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ciunt, dum limpidissima morilis ; & christian2 Theo-
logiz dogmata feedissimis errorum sordibus conspurca-
re conantur. Hi autem quomodo veram dabunt poe-
nitentiz ideam , qui caritatem tollunt , dolorem ex-
tenuant , propositum enervant , & contrarinm sen-
tientibus , tum Rigoriste, tum Jansenistz nomen im-
ponunt ? Quam belle profecto ipsis quadrant illa Apo-
stoli verba 1. ad Timotheum 1o vers. 6. & 7. di-
centis : Quidam aberrantes , conversi sumt in vanila-
guiunt , olentes esse legis doctores , mon intelligentes,
neque que loguuntur | neque de quibues affirmant. Ve-
yum’ divina providentia , Pontificum’, ac Prasulum
vigilantia , & Catholici Regis , ¢jusque Supremi Se-
natus optima cura , jubentium libros Sanioris Ethices
in Scholis doceri, & in petitionibus ad beneficia Ec-
elesiastica Catechismum Concilii Tridentini elucidari,
gaudio magno percipimus illam male opinandi libidi-
nem relegari,

PRAELECTIO XV.

Deforma Sacramenti Penitentie,

ad exposirionem cap. 5. secunda partis Ca=
techismi Concilii Tridentini,

3§, 14.ad 17.

1 De laborioso baptismate , de secunda post nau-
fragium tabula, de poenitentia demum hodierno Scle
acturas , plarima in ejus laudem adducere possem en-
comid , que illius tum utilitatem , tum necessitatem
declarant ; at ne in limine nimis immeorer , pauca dum-
taxat seligam. Kst enim poenitentia ut alierum mare.

ru-
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rubrum’, cujus ‘sanguineis ‘undis exercitus tactarei Pha-
raonis demergitur, Est tanquam ancus Moysis serpens,
cujus salubri aspecty pestiferi magicorum anguium mor-
sus'sananturs Est veluti probatica illa piscina, cujus
commotis aquis salus amissa consequitur, Tanta est pee-
ritentiz virtus ,.ait Chrysostomus , ut vita de interita
revocetur; tanta est ejus activiras, inquit Tertullianus,
ut divina reparetur injuria, Quia tamen pracipua vis Sa-
cramenti peenitentiz’ sita est in cjus forma, ut asserit
Tridentinum 5 ideo ipsam in prasenti expendam ad-ex-
plicationem capit. §. secundz partis Carechismi Conci-
fii Tridentini 8§ 14. ad 7. Implorato prius:Sanctis-
sime Trinitatis: auxilio,, Patris, &

2 ‘Cum divisio sit claritatis parens , memoriz
dux, ‘ac scientiarum econcma , ut scienter, memoriter,
& clare’ procedam ; orationem istam in tres partes di-
stribuam. In prima litreram textus breviter proferam, &
i epitome coarctabo, In secunda ejus expositione dif-
fundar. In tertiatandem conclusionem deducam , pro=-
babo, defendam. Que tria dum perficio , attente qua-
50, bonaque cum venia verba mea audiatis. Primzm
ergo partem cxordiens , en littere textus initium §. 14.
Sed forma efiam explivatio , &c. Ecce vero finem §.
17. + A Saneto Dionysio habent. Catechismi scopus in
praesenti est agere de Sacramenti poenitentiz forma,
quam inquit, ex Martthzi 18. constare hisyerbis: Ego
te absolwo; sicque alia verba, & preces qua adjun-
guntur , ad ejus essentiam non pertinere , licet utiliter
adhibeantur ad removendum ea qua vim , & efficaciam

- Sacramenti possent impedire.  Postea fideles hortarur,

ut immensas' Deo afferant grates, qued tam amplam
potestatem nove legis Sacerdotibus tribuerit, cum ad dif-
ferentiam Sacerdotum ‘legis veteris, solum  pronuncian-
tium aliquem a lepra esse mundatum , vere peccatores
absolvant, & nen tantum absolutos declarent. Monet
tandem ut ritus ad hoc Sacramentum adhiberi soliti se-

du-
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dulo ab omnibus observentur. Hazc sunt in'summa, quz
affert Catechismus quatuor sortitis paragraphis; sicque
pro prima orationis parte sufficient.

g Pergamus ergo ad aliam , ubi fusius explananda
est littera textus. Primum quod ait hic Catechismus
est formam Sacramenti poenitentiz his solis constare ver-
bis : Ego te absoivo, quod colligitur , inguit, non so-
lum ex modo loquendi Christi dicentis Matthei 18.:
Q;necumqrw solveritis super terram erunt soluta dn in
Cwlis; sed ctiam ex perenni Ecclesiz traditione : Ideo-
que Concilium Florentinum in decreto unionis sic ait:
Forma hujus Sacramenti sunt werba absolutionis, qua
Sacerdos profert cum dicit © _dbselvo fe. Et similiter
Tridentinum sess. £4. cap. 3. docet: formam hujus Sa-
cramenti in istis ministri verbis positam esse: Ego
fe absojvo, &c. Nec obstat addi ¢ cefera; per hoc
enim solum intenditur sequentia verba non debere
omitti , quia valde utilia , quamvis non simpliciter ne-
€essaria , ut exponit Catechismus fidelissimus Tridenti-
ni interpres , utpote ipsius auctores paulo antea eidem
Concilio interfuerant,& ejus mentem apprime noverant,

4 Ita tenet communior Theologorum sententia do-
cens sola illa verba esse de essentia form= Sacramenti
peenitentiz, Audiatur pro omnibus Divus Thomas 3.
part. quast. 84. art. 3. in corp. dicens : Unde patet guod
hac est convenientissima forma hujus Sacramenti: Ego te
absolwo. Ubi particula égo juxta omnes non reputatur
necessaria , utpote contenta in verbo absolve; rectius
tamen adhibetur ad majorem expressionem: Verba au-

tem a péceatis tuis, ab aliquibus judicantur essentialiter .

requisita. Ita opinantur Paludanus, PetrusSoto, Vi-
guerius , Nicolai, Aversa, & alii; (4) contrarium ta-
men , ut superius diximus , 4 majori Theologorum par-

te

() Vich, Salmanticenses scholastici tom. gs. part. 1. tract. a4, disput. 3.
dub. 3. §. 1.@um, 143. pag. 150,
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te defenditur cum Divo Thoma, & Catechismo, qui-
bus addi potest rituale Camaracense , in quo habetur
verba a peceatis tuis non esse de necessitate Sacramenti,
at testatur Hennus.

5§ Non tamen omittenda sunt ea verba, & quz
séquuntur ; tum quid in administratione Sacramentorum
tutior pars est eligenda , ut ex prima thesi damnata ab
Innocentio XI. clare colligitur; tum quia ejs Ecclesia
utitur ad significandum Sacerdotes solum tanquam Chri-
sti ministros 3 peccatis absolvere, Recitandz sunt quo-
que preces nedum qua antecedunt , ut Misereatur tui,
&c. sed etiam qua sequuntur , ut Passio Domini rostri,
¢re. juxta prascriptum Clementis VI & Pauli V., Et-
si preces formam antecedentes sint omittenda dum mo-
ribundus, qui absolutionem petiit, ultimum agonem
agit , ne desit tempus proferendi formam essentialiter
requisitam. Qua quidem absolutionis forma necessario
debet esse vocalis , & in prasentia peenitentis: unde
non valeret per litteras data, ut constat cx decretis
Pauli V. & Clement, VIII, qua affert Cl, Concina (a).

6 Requiritur etiam abselutionis formam esse indi-
cativam , non vero deprecativam, qualem adhibuisse
Gracos usque ad medium szxculi decimi tertii refert
Morinus, & etiam nunc témporis, si verum est quod
eidem Morino dixit Romz quidem Callegii Gracorum
prefectus (b). At vero Goarius, & Arcudiuns, tesies
non contemnendi , asserunt a Gracis etiam adjungi
verba indicativa exprimentia actum judicialem ; ut Ha-
beo te wenia donatum (¢). Quod si ita sit; nulla erit
controversia circa preces , nisi eas'simpliciter necessarias
arbitrentur , cum & nobis etiam adjungantur de Eccle-

siz

(a} Vid. Concina tom. ¢. Tib. 2. distert. 3. cap.a. () Vid. Morinus lib,
8. cap 8. & Selwagius lib 3. cap. ‘128 6. pap 138 (c) Vid Serry tom.
S. tract. de peeait, digput, 2. prelect. 4. pag. 166, Pernard, Maria de Rubeis

dlis ert. 18. art, 2. num. 3. pag. 204, Berti tom. 4, lib,'34. part, a. cap.g.
Proposit, 1. pag, 200, 8 alil,
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siz Sancte more , ut ait Synodus Tridentina sess. 14
cap, 3. nop quidem ad essentiam formz , sed ad remo-
vendum €3 qua culpa poenitentis Sacraraenti efficaciam
impedire possunt, ut inquit Catechismus Tridentini , &
innuit Divus Bonaventura in 4. dist. 17. part. 2, dub.s.

7 Sed utut se res habeat de forma Gracorum, utrum
scilicet deprecativa tantum, an etiam indicativa adhibea-
tur ; a Latinis necessario proferri debet sensu indicati-
v0, ac etiam & Grzcis in casu necessitatis Lacinos ab-
solventibus, ut prascripsit. Clemens VIII, in instru-
ctione super ritibus Gracorum cdita anno 1595. Unde
invalida forer verbis tantum deprecativis, quidquid
olim dictitarint nonnulli , quos valide impugnavit Do-
ctor Angelicus: Divus Thomas opusc. 22, Sed de his
quastionibus modo satis ; nobis enim non licet brevi
angustia temporis longas dirimere lites, qua passim ex-
citantur apud auctores,, sed solum quz certa , aut pro-
babiliora videntur in medium producere, ad illustran-
dam litteram  Catechismi, cum quo jam diximus qua-
lis sit absolutionis forma. Videamus nunc quid per cam
significetur ; quoniam quastio ista est omnium maxima,
in qua agitur de ordinaria justificatione impii per Sacra-
mentum peenitentiz, de ablatione peccati, de recupe-
ratione gratiz, de reseratiofie demuim janux Regni coe-
lestis per potestatem clavium,

8 Verum, sicut diabolica fraude clausum fuit ho-
minibus coelum , & apertus infernus, ita codem insti-
gante hoste maligno, claves & Christo Domino relictas
Ecclesiz, ut peccatoribus aperiretur Coelum , & clau-
deretur abyssus , de medio tollere plures conantur he-
retici,, aut saltem illius dentes infringere. Montanistz
enim, Novatiani, & similes impudenter negarunt ab-
solvendi potestatem Sacerdotibus fuisse collatam. Wi-
cleficx etiam , licet Sacramentum poenitentiz non ne-
gaverint, teste Ilustrissimo Bossueto, negabant tamen
pravos Sacerdetes posse absolvere , idque concls;dc-

ant

de forma Sacram. Panit. 201

bant laicis justis ,-utsub vana quadam sanctitatis spe-
cie omnia perturbarent , quoniam juxta Hispanum pro-
verbium : Turbatum _ﬂﬂmm piscatorum est Iuerum. Id
etiam egerunt recentiores hau_’-eti:fi, vel S;acramentu_qx
peenitentiz inficiando, ut Zuinglius, Calvinus, & alii,
vel absolutionis wim detrahendo, ut Lutherus , Melan-
cthon, &e., apud quossatis’est peenitentem credere
esse absolutum , utabsolutus remaneat, etiamsi absolu-
tionis forma non proferatur ; sicque absolutio juxta istos
efficaciam habet-ex fide subjecti, nonex potestate mi=
nistri , quia mempe creditur, non guia dicitur. O Lu-
therana fides,. que Lutheranos infideliores reddis |
9 Prater hereticos jam memoratos, sunt etiam pli-
res Catholici,, qui®alvo eorum honore, circa sensum
forme  absolutionis, scopum non attigerunt. Quidam
enim dicunt., hee verba : Absolva fe, unice significare:
Ostendo , ¢ declaro te esse absolutum, sicut dum Chri-
stus dixit peccatrici: Remiftuntur tibi peccata multa.
Alil vertunt : dperio ibi januam Regni calestis, asse-
runt enim per contritionem infundi. gratiam, non ve-
ro. dari aditum ad beatitudinem-,  nisi; per absolutio-
nem Sacerdotis, - Alii tenent per illa verba designari:
Lgo tibi remitio onus'iterum subjiciendi peccata tug Eg-
clesie clawibns, Alil tandem inquiunt forma: absclutio-
nis sensum esse : Ego remitfo tibi peenam eternam , wel
temporalem pro peccatis fuis debitam. Ita Michaél Bajus
prop- 56. 57. & §8. Sed nullus eorum exactum abso-
lutionis significatum describit. Id optime prestat Cate-
chismus in littera dicens, his verbis: Ego #e absolwo,
non solum declarari peenitentes absolutos , sed re ipsa
ministerio Sacerdotum absolvi, cum formz Sacramen-
torum idem efficiant , quod significant (a).
Tom. 1L, Ce Hang
(@) Vid. Madalena tom, 2. tyrocinii moralis tractat. 4. quest. r. art. 6,

am. 61g. & sequentibus, 3 pag. 341, & Billare tom, 3. disert, 3, de
penit. art; 3. §. 2. pag. mibi gég. )
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10 Hanc veritatem docet Seriptura; confirmat Tra-
ditio, decernunt Concilia , stabiliunt Papz , propu-
gnant Theolegi ,+ & rationes evincunt. Quod guidem
qua potero. brevirate ostendam. In primis ex sacra pa-
gina constat Cliristum tradidisse Discipulis potestatem
igandi, atque solvendi, remirtendi peccata, aut re-
tinendi , ut videre est Matth. 16, & 18. & Joann. zo0.
vers. 23. ubi dicitur ¢ Quorniin remisseritis peccata res
mittuntur eis, &c. Apostolica etiam  traditione liquet
Sacerdotes novae legis' vere peenitentes absolvere , &
nion solom absolutos: declarare.  Cujus rei testes sunt
locupletissimi Ecclesiz Patres tam Greci , quam Latini.
Ex Grecis videri possunt Origenes homil. 1. & 2. in
Psalm. 37. & homil. 2. in Leviticufl Nazianzenus orat,
ad Imperatorem , & ad Principes ¢jus, Cyrillus Alexan-
drinus lib. 12, in Jean. cap. §6. Theophilact. incap. 20.
Joan. & cap. 10. epist. ad Romanos, Sed clarius Chry-
sostomus lib, 3. de Sacerdotio cap. 5. 8 6. ubi recitatis
Christi verbis Joannis 20. supra relatis, ista eleganter
subjungit: ,, Quaznam , obsecro , potestas hac una ma-
55 jor esse queat ? Pater omnifariam Filio potestatem de-
5, dit ; czterum video ipsam eamdem omnifariam pote-
, statem & Filio illis traditam. ¢ Et postea differentiam
ponens inter Sacerdotes Mosaicos, & Evangelicos, in-
quit : ,, Corporis lepram purgare , vel ut verius dicam
. D purgare quidem , sed purgatam ostendere Judao-
,sTum Sacerdotibus licebat; at vero nostris Sacerdo-
-, tibus non solum corporis lepram , sed animz sordes,
»» Non dico purgatas probare, sed purgare prorsuscon-
5 CCSSUM €SI,

1 Similia tenent Patres Latini,ut Hilarius in cap. 16.
Matth, Cyprianus lib. 2. epist. 2. Pacianus Hispaniz
nostre lumen , & Barcinonensis Ecclesix decus, epist. 1.
ad Sympronianum Donatistam, Cujus verba ob sum-
mam elegantiam , & energiam dignissima sunt ut au-
diantur, Sic ergo loquitur laudatus Antistes ab anno

(g
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circiter 375.¢ ,; Quid ad illa tot similitudinum domi<
,» nicarum argumenta respondent 2. Quod. drachmam
5, invenit mulier, & gratulatur inventam, Quod pastor
,»Ovem reportat erraticam. Qued filio revertenti post
,» prodacta omnia bona, & com meretricibus, & forni-
,, cariis epotata, pater blandus occurrit, & invidum
,» fratrem ostensa ratione castigat 2 Filius , inquiens,
,» meus hic mortuus erat, & revixit, perierat, & in-
s, ventus est ? Quid ille in via vulneratus, & Levita , &
s» Sucerdote preteritus? Nonne curatur ? Revolve qua
,»Spiritus dicar Ecelesiis : Ephesios desertz dilectionis
sy accusat , stuprum Tiathyrenis imputart ; Sardos in ope-
» re cessantes , Pergamos docentes diversa reprehendit,
»» Laodicenorum divitias inurit; & tamen omnes-ad poe-
5»'nitentiam - satisfactionis invitat.. Solus hoc , inquies,
»» Deus poterat: verum est ; sed quod per Sacerdates
5 suos facit, ipsius porestas est. Nam quid est illud
5» quod  Apostolis-dicit : ‘Quecumgue. ligaveritis, €l

s» Cur hoc , si ligare hominibus , ac solvere non licet?
12 Ambrosius lib. 1. & 2. .de peenit. cap.2. & in
Psalm. 38. postquam’ judiciariam absolvendi, ligandi-
que potestatem ex clavibus Petro collatis palam fecit,
hec addiv: ,, Hoec Novatianus non audivit, sed Ecclesia
5» Dei audivic , ideo ille in lapsu, nos in remissione , ille
»» it impeenitentia , nos in gratia : quod Petro dicitur,
4» Apostolis dicitur ; non potestatem usurpamus, sed scr-
s vimus imperio, ne postea cum venerit Dominus,& li-
1 gatos invenerit quos oportuit solvi, commoveatur ad-
»» versus dispensatorem,qui ligatos servaverit servos,quos
,» Dominus jusserat solvi.® Auguost. lib.1. deadulterinis
conjugiis cap. 9. &alibi, eamdem traditionem confirmat,
veluti sincerus antiquitatis depositarius , ut fatetur Cal-
vinus. Nee posterioribus seculis interrupta est hac tra-
ditio, nam Victor Episcopus Vitensis circa annum 487.
lib. 2. de persequutione Wandalica num, 11. inducit fi-
delium turbas cereos manu tenentes , suosque. infantu-
Ccz los
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Yos ante westigia' Martyrum projicientes, :6c voce ista
clamantes. ,, Quibus nos miscros relinquitis dum per-
» gitis ad coronas ? Qui hos baptizaturi sunt parvulos
+» fontibus aque perennis 2 Qui nobis peenitentiz mu-

5, nus collaturi sunt , & reconciliationis indulgentia, ob-,

4y 'strictos peccatorum vinculis soluturi i quia vobis di-
o Ctum est ; quecumque solveritis super terram; soluta
5y erant & in Coelis, &e:*¢ Idem habet Sance. Eligius
homil. 4. ac Div. Bernard. serm. r. in natali Apostclo-
rum Petri, & Pauli, dicens: Senfentin Petri preecedit
sententiam Ceeli.

13 Quibus concinit Synodorum Chorus , quarnm
pracipuz sunt Constantiensis damnans Wiclefum , &
Hussium ; Florentina definiens , quod sicut per bapti-
smum spiritualiter renascimur, ita per peenitentiz Sa-
cramentum spiritualiter sanamur , cujos effectum ait
esse absolutionem 2 peccatis 3 & tandem Tridentina
sess. 14. cap. 1. & 6. atque can. 9. decernens : ,, Siquis
55 dixerit absolutionem  sacramentalem Sacerdotis non
5, esse actum judicialem , sed nudum ministerium pro-
45 nunciandi, & declarandi remissa esse peccata confitenti;
s anathema sit.* Egmdem tonum  sequuntur Summi
Pontifices: Quid enim clarivs, quam quod Sanct. Leo
Magnus it serm. de transfigurar, Domini: Nev in li-
gandis , gut solvendis guorumcumgue causis ai'fu_d mf‘fm;
esset in Caelo, guam guod Petri sedisset arbitrio. Et epist,
822 Huicioperi incessabiliter ipse Salwator intermweénit,
siee unquam ab his ‘abest', que ministeis suis exequenda
commissit? Quid expressius, quam qued intendunt
Sanct. Pius V. Gregorius XIIL & Urbanus VIII. dam-
nando illam Baii propositionem num. 8. ,, Peccator
,» peenitens mon: vivificarur ministerio Sacerdotis ab-
,, solventis,, 'sed 4 solo Deo, qui peenitentiam sugge-
5 rens, & inspirans , vivificat.cum , & resuscitat ; mi-
,» nisterio autem Sacerdotis' solum reatus tollitur?

14 Eamdem sententiam . propugnant celcb_rf?lrcs,

£0-
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Theolagi, ut Hogo Victorinus 1ib. 2. de Sacram. part.
14. cap. 8. qui ex professo hanc guastionem Versat:
Angelicus Preceptor Divus Thomas 3. part. quast, 8o
art. g.ad 4. dicens : ,, Sacramenta nove legis non
5» solum significant , sed etiam faciunt quod significant:
s unde sicut Sacerdos baptizando  aliquem , ostendit
»» hominem interius ablutum per werba , & facta, &
s> ion solum significative, sed etiam effective ; ita etiam
sscum dicit : Ego #e absolvo , ostendit hominem
»s €85¢ absolutum , non solum significative , sed etiam
s effective. ** Idem tenet Sanctus Doctor opusc. 22.
cap. 1. dignus sane ut: videatur. ‘Sicut etiam Subtilis
Doctor Scotus in 4. dist. 19, dicens: $i Sacramentum
penitentie re wera non remitteret cilpam , aperte seque-
refur., quod mon esset Sacramentum wove legis., (Qua-
re sacra facultas Parisiensis die 1. Julii anni 1638, cen-
sura sua confixit librum Claudii Seguenotii Presbyte-
ri Oratorii, de Virginitate , in quo asserebat , neces-
sariam esse¢  contritionem  perfectam ad Sacramentum
puwenitentiz , & absolutionem Sacerdotis solum esse ju=
ridicam declarationem peccati jam condonati.

15 Praeter hactenus dicta , placer aliquas adducere
rationes .ex Scriptura; Patribus, Tridentino, & Ca-
techismo desumtas. Prima jam superius insinuara ma-
net , quod scilicet forma Sacramentorum efficiant quod
significant. Secunda est , quia absolutio sacramentalis
debet przzcedere in terris, ut rata habeatur in Ceelis,
juxral citata: Christi verba Joannis 20. vers. 23. &
Patres supra laudatos ; atqui hoc non ita esset’, si
Sacerdos solum declararer peccata esse remissa, Tertia
ratio est, quia Apostoli re vera solverunt Lazarum
manibus , pedibusque ligatum ; seéd Lazari nomine in-
telliguntur. poenitentes,, quos Sacerdotes per Sacramen-
tum peenitentiz solvunt : ergo non illos solutos tan-
tum ostendunt. Ita explicat Augustinus tract. 2. & 49.
in Joannem , aliisque multis in locis. Quarta ratio sic

effor-
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efformatur : effectus Sacramenti poenitentiz juxta Flo-
rentinum est absolvere a peccatis , & juxta Tridenti-
num reconciliare peccatorem cum Deo : ergo non est
solum declarare vel peenitentem absolutum , vel Deo
reconciliatum. Ultima tandem esto , quia Catechismus
hic § 16, monet fideles , ut ingentes Deo gratias agant
qui tam amplam potestatem in Ecclesia Sacerdotibus
tribuit ; hienim, ad differentiam Sacerdotum legis ve-
teris , tanquam Dei ministri absolvunt :.ergo non tans
tum declarane peenitentes absolutos.

16 Adversus dicta superius plurima objici possunt,
que ad tria precipua breviter reducemus. Primum est,
formam absolutionis veram esse non posse respectu
Peenitentis per contritionem , vel per aliam absolu-
tionem. jam i peccatis liberati, sicut & vinculis abso=
lutus non potest dissolvi, & omnino nudus spoliari;
ac similiter in recipiente Sacramentum poenitentiz va«
lidum , & informe ; juxta complures. Secundum est,
quosdam Theologos nen ignobiles, nempe Magistrum
Sententiarum in 4. dist. 18. Divum Bonamventuram
ibidem , Alensem , Gabrielem ; & alios docere per
hxc verba: Ego #e ubsolvo, solum ostendi hominem
esse 4 Deo absolutum : non ergo est cur tantopere ira-
scamur Lutheranis , & Calvinistis. Ideo enim Petrus
Suavis, seu Paulus Sarpi, in historia Concilii Tridens
tini , libro 4. ipsum sugillar Concilium illis Poétaz ‘vers
bis: Dans weniam corvis , wevat censura columbas, Ters
tium denique est, quod asserit Scriptura solum Denm
peccata dimittere,, ur constat Isaiz 43. vers. 24, &
Luca 5. v. 21, ubi habetur : Quis potest dimitters pec-
cata nisi solus Deus ! quod asserunt etiam Sancti Patres,

17 Sed nihil obstant hic omnia, Ad primum enim
breviter dicimus cum Divo Thoma , hze verba: Ego
te absolve significare Sacramentum absolutionis trbi
impendo , hoc est , Sacramentum per se institutum
ad producendam primam gratiam reconciliatricem cum

Deo,
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Deo , licer per accidens , ut Schole verbis utar, pos=
sit producere augmentum gratiz in homine alivnde san-
ctificato , vel carere effectu in poenitente non prorsus
disposito, ut in Sacramento peenitentiz valido, & in-
formi , si furte datur, quod etiam evenit in baptismo;
nec paritas nudi, aut 3 vinculis soluti facesset nisi ei,
qui.non percipit ea quz sunt spiritus. Ad secundum
respondetur , illorum opinionem jam exoleram ab om-
nibus modo rejici, ab aliquibus etiam censura notari
maxime post Tridentinum ; nobis autem , licet non
probetur, nulla tamen nota inuritur, sed Ecclesiz ju-
dicio derelinquitur. Sclum dicimus , magnum interve-
nire discrimen inter praefatos Theologos, & Novato-
res hareticos. Isti quippe idcirco docent absolutionem
nudum esse ministerium declarandi peccata esse dimise
sa, quia eis nec peenitentia verum est Sacramentum,
nec confessio peccatorum necessaria , mec' absolutio
actus judicii , qui coram Deo animam & peccatis emun-
det, sed ad unum poenitentis solatium , & cxterorum
excmplum dumtaxat inserviat. At ab his erroribus-lon-
ge absunt Auctores supra citati , ut sapienter advertunt
Tournely , Perrimezzi, & alii.

18 Ad uldmum facile respondetur. , solum Deum
tanquam causam principalem condonare ‘peccata, Sa-
cerdotes autem tanquam Dei ministros ; & ideo non
debent de sua potestate prasumere , velutr 2 nemine
dependentes. Claves enim regni Ceelorum , quas Do-
minus benignissime Sacerdotibus contulit , non ape-
rient , nisi volvantur dextrorsum, ut ita dicam, hoc
est prudentia, atque maturo judicio. Quare summa dili-
gentia attendere debent absolutionis Ministri , quales
sint peenitentes , & quomodo ad confitendum acces
dant : an scilicet eam modestiam , humilitatem |, de-
votionem , gravitatem , & alia praseferant , quz sint
yere peenitentis indicia , ut docer Catechismus in lit-
tera §. 17. Sk enim ad tribunal peenitentiz venerint

fe-
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feminz crispato crine, fucata facie, pectore pene nu-
dato , indecoris vestibus , aliisque signis superbiam,
lasciviam , & inverecundiam designantibus, increpan-
d® sunt acriter , non absolvend® , donec fuerint
emendatx ; & similiter de aliis dicendum est , ut do-
cet Sanctus Carolus Borromezus in instructione .Con-
foss, ubi etiam ritus in hoc Sacramento adhibendi , vt
ait Catechismus , solide prascribuntur. De quibus fu-
se agit doctissimus Amort tom. 3. Theologiz eclecti-
¢, in appendice ad tract. de poenit. part. 2.-pag; 503+
Sed pro secunda orationis parte satis,

19 Ad tertiam itaque deveniamus), in qua praban-
da est hzxe conclusio : Sacerdofes heretici, schismati=
ci . @n excommunicati , licet absolutionis werba proje-
rant 5 non possunt peenitentes aizmiwr:z , nec in {m’z‘-
etilo mortis. Nam ad hoc requiritur in Sacerdotibus,
preter potestatem ordinis, potestas ]}l‘fl:ﬂdiClEOl)iS , vel
ordinariz, vel delegatz , ut docet Tridentinum sess.
4. cap. 7. Sed licet hanc potestatem habeant omnes
Sacerdotes . Gacholici pro articulo mortis, juxta Triden-
tinum citatum , ea non pollent haretici , &cc. Quod mul-
tis probat Illustrissimus Fagnanusin cap. Non e5t vobis
de sponsalibus, ubi expressam :_uiducrt declarationem
Sacre Congregationis Conc. Trid. Nec valet respon-
sio: Francisci Mariz Campioni citati ab Illustratore Cu-
niliati, dicentis. Cardinalem Albicium testari hanc de-
clarationem mon inveniri in regestis decretorum  dicte
Congregationis , sicque signum esse : vel non emanasse,
vel expunctam , aut revocatam fuisse (a). Non , in-
quam, \1:11-.‘[, quia qund non freperiatur rcg:«t:l nomn
probat non prndii‘-“ic , cum plura documenta Buollaram,
Deacretorum , & similium non reperiantur authentica,
& tamen quia cir:m:l._lr ab chmribus fide dignis tan-
quam vera, O genuina admittuntyr , ut sunt plures

Fi ] cd-

fa) . Vid. Cunilizt tom, 3. tract, ¥4 cap. 6. §, 13 pag. 200
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canones Concilii Niceni, qui in exemplaribus hodjer-
nis non habentur , & tamen admittuntur ab IHustris-
simo Cano Magislm Nugno , Cardinali Aguirre , aljis-
queccriticis emuncez naris (a) , quia ab antiquisscrip-
toribus' recitantur , quod multis alils exemplis~ pro=
bari posset:: ergo quamvis non reperiatur, o,

20 Hzc sane ratio, nisi meus me fallat animus,
efficacissima est. Si enim integerrimi viri, & #sceres
tis. Congregationum , fidem non faciunt z quis in mun-
do fidem faciet 2 atqui Illustrissimus Prosper Faghas
nus talis fuit per multes annos, & rectissime sug mu-
nere functus est, ut ex Lambertini, & aliis eum szpe
laudantibus, nullis reprehendentibus , clare liquet. Quod
secundo’loco dicitur , nempe itlam declarationem fuis-
se expunctam , etiam facile enervatur ; quia vel expun-
cta.fuit a judice competenti , vel non 2 Si primum
assignetur ; utpote nulla sententia ccnsetur revocata,
nisi per aliam quz certo constet. Si secundum, illius
declarationis vis non infringitur | sed in suo robore
manet:, His addimus , Concilivm Eliberitanum in Hi-
spania’ celebratum anno 4o3. can. 38. nolle catechu-
menum Jn infirmitate fatiscentem baptizarii nisi 3 fi-
deli in statu gratiz existenti ; & nos dicemus Tri-
dentinum velle jurisdictionem impertiri heretico, &c. ?

Ad fusiorem conclusionis probationem videantur ipse
Fagrunus loco. supra citaté super 4. Deerctalium ca-
pite 11. i pagina mihi 7. Capisucchins in quastio=
nibus. Theologicis - selectis , moralibus , & dogmati-
eis, editis Rome anno 1684. quastione 1. i pagi-
na r. usque ad go. ubi pro eadem opiniome pluri-
mos Auctores adducit, quam ex posterioribus tenent
etiam Pontas tomo 1, verbo abseluiio , casu 34. Con-

Tom. II. Dd ci-

(a) Videatur Canus lib. 6. de locls cap. 4. Nognus in supp'. 4. part:
quEst 9. art. 3. dif; 2. pag. gop. col 3. Bt Aguwicre tom. 1. Coneiliors
Hispanie dissert, §. excursu g. & sequeatibus & pag. 118,
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cina tomo 'g. libro-o:idissertitione 2. capite 6. §. 2.
quastione 14. pagina 336. & alii. Pro contraria ve-
1o possunt videri pluns quos citat Castellus in 4-
distinctione ' 19. qu:rstmnc 3i& 6. Canus 'de i poeni=
tentia parte. 5. ad 2. pagina mihi. s40. Sayrus de Sa-
cramentis libro 2. cnpn:e 8. articulo 2. Billuart tom.
3. tractatu de peenitentia disserratione 6. articulo 8.
pagina 427, Collet tome 6. parte 2. capite 8. arti-
culo: 4. sectione' 8. numero 663. pagina 145. Cuni:
Liati tomo 2. tractatu: 14! capite 6. §. 15. pag. 199.
Ferraris verbo Moribundus: numero 33. i i,

PRALECTIO XVI.

De partibus Sacramenti Pe-
nitentie,

ad expositionem ‘cap. 5. secund#’ partis Ca-
techismi Coneilii Tridentini, .
a§. 1g. ad 21,

T Cum acutissimus quld'im Antistes: hujus Dicece-
sis Balearium (a) , in petitionibus observasser plu-
Tes competitores semper poenitentiz Sacramentum ex-

i

(a) Tiustrisimos Francisens Garrido , & Vega Episcopus Majoricen=
s, ac postea Cordubensis , s etiam laudatus in prologo topii pri~
mi pag. XL in calce. Nec i mr ErIto quld:m, ob’ preeclara opera patrie
most stita , que saxa , 8 .parictes ipsi testantur : um neva tur=
ris siz Sanctimonialiom Oliveti , sen Olivarti; tom  puellarum Ora
pharotrophium: penitos: restanratum & 1omi: Seminariom’ Coneilidre’, (ati=
ficium sane. magnificum , nulligue secundum , ) ejus sumtibus & fusdamens

1
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ponere ; idem sepius inculcare , edmdem crambem re-
coquere ; ac crudiorem aliquando relinquere ;1 hanc
molestiam valde pertassus, lepide dixisse fertur @ Jam
me tante. penifentie penifet. Nollem ego , Consesso-
res amph:slm; ut vos etiam poeniteret audire disser=
tationem -istam. de pcrmtcntla demandatam ,-ad expon
sitionem-cap. 5. secunda partis. Catechismi Ron‘am a
§. undevigesimo usque ad vigesimum primum ; sed &
contrario vehementer optarem , ut vobis dicenda pla-
cerent. Licet autem ad hoc sedulam navaverim ope-
ram,; non tamen adeo tumide de ingenioli mei viris
bus sentio , ut istud assequi posse confidam ; sum enim
tenuitatis mex conscius, & stili prorsus inculti ; sic-
que. ingenue fateor , plurima , ne dicam omnia, minime
vobis probatum iri. Caterum quanto mea minus fuerint
vestri expectactione digna , tanto benignitas vestra, cun-

Dda cris

tis ad tectum usque perductum , in quad , ni fallor, plusquam viginti

millia-anreorvm numim, impendit : tum nlrmr;ne alia plara a dextera il-

livs , inscia sinistra ", peracts , que nunguam 2 Balcarium ' memoria de=

Iebuntur, Sed non est hic sienrio prietermittendam , eis CHr®. MAEDA €X
parte, deberi a:ncrn 'l'hﬂo\ogu? incrémentym,

nim pr g in conenrsibus ad parochialia beneficia solum habe-

electionss supef Quuartum  Sententiarum , ipsique  competitores

o ]ufgerent ac fere semper optatum punctum extraherent : sic—

preicctione de Saoratmentis pndrm elaborata , vel aliugde que—

1 posset quilibet securus iacedere ; prudentissimus Presul , ad

letiduim abasum , ad [mperitos” quosdam arcendos , ad vitandum

fastidiam idem sigios audiendi ; & ‘ad laperiendum latiorem  Theolog i

Campum, statult ot totum \‘[ag‘.m Sententiarom, opus traderétur ad sor—

ephebo quodam famulo , non ab ipsis Lo"npet[lcnnus eliciendas,

m est, Utl in posterdm qui petitionam viam capsssere v A

uberius instracreatur. Idem potiori ratione prastasdum fult , dum ejus

suceessor llustrissimus Joannes Diaz de la (_ucr*a Catechismum HRoma=-

num. propesuit elucidandum , sortibus maj e pr is , globulis

scilicet & sacculo I]callli]_’tdu , ut nolla fris r_]sa'f rvenire. Plord

alia seite digna de priori illo Episcopo wideri porermnt iniejos elogio fu=

ori habito 2 Joanne Josepho de Sepovig die 20. Jamuacii anno 1777

uga. Episcoporum. Cordubz tom. 3. in appendice pag, 8:13. &

seqq. Nobis hac pauca addere placuit cum respecty ad taput 31. & 44—

E(.‘Ci:'iL‘lH-i.i-
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ctis ‘affitim nota, digna ‘magis erit uterga- me ‘eluces
scat. Hoe' igitor argumento erccrus, & ‘pracipue divi-
B1 ope munitus , ordiar dicere in nomine Patris, &c.

2 Puncrum  heri sortibus traditum clariori.metho-
dg discussurus, peropportunum existime sic orationem
disponere., ut prius brevem litters synopsim exhibeam,
exhibitam fuse dilucidem’; dilucidatam tandem ; the-
sis probatione concludam. Utinam feliciter! Manvs igi-
tur aperi adhibendo, textuslitteram summatim ob ocu-
los pono dicens ita incipci\" teXtum Pul'ﬂ?f&i?ho 1G5
Quod autem in Soripturis depimuy , & lta vero finire
§ 21.0Due religue, awtetedant. §. 1. docet rectissie
Catechismus , ‘dum in ‘sacvis litteris;, vel apud Eccle-
siz Parres quadam occurrune sententiz, quibus affir-
mari videtur aliqua peccata’ non posse remitti , eas ita
esse interpretandas . uv difficilem admodum veniz im=-
petrationem intelligamus), non vero penitus desperan-
dam. In 2. asserit , nullius Jethalis peccati remissio-
mem sine peenitentia: impetrari , nec ‘sperari quidem
ullo modo posse, imo ¢tiam venialia indigere aliquo
peenitentiz genere. In 3. tandem partes totam , inte-
gramque peenitentiany constituentes esse* dicit contri=
tionem , confessionem , & satisfactionem,; easque ita
inter se-conecti , ut <contritio confitendi , &  satisfa-
ciendi consilium , ac propositum iuclusum  habear;
confessionem contritia , & satisfactionis voluntas , sas
tisfactionem vere duz reliquz anteccdant. En littere
Catechismi epitomen.

5 Nunc ad ipsius elucidationem , prout secundo
loco nos facturos pollicebamur , veniamus.” Primum
jgitur tacitam objectionem dissolvit in' littera Cate=
chismus , contra illud quod supra dixerar , nyllum nem-
pe esse tam grave, & mefarium scelus , qued peeni-
tentia mequeat expiari. Et merito quidem ; hoc enim
non semel verbo, & aopere docuit ipse Deus 2. Reg.
12, Psalm. gr1. & go. Isaiz 45. Jeremix 3. Ezechie-
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Iis 18, Daniclis 4. Matthzi 18. & 19. 1. Joannis: 1.
& alibi mijlies , ubi clementissimus Dominus peccato-
res erigitfit per peenitentiam convertantur, & omnium
iniquitatum eorum obliviscetur, veniam tribuer, &
cuncta peccafa in profundum maris projiciet ; quoniam
misericordiz ejus non est aumerus , 8 prastabilis est
super malitia hominum, Tdem asserunt Ecclesiz Patres,
& catholici omnes una voce fatentar. Non tamen de-
fuerunt haretici, qui peccata nonnulla irremisibilia
esse dizerunt , graviora scilicet , uthomicidium , adul-
terium, idololatriam , blasphemiam , & hujusmodi alia.
Sic delirarunt tum Montanistz, tum Novatiani. Ie-
Jicta , ingquiebat Tertullianus & catholico Montanista
infeliciter factus  lib. de pudicit. cap. 2. diwidinus in
&nps exitus | alie sunt wemissibilia | alia irvemissibilia.
Et Div. Ambrosius 1ib. 1. -de peenit. cap..2. Novatia-
norum errosem describens, dicit: Ajunt se, exceptis
gravioribus: eriminibus, weniam devigribus relavare. bed
videamus quibus momentis hzc heresis propugnetur,
quorem solutione: littera: Catechismi clarius. illustra-
bitur.

4 Dicet ergo aliquis 'pro hereticis certare volens:
asserit. Matthzus cap. 12. vers. g1. 2 Omne peceatum , Iy
Blasphemia remittetur hominibus | spiritus autemblasphe-
mic son remitfetur. Et rursus versy sequenti: Qudcum-
gu¢ dixerit-werbum contra fiiinm hominis., vemittetureiz
gui autem diverit contra Spirituw Sanctum, now remit-
tetur ei neque in hoc seculoy neque dn futuro. Asserit
Apostolus ad Hebreos 10. vers. 26.: Foluptarie enim
[peccantibus ncbis post acceptam wmotitiam veritatis , fam
non velinguitur pre péccatis shostia. Lt blasphemia in
Spiritum Sanctum, & apostasia, non erunt irremis-
sibiles 2 Id ipsum asseverant Patres. Athanasius epist. ad
Serapionem num. 12. Fos , ait, gui Phariseorum instar
Beelzebubis esse Christi opera blasphemavering , remis-
sionem o’ consequuiures. Pacianus epist. 3. tom. 4.

i
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Biblioth. Patrum , de peccato blasphemiz in Spiritum
Sanctum loquens: Hue ¢st ergo, inquit , guod mom di-
mittetur : veligua bouis penitentibus [rater Sympronia-
e , donantur. Hieronymus in ca p. Matthei supra lau-
datum tom. 4. pag. go. scribit: Qui etiam manifeste
intelligens opera Dei, cum Dei wirtufem HETArE 1O Pos=
sit, eamdem, stimulatus invidia , calumniatur , & Chri-
stum ;. Deigue Verbum , ¢ opera Spirifus Sancti dicit
esse. Beelgebub | isti now dimittetur neque. in prosents
secrio., neque in future. Et clarius epist. r49. ad Mar-
cellam, ubi iis qui tormentis compulsi Deum negant;
ita docer esse peenitentiz locum , ut tamen defuturum
asserat, si in Spiritum Samctum blasphemaverint : Dg-
eeat, (hac sunt ipsius verba ) doceat Nowatianus ali-
quein vegatorem Beelnebub wocasse Christum o @naitro
rej:rmm gradum , negatorem non: Posse weniam conses
qui. post ruinam.

§ " Nec blasphemiam in Spiritum Sanctum solum-
modo , sed & apostasiam irremissibilem esse testatur
Hermas Auctor primi seculi & discipulus Pauli, in lib,
qui dicitur Pastor , ubi de his qui Deum abneparunt
ioqqcns 3. part. similit, 8. :Hz'.s‘, inquit , nosm EI['.)P;‘E);}.
teutiz locus. Quo sane nihil clarius, Similiter Clemens
Rpm{lnus, seu quisquis est auctor Apostolicarum Cona
stitutionum lib, 2, «cap. 25. sic tener: Si quis instris
ofa weluti acie rebellis delinguat tentans Danm v quasi
mfI{c-I nom. ijesectantent 3 hujusmodi cvenia carebis, Nec
dici valet duo prxfata opera esse apocrypha; men
enim quodlibet opus apocryphum auctoritate caret
alias nec Busebil Cesariensis historia , nec alia pIur;
ullius forent utilitatis, quod solusdices qui apocry-
phorum genera nescit; 4 criticis autem emunctz na-
1S non contemnuntur dum antiquissima esse constat,
& ab aliis doctissimis viris citata sy quamvis in eis na-
vos adverrant, aut nomen veri auctoris non prascfe-
fant; ‘quoed multis facile probari posset. Certe liber

Her-
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Herma, qui Pastor inseribitur, & pluribus Patribus
commendatur ; & constitutiones Apostolice , antiquam
Ecclesiz praxim ostendunt (2). Cum igitur ex eis li-
queat aliqua peccata esse irremisibilia’, non est’ cur
Montanistas , & Novatianos insectemur ; quibus etiam
arma ministrant duo exempla in sacra pagina expresse
tradita. Legirur siquidem 2, Machab. cap. 9. Anticchum
orationem fudisse ad Dominum, 4 quo non erat mise-
ricordiam consequuturus.-Et ad Hebrzos 12. Esau non
invenisse peenitentiz locum |, quamvis cim lachrymis
inquisisset eam.

6 Verum ¢nim vero, hec omnia non nisi imperi-
tis fucum facient. Quicumque enim wel mediocri-
ter fuerir in Scriptura , Patribusque versatus, probe
intelliger per hyperbolem ea omnia ab ipsis fuisse as-
serta , ita ut, guod difficile admodum dimitti solet, im-
possibile dicatur , ut ‘optime respondet in littera Cate-
chismus , id apposite explicans exemplo morbi, qui in-
sanabilis dicitur , non quia medicina tolli nequeat, sed
quod illa @grotus uti nolit. Atque sicintelligendum esse
Mattheum, asserunt communiter Sancti Patres, 4 qui-
bus adducendis abstineo, ne in hoc tantum tota impen-
datur oratio (£) ; unom sufficiat audire Chrysostomum
super laudata verba dicentem homilia 42.: Quid igitur
est quod dicit? Significare woluit pre omnibus hoe pec-
catum minus esse ignoscibile.

7 Adillud epistole ad Hebrzos respondent Luthe-
rus aliique novatores , illam non esse canonicam , neque
Pauli; sed utrumque falsissime, ut prater alios luculen-
ter evingit Tllustrissimus Canus lib. 2. de locis. cap. 9.
conclus. 3. qui etiam in relectione de Peenitentia part,
5. ad 1. argum. docte , ac eleganter , pro more , dissol-
vit Apostoli verba relata superivs, dicens Pavlum 4

fa) Vid. Segura in polo Critico discursn ¢ §. 1. & 2. maxime div
& n. 7.ubi multa de Herma tradit. Similiter Selvagius lib. 2. antjquit. Christ,
cap. IT. §.3, num. 12..& lib, 3. cap. 11 64 &5, :_f’) Vid, Bertl rom. 4.

lib, 34. cap. 3. pag. 137, Ledruio , Tournely , & alil,
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plerisque Sanctorum interpretari non de peenitentia,
qua post baptismum fit, sed de peenitentia quz fit in
baptismo , qui videlicet semel dumtaxat percipi potest,
Sic Chrysostomus, Theophilact., Ambresius, & August
ab ipso Cano citati , quibus addimus Divum Thomam
in exposir. hujus epistole lect. 2. Potest etiam intelli-
gi de peenitentia post baptismum, nee obstar eam ab
Apostolo ibi cap. 6. vocari impossibilem ; hoc enim,
ut initio dicebamus ¢um Catechismo in textu, solum
denotat maximam difficultatem. Sicut Matthai 19, quod
ante Dominus dixerat, difficile esse divitem Intrare in
regnum Ceelorum ; & vestigio dixit esse impossibile,
quemadmodum exposuit Hieronymus super cap. Go.
Isaiz; 8¢ pridem Aristoteles 1. lib. de Ceelo cap. 11:
inter reliquas significationes hujus vocabuli impossibilis
eam annumeravit, ut quod non facile, neque ciro,
neque bene fieri potest , Impossibile dicatur.

8 Apostolum igitur hyperbolice, ac exaggerata ora-
tione fuisse logquutum , illud primum argumento est;
quod stavim subdic: Rememoramini autem pristinbs!dies:
Ert paulo post: Nulite ttaque amittere confidentiam we-
stram , quz magaam habet remunerationen, Illud eriam
hoc eonfirmat maxime, quod cum dixisset cap. 6. cjus-
dem epist, : Impossibile ¢sse eos qui semel sunt illmina-
.. @ prolapsi sunt ; rursus remowari ad penitentiong
ne existimaretur nullam fore rerum expectationem me-
liorum , quasi 4 desperatione ad spem eos revocare cu-
piens ait : Confidimus de wobis , dilectissimi, meliora, é»
wiciniora saluti , tametsiifa loguimur . Ex quo tempera-
mento Hieronymus libro adversus Jovinianum secun-
do colligit Apostolum Hebraos per ¢éxaggerationem
territasse (&)

9 In eumdem quoque sensum laudatos Patres esse
intelligendos contextus ipse evincit, ex quo erudimur

205
{a) Vid. Caaus lib. 13, de locis cap. 12, post medium , pag. mihi 420,
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eos ita loquuros esse , dum qui ejusmodi peccatis s in-
quinaverint in, perversitaté permaneant ; camgue hae
sgpenumero dis contingat, qui non ignorantid,, aut in-
figmitarce, sed sola pervicacia malitiz peccdnt, quales sunt
in Spiritum Ssnctum  blasphemantes , ldt‘alol.ilrzr.t A
Deum tentantes + hine est quod. speciatim & Sanctis Pa-
tribus hujusmodi peceata irremissibilia voulteE:EL_n‘_; alio-
quin, si ita non esset: quorsum landata similitudine
Hermas subjicerers Qué sicifo prenitomtian egerint, in
turri sedem habebunt 5 sivero tardius egering, it muris

abitabunt 3 i autem: non egerint, anoriem sibi adqui-
rent? Quorsum-eodem  Apostolicarum  coustitutionum
capite hac premitterenturs -, gravius delictum Idolola-
. tria-non reperitur, est ¢nim in Deum-impietas ; nihi-
,» lominus tamen & illud per sinceram peenitentiam con-
,, donarum est? Er quo ad Pacianum spectat, parado-
xum profecto. est in eadem epist. qua in Novatiines
acriter invehit, ejusdem erroris patropum facerc ) in-
vehir autem dominica illa sententia : Qutecumque solve-
ritis, &e. Cuiaddit Sunctissimus Prasul : Cum Christus
hoec dixit , wibil excepit , non magna , non mMogica pec=
cata.

10 - Pro Athanasio vero, atque Hieronymo, quid
opus estapologiam texere,ut ¢os ab hoc errore purgemus?
Cum nemo clarius, nemo expressios ipsis omninm pec-
catorum veniam propugnaverit. Alrer scilicet in hib. de
communi essentia Patris , & Filii, & Spiritus Sancti;
alter ad Oceapum epistola , & lib. 1.-adversus Pelagia-
nos cap. 1o. Nec oppositum docuit epist. ad Marcellans,
sed illud solum permissit ab adversariis traditum,ad illos
brevius profligandos , eurrente calamo respondens Mar-
celle , ur ipsa optabar («). Exempla quoque laudata

Tom. 1L Le ni-

(a) Vid. Tournely tom.g. de

Collet tom, 6. part. 2z, cap, 2. art
@, lib, 6. . jocep. 1. 8. 2 ad
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nihil omnino ad'rem. Esau enim, ut scribit Chryso~
stomus homil. go. in epist. 4d Hebraos , non ut oper=
tuit peenitentiam egit. Nimirum de amissa hzreditate,
non de commissis'sceleribus doluit, sed continuo in Ja-
cob fratrem odio, & invidia contabuit, Antiochum
etiam citato Machabzorum capite poenituisse legimus,
quoniam per momenta singula doloribus suis angmenta
capientibus, fietorem swum ferre non poterat, Unde cla-
rum esteos @ Domino misericordiam non consequutos,
non quod ipsorum peccata venia donari non possent,
sed quod illos non vere, acut par erat, peccatorum
panituit, - Atque his quidem satis , quantum pro primi
paragraphi elucidatione de nobis expectari poterat , at-
tulisse  oppinamur.
11 Insecundo vero paragrapho explicando , ut cla-
rius procedamus , prenotare operepretium - arbitramur,
que ad salutem sunt necessaria'ea esse in duplici diffe-
rentia. Nam quadam solum sunt necessaria quia prae-
cepta, Ut & moite innocentem cruere’; vota reddere;
juramenta servare. Alia vero necessaria sunt ut media,
& inde in pracepto, quia media necessaria, ut cre-
dere in Christum, & baprismum suscipere. Rutsus,
quzdam ‘ex his ita necessaria sunt , ut sine ‘ipsis salus
obtineri minime queat , sic fides in sopremum mode=
ratorem ; quadam vero ita solum sunt  necessa-
ria, ut si reapse haberi non possint , saltem voto sup.
pleri valeant. Dicimus ergo nune unicuique post bapti-
smum lapso ita necessarium esse peenitentiz ‘Sacramen=
tum , utsine ipso, vel ejus voro nemini salus speran-
dasit. Quod cum procaciter negent Wiclefite , ac Lu-
therani, veterum hareticorum surculi, teste Illustrissimo
Bossueto, ideo ad amputationem corum , & ad exposi-
tionem littere Catechismi, firmissimis tum Seriptura,
tum Patrum testimoniis hanc veritatem catholicam bre-
viter stabiliemus.
12 Quz quidem in primis clare colligitur ex Matth,
16.
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16. ubi Christus Petro dixiv: Tibi dabo claves rigui
Cwlorum ', &e. Cum enim per peccatum mortale 2 hu
ptismo commissum, Ceelum peecatori obseretur ,lnece's:é
est ut per claves Petri, & successoram aperiatur , quo
non aliter profecto fit, quam per-absolutionis .‘3.;.-1.111}-3’::1-
tum, nec enim soluta erunt in (;adn » que non soly 2
sit Petrus in terra, Evincitur pariter ex illo Joan.20,
Quarwi remisseritis peecata yeimitfuptur els , & guortin
yetimueritis retenta synf. Si enim quz non absolyunt
Sacerdotes retenta manent, necesse est, s retineri no-
lumus, ut 2 Sacerdotibus absolvamur. Idem ct:am_dlc-
monstrat illud Apocalyp, 2.1 Memor esto wnde f_.wme‘-
ris , & age penitentiam., &n primg opéra fac. Sin an-
tem , wenians bl cito . O nwwbc: candelabrum. tutim
de loco suo . nisi penitentian egaris. I_dcm |!1u-'.l‘ Ec—-
clesiastici 2.1 Si pumitentiom. non gerimus ; Hcidenils
in manus Domini. Et pre ceteris illud Lucz 13. 4 Ca-
techisino relatum : Nisi peenitentiam habueritis , ommnes
simul peribitis. ; grgeaih
13 Eamdem quogue veritatem Patres clarissime t:)
cent. Origenes hom. 10. super Numeros: Laicus ..HJI:‘.,:
cet ipse suitiz non porest anfere REC!«'!:UH ” 's.-*d I.H fgf:.
Saverdote, ut peccatorum remissionem. possit acciperé.
Ambrosins ad Virginem lapsam cap. 8. Non. aliud re-
medium post b;‘!pffa fnr:m_cwzmmrmn 25t quaim pEni-
tentie solatinm. Augustinus ad Honoratum epist. nunc
228, num, 8. Si ministri desint ; quantum. exitium se-
quitur eos qui. de isto seculo wel mon regeneraii exeunt,
el ligagi! quantus est etiam Inctus jfideliwm mr:rum
gui eos secum in wite eterne requic nont habebunt | V
cror Uticensis,, seu de Vite, in Africa Episcopus sub
Zenone Imperat. lib. 2. de persequutione Wandalica
num. 11, inducit fidelium turbas cereos manibus ge-
stantes, suosque infantulus ante vestigia Martyrum
projicientes , ac voce ista clamantes : ,,Qli'll nobis
enitentiz munus collaturi sunt , & reconciliationis
e s Eez » i0l-
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»»indulgentia obstrictos péccatorum  vineculis soluturi?
»»quia vobis dictam ese: quacumgue solveritis super
p ferram erunt soluta. Sarictus Leo Papa epist. 69. ad
Theodor. aite: |, Multiplex misericordia Dei ita lapsi-
»» bus subvenit humanis, ot non solum per baptismi
s gratiam , sed etizm per penitentie medicinam spes
s VILE Feparetur; ut qui' regenerationis domum violas-
» SENE, proprio se judicio condemmnantes + ad remissio-
» Dem eriminum pervenirent ; sic divine bonitatis pra-
»» Sidiis constitutis, ut indulgentia Dei nisi supplizatio-
» ¢ Sacerdotum nequeat obtineri.
14 Abeant ergo Lutherani , & clament voce mijo-
ri, poenitentiz Sictamentum non csse post baptismum,
lapsts necessariunm ; nos vero scripture | traditioni, aliis-
que solidissimis fundamentis inkarentes, contrariim pro-
itemur, Tta tamen ut si in re haberi non possitshoc Sa-
cramentum , ipsius votum sufficiat; quemadmodum
* buptismi votum adultis volentibus + ac non valentibus
baptizari ad salutem opitulatur. ,, S autem ( ait Sanct,
» Lo loco supra citato ) aliquis quocumgue interceptus
» Obstaculo & munere indulgintie prasentis exciderit,
» & priusquam ad constituta remedia pervenerit , tem-
»» poralem vitam humana conditione finjerit , non ne-
»; CESS5E st nobis , eorum qui sic obierint merita discu-
»» tere.** Quasi diceret non propterea desperandum eos
salutem esse consequiitos. Quare merito docet Synodus
Tridentina sess. 6. cap. 1%, poenam zternam, & cul-
pam Sacramento peeditentiz . vel ejus voto remitti, In
quo catholici omnes consentiunt.

15 Cxterum non una est Theologorum sententia in
assipnando leviorum criminum » qQuz venialia dicuntur,
temissionis modo, Hac siquidem in re quidam negant
esse necessarium ullum poenitentiz actum etiam  vir-
tualis, existimantes sufficere quemcumque actum bo-
num , qui magis Deo placeat , quam displiceat venia-
le peccatum , licet ad ejus remissionern non ordinetur,

Ho-
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9 S T t
Horum suppesitionem rgrm‘ide negaret ij;:r‘]:ri:?:s;;:s
alicabi scribens, plus displicere Deo un s
sceant omnia opera bena Justarus,
lingua legissér quadam Sapctimo-

catum , quam ei pl

Hoe cum hispanica ¢ quat
gi-llis tota céi*n;rrluit , & mille anxictatibus perturbata
alis , 1

: & i
directorem vocabit , qui eam prudentLrT.iut tlspn,ori;r;)
ctissi i ogus -
5 tissimus quidam Theolog
Jatus est ; postea dactissimus qul BecR i pack
positionem ilam valide Cont}i;a“i’ &rd;.clsend:?t s
i u isitionis tribunal ; a i : g
lit ad sacre Inquisitionis 1 : s »
indecissa remansit. Sed i diverticulo ad viam. Duran-
dus ob\inionem omnino contrariam tenet, dicens r_ecl[}u;
5 G e e v, 5 u
actum peenitenti® formalis ad peccatorum Venlal
remissionem. » 3 - Iy
16 Mediam , ac regiam viam sequuntur aIn;‘m:(ﬂln
o Tho rt. quast. 87. art. 1. & Catechismo
it 1hi 3-]:‘;‘l' : tiam peenitentiz genere indige-
textu, dicentes aliquo etiam poenit b
7i recats ¢ *peenitentia virtuali, qu
re leviora peccata, nemp f ey
tunc habetur , quando quis actu ira fertur per affectum
in Deum, & res divinas , ut quidquid sibi uccurrgreé;
uod eun; ab hoec motu retardaret , d_lsphcerer e]r‘
?lolerct se commississe, etiamsi tanc de illo non cogitet;

¢i autem illud in mente habeat veniale peccatum, debet

formaliter detestari, quia licet non avertar r:31‘n:mo vo;
luntatem 2 Deo , sicut mortale; eam [;zm'en- ilj”m?'ﬁl 1;-
in ipsum feratur uti oportet , €x quo plulii nﬁ-f;g’nzm
ta provenijunt non contemnenda , ut gravi e s
Parres, & ascetici Scriptores. Docendi 1gu:1 P
deles peccara etiam venialia pro vrrl_b\ui_[;es‘_eni “uan;
& postquam comissa sunt fon tam facile ‘,ml Geq 2
filsa putatur ; sacramentalia enim , & quacumqu -
dia ab Ecclesia ordinata ad' v:enmhum remissio ?},'1’
nihil illis prosunt qui de v-f‘ma!ibus parum, auj im- i
curant , minusque illis, (I(l{ll affectum habent ad ipsa:
igitur sunt detestanda. !
sen;l;er;gtlituirmsmm jam tempus ut ad tertivm Cate-

aphi f “iigy atio , ubi decla-
Aragr: m nostra dec at oratic,
chismi paragrap :
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randum est quot, & quznam sint peenitentiz partes,
Lutherus enim in refutatione articulorum Lovanicn-
sium , cap. 37. & apud Pallavicinum 1ib. 12. histor.
Cone. Trid. cap. 10, num. 3. duss tantummodo com-
miniscitar, terrores videlicet conscientiz incussos , agni-
to peccato, & fidem conceptam ex Evangelio , seu
absolutione , qua quis credit sibi femissa esse peccata.
Calvinus vero lib, 3. instit. cap. 3. § 8. duas aliss
longe diversss assignat , mortificationem scilicer vitio-
sarum affectionum |, & vivificationem virtutum 5 qQua-
tenus peccator per peenitentiam moritur vitiis, ac vir-
tutibus , bonisque operibus vivere incipit. Anonymas
quidam impugnatus & Dive Thoma OpUSC. 22, C. 4.
docebat impositionem manuum esse partem  essentia-
lem Sacramenti peenitentiz, Similiter Marianus Victo-
rius lib. de Sacramento confessionis cap. 13. in fine.

Cui opinioni partim adhwret Carolus VWitasse de Sa.
cramento peenit. quast. 2. are. 2. concl. 6. Tandem
Subtilis Doctor Scotus in 4. dist. 14, quast. 4. & dist.

16. quamst. 1. opinatur hoc Sacramentum in sola ab-
solutione Sacerdotis essentialiter consistere » quem cum
Scotistis sequitur Maldonatus part. 3. de pocnitentia,
thesi 7.

18 Verum Lutheri error facile confutatur ; tum
quia impii plerumque terroribus conturbantur , dum
instar demonum credunt , & contremiscunt, quin re-
sipiscant , ut Baltassar: Duanielis §+ Aatiochus 2, Ma-
chabeorumg. Esau ad Hebr, 12. Felix Prefecrus Acto-
rum 240 8% alii ; tum quia v
titudine remissionis conseque
probant Theologi trac

12 est illa fiducia de cer-
ndz per ipsam , ut fuse
0 ; 0. de justificat, (4) ; tum denique
* quia partes Sacramenti poeaitentiz ab cjus virtute orirj

debent ; illi autem terrares, atque fides, sive fiducia, ab

ea non oriuntur, sed illam antecedunt , & excitant , ut
fr«
(@) Vid. tomus: prinius prelect, 24, & pom, 19, pag 341 & séq
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fides , spes , caritas, alizque virtntes , quas r:erl:o :0:3:'_
niavit esse peenitentie partes. Quare merito e &
rorem damnpavit Synodus Tridentina sess. 14. can. 4.
Eadem facilitate rejicitur error Calvini dicentis {119r-
tificationem , & vivificationem esse partes poc{:mn;
tiz, In primis eénim justi n.:mlmdlgentpge‘xzirf:mla,‘u_
dicitur Luce 14. & ramen indigent mortificatione <ar
nis, ac vivificatione spiritus , cum d_tbca{lt corpulzfsfl
servitutem redigere. Praterea mcrhﬁcatﬁf) e ‘\1[_1:
ficatio , juxta Calvinum, & Bczam,‘st.m_r i‘rI:I.CtLI‘SJ!JSr].
ficationis , & consequenter nedum ]gst]ﬁcﬂ_suqu;s__&
riores , sed etiam poenitentia , qua ipsam justi 1c_,u!19-
nem pracedere debet , ut clare colligitur ex S:!CI:ISUII-
teris : quomodo igitur esse poterunt ejus partes: : n:
de Lutherani, & Calviniste per oppositas “as.'..ﬂd ?1-
rant; illi assignantes pro pochitentia !rlorus‘ an_te;f Ll.-l_
tes ; isti vero motus ipsam peenitentiam r:(_fn?equ:r_u}s.
Nune brevissime impugnabimus asserentes mlpu_(;:no-
nem manum esse Sacramenti peenitentix parcem. Cum
hoc nec ex Scriptura, nec ex Traditione constet,.s:;
que aliquando viguit iste ritus , sEpe ﬁcb‘ar‘ antf ,1;::
post pesnitentiam , & Eucharistiam, ac ctiam g’_.m_
conis , qui nunquam fuere hujus Sacramenti minis >
ut multis exemplis evincunt Auctores , q'm‘ consu‘1
passunt ; nobis enim hzc jam affutim esse videntur pro
Spositi itters textus. :
ckl:?)smglae Jlrimum ergo deveniamus ) p?rol?am.n hfmc
thesim = Consritio , confessio , &r satisfuctio in oo
sunt partes essentiales , ac ::n.«:r:rhz proxima Sa::r_mizm-
ti penifentie. Ita communiter docent Theologi con-
tra Scotistas, & Maldonatum , Ut supra di!:lmu‘:. Sig=
que probatnr conclusio : Concilium I*_lnrcqrimlm , Seu
Eugenius IV, in Decreto pro in‘srrucnnn_:_‘Armenm.ulm
ait ; Hee omnia Sacramenta fnz’}mlpt’(ﬁcmm‘ur ; wide-
licet vebus tanquam materia , werbis f‘”“i‘”“f”' jarm_;:,
&e. : ergo Sacramentum penitentiz non in sola Al:l.\:f-
=
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lutione consistit , cum hec tantum sit ejus forma, ut
asserit Tridentinum. Nec valet sclutio Maldonati di-
centis , absolutionem sub diverso respectu sumtam ha-
bere locum materie simul & formz Sacramenti pee-
nitentie ; materie scilicet quatenus sensibus percipitur;
formz vero quatenus vin: habet significandi peccaro-
rum remissionem. Non inquam valet, quia forma Sa-
cramenti non minus debet esse sensibilis quam mate-
ria ; tum quia Eogenius aperte distinguit verba , qux
sunt forma Sacramentorum , ab ipsorum materia.

20 Prererea : eadem Florentina Synodus, loquens
de peenitentia , inquit : ,, Quartum Sacramentum. est
»» Prenitentia , cujus quasi materia sunt actus peeniten-
» tis, qui in tres distinguntur partes , quarum  pri-
,»md est cordis contritio. . , secunda cst oris confes-
5»810. . . tertia satisfactio pro peccato. ¢ Similia tenet
Synodus Tridentina sess. 14. cap. 3. & can. 4. ubi
definit actus peeaitentis esse hujus Sacramenti partes
ad cjus integritatem requisite : ergo ex ipsis intrinse-
ce componitur prenitentiz Sacramentum , sicut corpus
humanum ex manibus, pedibus, aliisque partibus in-
tegratur. Insuper eadem Synodus docet eas partes esse
quasi materiam hujus Sacramenti ; atqui que alicui
enti extrinseca sunt, eo nomine appellari non solent:
cum similis loquendi modus non usurpeius ad signifi-
canda objecta extrinseca in quz compoesita tendunt.
Quad amplius confirmatur ; quia sacra Synodus opponit
peenitentis actus absolutioni sscramentali , quam esse
hujus Saeramenti formam declarat : ergo quemadmo-
dum loqafitur de forma intrinseca Sacramenti, ita crigim
de materia ; cum omne compositum , sive naturale, sive
artificiale, quale est Sacramentum , non minus constet
ex materia intrinseca , quam ex forma.

2t Respondent advwersarii, actus peenitentis dici
partes integrales Sacramenti poenitentiz, primo quod
sine ipsis integrum non sit Sacramentum , non quidem

in-

de partibus Sacram. Penit. 225

integritate substantiz , sed tantum integritate "effectus,
Iis enitn qui non sunt, contriti, mec confitentur , nec:
satisfaciunt, non confertur peccatorum remissio.' Secun:
do, vocari guasi materiam, eo modo guo Philosophi
vocant materiam omnes dispositiones qua formam pra=
cedunt. Unde inquit Maldonatus , ideo tres dicti actus
vocantur matéria , quod sint dispositiones ad Sacramen-
tum. Tertio demum inguiunt , Concilium opponers
formam materiz impropric dictz, seu dispositionibus
qua se tenent ex parte subjecti, non autem materia pro-
pric sumtz, &ex qua componitur Sacramenti substantia.
22 Sed ejusmodi effugia facile pracluduntur. Primo:

si valeret prior solutio, dici etiam posset actus fidel,
spei, caritatis , contritionis , esse partes integrales Sacra-
menti baptismaris , cum sine ipsis in adulto baptisma
non sit integrum integritate effectus. Secundo: non est
verosimile quod - Tridentinum proponens Ecclesiz fiz
dem circa poenitentia Sacramentum , usurparit obscus
rum illumi, & zquivocum Philosophorum loquendi mo+
rem ; maxime, cum agens de aliis Sacramentis , & re=
gensens requisitas' ad eorum effectum: recipiendum dis-
positiones , nusquam eas nominet -illorum Sacramento=
rum guasi materigm. Tum etiam, quia sacra Synodus
supponit actibus peenitentis vim quamdam sacramenta-
lem inessc, cum hac ait sess. 14. cap. 3.: Docet prates
rea sancta Synodus Sacramenti. penitentie formam , in
qua precipue ipsius vis sita est, in illis ministri verbis
positam esse : Egote absolwo, ¢re.: Ergo proprie sus
mit materiam , cum sic vocat actus poenitentis. Tan-
dem : non potest assignari ratio cur Synodus docens
absolutionem esse formam , loquatur de forma proprie
dicta , non vere loquatur de materia proprie sumta,
cum asserit tres actus peenitentis esse Sacramenti ma-
teriam , ut recte arguit Juenin (a).
Tom. IT. Ff Nec
« (#) Vid.Juesin t. 3. dissert.6. de peenit q.3: € 2. pag 20, & seq, edit. Valent,
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25 Nec obstaty quod Concilium dicat illos poeni-
tentis actus esse quasi materiam , non’simpliciter mate-
riam, Hac‘emm particula innuere voluit, non esse ali-
quid physicum, 8& substantiale, sicur aqua in bapti-
smo , chrls;na in confirmatione , &c.; non autem Pvc-
ram materiz m_tioncm excludere, ut manifeste decla-
rant Catechismi Auctores, qui Tridentino adfuerant,

€jusque mentem ignorare non poterant. Audiantur | psius:

Catechismi verba ex §, 3. hujus capitis : Negue wero hi
actus quasi materia & sancta Synode agpellantur , quia
were viaterie rationem non habeant ; ied quia qj;‘sg. -
Heris maieria non sint , que extrinsecus adhibeatur guf
aqua in baptismo, ¢ clirisma in confirmatione. 7
.24 Unde quamvis ctiam verum sit quod ait Palla-
vicinus lib. 12, hist. Trident. cap. ro. num. 27. Conci-
liym scnhcet. apposite illam particulam addidisse, ne
Scoti sententia videretur confixa ; non tamen scq:.litu:
hanc'ejus menti fuisse conformem. Plures enim Catho-
licorum sententias damnare noluit sacra Synodus , etsi
falsas esse satis ostenderit , quod multis exemplis exeo-
dem _hlstoricq sumtis facile probari posser ; duo tantum
sufficiant ¢ primum ex ipso loco supra citato, ubi refert
%dem Ifallavicinus jam paratum foisse Canonem contra
sententiam asserentem sola contritione perfecta non re-
mitti peccata;sed audito Archiepiscopo Calaritano dicen-
te cam _renuisse Adrianum, & Cajetanum, statim destitisse
Concilium. Alterum est, quod licer opinio tenens alis
qua Sacramenta non fuisse immediare instituta 3 Chri
sto, expresse damnata non fuerit & Tridentine; affatim
tamen constat ab ipso fuisse rejectam, Qu:iprc;pter ce-
Iebris Minorita Frassenius - illam ctiam rejicir excu-
§and¢:: cjusi uctores, quemadmodum Augusrinu’s excu=
sat' Cyprianum. Licet igitur Concilium mon proscri-
pserit Scogl_sz:ntcntiam y i 1amen non adhwsisse satis
aperte colligitur , tum ex locis supra citatis, tum ex
Catechismo §. 13. & 2. ubi expresse traditur actys pee-.

ni-

de partibus Sacram. Panit. 227

nitentis. esse veram hujus Sacramenti materiam, & partes
ipsum constituentes. Quod tandem ingenue fatetur acu-
tissimus Hennus , ut advertit doctissimus Billuart (a).

25 Insuper . probari potest conclusio pluribus Seri-
pturz, ac Patrgm auctoritatibus, quarum nonnullas
affert CL: Estius in 4. distinct, 15. §. 1. aliz facile vi-
deri possunt apud guoscumgque Theologos de singulis
pocnitentiz partibus disserentes : ideoque ab illis ad-
ducendis abstineo ; unus sic omnium instar Chrysosto-
mus & Catechismo landatus, qui homilia .x1. de poe;
pitentia tres. illos. acrus simul recenset his verbis: Pe-
nitentia cogit peccatorem omnia libenter sufferre ; in cor-
de ejus. contritio , inore confessio, in opere fofa humi-
litas, wel [rugtifera satisfactio. Cujus ratio est, quig
pocnitentiz Sacramentum. institutum. est per .modum
judicii, ad quod rite administrandum  tres illi actus
debent intervenire, Eamdem veritatem optima compa-
ratione illustrat Div. Thomas 3. part. quast. 84. ari.
1. ad 1. sicut enim in medicinis corporalibus guzdam
sunt res exterius adhibitz , sicut emplastra ,. & electua=
ria; quizdam, vero sunt actus sanandorum , ut mo_tiu-
fes , exercitationes corporis , & similia; ira in Sacra-
mentis, que in morborum animi remedium Christus
instituit ., quedam habent pro materia res; seu sub-
stantias corporeas, ut baptismus aquam ,. confirmatio,
chrisma &c. quedam vero actus morales, ut poeniten-
tia , & matrimonium, Gujus quidem discriminis causam
.ibidem explicat Sanctus Doctor.

26 Objicit tamen. Hennus: Florentinum , & Tri-
dentinam eodem modo logquuntur de satisfactione, ac de
contritione , & confessione ;. atqui satisfactio non est
pars essentialis Sacramenti poenitentiz , cum ipsum sc-
quatur : ergo neque: alia. Rcspondetu‘r 1. fetorqueo ar-
gumentum : arqui satisfactio est Pi-;trs integralis , rarcntrjc

2 ob-

(a) Vid. Billuart tom. 3. disserts 1, de peenit. art, £, peg. mihi 362.
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objiciente: ergo & illa: sicque non sunt materia tan-
tum extrinseca, seu merz dispositiones ad effectum
Sacramenti. Respondetur secundo: verba Florentini, &
Tridentini esse intelligenda secundum subjectam mate-
riam : itaque tres illi actus sunt partes materiales eo
modo quo esse possunt ; cumque satisfactio in re jam
supponar Sacramentum essentialiter constitutum, ne-
quit esse ipsius pars essentialis, sed solum integralis;
at vero satisfactio in voto, quz formam Sacramenti pra-
cedit, sicut contritio, & confessio, est etiam essentia-
lis, non minus quam aliz , cum he partes sint inter se
connexz , ut recte explicat Catechismus.

27 In ultimis petitionibus ad Canonicatum poeni-
tentialem , quidam sic arguebat contra eamdem conclu-
sionem ; Satisfactio in voto non confert gratiam ex
operc operato: ergo non est pars essentialis Sacramen-
ti poenttentiz, Prob. antecedens: totum Sacramentum
peenitentiz in voto non confert gratiam ex opere ope-
rato: ergo neque satisfactio in voto. Prob. consequen-
‘tia:* majus est totum Sacramentum peenitentiz in vo-
‘to, quam sola satisfactio in voto ; cum totum sit ‘majus
"sua parte: siigitur totum Sacramentum peenitentiz in
‘voto non confert’ gratiam ex opere operato , multo mi-
nus satisfactio in voto. Hoc argumentum, multis syl-
‘logismis implicatum , defendentem ‘obnubilavit , cum
“sit merum sophisma facillime solutionis. Si enim atten-
‘datur satisfactio in voto, ut pars totius poenitentie in
voto, ( quatenus scilicet poenitens vere contritus confes-
sionem , & satisfactionem exoptat , quin valeat hoc Sa-
cramentum recipere) sic non confert gratiam ex opere
operato , quoniam actu non est Sacramentum. Conside-
rata vero satisfactio in voto juncta cum contritione, con-
fessione; & absolutione sacramentali, sic gratiam confert
ex opere operato, quia vere datur Sacrameéntum in re;

" & ira considerari deber,
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PRALECTIO XVIL

De Contritione , & Confessione
: Sacramentali,

ad expositionem cap. §. secundz partis Ca-
techismi. Concilii Tridentini,
2. 34.ad 37,

1 Nul-lam opinor esse docttinam in tota , qua late
patet , sacra scientia , majoris p<3nde_r|_§ » atque momen-
ti, quam'que in Catechismo Concilii Tridentini pro-
ponitur cap. §. secunda partis §. 34. & sequentibus;
ubi de virtute perfectz contritionis, de mediis illam
adipiscendi , & de necessitate confessionis sacramentalis
expressissime agitur.” Utiigitur res adeo graves;, & ad
communem hominum salurem pernecessariz , hodierna
die bono in lumine collocentur , divinum imploremus
cguxilium , Patris , &c. .

2 Coelesti juvamine fretus, & obtenta  dicendi ve-
fila, sortitum puncrum exponam & §.54. ad 37, cap. 5.
isecundz partis Catechismi Concilii Tridentini. Pro cu-
jus clariori luce, orationem in tres partes dividere Inber.
Prius enim textus litteram breviter patefaciam. Deinde
ipsam fusius enucleabo. Postremo thesim ex littera sum-
tam proponam , probabo/, defendam. Utinam optato
exitu! Primam itaque orationis partem exordiens , dico
sic incipere litteram textus §. 34. : Sed quomiam non sa-
tis esse pastoribus debet , &c. Ita vero finire §. 37, Pa-
storibus tradendum erit. Paragrapho 1. ex supradicrig
docer Catechismus:tantam esse virtutem , & efficaciam

per-




