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PRALECTIO XXIIL
De Secundis Nuptiss,

ad expositionem cap. 8. secundz partis Ca«
techismi Concilii Tridentini,
a §.20.ad 22,

1 Perfecta quidemt unio, qua Deus in mundi exor-
dio primos parentes conjunxit , immaculatus torus, &
honorabiles nuptiz ! quas nec turpis libide inficeret, nec
partus dolores , & aliz plures erumna gravarent , ‘nec
tandem mors ipsa dissolveret, nisiilli peccassent, Sed
proh dolor! homo cum in honore esset non intellexit,
& 2 felicitatis culmine ad extremum miseriz prolapsus
est. Hinc mutatus est rerum ordo ; & suavis ille nexus,
quo primi conjuges fuerant tam arcte, perfecteque con-
juncti, versus est in amaritudinem amarissimam ; in
catenam ferream aceutissimis angustiarum nodis eorum
corda vexantem. Immaculatus ille torus, quot maculis
sepissime non fedatur ? Quot tribulationes carnis non
patiuntur qui matrimonio juncti sunt? quot demum
lacrymz, atque suspiria non emittuntur, dum morte
dirumpitur vinculum dulci amore contractum ; maxime
si relinquitur vidua cum infantulis patre perpetuo de-
stitutis 2 Morte igitur unius conjugum solvuntur nu-
ptiz, utin prasenti oratione probabimus, ad exposi
tionem cap. 8. sccundz partis Catechismi Concilii Tri-
dentini a §. 20, ad 22.

2 Ut autem clariori methodo procedamus , oratio-
nem in tres partes distribuémus. Prima breviter deliba-
bimus licteram Catechismi, Secunda ipsam fusius expo-

ne-
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nemus. Tertia denique conclusionem disputationi expo-
sitam probabimus , atque tucbimur. Utinam felicire
Ne igicur nimis in limine detineamur , pro prima pai-
tis ingressu dicimus sic’incipere litteram C:,-techximlg.
20,2 Verum eodem Christi Domini testimonio , &c. Sic
autem finire §. 22. 1 Tum Gentiliam , fum Judeorum ma-
trimoniis longe prastare. His tribus paragraphis docet
Catechismus, nullo divortio, nulloque slio, nisi morte
dissolvi posse vinculum Marrimonii. Idque apertissimis
tum Christi,tum Apostoli testimoniis probat | varias af-
ferens rationes , cur non expediat dissolvi posse conju-

‘ginm ; quia némpe sic homines magis satagent inquire-

re virtutem in conjuge quam divitias, aut pulcritudi-
nem ; sic'una scindentur C4usE, quE numquam deessent,
separationum ; sic denique dum conjuges aliquando di-
vortio sejunguntur , apponent reconciliationis media,
ut ad pristinum statum redeant. Quod suadendum esse
conjugibus tradit§. 5. salubri admonitione Divi Augu-
stini; & tandem concludit Christiznorum canjugia pre-
stantiora esse conjugiis Gentium, aut Judworum. En
synopsim litterz textus, & primam orationis partens.

3 Ad secundam ijtaque transeamus, ubi enucleanda
est littera textus. Ante cujus explicationem adverters
placet nuptiarum pluralitatem aliam esse simultaneam, &
aliam succesivam ; quarum qualibet etium potest dupli-
citer considerari, scilicet ex parte viri, & ex parte mulie-
ris. §i vir plures simul ducit uvxores; dicitur polyga-
mia: si mulier pluribus una jungitur mariris , ( quod
teste Puffendorfio, non legitur nisi inter Garamantas,
& Indos) vocatur polyandria (a). Succesiva vero est,
vel dum mulier , mortio marito |, alteri nubit , & dici-
tur biviria, vel dum vir post mortem uxoris alteram

Fom. II. Ss du-
(8) Vid. Pulfendorfios de jure nat & gent. Iib. 6. cap 1 §. ve. apud Rokelli
tom. 6. philosoph. q- 3. art. 4. pag, 636, Helneccius in elanientis juris aar-

re, lib 2. § 36, ionota* pag. mihi 401, & Clericatns decisivne ag. dé ma-
Erimouio d um, 4. ubi festivam refert historiam.
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ducit, & appellatur bigamiz, vel digamia, ne nos re-
prehendat Heineccius, quod hibridas voces adhibea-
mus (@) ; quamvis hec videatur jam dudum civitate do-
nata. Polygamiam simultaneam, & maxime polyan-
driam esse illicitas , afque omni jure prohibitas docent
Carlpiici omnes , & paragrapho antecedenti docuit Ca-
techismus, licet olim dispensatum fueric priscis Patri=
bus ut plures. uxores ducerent. Successivam autem po=
Iygamiam rameex parte viri, quam feminz licitam esse, &
Anter baptizatos Sacramenti rationent obtincre, propu=
gnat Ecclesia contra Montanistas, & Novatianes, quibus
infeliciter adhasit Tertullianus. Quare gplendide menti-
tur K_cmnirius partesecunda examinis Tridentini, dicens
4 nobis sccundas nuptias existimari fornicationes , arque
prostitutiones.Quod quam falsumsit nuinc videbimus (5),

4 Probatur igitur Catholica veritas. Etin primis:
ubinam reperietur secundas nuptias post mortem unius
conjugis esse illicitas 2+ non in lege naturx, de quo al-
tum extat silentium ; non in Mosaica, in qua frater vi-
ri defuncti sine liberis tenebatur ejus uxorem ducere,
ad suscitandum semen fratris sui (¢) ;'non  denique in
lege nova: nam Apostolus qui hac in re viderur plus
omnibus labérasse , sic ad Romarios 7. v. 2.:& seq. ait:
o Qu.:e sub viro est mulier, vivente viro, alligata est
» legi & si autem mortuus fuerit vir cjus, soluta est 3
» lege wiri, Igitur, vivente viro, vocabitur adultera
,» 51 fueritcum alio viro: si autem mortuus fuerit vir
»» €jus, liberata est @ lege viri ut non sit adultera,, si fue-
»» Fit cum alio viro.* Et . ad Corinth. 7. vers. 9. tam
de virginibus quam viduis loguens inquit: ,, Quod si
» NON se continent, nubant. Melius est enim nubere
sy quam uri,* Et ibidem v.59. addit: ,, Mulier alligata est

: 2 le-
(@) Vid. Heineccius de stilo eultiori part, 1: cap.e. §. ¢ in nota'* pag. ¢3.
(B) Vid. Laurentius Cozza Minorita & Cardinafis in.commestario historico
polemico ad lib. Div. August. de heresibus tom. 2, cap. 4. pag. g6, Ledruin,
Concina , Colletus , & alii. (¢) Deweronom. a5, vers. g,
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+» legiquanto tempore virejus, vivir: quod si dormierit
,svirejus, liberata est: cui vule nubat @ tantum in ‘Do-
;» mino.** Clarius adhuc loquitur 1. ad Timoth. g. v. 14.
dicens : ;, Velo ergo juniores ( viduas) nuberc,l filios
,» procreare , matresfamilias esse , nullam occasionem
dare’ adversario maledicri gratia.
§'* Ex quibus Apostoli verbis he rationes facile de-
ducuntur: si secundz , & uiteriores nuptie essent illi-
citz, muliers idemque judicium esto de viro ) adulte-
rii, aut fornicationis rea forét, post mortem mariti
nubens | atqui contrarium docet Apostolus supra cita-
tos' his verbis i autem morfuds fuerit wir gus , so-
luta est & lege wiri, ut son sit adultera si fuerit cum
alio wirg. Preterea; abstinere d re intrinsecus mala non
est consulendum , sed pratipiendum ; atqui Apostolus
4 secnndis ‘nupriis abstinere tantum consulit, non vero
pracipit, dicens: Beatior erit 5i sic permanserit secun-
duni aneumn consifinm: | ergo nedum' primz, sed etiam
secunde nuptiz licice sunt, & honeste , quamvis me-
lior sit coelibatus , & viduitas. Deémum: si repetite
nuptiz essent legi divine contrarie , noller Apostolus
juniores viduas nubere ; quis enim verus discipulus pro-
bar quod scit suo magistro displicere , maxime dum est
tilis magister qui errare, aut falli non potest, idque
agnoscit ipse discipulus? sed Paulus expresse dicit se
celle juniores viduas nobere. Volo, inquir, id est
consule junioribus viduis secundas nuptias, ut nullam
occasionem dent adversario, Quod sane fieri non pos-
set, nec tolleretur occasio adversarioy si secunde, aliz-
que nuptixz cssent illicitoe,

6 Huic veritati suffragantur Sanctl Patres locuple-
tissimi Traditionis testes , qui licet cum Apostolo hor-
tentur viduas utin suo statu permaneant , eas tamen
non damnant ad secundas nuprias convolantes. Nam
Terrullianus ipse antequam in Montanistarum heresim
laberetur, lib. 2. ad uXorem cap. 1. sicait : ,, Aposto-

Ss 2 ,5 lus
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1y lus de viduis quidem,, & innuptis ut ita permaneant
»» Suadet cum dicit : cupio omaes meo excmplo perse-
i verare;.dc nubendo vero in Domino , cum dicit:
» fantum in Domino, jam non spadet, sed exserte
s Jubet.* Ambrosius 1ib. de viduis cap. 2. num. 10.in-
quit: Secundas nuptias Apostolica precépta non. daim-
#ant, Et cap.-ui. oum. 68. : Non prohibemus secundas
nuphias, sed noun probamus sape repetitas; neque enim
guuqui{ licet , &n decet. Hieronymus, ( quem Dalleus
mendacissime calamniatur, dicens digamiam penitus re-
probasse ) (a) licitam esse digamiam non semel fates
tar, ut videre est epist. 27, ad Marcellam inquiens:
Nos secundas nuptias concedimus, Paulo Jubente ut wi-
due addlescentule nubant. epist. 0. nunc go. qu est
apologia. pro libris suis adversus Jovinianum scribens:
Quomc_r.do wirginibus ob fornicationis periculum Apostalus
concedit nuptias..ita, ob eamdem fornicationem concedis
widnis secunda witrimonia. Et postea clarius loquitur
cap. 7. ;I{;cus 2 Non dawnes digamos., imo nec trigawios;
© si dici potest octogamos, Ego etiam libera wace pro=-
dgmr_o » non damnari in Ecclasia digamiam y imo nec tri=
gamiant, Grita licere quinfo, & sexto, & ultra., qHo-
‘#odo & secunido marito nubere : sed quomodo non dam-
’z..xm‘ur iske nuplia : ita nec predicantur ; solatia mise-
rid sunt , o laydes continentic.

7 Similia tenct idem Doctor Maximus epist. g1. ad
A_gc_ruchiam dicens :  Damnamus secunda matyimonia?
miniing ; sed priina  landamus ; abjicimus de Ecclesia
digamos? absit ; sed monogamos ad continentiam pro-
wocamus. Er ibidem lepidam refert historiam, Roma
sub Damaso Papa suo tempore omnibus noram, duo-
rum ¢ plebe conjugum, quorum mulier antea viginti
duos sepelierat viros, maritus autem viginti uxores : un-

de

() Vid, Ribliographia critica Mich: # Sancto Josepho tom. 2. verbo:
Higronymus pag. 414. columa. 3. io fine,
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de magna erat admiratio gentis cxpectan_tis quis eorum
superyiveret ;, sed tandem vir, victor fuit, nam uxor
prius oceubuir , in.cujus Funere retro, fcret;rum_seque’ba-
tur polygamus senex; ( avens forsitan totidem sepelirc)
arque concludit Hieronymus his acutissimis vef‘b1s: mei
dicemus tali, mulieri? pempe ilind quod Sgmaritane: vi-
ginti duos habuisti marifos., G istea quo, Sepelivis 1t
est - fuys. Ex hac historia, cujus synchronuserat Hiero-
nymus., & guam. etiam referunt, Ceelius Rhodiginus
lib. 14. cap. 8. Majolus colloq. 3. Tiraquellus lib. de
legibus conhub. & Boer; decis.a86. apud Gasparem
Schotrum in physica curiosa lib.g. De f_m‘_rabilibm howmi-
aum cap. 32. §. 1. pagy 482, clare colligitur Eccles:am
primis abhinc szculis Facultatem dedisse. fidelibus plu-
ries contrahendi, quod sane non permisisset, si polyga-
miam succesivam credidisset illicitam,

8 . Demum ipse Hicronymus in Commentariis super
caput primum epist.-ad. Litum,, rejicit librum Tertul-
liani de Monogamia, tamquam hxreticum , quia in eo
damnantur. secungdz nuptiz ; sed libros ques Sancius
Hieronymus. rejicit; Ecclesia quoque rejicit , ut <ap.
Sancta Romanadist, 15. Gelasius Papa tradit; ergo Ec-
clesia cum Divo Hieronymo admittic secundas nuptias.
Nec dici valet, Ecclesiam rejicere libros quos Hierony-
mus 3 numero sacrorum. rejicit, hoc est non alios admit-
tere inter canonicos quam ques admittit Hieronymus;
de aliis vero non loqui. Falsa est enim ista responsio,
ut sapienter advertit Illustrissimus Melchior Canus lib.
2. de locis cap. 11. ad secundum-dicens: ,, Probatur
»» vero 2 Gelasio sententia Hieronymi non in Canone
5, Sanctarum Scripturarum constituendo , sed in his at=
5» ctoribus condemnandis , quos Hieronymus, zelo Dei,
42 & fidei religione reprehendit; * & quorum  numero
proculdubio est liber ille Tertulliani de Monogamia,
editus postquam ejus Auctor in Montanistarum haeresim
incidit. Hac ad vindicanduom Doctorem Maximum

Dal-
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Dallei calumiiy panio datius dicta suntos g
9 Non aliter loguitur: ‘Augustinus fibi de bons i
duir.iti.s_cap, T20 numy g hises verbisal, De-tertiis,
4 &_de quartis , & de vltra pluribus fuiptiis'solent hot
» MINes movere quastionem ‘unde ut breviter respon-
3 dcam_ » Dectullas nuptias audeo danmare; nec'els Vera-
sv cundism numerositatis: Quferreiiqui emim swm \giii
»» Putem definiendum’ quod nee Apostolam video defi-
» TUsse? ait enim i Midicr alligara est guandin ir efus
» VT L non dixit primus, aut secundus |, apr tertius,
sy AUt quartus; sed mulier , inguit, alligataest quan-
a2 a_’m VI efus wivit's s qutem moriuns FHerit 'wire ejus,
,,f{[’ﬁ}‘dﬁt est:s cud vult misbat, tantun in Domito. Bra-
spior autemn erit sisic permanserit. Deinde mulictem
septiviram 2 Sadduczis Christo propositam Matth, 22.
vers. 25, & sequentibus, adducens in exemplum sic ha-
‘ueg: s+ Sed nec ipsam ; at videmus » tot'maritorum mu-
sylierem, willa sum sententioe significations damasvic,
»» Quapropter niec contra “humanz ‘vercenndiz sensum
3 aud?o dicere, ut quories volueric, viris mortuis, nubat
E femma_: hec ex med corde prater Scripture Sanctz
»» AUCtoritatem, quantaslibet nu ptias audeo cdndemnare.
3 Quod- aurem dice’ nnivire vidue | hoc dico omni vis
du : beatior erit si sic permanserit. **Hacrenus S, Do-
ctor, similia tenens lib, de agone Christiano cap. 31

num. g3. & heresi 38,

ro - Respondebit fortasse aliquis , Patres & nobis cut
pra laudatos esse tantum Latinos ; cur'nqur plur'um
Sanctorgm auctoritasy reliquis | licet paucioribus , re-
cigmmnbus, firma argumenta Theologo sufficere, &
Prastare non valeat, ut ipsissimis verbis docet sapien-
tssimus Canws Iib. 7. de locis cap. 5. conclusione 3. in-
de haud convingcere illorum testimonia » quoniam Gra-
Ci contrarium sentiunt. Sed perperam dicitur succes-
sivam polygamiam & Grecis Patribus reprobari. Hermas
enim Pauli discipulus, ut creditur » Grzcus est, licet
din
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diu Romz vixerit, & in libro'qui'Pastor inscribitur,
part. 2. ‘mandato 4. ait: 81 vir ;. vel mulier decesserit,
alterque conjugium’ ineat, non ‘peccat, quamws‘me‘hus
agat in: viduitate manendo:Nec officit Tertulliani re-
sponsio librde'pudicit. cap. 1o. dicentis hz\mc*lhbrum.al?
ipsis Catholicis reputari apocryphum; quoniam eisi. a
Canonicis excludatur , tamen & antiquissimus est, &
i fidelibus olim magna veneratione habitus, & nisi ab
hereticis; hac saltem in re qua de agimus, numquiam
rejectus. Clemens Alexandrinus Grizcus est, _& [fb- 3
Stromatum habet: Secunais nuptils, si uraris , inguit
Apastolus, jungere matrimasio. Basilivs Gr_ae_cus_ est, &'.
epistola ad” Amphilogiam can. 4v. fatetur ‘mulierem in
viduirate potestatem sul habere, fitd ursi viro c?habbr-
tet ab omni eulpa‘libera sit, cum Apostolus dixerit:
Si mortuus firerit wir efus | fbera est | ut nubat cui vult,
tantum in Domine. Bpiphanius Grzcus est, & haresi
$0. §. 5. de Novatianis inquit's "Si-guis post baptisinum
secuindam uxorem-duxerit, ab s pow amplins admit-
tifur 5 quod quidem plamw: stolidumy est. Bt infra §. 4.
Cui mortua una non sufficit.. is si alferam txorem duxe-
rit, aut alteri'=viro midier wupserit, sacrarum litterariim
wictorifas ab owmni culpa illos absolvit s neque ab Eiécle-
sia , ant eferna vifn rejicit | sed propfer imbecillitatem
tolerandos- existimat. Quod repetit in" expositione fis
dei §. 21, ' i '
11 Chrysostomus Graecus est , ‘& homil. 19! in'cap.
7. 1. ad Corinth, ait':s Seeundum matritoninm concédit
Apostolus , tantum dicens, in Donmtino. Quid est autem
in Domino? eum temperantia, cum honeiinte ) &c. At
que homilia 20. ‘Sic'prosequitur: Quid ad Kos quf se-
cundis coplantur nnptiis 8 Non id dico comdemnans.
Absit; quippe Apostolus permissit. Gregosius’ Nazian-
zenus etiam /Grecus est, & oratione 39. 'contra No-
vatianum - sic ¢alamum ‘acuit -, Quorsum. juveniblis
» Viduis ineundi matrimonit potestatem non facis ? at-
s QUi
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1 qui Paulus hoc facere minime dubitavit , cujos sci-
»» licet te magistram profiteris, quasi ad-quartum Coe-
s lum, alivmque paradissum. pervencris. At : inquis,
»» hoc minime post. baptismum licet. Quoargumento id
», confirmas? aut rem ita se habere proba, aut si id non
» potes, non condemnes.* Theodoretus Gracus est, &
pluribus in locis idem tenet, Nam . incap. 7. 1. ad Co-
rinth. & in cap. 5: 1. ad Timotheum:; adversus Nowva-
tumilla Pau'i verba referens: Volo ergo juniores widuas
nubere , &ec. postea sic acute concludit = Paulo dicente
aolo: Nowvatus dicit molo, Theodorus tandem Studita
Graecus est, & epist, go. apud Sicmondum ait : Diga-
mia ergo permissa band dubie fiit & Sancto Apostolo;
& per ipsum & Christo, :

12 Eamdem veritatem confirmarunt CEcumenica
Concilia, Summique Ponsifices, ut Nicana Synodus
can. 8. adversus Catharos statuens cum digamis esse
communicandum. Urbanus TI1. cap. Super aliz: Inno-
centius IIL cap. Secundum Apostolum in' 4. decretalium
tit. 12. Innocentius IV. ad Epise. Tuscalanum Sedijs
Apostolice in Reguo Cypri Legatum. Et demum Eu-
genius IV. in decreto pro Armenis, seu Jacobiris edi-
to in Concilio Florentino, ubi hze verba tenet: +» Quo-
ymiam nonnullos asseritur quartas nuptias tamguam
s condemnandas respuere ; ne peccatum ubi non est,
»» €sse putetur , cum secundum Apostolum, mortuo vi-
w10, mulier sit ab ejus lege soluta, & nubendi cui
yyvult in Domino habeat facultatem, nec distinguat,
»» mortuo. primo, vel secundo, wvel tertio: declaramus
» non solum secundas, sed tertias,, & quartas, atque
» ulteriores , si aliquod canonicum impedimentum non
»» obstat . licite contrahi posse. Commendatiores tamen
»» dicimus s ulterius & conjugio abstinentes , in castita-
» te permanserint.* Hec ille. His accedunt Theulogl
omnes cum Magistro Sentent, in 4. distinct. 42. §. uli-
mo, ut D, Bonaventura ibidem ait. 3. quast, 1. & 56
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D; Thomas super ipsum Magistri locum.q. g« & in Sup-
plementis guamst. 06, aliigue quos referre non ¢st Beces-
se.. Necnon Interpretes Juris Canonici multis in ocis.
Sicque Kemnitius .manifeste. convincitur falsitatis, dum
impudenter asserit Catholicos damnare secundas nupLias.

13 Verum, utsecundz , ac ulteriores nuptie Licite
sint, constare debet solutio prieris vinculi per mortem
alterivs- conjugis: & licer olim juxta vgterem.Rnn:l_a-
norum Jurisprudentiam,, lege Uxor. 6. ff. de l.-Jl\"UI‘UiS,
& repudiis lib; 24. fit, 1. permissum fuerit mulieri, que
4 quinquennio- nihil de viro,supaudierat, alteri 1‘1ub'c-
re; illam tamen legem abmgavit _]usti-nia;j.l.}s, pr_oh]bmt-
.que contrahi matrimonium sine certa notitia obitus con-
jugis, Quod etiam prohibet Jus Canonicum cap. I pre-
sentia 19.de sponsalibus, & matrim. ubi Clemens 11L
inquit :,, Consultatipni_tu taliter respondemus , quod

- 5y QUanrocumque  annorum nuinero ita remaneant , vi-

4> ventibus viris suis , non possunt ad alienum consor-
5 tium canonice convolare , nec permittas auctoritate
»v Ecelesiz contrahere, donec ¢ertum nuncium recipiant
s de morte virorum.** Nec sufficit sola fama , seu ve-
risimilitudo , aut probabilitas moralis de morte ipsius
conjugis longe absentis; sed requiritur certitudo pro-
wveniens & duobus testibus de visu , vel saltem ab uno
de visu, & aliis de auditu, ac de publica voce, &
fama; sive A regesto authentico seu libro in quo mor-
tuorum nomina, & cognomina exprimuntur , sive 2
Parocho sub quo moriuntut , sive a duce belli sub quo
militant , ut fuse  docent Theologl , & Canonistz (a).
Qui etiam tenent validum esse, non vero licitum secun-
dum matrimonium contractum sine. sufficienti proba-

. tione mortis prioris conjugis, dummedo ipse mortuus

fuerit,

Tom. IL. Tt Si

(@) Vid, Reioffenstuel tom. 4. in 4 decret. tit. ar. de secundls nuptiis
qoast. 2. num. 7. pag. mihi 120, Salmanticenses morales, & alii passim,
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14 _Si autem factis p'robatioﬁibus'super morte prio=
ris conjugis , uxor secundo nubat, & ille sit adhuc su-
perstes, debet ei adhwrere relicto posteriori , ut habe-
turin cap. Virgo 34. quast. 2. cap. Cum per bellicam
quast. 1. &' cap.” Dominus- de secundis nuptiis ubi sie
legitar: i post hoc de iprioris conjugis wita constiterit;
relictis adulterinis amplexibus , ad priorem conjugem re
wertatyr. Filii tamen ex secundo geniti legirimi repu-
tantur, si ambo parentes bonafide processerint, ut ait
S. Raymundus Pegnafortius lib. 4. fol. § 13. 8cutrivsque
juris periti ; non- autem''si-secundo matrimonio bona fi-
de contracto, & requisitis circumstantiis, inciperet
deficere moralis illa’certitudo de morte prioris, & nihilo-
minus aliquis eorum peterer debitum conjugale ; quia
tunc illud tantum solvi potest , nion 'wero peti’, ‘dum-
modo non cessent conjectur®, ex quibus - illud oritur
dubium, ut decldravit Lucins ILL. cap, Dominus de se-
cundis nuptiis, & Innocentius Il cap. Inquisitioni de
Sentent. cxcomun. $i vero graviores sint conjecturz, ad
moralem certitudinem ‘de vira prioris conjugis perdu-
centes, jam non licebit reddere debitum. Quod enim
in moralibus moraliter cerrum est, pro-vero haberi de-
bet , ur constat ex cap. Inquisitioni supra citato (a).

15 Contra successivam polygamiam, @ nobis tam-
quam licitam propugnatam, plura abjici possunt (5.
Pracipua breviter proponemus, ‘ac dissolvemus : Basi-
Lius supra landatus epist. Synodica ad Amphilogium
can. 4. tertias nuptias appellavit castigatam fornicatio=
nem , & can. §0. & 8o. dixit Patres hanc polygamiam si-
Ientio preetermittere ut belluinam , prorsusque ab homi-
num genere alienam , quam ipse judicat peceatum forni-
catione majus, Nazianz. orat. 31. vehementius in cam
insurgic his verbis: Primum conjuginm lex est, secundurm

it~
{a) Vid. Pontas, tom. 1. verbo Debit. Conjugal. cas. 47, (8) Vid, Selvag,
1ib. 3. antiquir, Christian. cap, 15. § 4. Bertl; Ruprecht, alil,
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sndulgentia., tertinm iniquitas , quod wero hunc pumeruns
ewcedit porcina wita est. Quid igitur dicturum putamus
Sanctum Doctorem, si ad ejus.notit iam peryenissct hlj
storia supra relata de duobus illis, quorum singuli
plusquam vigesies conjuncti fuerant ? Certe quidem de
utroque fortassis eloguenter exposuisset versum 15, &
16, cap. 30. Proverbiorum. Insuper Augctor constitutio-
num Apostolicarum lib. 3. cap. 2. istam polygamiam
vocat indicium intemperantiz. Concilium Neo-casa-
riense apud Magistrum Sentent. in 4. dist. 43. §. ultimo
innuere vidstur esse:peccatum. Et ideo Concilium Tole-
tanum 13. anno 683. in Hispania celebratum , eam non
permittebat, Olim etiam qui secundas nuptias contra-
hebant Sacerdotis benedictione;, & eleemosynis Eccle-
si@ privabanter , nec modo benedicuntur digami , &
irregulares fiunt, %

.16 Praterea Basilius Macedo Imperator apud Grz-
cos szculo nono , tertias nuptias illicitas, quartas nul-
las, & irritas declaravit, ut haberur in ejus Novella,
qua incipit : Non Jicere ad quartas miptias transire. Leo
Imperator dictus sapiens, Basilii filius, constitutionent
edidit in jure orientali 1. in quastatuit: ad tertias nu-
jptias convolantes poenis Ecclesiasticis subjici; quo non
obstante , ipse tertia uxore defuncta, quartam accepit,
ur refert Cardinalis Baronivs ad annum goi. Jus Civile
variis peenis plectit viduas ad secundum matrimonium
festinantes ante annum obitus prioris conjugis. Tandem
Philosophi, atque Poétz solo naturali lumine ducti re-
petitas nuptias reprobarunt : unde illud Senecxin pro-
verbiis: Habent locum maledicti crebre nuptie. Et Mar-
tialis lib. 6.v. 33. de Thelesina : Que nubit toties , non
suubit v adultera lege est. Quare Virgilius Lib. 4. Aneidos,

¥, 28. & seq. in Didonis laudem ¢i hac verba tribuit:

Tlle meos , primus qui me sibi junxit, amores
_Abstulit : ille habeat secumservetgue sepulero.
Nunc'quoque ipsum vulgus secundas nuptias guiadam
; Trz ad-
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admiratione prosequicir), atque in oppidis'presertim ; &
pagis,ubi antiqui mores diu perseverant,juvenes & pueri
crepitacula pulsant, & in voce tubz cornex, sibilis , aliis-
quemiris modis digamos irridendos omnibus exhibent:
1gitur polygamia successiva non videtur esse licita (a).

17 Sed qua sunt hzc omnia’, respectu eorum quz
pro ﬁfﬁrmantc parte produximus ? Levissima quidem,
parvique momenti. Basilius enim, & Nazianzenus, ut
Vldlll}:us , non damnant secundas nuptias ; si autem de
tertiis, & aliis male seatire videntur'; intelligi possunt
de contrahentibus, quiefitenara libidine , vel aliquo
crimine moti, ad tot nuptias currunt; non vero de
ipsis in se consideratis. Sic etiam responder Magister:
S?mcmiarum ad auctoritatem Synodi Neo-czsariensis,
dicens inrelligide illo , qui primz uxor insidiatus puta-
tar desiderio secunda ; vel pro signaculo’ Sacramentd
illud dicitar, quod in digamo rion servatur. Idque do-
cent etiam D. Thomas, D. Bonaventura & alii. Si
quondam denegata est digamis benedictio Sacerdotis,
cum hec juxta probabilissimam ‘multorum’ Gpinionem
sit forma Sacramenti’ matrimonii’, “ill2 nuptiz solum
fuere valide in ratione contractus, 'siéut matrimonia
clandestina ante Concilium Tridentinum , quamyis non
essent illicite, sicut ista. Bepedictio qua non adhibe-
tur secundis nuptiis, est illa“inclusa in speciali Missa
Pro sponso , & sponsa ; & justis de ‘causis non repeti<
tur, ut ait sapientissimus Pontifex Benedictus' XIV.
const. 8o. & lib. 8. de Synodo -Dicecesana cap. 13.
num. 7. (k) Ptenz insuper a Jure Civili viduis impo-
site, vel sublate suht in Jure 'Canomico, vel unice
tn‘?ndunt'in favorem filiorum prioris conjugii, ut vide=
i potest apud Lucium Ferraris tom. 5. verbo Nuptiz

in

(a) Vi_d. Ludovicns Vives lib, 3. de femida Christiana in five , tom. 2. pag,
%753 edit, Basilew: anno 1ggg. (#) Vid, Berti tom. 4. lib. 37. cap. 19..in
Bchol.  pag. 33o. column, 2, - £ i
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in fine additionis pag. 246. Hinc vidue grayida nubere
nequeunt ante-partum,ut fuse probat Amortius tom.3. i
fine pag. §3. ubi octo adducit momenta scitu dignissima.
Reliqua tandem ex Philesophis, Poétis &c:solum probant
tepetitas nuptias apud Gentiles fieri solitas , repudiata
prima uxore, cordatioribus semper: displicuisse , & mo-
nogamiam fuisse ab omnibus commendatam, quod nos
minime denegamus ; non enim intendimus panegyricum
texere in laudem polygamiw successive, sed tantum
ostendere ipsam recto fine, ac ¢ircumstantiis esse lici-
tam. Quod, ni fallor, satis probatum manet. Cumgque
in'hac quastione nec inutili, nec injucunda plurimum
immorati simus , licet alia dicenda supersint, finem se-
cunde parti orationis imponimus. "
18 Ad ultimam igitur deveniamus, in qua proban-
da est haec conclusio = Vinenlum matrimonii non disselvi-
tiir-per adulteriym. Questionem istam obscurissimam,
ac dificillimam esse fatetur oculatissimus Augustinus lib.
de fide, & operibus cap. 19. licer enim ipse cum Hie-
ronymo , & plerisque aliis Patribus teneat matrimonii
vinculum sola’ conjugis morte dissolvi ;. quidam tamen
alii non ira firmum nuptiarum nexum dixere, quin
causa adulterii rumperetur. Nec major posteriori @ta-
te’ Scriptorum concordia fuit; nam Graci matrimonium
propter fornicationem dissolvunt. Ex Latinis Erasmus,
Cajetanus , Catharinus , & quidam alii opinabantur nec
ex Sacris litteris , nec ex traditione certo constare nup-
tias non dissolvi per adulterium. Lutherus longe auda~
cior, non propter fornicationem tantum , sed & aliis
multis de causis matrimonium censummatum , etiam
quantum ad vinculum  disjungi posse asseruit:: eadem-
que , saltem in casu fornicationis, Calvini, Melancthonis
aliprumque recentiorum doctrina fuit (a). e
d=

(a) Vid. Bellarm. tom.a. lib. de Matrim. cap.1g. Tournely de matrim. g, g
axt, a, Rupprecht, tom. 3. Hib. 4. tit. de sponsalib, § 2. num. 28, & seq.
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19 Catholici vero cum Tsidentino merito tenent
oppositum ; quoniam in Scriptura, Lucz 16. vers. 18,
hec Christi verba leguntur : Omnis qui dimittit uxorens
suam , & alteram ducit | mochatur: ¢ gui dimissam
& Wiro ducit ; meechatur. Similiter Match, 5. vers, 32,
& Marci 10. vers. 11 ac sequentibug, Apostolus quo-
que ad Roman. 7. clarissime dicit viros meechari, &
feminas adulteras esse, si aliis jungantur, nisi post
mortem alterius ; quibus -actendens Augustinus Iib. 1,
de adulterinis conjugiis cap. 8. sic cleganter scribit:
»» Hze verba Apostoli toties inculcata, vera sunt, viva
»» SUDC, sana sunt, plana sunt : nuilivs viri posterioris
»» mulier uxor esse incipir, nisi prioris esse desiverit;
» ¢ autem desinit uxor prioris, si moriatur vir ejus,
s non si fornicetur : licite itague dimitritur conjux ob
s» causam fornicationis ; sed nec carebit illo vinculo,
o etiamsi numguam reconcilictur viro, carebit auten;
55 8L mortuns fuerit vir ejus.

20  ln eamdem sententiam veniunt antiqui Ecclesiz
Patres, tum Grzei, tum Latini, quorum nonnullos
laudare sufficiat , missis brevitatis ergo ipsorum ver-
bis apud Auctores widendis. Gracorum  itaque agmen
ducit Hermas Pauli discipulus , & cui sub finem epi-
stole ad Romanos sulutem dicit Apostolus, ut tradunt
Origenes, Eusebius , atque Hieronymus. Ille igitur
Praceptoris sui vestigia sequens lib. 2. Pastoris cap. 4
de dimittenda-adnltera, aperte ait moechari quemcums
que conjugem si aliam duxerit, etiam fornicationis cau-
sa. Eodem modo loquuntur Justinus, & Athenagoras
in Apolog. Clemens Alexandrinus lib, s, Stromatum,
Basilius Magnusin Regula Morali 73. cap. 2, Chryso-
stomus homilia 17. in Matthgum, & alii, Ex Latinis
Tertullianus lib. de Monogamia cap. 10. & lib. 4. advers
sus Marcionem cap. 34. quidquid dicar Erasmus, ut
scite advertit Pamelivs. Hieronymus sepe, prasertim
epist. ad Qccanum 84. alias go. in epitaphio Fabiolz, &

cpist,
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epist. 147. ad Amandum Presbyterum. Af_l'i"t}l'_-ﬂsl?sc;?
cap. 16, Luce. Augustinus cum Pl}mbus‘alliz'a inb o &
tum precipue in bino de adulterinis conjugits Libro i:
Pollentium , ubi rem ex professo ita agit, ait Cotele-
rius , ut ad idem sentiendum omnes _pwpcmodum _La—
tinos doctores , ‘antiquos , ac_recentiores adduxerit,
21 Tandem, ne nimis diffundar, Concilium ]_"rl-
dentinum  post Eliberitanum , Milevitanum, Ar;ghsa-
num, & Florentinum ; post Innocentium I Alexans
drum IIL & Innocentium IIL. post Patres innumeros,
& Theologos fere omnes; hanc celeberrimam: contro~
versiam definivit sess. 24. can. 7. hisce verbis: ,, 5i
»» quis dixerit Ecclesiam errare , cum docuit & docer,
s» juxta Evangelicam &_ Apostghcum docm_nam . ;::1_'0-
ss pter adulterium alterius conjugum , matrimonii vin-
s» caluminon posse dissolvi, & utrumque, ve_l etiam
,vinnocentem , qui causam adulterio non dedit, non
;» posse altero cunjuge_ vivente , alfud_ matrimonium
contrahere ; moecharique eum qui dimissa adultcra:.‘
» . L
syaliam duxerit, & eam qua dimisso adultero, alii
55 Aupserit + Anathema sit. i ; o
22 . 1Quocirca toto Ccelo aberrat .I.auno_;u? existi-
mans Canonem: hunc ad ‘meram pertinere disciplinam,
Quem recte impugnat Tournely. Primo quia hae Tris
dentini verba: Docuit ¢ docet, juvta Evangelivam &
Apostolicam _doctrinam, non rem discipline, sed do-
ctrine manifeste significant. Secundo, quia error pro-
prie adversatur veritati, seu dogmati, sicut abusus
disciplin® : dum igitur Canon definit non errare Ee-
clesiam cum docet &c. evidenter declarat quastionem
hic esse de weritate doctrinz, seu dogmatis. Tertio,
quia res disciplinz , pro temporum , loct‘:rum_‘ & per=
sonarum varictate mutari possunt , si ab Ecclesia expedi-
Te putantur ; ut patet in usu calicis, qui o.hm 1_§1cls con-
cessus erat, & postea sublatus est, missis aliis hujus-
modi bene multis ; posset igitur Ecclesia uno tempore
per-
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permittere  conjugale vinculum solvi’propter. caushm
adulterii, & licentiam ad alias nuptias concedere ; alio
vero tempore id non concedere. Quis autem dicet.id Ec-
clesiam posse quod - ipsa clare fatetur Evangelicz, &
Apostolicz doctrine adversari? Quarto denique, quia
Canon ille Tridentini Lutheranos, & Calvinistas fe-
Tt ; atisti contra veram doctrinam. matrimonii pecca-
bant, non contra solam disciplinam : igitur Canon non
ad disciplinam , sed ad doctrinam spectat,

23 Ad majorem hujus intricatissimz quastionis di-
scussionem consuli possunt Scripture Interpretes, ma-
me in 19. Marthei caput, ut Lyranus, Abulensis,
Mald_onams, Jansenius,i Lapide, Tirinus, Barradas, Me-
nochius, Calmerus, alii ; Theologi, in 4. Sentent. dist.
35. ut D. Thomas, 5. Bonaventara, Scotus, Sotus,
Estius | aliique sexcenti ; & Canonist® in' 4. Decretal,
cap. Ex parte, extra, de sponsalib. & matrimon. &
cap. Gaudemus , de divort. ut Telles, R cinffestuel, Van-
Espen , Berardi, &c. Videantur etiam Sixtus Sencnsis

in Bibliotheca Sancta tom, 2. lib..6. annot.8x. Pag.779.
& nota Thomz Milante ibid. pag. 782, Bellarminus,
Fl‘aser_xius » Clericatus, Tournely, Serry,Ledruin , Bou-
cat, Gotti, Berti, aliique innumeri, quorum nonnul-
los in indice sequenti , suo loco laudabimus.
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INDEX CONCLUSIONUM

quz ex singulis fere paragraphis secundz

partis Gatechismi Concilii Tridentini possunt

deduci , explicari, probari, defendi; ci-

. tatis nonnullis Auctoribus consu-
lendis.

Caput primum de Sacramentis in genere habet 32
paragraphos,

Ex § 1. ad{8.
PRIMA CONCL{USIO.

Parochi debent sxpe docere fideles doctrinam Sa-
cramentorum. Videantur Auctores citati in conclusione
principi Catalogi primz partis. _

II. Conclusio: In administratione Sacramentorum
nequit sequi opinio minus. probabilis, relicta tutiori:
Vid. Auctores in primam thesim damnatam ab Innocen-
tio XI. Madulena tom. 2. tyrocinii meralis pag. 242.
Concina , & plures alii.

111. Sacramenti nomen nec recens est , nec ullo mo-
do rejiciendum. Videatur quod de hac aliisque similibus
vpcibus afferunt D, Bonaventura in 1. dist. 26. dub. 1.
Theophil. Raynaud. tom. 11. erot. 20, pag. 243. Lam-
bertini tom,:2. de Beatificat. Sanct. lib. 2. cap. 28. n.7.
Berti tom. g. lib. g0. cap. 1. prop. 1. in fine, pag. 169.

1V, Sacramentum recte péuitur in - genere signi.
Vid. D. Thomas 3. part. quast.-6o. art, 1. aliique apud
Castel. in 4. dist. 1. q. 1. Salmanticenses Scholastici tom.
11, tract. 22, disput. 1. dub. 1. §. 2. num. §. pag. 10. &

Tom, X1, Vv seq.




