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tia, tum sensi communi, tuin vel maxime propterea qiod hono ta.
-eus nec laude, nee vituperations dignus esse queat; ab eo stabili.

tum fuisse auctor est Stanlejus.
FAOTUN DEMOCRITI NON POTEST SUSTINERL

XXX. Fatunt Democriti nulla ratione sustineri potest. Imptia
mis enim ponuntur atomi improductae, et acternae, atque e forii.
{a earum conéursione exorta fiisse corpora mondana; quae omnia 3
veritate abborrent (§9. 21,22, ). Deinde evertitur libertas volunta.
tis humanas, quam gravissimis argumentis in psychologia constable
liemus.

QUID FATOM sTOICUM T

KEXX], Fatum Stoicornm st necessaria qaedar, ¥¢fion tnters
rupta canssarum, effectusmyue series constituta a voluntate Déi nes
cessaria ae immutabili sine vlla ad propefsiones, \'o!umalcsque b
manas accomodatione.

Sehali Detioe Stoicorum fate-mirum quadtum evuditoriim opiniones
discrepant, quod ego quidem partim solita scholae hujus dissen-
sioni (§. 215 log.), partim dubiis, et praccisis eorom locutionibis
tribuendum arbitror. Qui concatenalam illam canssarlin seriem 4
Stoicis propugnatam fuisse docent, testimonio Senacae nituptos
( Deprovid. 2. 5. ): © Eadem necessitas, inquit ille, et Detm alli

* 5 gat; irrevocabilis divina pariter et hutmana cursis vehity ille
s ipse omaiom conditor, ac rector scripsit quidem fata, sa sequb
3 tUr; sémper paret, semel jussit”, Hovam igitur opiniene Stoici
fatum queddam extra Deum statuerunt, cui ipsa quogue illis vas
lunias 5uh‘|5ccre' r. His vetostissitous poeta facem praetulisse vie
detor, cojus affatum ita vertit Cleero (L& divin, &b, 2, coa0v)s
* quod fore parattm est, id summum exsuperat Jovem ¥« i cotts
sonat oraculom Craesi legati a Pythia editum,ut refert Herodotus
(Hist, La,c.p1.): * ne ipse quidem, Deus, quae fata decreta $onty
seffugere potest”. Vertim merito creditur, absordam hanc doetri
nam, quag ex antiguissima de Parcis, lege seribentibus, faby-
laortum dixit,oppidoipascaram fuisie; certe ahlorruit ah eaBale
dus apud Tulliom (De nat. Deor.L2.€.3.): “Non gst natura el
sapraepotens, et ‘excellons, si' quidem easithjecta estei vel finges-
5 sitatis, vel naturae, qua coslum, maria, terracque rebantur ; bis
;s hil antem estggraestantivs Deormull igitur naturae ohediens,
AUt sub]eclt:t?rt Deus : Abhorrudtunt quaqie Zeno; qui fafam
alind non esse docult, quam vim naturae secundum’ ezdem’ motris
eem, nba multumea providentia distantem s Panaetivs), qui qui fa=
ti namine Deum; Chrysippus 5 qbic vim spirifualem hoe vniver-
sum gubernantem intellexit, de quibus cansa¥atur Aulus Géllius
( Noct, at, tae. 1. 2. ¢.76. ). Atqueinde eraditorum noonull] in'gan
ivertint sententiam), ut putarent Stoicoram “fatund¢iiod Szepius
wporelav appellarint, reapre-a Christighorum providentid non dis
screpare; nec qiidquam ablis liberfatiaut divinde; aut hidanas
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adversim teaditum fuissel haec opiniout if Jistd Lipsis ( Phistol
Stotudi rodissi2y) praeclarom defensorem; ita ih Thomasio (De

wistent, mundi Stoie, diss. r3.) acrém ddversariom nata asty
hicenim otfed tiniversin Stéicos athteismi cosdemnit, quod qiii-
dem judiciiim non potest non esse iniquissimims Sunt denique, qui
putent Stcicos otfnen fafi. vim 1n eo reéposuisse ) uf nikil fat Sime
raussa, Utque omiia,; quae eveniunt, ex caussis aftegressis sequan-
tur, quod alii libertati obesse ; alii opiime cuni ipsa conciliari,
quorum capui Chrysippus erat, autumabant ¢ vid, Stanslejus { Hi-

stor, phil b2, p. 640. ) =ed S

FATUM STOECONTM DEFENST XEQUIT,

XXX “Fatum Stoicorum (§. praec.) defmitumdefendi dequit™s
Hoc quippe nen modg cur libgrtate humana, guam alias vindicahi-
mus, verum etiam eum libertate divioa; tum eteunt infinit illius per~
fectiong, ac absoluta ab omni alioindepertentia pugnat.

GUAR HUIC SIMILIA RATAP

Sekol, Dum dé Stoieornm fato sermodst, eos praeterice non possum,
qui inter Christiancs ¢ divina praeactions fitum similimym excul-
putit. Utontue hi ignava illa Stoicorum ratictie, vt ajt Cicero (e
fate . 12.), substituta solum in fati locum ae{erna praenofione:
*“appellatur ehim, ait ille ; quidaty a philosophis &p5es Avyes, cui
4351 pareamus, nihil est omnino, quod agamur in vita; sic epim in-
5y terrogant; si fatim tibi estex hot morbo convilescere; sive tu
5y medicum adhibueris, sive non adhibtieris, convalesces. Iem, si
5 Tatum tibi est ex hoe morbo non convalescere; sive tu medicum
55 adhibeeris, sive non adhibueris, non convalesBes, Kt alterutrum
s fatum est: medicum ergo adhibere nihil attingt™, Ita hi simili-
ter argumentam coneludunt ! si Deus, inquiiint, ex omni aeternita-
te praenovit fore, vl ex hoc morbo convalescas, sive medicum ad-
hikineris, sive non convalésees, et sic porre. Ad has quam proxi-
fiie acceders Leibnititim cum suis jam pridem contendunt Newto-
niani, neque istud temere; quid enim vetat ex Leibnitii principiis
ita argtimentari? s in se melios'est; ot convalescas, Deus id ab ae-
terno et cognovit, et elegit: igittr convalesces, sive medicum ad-
hibueris,sive non; item si meling inse est, ttnon convalescas, Deus
id ab aeterno fovit, et elegit: igitur noncanvalesces, sive’ medi-
e adhibueris, sive non, At alterutrum in sejiielivs est; medicum
erao adhibere nikil attinet. [ath vera de det’matione Dei ad
optimum eljgendum infra viderimos ; nunc nodus perdifficilis olim
Ciceroni visus explicanduos est, claragne in luce constituendum, ex
aelerna Dej praevisione nihil sequl, quod cum volinfatim nostra-
rum libertate pugnet, ut adeo necesse non sit vel ciun Tullie, &t,
qui eam recentioribizs temparibus secotus est,Socino Dei praeno-
tionem, vel cum Calvine humanam libertatem tollere. 1d tamen
‘probe advertendim, non quaeri hic,utrum in Deo futurorum sciea-
tia; aut in nobis libertasinsit, propriisin locis istademonstrabun~




256 Cosmol. Sect, I Cap. 111

1ur. Praevisionam solum Dei in se spectatam cum libertate huma-
ni optime conciliari posse ostendendum est: 'mse_ nsge_ctztam ajo,
quo Ipsoinnuere volo, negue de decretis uo‘!unla;is dlvmat_% serma-
nem haberi: haee quippe ad sanctiorem theologiam pertinents
XXX, “ §i actus a Deo praevisus pendet a libera determina-~
», tione voluntatis humanae, prasvisio Dei libertatem humanam mi-
»» nime laedit ™. Si actus a Deo praevisus pendet a libera determi-
natione voluntatis humanae, tum Dei praevisio relinguit homini po-
testatemsese libere determinandi ad actum ponendum j sed si prae-
vigio Dei relinquit homini potestatem sese libere de{ermmam!; ad
actim ponendum, tuin praevisio Dei minima laedit libertatem hitma-
nam,utpote quae in ea potestale consistit: ergo si actus a Deo prac-
visus pendet a libera determinatione voluntatis humanae, prasvisio
1ei libertate m humanam minime ledit. |
XXXIV.Si non ideo actus ponitur in tempore quia Deus illum ab
s #ederno praevidit ; sed si potius ideo Deus actum ab asterno prae-
»» Vidit, quia is in tempare ponetur, tum actus a Deo prasvisus pen-
s detalibera determinatione volontatis humanae™. 51 non ideo actus
ponitar tempore, quia Deusillum ab aeterno praevidit, sed si pa-
tius ideo'Deus actum ab aeterno praevidit, quia is in tempore pone=
tur, {um praevisio Dei ad positionem actus nullo pacto requiritur,
sed actus ita prorsus poneretur, tametsi per impossibile nulla esset
in Do praevisio;; sed si pracvisio Dei ad positionem actus nullo pa-
cto requiritur, et si actus ita prorsus poneretur, tametsi nulla in
Deo esset praevisio, actus a Dea: praedisus pendet a Ei!)era_cleier-
minatione voluntatis humanae: ergo si non ideo actus ponitur in tem-
pore, quiz Dens illum ab aeterno praevidit, stsi potius idea Deum
actum ab aeterno praevidit, quia si in tempore ponetur, aclus a Deo
praevisus pendet alibera determinatione voluntatis humanae.
XXXV."*Non ideo actus ponitur in tempore, quia illum Deus pras-
5y ¥idit ab asterng jsed ideo Deus praevidit actum ab aeterno, quia
515 ponetur in tempore ", Cum nihili nalla sit scientia, omoig scien-
tiam aliquod objectum exigit, atque iide nonobjectum propter scien=
tiam, sed scientiam propter ehjectum est ; sed si ideo actus ponitur
intempore, quia Deus illum praevidit ab asterno, tinc objectnm fo-
ret propter scigntiam; contra si ideo Deus praeviditactum ah_aeten-
no,quia is in tempore ponetur; fum scigntia est propter objectum
ergonon ideo actusgn tempore ponitur, guiaillum Deus praevidit ab
asterno, sed i:leo&\s praevidit actum ab aeterno, quia is pongtur
in tempore. Evidens hoc est inscientiam praeteritorum, et prassen~
fium : igitur eadem plane modo de faturaram scientia discurrendus.
Vid. Boethius { De copsol, phil. lib. 5. pros. 4. ) .
XXXVI. dotus i Deo proevisus pendet a libera determinatios
ne voluntatis humanaoe, Sinonideo actus in tempore ponitur, guia
Deus illum ab aeterno praevidit, sed si patius ideo Deus actum ab
aeterno praevidit, giiaisio tempore ponetur, tum actus a Dea prae-
visus pendet a libera determinatione voluntatis humanae (§. 3803

#
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sed non idea aclus in tempore ponitur, quia illam Deus prazviditab
acterna, sed potiss ideo Deus praevidit actum ab aeterno, quia isin-
tempote ponetur {§. praec. )z ergo actus a Deo pracvisus pendet 2
libera determinatione volantatis humanae.

FRAEYISIO DEL LIBRRTATI NOSTRAE NON EFFICIT.

‘XXXVIL Previsio Dei libertatem humanom minivie loedit.'Si
actus a Deo praevisus pendet a libera determinations volunratis hu-
manae, tum praevisio Dei libertatem humanam minime laedit(§.33.);
sed aptus a Deo praevisus pendet a libera determinatione voluntatis
humanae (. praes.)s ergo praevisio Dei libertatem humanam mini- -
me laedit, ¢

EXFLICANTUR DUBIA-

Schol, Sunt tamen, qiae incantis dubitationem injicere possent; sed
non dificiles habent explicatus. :

Ajunt 1, Actus, qui a Deo praevisi sunt, necessario pommbir: ergo
praevisio Dei libertatemnastranitollit; ane, pr, Actusa Déoprae=
visi non possiint 2 nobis emitti: igitur necessario ponuntar,

. d. anr. Actus a Deo praevisi necessario necessitate consequen-
te ponuntur, ¢, ant, necessitate antecedente, n. ant. et cong
Rursus ad probationem d. ant, 4ctus a Deo praevisi non possupt
a nobis emitti potentia consequente, €. ant. potentia antece-
dente, n, ant. et cons, Duplex in canssis liberis azendi neoessitas
dari potest ; una, quae liberam ipsarem determinaiionem ante-
eedit, ut cm quis vinculis constringitur, aut ab equo raptatur:
altera quas eam liberam determinationem consequitur; ita/ quise
deferminat ad ambulandum, necesse est, ut pedes movezt, domo-
gue egrediatur. Illa likertati officit, haee minitme? Cum igitar
actus 3 Deo praevisus nihilominus 3 libera hominis :leh_armi_nq(fgne
pendeat, manifestum est, necessitatem, quae exaeterna Deiprae-
visiong profluit, esse solum consequentem ; immo eam non tamen
praevisioni Dei, quam hominis determinationi tribuenda esss, eum
feri nequeat, ut id homo non agat, ad quod ipse se libere deter-
minat. Atque quoque patet ratio alterivs distinetionis: nempe po.
tentia similiter antecedens alia, alia consequens cogitari potest,
illam habeo ante meam liberam determinationem, et ope illigs li-
bere me determine ad hune, vel illum actum ponendum, vel.don
ponendum: hanc haberem, 5i possem omittere agtum, ad quem me
libere determinavi, seu, reapse, si possem acmn*nnonaciu come

ponere: quod cum absolute fieri nequeat, patet patentiam’ hanc

comequentem ad libertatem pequaquam requirl. fam vero prae-
visio Dei patentiam antecedentem nobis fon adimit: cond enim Ips=,
sa sit propter meam determinationem liheram, seu ab'ea pendeat
=a nan modo hane deferminationam, sedet potentiam , quae hane.
antecedit, intactam refinguit. Quod igitur actus a Deo praevisug
omitti nequeqt, id inde proficiscilur quod nequeamus actus simul
ponere;etomitiere undesi praevisio Del alfquam nohis poteniiam
Storakenan Metaf. Lib. 11
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aufert, ea conseqitens est ; fion antecedens. Negue vero aheast, eg
certo, at determiriate fulura esse, quae Deus prasnovit, magnun
enim diserimenintefeedit inter veritatermn determinatat, et nec
sariam. Quod necessario futuriim est, id ita est futorum, vt absqus
contradictione non passit non esse fitorum, quod autem determi-
nate solum fatorum est,id ita-estfuturum, ut in se ntin repligiet,
quo-minus non futurym sits * s 3
2.) Siactus a Deo praevius aliqua posset ratione otiithi, |psa‘D_e| prae-
" wisio falli-posset; atqul Ko vehementer absurdum et : igitur fal-
1a ratione aétits & Deo pragyisus omitti potest. 4. p. Siactusa Deo
pracvisys actu omitteretur, actu falleretor pr;ehs!_ Deit igitur
etiam si actisa Deo praevisus aliqua ratione omitti posset, prae:
visio Dej falli posset. : &

B d. M. Siactbs a Deo praevisus aliqua passet rations omitli pra
sensy composito praeyisionis divinae, ipsa De? praevisio falli
possety codif prosenss diviso praevisionis dividae, n. M. ¢ nu
‘et eodlem Moda . cond. Praceisio tum solufm fallitir, quande cori-
Jungithr enmyoniissions actus, quem pracyidisse &w_ci_t‘.:r. Jam vers
oum praevisia Dei de actu sequatir liberam hothinis duterimina.
{ionem, numgam eveniet,ut ipsa cum omissiane actus Foﬂ?ocle’ll}l’.
* Poterit equidem home patentia antecedenie actuin omittere; atea
ipso aliter se deterniinabif; et aliter se dererminando efiiet, gt
praevisiode omissione actus in Deosit. Si homo posset potentia
consequent® actum omitere, posset omnino praevisio Del fa213; aty
cum not extet potentia ad acium simul, €t ejus omissionem, h;ie.:
-ahsolute fierd neqait. Potest igitur honio omittere actum, fon qui-
dem pro sgnsu compo&ito praevisionis divinae, id est, prout s
jam a Deopraevisus poatius, sed tamen pro sensu (‘!mso ejusdem
praevisionjs, id est, patest pracvisionem Dei impedire, acefficere,
ut haec pracvisionumagyam in Deo fuerit. Accipe exen ph{m' abhg-
mine, quem ambulaniem coram intderis; nonne fieri nequit, ut non
ambalet, cum (0 2mbulantem vides? at estne. propierea [tinds li=
ber? nonne ambulationem intermittere potest, eaque idtermissa
efficere, ne a te ambilans conspiciatur? iqrie prona fuit ad alte-
yum responsio. $i actiis praevisus actiomi {teretur, id fieret pofens
tia consequente determinationem hominis ad aetum, et praevisio-
nern Dej inde pendentem, ac proinde haee praevisio de acty panen:
décuniungert um illius actus omissione, qué ipso falleretur:
ab opposito § dicimus actum praevisum omitti posse, id intels
Tigimus de pmemiaam_e:edeme. quemadmodom supra dietom esty
qued fit, ut pragvisio Dei non fallatur, sed impediajur, Veram con-
traurgent. : ;

3.) Praevisio Dei per actus omissionem impediri nequaguam potest;
est enim ea hac omissione prior. <
. Negatoasserto, rationem adjectam d. praevisio Dei est priof
temypore ipsa acius omissione, vel ipso detv, et gimul ab hoc pen-
dens, &, priet natura n, Praevisio Diei non estnatara priar, Ui
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fioh B5L Caussa ackus, nec 4d illum eficiEhdia Wla ratione cobotr
¥it { onts §. Tas. sch, 2.). Est tamed priof empore, cum ob- suris .
nami Dei perfectionem, ac immitabilitaten ab acterno in Do in-
sit; veroni hoc fon obstat, quo milias fer ipsam actas omissionem
impediri queat. Ef ratio’dst: quia ip3d haee Dei praevisio, licet
lota asternitite prior aclb, ab o tamen veltt suo ohjegio pendet,
geare sublato objecta ipsa quogue tollityry Inime cum dod tamen
actiss quoad sonth esse physicu, guam guoad spom esse legiount
praevisionis divinae ohjeetuih, e quideli asgue deternumyae ipsa,
sit, facile patet, quamods snbsidio Kijus stats logici aeleraa Dei
Fraev:gic edirl posset. Advarteigitur; Titius nonedisputet:
{aee dispufatio ab deternd erat ﬁ_;t::li‘a, spttyut ajunt, ab, deterno
habuit suam fitutitionem formalem , quatends haec pragposttio
Turius hot teimpore dispuralit, in se sEmper wera fuit, etab ins

. telideti divirio a tota geiernitate cognoscl qti’wluit,et debuit. Jani
¥ero st Titivs notic hon disputaret, eficeret Gtique, ut haee teritas
ab etetno data nod fojstet ( ideo quippe salun dabater, quid getus
it tempgPe cerid, tarietst libere pontddus erat ), imao at data
fuisset sppositd, atque adea efficerat ills simul, ot pendens ab hac
veritale previsio in Deo fion exfitisset; sed potius opposita de
Gmissiotie nimirum actus. Universimigitir praevisio Dei peraciid-
lem astits ontlssiodsm non quidet imiediate, sed tatpen media-
te, mediafite winiirum stata logico impediti potest..

4.) Quad fapururm est ex hypatesi antecedente defermifatiofigm vo-
luntatis hiimanae, illud non est likere fotirom, sed qued futurnm
est ex hypothesi prasvisionis dividae, ilfud futurom est éx hypo-

_ thesi antecedéfite déterminatiofiem voluntatis humande ; ergo.

.4, At Qund futuromest ex hipothes: antecedenie determinatia-
rem voluntatis himadae tam ut existentem , quam ut j’u!umm
illud non est libese futuriim, & M. tantis ut cxistentem, st nod
sioiul et futriren d. AL Sic d. oz, n. gons. Licet determinstio vo-
luntatis homanae hon aki aeterna extiterit, fuitea famen ab aster-
fio futiirs, habuitqoe suum esg# logictim, atque ides etiat fuitilla
ahjectum aelerium prastisionis divinae nostro cogitandi mods
ipsa prius. Hing dotesi conficituc Rars Del prasvisioneni prasces
dere determisiationem voluntatishumanae reipsa existentem tem=
pore; non natura de[e?minaliodem! vere eamdum,‘ur‘ﬂ:!urum, si=
va logieam neque tempare; com smbae sim@lacternas sint.

. 4 R
QUID PATUSM ASTROLOGICUNS

XXXVHL Fatum Astrologictin, sivé Genethilioehum est Rhso-
[uta rerum omnium, ac eientium necessitas ex coeli, sidertmgue si-
tuwet immotabile'corumdem actione oriunds,

! QUAE EIUE 0RICOT 2
Sehol. Fatl hujus originem ita depingit Tellins ( Deé divL 1eev 1)
Frindipio Assyrit, ut ab ultimis auctoritatem repetams, pro-
Pter planitiem, magnitudinemque regionum quas ircolebant s
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cum toelum ex omniparte patens, alqie aperinm m!_l;(‘rr‘nfi:r,
rru‘r'ﬂ:.'iu.'rﬂ, motiusgie stellarum oﬁ.«e:_—r:_r.(‘eru]l:ti, g'umrui :J!(;; (:;;
#is, quid ciiique significaretir, memoriae prodi sﬂ;nt, Jmﬁm‘-
nattone Chaldaer, on éx artis, sed ex gentis scco: ulo g
nittt, diutirne of;sarmlmneﬂ't!?{-ram, seientiam pmrfnm:’_ f{t;
cisse, st praedici posset, quid cuigue eve:’nurulm,‘erq.w.t; 50 ;
fatenaeus esser. Idem subinde a nonnillis ex Stolcornm, tu;lx €
Platonicorta juniorum familia adop:a}un‘., ot ptaec;:qe_ amr::;-'
no, Simplicio, ac Origene exornatum fuisse Cudyorthus ane o
(Sypseintell e 1 2) varum h]lpus'rx:e:m fnuderatwsne r}[‘uu':‘l
usi dosuerunt, non quidem coelestia signa vim qun‘m:._atn ]_mm i<
hus inferre ; at' Deum, qui futura omnia pragnoverit, ]m';“dﬂ:l?i:
devumi cursts 20 motus multiplices accommodasse, ¥ .LS lei
eertae divinationam conjectirae ferd r;u-en_nt. #,_m " ﬂterslmm.'_ni
memoratt degnissimam hoc loco adferl_ Moshemius: nol@t‘ IHLPEI;)I';
‘mis vetustissimis populis persuasum fuisse, Daemones, sive o
infariores in sideribus habitare, eorumque cursns Jrrrod_ar.ar[,za:tl 2
opinionem Pythagorae temporibus ad Italos perte_fmt.cl'p;u"an;
cum sorum aljgui philosophum hune velut unum ex hu‘s‘ q‘n1 ;r '
incelunt, Daemonibus venerati sint, qt_:owlliamhlys us tes n:hru:_
tum iisdem nationibis non minns certam fiiss ; vntenna’r.n,rc.’ i
manas Diis curas esse. Atque ex his ita concludi Junge.."-wclm:(:
Dii rebus humanis provident, et astra sede sunt Deorum; nec
3 i lis, unde ad insanam hane opnio-
quaeres, ut arbitror, amplius, id 5 Al
nefs antiq simae penies ciﬁhipmes-ul.ﬂ.!eraru 2€s
tite, giae funt, universd fieris «
FATUM ASTROLOCICUM NULLUM EST.

XXXIX, Fatum A’::r‘nlng:'crxmjlmuz_m, et commen::im'tn. e\:’]
Vel enim eventus it solum, qui ib arh's_\_‘r!n nostro nar: 1>erf( cr:ﬂ,‘m“te
il quomue, qui liberis mlunral‘thassub‘;mmn:ur,ub RSlr'?TI-Igmril-re ::r:
certaque positionie profigerent: hqc alterum c;sle r\nequ: > l-i;vumm-
enim libertas postra tot argumentis eil‘.lmnnnra\ﬁ pMEqHe sl
no inter voluntatis nostras rle{ermiflanonem,fa: astrorum w\tgmm ec;~
nexio cogitari potest, Sef'lnuque_pthm_: novimus enim on:;ucuwm;
ram, qude in tellure nostra eveniunt, rationes suﬁc?ente.‘i. el
efficientes in eadem repaciri, uade non est, cur 51(1 i]d?r(i"f!' aspe: o
confgiamis: turpe certe g5t philosopho rel_mt:s certis !-'ljnms‘lc:ﬂr_
sas comminisci. Fa igitur est ex certa 5|derpm p.oswlho]ﬂc r'bus-
toris reruam.event ’:‘virtuﬂhus 5 viglis, honoruhus_,.fhgmt_ifi:e s
ipso denigue vitae, mnrtislqm' gengre, et tempore dnfn:u:e ve 'gie
Schol, Ineptam hanc delirantiom 1r=n-nm-[_1myplelrmasjunu:})agd”

refitavit Tullins Panaetii Stoicorum principié nomine { e i

2. d, a3, seqq. ). Odelirationem inaredibilem! non wr.‘rn.;n‘m ’-

error stultitia est dicenda.—— Bienim cut, tik, r’rx: cicun ;

ortits nascentinm luna moderetur, eague'animadiertants :;
notent sidera natalitia Chaldeed | quaecumagiie lenae june

y .
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videantier, otulorim falluacissima sensu judicant ea, guidra-
tiong, @tgue animo videre debebant. Doget eniv rotio Hiathes
FRACOrIM, Gudn B notant ésse oporiedat , Gianta fucanli-
taie feratur fina terr g paene conLingens; Quantyne ulsit x
proxima Mercurii stella, multo antemn longius a Peneris, He-
tigua verotria intervallo infintta, etimmensa o Sole ad Mir-
tis, inde Jovis, b eo ad Soturui stelinm, inde ed costum ipsu,
guod eztremum, aigue ultim wm niunds est, Quaepotest tgitur
coniagio ex fnﬁnimpoene intervallo pertinere ad lutinin, vel

- potius od terramt — Quid ¥ guoil rao, et codem ternporis pn-
ctonali dissimiles er naturas, er vitas, et cayus habent: parum-
ne declarant, nikid ad ogendam vitam nascendi tempus per-
tingre? — Quid tilludne dubium est, guin mults, cion the nati
essent, if quaedam contre naturam depravata haberent, re-
SEtderentury b orrigerentiur @b nnturg, cutn se ipsit reyocas.
set, aut arte, atgue medicing ? Aut guorum linguae sic inkhue-
rerent, ut logui non possent; eae scalpello resectde Libsrarens
turt Multi etiin naturacoiium meditatione, ateue exercita-
tione sustulerunt, it Demosthenemn soribit Ehalerens, cum ¢
dicere nequirel, exercitatione fecisse, we plunissinie. diceper.
Quiod s haee astro ingeneratic, et tradita essent, nulls res ea
mutare posset. Quid? dissimilitudp locornm nonne dissimiles
Bowiinim procreationes kabet ? Quas quidem percurrere ora-
tione fasile est'; quid titer Indos, et Persas, Aithippes, et Si-
ros differat corporibiss; nimis, it incredibilis varietas, dissi-
militidogue sit: Bx gua intelligitur, plus terrarum sitts, Guidit
tunue tracios ed naseendim valere, -

QUID FATUM PANTHE[STIOUN

L. Farum Paneheisticum st necessitas absolata omnium re-
riml promanans exipsa natura suhstantiae divinae, quae cadem’ est
tuny substantia totlos bniversi; ita enim Spinoza Pantheistaruin fa-
wile princeps (Bteeh. o2 prop. 18, Y: Ex necessicate divinae nia-
turae infinita mmfinitis modss, hoc est, omnia sub intellectim in<
Jinitum cadere possunr, Sequt debent i
Schal. Opinio nimiram absurdissima ‘eornm, qui totum-how univer-

sum Dews esse statuunt, Partheisuius vocainrsest € pervelsta, |

-t vulgo Xenaphani Eleaticae sectae principi %uam auctoritri=
huitur; cumeenim ex nihilo ol feri Jjosse arbitrarelur, eo tan-
dem delapsum est, ut nnica dicers fsubstantiam €558, eamque in-
ereatam, infinitam, mundum denique simul, et Deum, Negue. cum
Patente suo manstrunsus hic f6(us interiit, sed a successoribus quo-
que Pirmenide, quem ramenalii abhace labe parom pronuhciant
(vid. §. 25. log. }. Melisso, et Zenone Eleate enutritim, quin et
ad Pythagoraeos, et Stoicos transivisse seriblt Buddeas ( Diss.de
Spigez. ant eSpinoz, ftem Je Atheismo, et sperst. ¢, 1, ), Stoi-

cis cerle fuit Sencca ( Qg nat, L 2.6,45. ), cvius haec est doetrie
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na: Est,ex guo nata sunt omnia, cujus sprAlus ﬂ'a:‘mz.':s: pis il
Juin vocare muidum, non falletis; ipse enim est totui, q:m_.l
vitles : toties suis plirtibns indinis: erse sustinens vi sua, Stai=
aiss fuit Cato, qui ita apud Locanum ( De clam, L. 7:) esclamat:
Jupiter est: quodcumgue vides, guosuumque m.ohw_u._HLs_q.\.-ldem
TLsinns poglarumve fustissinius prachuisse videtur notissimo illover-
si: Pymaltop Te waree 3al £ Havter wapdsir: €% Gniverse omsia,
et ex omoibus uni versum esteSed nemoimpio Sj)inoza magis pesti-
feram harie dpctrinam exornavit, guam secutus est jnhz!mes T.ul-
Jandus Hybernus edita anna 1729, libra, quem Pulnl‘f!el.shcan in=
scripsit. Benigna tamen Numinig providentia contigit; ut neuter
aut multo, aut nominis alicoius sectatores, sed a(lver.':arlos potivs
longe pluriinos, et dactrina praestantes nactussit. Spinozam praes
ger alios refitaront Henricus Morus én subsersione .c:ugumnmum
athersmi Spinozicgni |, Huetius in demonsirationg .E.;:_r:\ngf{rz:{z,
Jaquelotus dissertations sur l'rz:s!er.m_: de ey ; Witichius in
Anti- Spinoza: Franciscus Tamy (¢ nouvel allietsme renverse
Denigue omnium maxime aperia dogmatum repugnantid, et absur.
ditate'se ipsum Spinoza confatavit. Telandi ineptias refellerunt
Elias Benoist, Clarkiuvs, Stillingfleetus, et mitto accuratissime I_.._ml-
reatins Moshemius in pindicis antigtae Christignorum disci-
plinae contra Tolandum:
FATUM PANTHEBISTICUM (Hl’l_ﬂ)[ BSTs
. XL, Fatum Pantheisticum impiym est. Imprimis enim Deus,
qui verbis ponitur, reapse tollitur ; statuitur quippe Deus materia=
lis x partibus eompositus, ac diversarum madificationum capa, guo
ipso negatur esse ens infinitum, necessarinm, lmmulahll_e, st g¥ one
1olagia patet; quae tamen omnia essem:laiua sunt Dei. attributa,
quemadmudum in theologia deémonstrabitur, Dem: o 5i res omnes
per emendationemex Deo profluant, illiusque modifcationes sunt ,
4um homa scelestissimus; et quodeumgue corpus.alind non est, giam
Deus certo modo se habens ; quae quam absurda sint ynémo non e
det. Denique tollitus, hoc in systemate omnis verum contingentia,
omnisgue hominum libertasy sublata enim caussae primae libertale
fieri ndquit, ut ulla-caussa secunda libera sit (conf§ez3. )
EXAMEN PROPOSITIONUM QUAE FENDAMENTUM SUNT SYSTEMATIS SPINOZIANL
Schol. Juvat ali propositiones, in quibus tamguam fulceis totum
systema SpinoBianum inni[i:ur,gor:vzm inexamen vocare, ut pers
specta cgrum infirmitate apparcat, quam male materiatum ipsum
aedificioorsit. - . :
Ethicae p. 1. dif. 3. Per substantiam intelligo id, quod in seesh
et per se coneipitur ; hao est, cufus conceptiss non indiget 6o
cept alrerius rel, a quo formari debent.
Siillud in se est significet per se existere , ¢t non egere ad existens
dum subjecto inhaesionis, verissimum est enunciatum ; at si nujtt
a s existere , falsissimum ; quis enim dabitsine probationg, et
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contra omaium philssophorum doctrinam sumenti, substantiam
rite definiri per ¢ns.ase. Jam vero hoc alteriim voluisse Spinozam
patet ex propasitionibus 7.ma, et 3.va, quas inde dedueit: ad na-
ruram substantice pertinet exisrere: ominis substaptia est ne-
_pessario infinitu. Rursus, §i illud; cujns conceprus non inlliget
“coneeptu alteriug ret, o quo fornart debeat, denotaret salum
sithstantiam in s& spectatam, quaténus est substantia, ad alisd noa
veferri, et excludere ideam'relativam nihil a veritate aliedum di-
sisset; atnonhor voluit; vepum istud substantiam,quo demum cum-
que mado spectetyr, non referri ad gltertm, nec quasi ad subje-
ctum, nec quasi ad eaussam, inde enim fluit propositio 6.fa: unm
substantia non potest produci ab alia substantia, Hoc vero ite-
rim precario sumityr ; nam etsi substantia subuno respectu per
idesm absolutam repraesentetur; nihil tamen obstatut non etiam
sub alio respectu par ideam relativam conciplatur, quemad medum
quodyis ariefactum inse ens sst absolufum, ef comparate ad arti-
ficem relativum, nee ullo mada ratio effectus cumi ratiane substan-
tia¢ poguat, En al—gum‘e‘ﬁtum firmissimum, super quo ipse totum
systema exfruxit, quemadmodum Euclides'super definitione. pun-
cf} suam geemetriam. Pergamus porro, o i

Prop. saea In rerum®aturanon possunt dari duae, nut plures
substantide ejusdemnaturae, sive altributiz quare!Quia eadem
ettributa, cum essénfian: :I:bstuntf&e_ejﬁab'_@m_! eamden effi-
cignt subsiantiam,

Est, inguit Baylius ( Dict, histor, etcrit, orti Spino. irem P.),
fiie Spinozae )‘!rf!_zﬂ‘(es, totinsgue edifie 'fund{:{nenrun;; nlem
ramen perridicelum sophisnid, ut pudeat logicae tirones €0 ca<
pr. Quicamgie philosophige rudimenta tradunt, Ynter prima
pra¢cept sios docents guid haee sibi velint, penus, species,in=
dividunm, Distinctions igitur efusdem, numero attributi nodus
salvitur; Nec est, cur hac responsianam risu excipiat Spineza; ne-
cbssacerte,est, ut et ipse, cum de modificationibus sul
diem utatur. Homo, ut ipse philgsophatur, est modifizatio)
vinae snbstantiae una aliqua; Socrates, Plato gjus sunt individud
an noneadem attributa in Soecvate, et ‘Platone? Anne propterea
Socrates, et Plato unus, idémague homo ? Addidmus jam ex falsis
pT"!ﬂ%ipi'IS adhue allactis deductum theorema falsissimam scilicet.
Proposilio 14.fa ita sovat: Proerer Deum nulle dari, aut coneie
pi porest substantin, Bam sic'demonstrat: Ciiga Detssit ens ab=
solute infinitum,isgue neceganrio extstal, fiqua sibstans
tia praeter Deum daretur, 8 explicari |.’L'be_rﬁl peraliguoi at-
tributum Dei enm nempe substantin infinita infinita habeat at-
tributa, sicque duae substantiae ejusdem attributi ¢xrsterent,
quod ( per prop.’s.) absurdam est: adeogue nulla substa :
extra Deyin dari potest, ét consequenter non etiam zon
nim st posser concipt, deberel necessario congipl, ul extst
(prop. 7. atqui koo per primam partem hujus demonstration:s
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-absurdum est: ergo extre Deum nulladari, negue concipipiots
est substantio, Verum imprimis contra pugnant ea, quag supra
conira propositionem s.ten adduclasunt. D einde cum propositio
7ma hic laudata, utpote fluens ex perversa definitione substéntiae,
itidem falsa sit, verum esse nequit id, quod ex illa concluditur,
nullam nempe praeter Deum substantiam concipi posse: igitue
absolute a vero abhorret, praeter Deum nullam substantiam nec
@xistere, nge concipl posse, guod systematis caput est.

Sequitur propositio 15.ta. Quidquid est,in Deo est, et nikil sine
Deo est, neque concipi potest, Hue pettinet definitio 5.ta. Per
modum intelligo subitantive affectiones, sive id quod in alia
est, per quod éliem concipitur, Demonstratio. Praeter Deumn
nulla datur, neque concipi potest substantia { per propiis. ),
Boe est, res, guain se est, et per seconcipitur { def. 3.0 Modi
auten ( per def, 5.) sine substantia nec esse, nec concips pos-
sunt, Atgui praeter su?}s(mltius. et modos nitul datwr; ergo' ni-
hil sine Deo esse, neque concipt potest, Imprimis desideratur
veritas majoris enaficiationis ; est enim ipsa propositio 14ia,
quaf-falsam esse supra ostendi, Tum definitio modi ab honiine
cato statuta mérito suspecta esse potest. Bstquidem modus illud;
quod in alio est, ita nempe, ut sit alterius determinatio, et ab eo
velut subjecta Inhaesionis in existendo pendeat. Verum in alic
-gsse alios qiogue seashs admitiit. Cam Deus ob suam immensita-
tem omnibus rebus intime praesenssit, omnes resin Deoesse ali-
qua ratione dici possunt: propterea tamen modi substantiae di-

- vinae nequaquam sunt, quod Spinoza vult;neque enim sunt deter-

tinationes Dei, neque ab eo velntsubjecta inhaesionis in existens
do pendent, sed in eo solum sunt, quatenus ipsi intime pragsentes
sunit, sicnt ipse illis. . ;

Transeamus ad partem 2. dam Ethices, Propositio 1.ma, Cogitaiio
attridutwm Deiest, sive-Deus est rescogitans, Propositio 2,
FExtensio attributum Dei est, sive Deusest res extensa.

Ea tandem pragclabum Spinozae Deum, qiem rectivs monstrom di-
xeris! Deusest substantia unica, aeterna, individioa (per prop. 13
Ps 1.), ehjus attribita sunt infinitacogitatio et infinita extensio:
res omnes aliae nihil sunt alind, quam infinitae hujus cogitationis,
et extensionis madi, qui ex naiurae necessitale hujussubstantiae
secundum necessarias pariter leges efficientur, 1d vel retulisse re-
futasse' est: coleptus enim hie aliud non est, accollectio ideartm
confusarum, ndeterminatarum Mrecario confictaram, ac denique
sectm pugnantium.Pugnat certe estensiorealisinfinita(ont.§.22 1)
pugnat extensio cum indivisi bilitate { ont, §. 188.) ; pugnat exten-
sio cum nfinitate (ont. §,234. ) et acternitate (ont.§. 18 1,008 3403
plpnat exsensio cum notione substantiae (ont. §.138,) pugnat ex-
tensio cum cogitations, ut phychologia demonstrabitur: pugoat

naturae neeessitas cum libertate, guae, utpote vera realitas, est

atteibutum entis infiniti, Sed nole in re aperia esse longior, Ne-

#
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ue Vero quemquam moveat methodus geometrica, qua impius hic,
et philosophi nemine indignas abusus est ; ¢ enim quis primo de-
finiat circolum constare guatuor lateribus, facile inde formabit
systema elegantissime connexum, cujus lamen omnes prop ositianes
Tongissime # veritate distabunt { confl 0 149, 5ch, log: )6
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De Corporibus, eorumgue Elementis,

QuID conpUs

X1, Corpus voroomne éns compositum, quod parten hujus mun-
di aspectabilis tonstituit.
Coroll, Quas ergo cumque de eale composito. in ontologia disperse
dicta sunt, corporibus quoque conveniunt,

Sehol, Plura quidem ad notionem corporis requirunt, physici, qui
fere illud per enumerationem proprictarnm cum a priori, tum a
pmi-t(_-r}m-i cogitarum non tum defininat, quam describunt, intima
£nim sorum indeles perquam obscura est. Sed hage qu?ue illis
velinguendameensen. .. A g r L

3 SUID COEVERTM ELEMENTAY

QLT Elementa voroilla corpornm initia, ex quibusea primo
coalesennt, et ad quae in corumden resolutione ultimo demum cogi-
tando pervemitul, H ;
Schol.Ajo cogitando; elsi enimstupenda sit corporam divisibilitas,

uf physict horunt, ceptum tamen est, nos ad eorum inifia wm ob

instraimentorim inofiat, nostrorumgue sepsuum infirmitatem,tim
fortassis etiam propter obstantem guamdam naturae legem rea-
pse pervenive non posse. Investigatio igitug elementorum non ad
experientiam, sed ad rationem pertinet ; perperam vero agontii,
qui aut nos de iis nihil scire posse, ait totam hane pertractatio-
nem ombi carere ntilitate mere suo velut ex tripode pronuaciant.

TN CORPORLBUS SUNT SUBSTANTIAES = AC EROINDE ENTIA SIMPLIGIA ~
QUAE SUNT EFSA BLEMENTA

XLIV. In quoris corpore insunt substantiae, Cum quidguid exi-
stit, subtantia sit, vel accidens (ont. §. 125, cor. 1. ) , necesse est, ut
st in corpore nulla iusit substantia, omnia in accidentidm fnomero
habeaniur, ac proinde, ot corpus sit collectio *identium sing'suh-
staptia; utqui hoe aperte repdnat (ibid. cor. 33): igitur in guovis
corpore insunt substantiae.

XLV. In guesis corpore insunt entia simplicia, In quovis cor.
pore insunt substantiae ( §. pracc.); sed omnis substantia est ens
simplex (ont.§y178.): ergo in quovis corpote insunt eptia simplicia,
Schol, Poterat idem theorema ex notione” quogue entis compositi,

quae cuivis corpori convenit (§, 42.), adjuvante (§y 177, ont.), de-

monsirari.
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XLV Elementa corporum sunt eniig simplicia, Cumin qua.,
vis corpore extent entia simplicia ( §. praec. ), necesse est; ut cim
ingjns resolutione ad ea perventum fierit, omnis ulterior progres-
sio sistatur; igitur entia simplicia sunt illad ia corporibus,-ad quod
ultima in sorumdem resolutione cogitanda saltem perveniri potest:
atqoi istid proprivm est elementorum attributum (§. 45.) ergo en-
tia simplicia sunt corporem elementa,

Carall. Quae igitur degate simplice geveratim in ontologia dicta
stint, elementis quoque corporum conveniont.

QUAE DE IIs FHILOSORHONTA OPINIONES,

Sthol, Diversae sunt de elementis corparum philesophardm opinia-
nes ; nonnudli-cum Democrita, Lpicuro, et Gassendo atomas ine
seatiles variamagnitudine, ef fgurd prasditas statount, At verg
atomus eg vel constat ex partibus réalibus, vel don? §iillud; ele-
Mepii’nomen non meretur; non enim erit primum corporis innle
tiam, nec ultimam ad quod in resolutione corporitm cogitando de-

¥enitar,'s1 quidem ipsa in suas adhuc partes resolvi potsrit: sifiae
nequifaudere extensione, magnitudine, figura (ont. §0. 188, eor,
2. 189, cor. 3.). Atomos id gens simplices quidem, 4t extensas.

mul et figurasolim puwetq inflata vocarint. Aristotelici non'alia
agnuscumelemenla. quam m'oc]au‘.nhm am materiam peiman,
quam massam quanidam infortnem, cont sacininfoitum divie
silitlem esse putant ; ed de hac rursus quaestio redit, inds ipsa
confletur? Taceo de divisibilitate in infinitym, quam repugoare
infra ostendlam, Alil cum Zenone ad puncta simplicia, sed mathe-
malica, quae abaunetore suo' Zenonistica dicta sunt,confuperunt,
verum risum movit haec opinio sapicntioribus, puncta enim ma-
thematica pofuervnt fortasse initia esse corporis mathematici;
physici serte non Laebinitius, cum omae ens simplex monadem
voeet,idem nomen.corporum elementls imposuit, Erat olim vora-
bulumhoc Pithagoraeis ia fréquenti usu, nofarque unitaiem ; po-

_stulat enim Leihnitius, ut nobis corpus repraesentemus velof pu=

mertim valde compositum, qood, guemadmodum omnis numerns
ultimo in monades, seuunitates; ita eorpus quoque in monades, sed
entia simplicia resolvastur. Verom in natura, ac prépriut_qtibus
manadum definiendis singularis est Leibnitii opinatio, quas pats
cosadmodum defensores, plurimos contra hostes in ipsa Léibni-
tlanornm familia invenit ; neque enim Wolfils ipse hoe suum esse
dogma voluit, tametsi reliqua ilingfere ompia adoptaveril, Quas
jam vero ista sit,apud Baumeisterum accuratissime adnotatum ins
venio: andiamos ( Coszrol. §. 454 sehol. ). ;
Pastquam dé votabulo menas pluribus disservisset, addit: Ex his
colligi nunc potest, cur Leibnitivs guatuor monadum constis
tuat classes. In 'prima classe ex ipsius sententic collocaiur

Deéus, qui abipsa ob simplicitatem seu immuterialitatem suam

vocatur nes, guighe distinetissima emnivm rerm £ognta
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yionegauder, Ad'alteram monadum classemrefert LGbnlxu.us
@nimes fominumi rationales, gudenon c[arr? maoila, seu -damp-
et guague rerum gaudent ragpresgntatione. A’d-ter.’rqm clas-
sem pertinent animae brutorum, quae claris quxdu_m, sed con-

isidets sing fnstructae Quartant d_emqu.e 13 u_!upmm clas-
yem constituuntuliimd , et .ﬂ'mp!ici:srinu. COFpOre :zh:mpn:n 3
griae, ut diziy Eetbaitio sunt Jum\ddrﬁrs:nc:e, et ay €{a,«§qv s}"c
dictae, quasgie ex Leihnitid sententia fac universum sib obs
scure repr aesentant..- Spiciatim mx.s mon{idwus,mme 114 }ef-
timan pertinent clossent ; quaeque jpsa sint .‘Corpur!z\‘ﬂ ele=
mentd, Leibnitugseribue guuedam, quae, nestio, an firmo sa«
ti‘a'nimnmr_‘ﬁm(‘mwen-‘o,qm,wquea:!ee_: dict nan pot.e:r, quam
yehementer sing impugnedass 5 Eruzzmm.L?'zﬂm{im Tas mo-
nades, sivg entia simplicia, ex quihus enlia coupositd constent

gaudere virepraeseltativg , atgue psum b"‘_’ universup stbi
repraesentare pbioures 2v) Hine dla vocaE viva specula hujns
universls 3).Affirmar Letbnitivs, inanonaien craatamt forins
gecis nee substantian, neg accidens ipgredi passe. Adeoque

g )Emistimat omnes mutationesin monadibies grmm‘.ﬂwzm &
principio interno, ¢f viintrinsecs preficisci. Hine s.) appellat
monades Enthelechias, proptersa guod dn se fabent Gerigm
guamiam perfectioneniy fysmmera 6 detu r.quaedam lr;(us
:ufﬁciemia, PE CUj s S G0N {ETE .suan]un nu,er-nammI c:lr;
tes, adeoque antonpaie IMEOTored, 6.) L-’h’Ie.p[?.l'r’olcc‘mﬂ.t.!l! i
Feibuitius, nullam monagen creatam Sive de_nmr);_'z.m ‘P(‘y'.
sice L'Hﬂue‘repo:sem!mprfu:tlir- rins monadis ereatav, 7.)0pt-
Hatur Leiinttis, orhnes monades crearns gaud(_zre%‘.errrr:unf:-
tionibus, €t qrmflm.n'ﬁu.ls intrinsects, guibus a4 As:m‘:‘cerﬂ distin-
guE passint. 8.) Nullam'item monademn Creqtam in rerun uni-
pérsieate altert monadi creatas per ominig sindlem extstere
Gittumatg. ) /Jjﬁrrmae monades, qnlxﬁemn:cm;_wr 2t a!_em_e.n-h.l,
nullant quiden: babere apperceptionem cuni percepLione oot
funcian, sed eam tamen percepiionen, ficet sit ob.sc:tnz, et ca-
Fent apperceptione,sive cohscientid sul, perpetio w:mere ad J:D-
peanh perceiionent, ju{mq!:\e g_(ludefe lHe)s rim#mae's Qppel}ilu.
yo.) Ut Leibnirius, quales sint yopraesent ationes entium 1ilo-
rivm simiplicinm, sivemionadion, quaé constiruint entia c_ti:?‘l-
pita, felu culentius cstendat, pocal sratumn pwcepuomzm; dr:.-
TUm siporent. Qualis status animae nosirae B5I, clth Vel .c-
liguia animi laboremus, gl somno profuido absgue somnio
Oppresst surnus,

BESENTIA CORPONUI SITA ST Iv exe sEENENTORUME

XLV, Corporun esséntin sita estin nem_i,a::c‘latermma_!o_mo-
do, guo elementa inter se aopulaniur. Eienim tiniverse entis com-
positi essentiasita est 10 cerio, 20 determinato partivm pexu (onte

G 475 );sed corpora sunt entia composita €% e!e_meuﬁs famguam
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partibus ultimis ( 0. 43.): ergo corporum quogue essentia in certg

ac determinate modo, quo elenienta inter se copulantur, sitaest,

Corell, Cum In essentia entis fundetar, guascumgue énti vel conye.
niunt, vel convenire possiunt, consequens st , ut in elementis, eo-
rumque nexu ratio continestur omnium coriy quaeia corpore vel
rnsunt, vel ingsse possunt. i

Corolliz, Nos ndque nexum, neque intimam eleméntbram constitntic.
fien pevspicere Possumus ¢ igitue neqie essentia, et veram £orpo-
rum indolem perfecte intslligere licets

QUID, CORRUSCULA PRIMITIVA; BT DEREVATIVAD
XLVHT, Corpuscula sunt composita adeo exigua,ut sensus etiam
armates efigiant; quae si‘immediate exelementis coalescant ; atque
in eadem resoleantur, primifipe: si-autem ex his ipsis conflentur,
derivotive dicuntur, Ex derivativis porro vario meodo inter se eo.
haerentibos corpos tandem sensidile oritor.

Coroll, 1. Species igitur; ac diversitas eorporim sensthilium jam in
eorpusculis primitivis‘determinata est, pendetque 4 detarminato
eleminiorum nexu, et certa virium | psis insitaruta conspirations
inde orionda. . ;

Coroll, 2,81 plura corpusenla primitiva ejisden speciei in yaum core
plis edaleseant, erit #llud homogennm; heteroganenmn coritra,si
ea sint diversarum specierum, ut in corpore humano contingits

NEXUS ELEMENTORTUNE NON FIT PEN CONTACTUS.

XLIX Nezuselementorum non fit per tninediaium contactm

Cum enim elementa sint entia simplicia (3. 46. ) » hecesse est, utlo.
€0 congruant; et compenetrentur quamprimom ad contraciun per-
venerint {§. 192.), sad £x elementis ; quotcumgie ea sint; compens-

iratis nec unicum eorpusculum primitivam, ntpote. compositum ez
tensum, effici potest: ergo nexus elementorom, ex quibus corpuseys ¥

lum primitivum coalescit, per immediatim contactum fevt nequit.
Corall, Necesse igitur est, ut elémenta, dum corpusealom quoddam
Primitivam constituunt, singula a singulis distent , et tamen infer
-s2 cohaereant, F
JSekol, Hac una certe Tatione, quam Boscovithio dgher%us quagstion
de corporum compositione tot saectlis dgitatae aumguam tamen
enodatae et planissime, et abundanrer satifit; quidgquid enim zd-
bue allatum Fait, id erat ejusmodiut modo nodam non solveret;sed
noves potius, acsinsolubiles progenerat. Fuerent qui ad afomos
simplices, ea extensas, aut ad infihitam materiae divisibilizatem
Fecurrent ; at extensio simplex, numerus partium infinitas quans
ta absurdal ‘haec tamen devorare oportebats Fueruat, qui-in di-
ersis respectibus ejusdem puncti simplicis, ad cardines mundi sa-
Iutem quaerent; at dicere panctum simplex tangi ab allo simplice
secundum respectum ad orientem, non vero. secandum respectum
a_d oecidentem, ac proptersa eadem non compenetrari est omning
nibil dicere , quid ¢nim 2 respectus, qiii pun. fg extremus est came
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penetralionem impediat? nonng fotum sirplex simul et orientem,
et ocoidentem, et meridiem, ‘et septentrionem respicit? Novissi-
me ‘Bohemius ( Cosm, ¢, 2. §. 5a5.108) contactti summam pro-
guinguitatem elementornm Substituit, fassus tamen se ignorare,
qitict&a sit, vel in quo consistat; at hoc est ignotum illustrare , et
difficeltatem ab uno ad aliud tranferre. Tlud denigue, quod Lei-
bnitianiah substantiaremimpeneirabilitate essentiali petunt qua-
le sit, vidimis (ont. §.192.5ch; fin. ) et rursus infra disentienus.

FLEMENTA VIM SABENT == BAMQUE MOTEICEM — §ED NON LIBERAM = QUAE
PROINDE NOX AGIT NISI DATA DIRECTIONE, ET CELERITATE:

1. Elementa vi quadam pollent. Elementa, cum corpuscalum
primitivum constituont, a se distant, et tamen eohaerent (9. praec,
cor. ); ergo vis quacdam adsit, oportet, quae eam cohaesionem in ce-
teris distantiis efficiat: sed vis hasc esse, nisi in ipsis elementis ne-
quit; cum enim agitar de corpuscolo primitivo, praeter elementa,
et spatium vacunm nihil adest; nisi quis vel ad nataram universalem
senitricem infra refufandam, vel ad immediatam Dei actions vod
fon est philosaphari, recurrere velit:'ergo clementa vi quad: ol-
lent. e 7
Coroll, Elementa igitur non sunt puncta mathematica, sen zenoni~

stica; sed physica, et realia. .

LI Vis elementorum ast tontuni'vis motriz. Non hiabemas al-
terins vis ideam; nisi vis cogitandi, et vis motricis (ont. §.176.5¢h.):
alterutra igitur, vel utraque elementis tribuenda est, cum teibuenda
sttaliqaa (§. prace.): atqui nullaiprovsus ratio suadet inesse in ele-
mentis ¥im cogitandi, sed petius plures rationes in contrariam par-

' tem puanant. Nam r1.) solaviamotrix apta est efficiendae cohaesioni

elementorum necessariae ad constituendom corpusculum, vim autem
cogitandi id nequaquam praestare patest; eum enim vis cogitandi sit
vis sibi repracsentandi, vires cogitandi diversorum entiem nullo pa-
cto gonspirare, ac proinde nec cohaesiongm efficere possunt ; qui igi-
ur usui ea vis foret in elgmentis? est autem certa philosophandi lgx:
nee entia, nec qualitates entium multiplicandas esse sine necessitate,
nec caussas statd@ndas ; quarunt effectos in natuea'nolli appareant.
2.} Nullum amnino vestigitm cogitationis nmquamin carporibus de=
tegare licuit, quim potins; §uae in, et de illis experimur, solo moty
perficiuntur; aet enfm corpus motui alterius resistit, eumque infrin-
git, aut ipsom movetur, vel mutationem quampiam aliam subit, quae
rorsus motus efficitur, c0m corpus sit ens compositum (ont.§. r16.)
verbo deni que'Omnes sorporum proprietates per motum,vel per ni-
sum et conatom ed evmdem exponi  possunt, ut physici norunt: igi-
tur vis elemenforam est tantum vis motri
Coroiliv. Elementa igitir sunt entiz simplicia materialia, et ideore-
_ ete a'Boscovichio puncta materiae noncupanter
Coroll. 2. Rbit quonue periculosa Lieibnitii -opinatio dé ohscuris
mohadum pepracsentationibis ; Aas: vis etiam obscure solum re-
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praesentandi ad vim cogitandi in toia latitudinesumtam, ut 839

quidém eamsupra accepi, pertinet.

Schol, (Bdipo profects opus erity Hevagliteamque obscuritaten
superat eoritmr doctring, qui’ Lieibnitii vestigiis insistenges ex vi
monadum obscurs repragsetativa omnes efectus naturales, quos
‘i munds corporen experimur; deducere nitatus, 4jentes: quaes
cumyue sub expericatiatit cadunt, mera efse phacnomend, seu itd
tantitm-sensibus nostris apparera ; ektensionerh iter et mots 4as
que nihil-veale esse’in ipsis.corporibis, tueniademodem idem de
tolore; odore, saporey aliisque id gedvs qualitatibing hodie phy
sici dacents Certe aut omtia me f3lnit; ant haec opinia; absque
circuitions ad idedlismum ducit, Deinde pllane polest esse verls
similitudo, fare umquam ot per vim repraesentativam, qid ens so-
lum tendit ad mufandam statum {nterium, obtineator realis loci

riinentis mutatio, Atque hoc aded
verum est, it ipse [¥ibnitius moriuevit, efvi monadum repraesen:
'va nequaqtiam solutioner prohlematum in efféctibus naturali:

b surpentinm petendam esse. Qui magis in aberrante hiac Liela

hiitianorum dosirinaerudirl enpit, adeat dissertationem de g5

stermate mundi ez invitatione illystrissimae accademine B

rolinensis-deducto ez principits monadicis, N, X, et dissertd.

tionem de primariis monadologine dapiiibus, Ni X, quae cunl
dissertatione Cl. Justi, glae praemiom tulit ; adnd 1743, Baraliti

in lucem datae siint. . o

LIL. Fis elementorut not est vfs libern. Vis elementorum est
tantum vis motrix ahsgue vi comitandi {§. prasc.); sed absque vica.
gitandi ot esse nequit potestas eligendl; ita impossibilis est omnislis
beras: ergo vis-elementorom Jibera non est.

Coroll. Visergo clementorum hahitis dmnilius requesitis ; ef ablatd

. orini impedimetto, continug efectum producit; id est motum’efs
ficit (ant. §. 146, 132 schol. }; atgue inde élententa daturd sid
ad.mglum deferminantur. : :

LUL Pis elementorum motuge non effidit; nisi data ab geters
nio pringipio veleritate et directione. Infinitae cel@itates, et dires
cliones sunt possibiles ; atque ex his unam aliquam terniinatani elis
gere ad elementlim, guod libertate caren( . praec. }, ion pertinet]
neqie aliz iipso ratie sufficiens determinatas cupusdameelerifatis
et direetionis cogitari potest: ergo directio et celeritas, qua ele-
mentutn movetur, ahesterno prideipio determinari debet; athui migs
1us sine determinata directione, et celaritate ferl nullo modo potest
igitusivis elementorym motum Hon efficit nisi data ab externo prin-
cipio celeritate, et directions, 3

Coroll. v, Igitur si elémentum quiesoat, fumqians ex se motum i

choabit, sic contra moveator, movebitur in perpetaum eadent

rectione, et celeritate, fisi impedinentum alivade adveniat: |
Coroll, 2, Atque inde quodvis elemenitum, quantum in te est; perpe:

o conserval eumdsm statum motys, vel quietis,in quo gst. Atqe8,
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16 hoc g5 inertiom elementorum repons, qias ot patal; hon est
praprietas, aut vis distinera a ¥i niotrice insuffisicnic ad determi-
handam celeritatem et dicectianem. Vide Biwaldum e 8, | 0 aca-
demia Graeeensi Phisices Professaren (PRygen. pa.si v 6rl. 8.
prop. 5. €t 6. ).

Schol, Quae adhue de vi elemefitorum dixi, ad ipsa quogque corpora
applicanda stint, cim enim generatim collestio virinm, quae in en-
tibus simplicilius, enti composito conveniat (ent. §i 1 78, cor, 4.),
necesse est, ut vires etizm elementoram collectae unam velit vim
in carpore constituant. Gaudent igitur corpara vi matrice: verum
non libera, ag proifde ipsa quoque natuea sua ad motum determin
hata sint* deque tamen ob impotentiam naturalem deterdinatam
guamdam directionem, etceleritatem eligendi ant motum de se
bmgoam inchoant, aut in motll constitiita directiprient, vél celerj-
{atem mutant: quare inertia queque sunt. Quod 81 praetered oum
Cartesianis contendas cerpora egse indrfferentic ad motum, vel
quietem, et istud certo quodam senso dari ‘poterit, Sunt nempe
eorpors ad motum, veldquistem indifferentia, quater nalg:
T2 sua hane vel illaim, aliquam patins quam nullaim directionem, et
keleritatem a4 principio externe nod postulant, guemadmodim
ignis etiamsimill ratione ad urendiim, vel sonitrandum indifferens
dici potest, enmex se applicationem ad rea, quae comburi possit,
Ton exigat ; Verum urignis applicatus necessacia urit, ita corpus
posita esterna celetitatis, st directiond determinatione necessario
moveretur. En quam belle virium insitarum bypoth (si taten
ea hypothesis.dicenda sit ) euin pervalgata de inértia, ac indife-

‘ pentia corporum opinione gohaereat.

At vernin eo jam versalur guaestio, unde eae determinationes ip na-
tira ortum habeant? hanc in rem nihil et rationi, et phaenomenis
migis consentaneum dici posse videtur, quamillud sit; quod a vi-
"ro clarissimo Boschovichio accepimus. Agunl Himirum, slementa
eertis interiallis disjuneta in se muttoe, g1que pro haram interval.
ortm ratigne jan af mutuum accessum , jam ad recessim se invi-
cem determlinant ; unde eadem vis motrix medo atrricticis mada
repuliricis cognomentum sortitor, In majori hus quidem distantiis
sola fere attractio asit, tnde gravitatis phasnemena physici re-
peluat; in minorihus verg intervallis alternae sont vices accessas,
&t recessts, dam distantiis in infinitom imminutis it infaitem quo-
que grescat vis repellens quae omnem contactum innatura gacludat,
Ubi denique ab rep ng ad attractionsm transitur  limites qui-
damsunt, ad quos si:elementum appulerit, nec recadere hec dcce-
dere potest, quod cohiaesioni explicandae inservit. Atquehicagendi
modus Lex girium ab auctore compellatur; guae per ctirvam geo-
metricam contintam ipsis velusoculis intuenda sisti potest;et mi-
ro compendio explicationem effectunm naturalium promovet. Sed
haec jam sunt fori physici: qui uberius instrui desiderat, adeat
ipsumfontem { Theaphil, nar, p. 1. 6. 10, segq. Disode leg. con,
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Iin.), aut physicam generalem aunditorum usibus accamodatanra
Leopoldo Biwald typis Graecensibus anno 1767, vulgatam (P, 2.
S66H-1s )y ID UG, quidquid erudite, et solide hac de re dici palest,
summa industria enucleatum inveniat,

ELENENTA SUNT STATILIA.

LIV.. Nihil obszat, guo minus elgmento purenis interneperfe.
cte stmiliG ¢sse. Imprimis enim principiom indisceraibilium Leib-
nitii jam refutatum est (ont. §. 76.). Deinde tam ex nalurae simpli-
eitate, quam ex phaenomenis cotligimmis eamdem virium legeny pro
omnibus ohtinere, ut Beschovichius probat ( Theor. pl:ls natip, 1.
§. 92, ) 5 quo conficitur eamdem specie vim motricem eodem mado
agentem in amnibus inesse, Denique, cum omnia sint entia simplicia
(6. 46. ), 2adem simplicitas, ac inextensio omnibus communis est;
alindlyero praeterea, in quo inter se discrepent, singulis convenire,
ne conjectura quidem, assequi passumus, >
Sehol, Leibnitio -a dissimilitudine corporiim sensibilium argumen-

tantijggresgie respondet Boscovichius ( Loe. eit, §.95.): quod acri-

net amduc!fanem, guam Letbnitiant desumant a dizgimili-
tudine, quam observamusin rebus ommibis, curn nimiram nus-
qudm ez, gr.in amplissima silva reperire sit duo folia pror-
sius similia, ea sane me nikil mavet; cin nimirm td diseri-
men sit proprietas relative ad rationem aggregati, et nostros
sensus, gitos singule materiae elementa non afficiunt si suf-
ficiente ad excitandam in animo ideany; nisi multasint simud,
et in molem majorem extrescant, Porro scimus utique combi
nationes ejusdem nmeri terminorumin fmmensum eTeTeste
re, si ille ipse numerns sit aliguanto major. Solis.za litterulis
alphubeti Uiversimode combinatis formonturyoces ornnes, gui-

Bus huc usgtie usa sunt omnia idiomata, quae existerunt, et

qmbus omnig illa, quae possunt existere, ur_i possunt. Quid st

numeris earumexisieret tanto m(}.jnr,q::mxtumrz}or et nme-

Fie punctorum materiae in guapis masst sensibili? quod ibi

diversis est litterarum diversarum orilo, idin pgnctis etianm

prorsus honogenels sunt positiones, et zlmmmiﬁ griibis va-
riatisvariatur utique forma, et vis, guit fensus afficitur in ag-
gregatis. (Juanto major est numerus combinationunt diversa-
rum possibiliem inmassis sensibilibus, quam earum masserum
guas possimiLs observdre, et inter s¢ conferre, (qui quidem ob
distantias; et directiones in infinitum variahiles, praescinden
do ub aequilibrio eirium, est infinitus, cun ipso aequilibrio est
tmmensus ) ; tanto major est improbabilitas duarum massis
ruin omuino similinm, guar omnium aliquantisper saltertins

ter se dissimiliun§. 07.). = Patetigitur, vartetatem illant 5

numero pendere combinationiLm pvs,\:-’:zh'um_ in numero puas

Glorum necessiria ra:.':ms_rtrim: C e 0 rircinistantiarim, s

ol formationeins messag st n eeessariae, aldeogue el

usmoild
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inductionem estendi ad slementa non, posse. Quin immo'illa
rante similitudo, guae cum exigua dissimilitudine eommixta
inventter i tam micltis corporibus, indicat potits similitydi-
nem ingenter in elémentis, Nam ob tantum possibilivm com-
binationum numerynt, mossae elementarum eriam. penitus

* homogendorum debent ase invicem differre plurimum, adea-

gue sielemrenta heterogenea sint, in fmmensum majorent de-
Bent hakere dissimilitudinem, quam ipta prima elenienta, ex
quibis ideirco, ne tantillum quidem , sinities provenire debe-
rent, —= Denique eleganti exemplo, quod practeripe nequeo, T

totam illustrat (§. o8.): Fieri utique possent nigricantes litte-
rae, non ductiarramenti continuo, sed punetilis rotundis ni-
gricantibus, et i pari 4 $e inpiceln TenIots s intervaila
sion sine apé micrascopii discernt possents et guidemipsae listes
rarum formae protypis fieri possent ex efismodi rotundissi-
bi prozimis cuspidibus .constantes, ConGipiatir ingens quaes
dam Bidliotheia, cujus ompes ibri consteat litteris trmpressiss
acsit incredibilisin ea mulfitude, librorum Ealuwz’pt«im lin=
guis variis, in guibus omnibus formo characserum. sit eadam,
St guis seripturae hujusmodi, et linglarum fgnarus circo
ejusmodi libros, quos omines a seinvicem discrepantes intuere-
tir, observationem institueret cum diligenti contemplatione ;
primo quidem inceniret gocum farroginent quandam , quae
vacesin guibusdam ocourrerent saepe; cum eadem in aliisnus-
guam spparerent;et inde lexica possel quaedamecomponereio-
tidem numero, guod idiomata sunty in quibus” singults omnes
ejusdaot idiomatis goces reperirentur , quae guidem numero
admodum pauca essent, discrimineillamgenti tot, tam vario-
rum hbrorwm redacto ad illud usque adeo minus discrimen ,
guod contineretur lexicisillis, et haberetur in vocibus ipsg le-
Fi€a constituentibus. Jtinguisitiong prometay facile advepte-
retyaranes illagtam yarias poces COnstane €x 24+ tantumma-
dodiversishitterss,discrimen aliquodinter se babentibus indu-
cta linearu®, guibns formantur, guarum combinatio divepsa
parerét ermnes tllas voces tam yarigs, ub earun combinatio
librosefformaret usque adec mugis o se Inpicent discrepantes.
Eeille guidem si alind quodcumyue sing microscopio examen
institneret, nullam aliud inventrer magisadhnesimile elemen=
torim genws, expuibus diversa ratione combinatis orfrentur

_ipsae litterae; at mivroscopio arreptointueretir utigue il

fpsam Liter arum compositionent e pnetis #llis rocindis prers
Sus Bomogeneis, quornm sola diverss positio | ae distributin
Listeras exhiberet, Denique ita conoludit. Huec mili quaed ame
tmage pidetir esse eorum, quee cernimus n HEtnia. T
w_udu,;‘-m variiilli ibricorpora stntyet-guae ad diversaiper-
sinent regia, sunt taniguam diversis’ eonscripta Hngtis Ho-
run omntum chemica anhly sis principia guaedam fnvenits :
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