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affectuum ; tum de ratione eosdem etconcitandi, et sedandi, egpss
gie disseritur, 1d tamen lectorem monitum velim, virom celebers
rimum, quod systemati harmoniae praestabilitae plus aequo ads
haereat; totam esse in contemplanda anima a corpore penitus ab-
stracta; inde certe fit, ut complura ipsius ratiocinia tam e55m
nequeatt; cum affectunm in anima exsurgentivum vere réales i cora
pote candsas experimur. #

sSchol, Me tamen judice pmnium accuratissima affectinm distributio
caest,quamsupra incorollario insinuavi; existimo enlm gandium,
et-tristitiam-cduos esse emnium reliquerum fonfes, proptereaque
recte primigenios dici. Ut antem prospicias, qto modo omnes alii
¢x his fontibus promanent, haes ex Boehmio accipe ( Psyehiemp,
so2:C0 % 08, 480 81, now not. ). Gandium ex fing malr ( est ) bi-
laritas; ex bone futuro incertion spes; ex certiory, fiducia ses
conaty bonum-obtinendi cupiditas; cupiditos erga bonum difs

Sicuiter obtinendi confuncta, eum fiduciadifficultates superans

di animositas; gaudium ex iis, quae @nobis benefact s putamus,
acquiescentia ; ex benigno alivrumn: de nobis jrdicio gloria: ex
alteriys perfectione amor ; amor erga benefactorem propter
beri¢ficia-gratitudo; 'wmor singularis propter praestantiors
animi dona t‘zvor@: gaudinm ex alterius l’m;uerfpc(fone malevos
Ientia{ ex absurdo risus. Tristitte ex dificullare boni obtinen-
dv pusillanimitas ; ex wiora boni sperary desiderium ; ez gnten
borio jiso fastidinm; ex mafo quod nobisobrenire posset, mefosy
ex mualo appropinguante timorj ex malo ingenti horror; ez
malothtalerabili, ev inevitabili desperatio; ex minlosinprotite
terror; ez iis, guae a nobis malefacta pitantur, pn'eniremia;
ex sinistro aliorum te nobis fudicio pudor; ex alterius tmpera
fectione commiseratio; ex alterius perfectione odium ; ex olees
rius perfectione, guatenus illam nobis,vel amatisevenire per-
optamirs, invidia; ex infurio nobis flats indignatio ; fhdignas
rio cuni-odio ira.

AFEECTUS CONSEQUUNTUR NATURAY HUMANAMN, ET WULTAM HABENT
TTILTTATEN,

CliLL dffectus sunt naturalic honana naturae conseetarid,
Cum enim natura humana finita sit, et motabilis, sibique ad petfes
ctam beatitatent, quam ardentissinte desiderat, sola nom sufficiats
prorsas patoraliter ft, ut perceptionibus Honi, awt mali commoves-
tur, ibigue ad appetendum ; quod partem perfeotae felicitatis fon-
stiitere: hic ad propulsandum, quod beatitati obstire videtys, im-
pellatnr: quare cant appetitiones, et aversationes ﬂir]iorc;, quae si=

mili ratione ex clariaribus boni, aut mali perceptioniBus natwealiz
ter oriuntur; affectus sint ( §. prage.): manifestum est xffeciis essd ™

naturalia humanae naturae conseclitia,
W ekol Verum non modo naturaliter humanam naturam consequuns
wr adecttis ; sed admodum utiles sant, si modo justes’ intra limi-
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fes 2 ratione constringantur, Nihil certe valde magni, egregii, aut
ardul prazslitum unquam est sinealiquoattectn, Tumad ipsam ho-
minis, acrerim publicarum integracim conservationem necessa~
rii sunt ;negue enim figmo conservari potest, nisi'bonorum posses-
sione, ac malorum declinatione ; id-vere, gui fiat, nisi natura ipsa
impellente ad bona percepta prorationt bonitatis repraesenta-
tae inclinetur,intglligi non potest, Deinde socistates humanas quas-
climgueautamore, aultimeretam iniri, quam conservari quis igno-
rat? Tolle haec vineula, et sbavissimae civiym conspirantiom har-
moniae loco odia, intmicitias s rixas, ac insidiassusoitabls, Pr
clare Genuensis ( Elen. met. p. 1..¢. 6, prop, 56, sok fin}: Hatio

" recta nullo impetuosiort affectu concitanteconsranting opera-
ratur, et gequabilius; sed extmium quidguam, et distincium ef-
Jficiet numguam, Eadém, ubi nature yehementissime offecto
est, velut erigitur, ac, licet paully turbulentius; efficit tamen,
quae mirg videri possent naturae humanae yires.omnes igno-
rantibus, Itague Plato saepe seribit, magnorum virorum fuis-
s¢ neminem sine-enthusiasmo gliadam, id est, sine yeheman-
tigri affectu, Cum ratione igitur insaniisse censendi sunt Stoici,
qui duce Zenone docuerant atlzefus omnes sine discrimine {Laert,
de pit, phel. L 7-SEEML T 10.) rriorbos esse anirmi jpraeternstura-
les motiones: aversas a recta :rm.:'m:m conira naturam antng
commotiones, proptereaque. in sapientery minime cadere { Cit,
de fin, b 2.) i haec enim institutio non modo aliquid pestulat, quod
supra naturae humanae vires ponitur ;sed et hominem necessariis
miagna gereadi, ardua consilia et susgipiendi; et exseguendi instro~
mentis,, ac sapientem sapientia expoliat: de hac Stoicorum dissi=
plina adi Tullium, qui eam multis persecutus est (Qg. tuse, La.c.
6,56gg. ). Sapientias Aristoteles ad Nicomachum seribens prasce-
pit , affectus esse virtutum materiem, virtutemgue in eo sitam es-
56, Ut animi affectls temperet, ac ita coerceat, ut apta efficiantup
subsidia ad veram beatitatem consequendam, Quare Iabor noster
non tam i eo versari debet, ut omnes animi affectiones radicitus
evellantur; id enim humanae naturae conditio minime patituar;
guamuteasdem injectis frenis rationi oblemperare doceamus, Sed
hoc jam ad philosophiam moralem pertinet,

SECTIO UL

DE FACULTATE VOLENDL

QUOD SECTIONIS ALGUMENTIN

CIV. Venio ad tertiam animacnostrae facultatem sensu intimo co-
&nitam, guam ego facultatem velendi,seu poluntatem voco, Dispi-

clendum hie principe loco, quid easit, in quove proprie constitua-

wr; dejnde singularis, solique 1lli competéns praerogativa edpen-
denda: libértatem intelligo ; de qua, guae utiliter dici possunt ,2d
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dup summa capita revocaturus, de natura illivs primum; tum deexi-

stentia disputabo. Habet igitursectionis argomentum.

Schol. Libertate humana aut penitas sublata, aut peeperant expli-
cata tota ruit philosophia moralisjhac vero eversa ipsa quogue
religio non revelata modo, sod et naturalis coll abityry Inde arga-
menti hujus gravitas perspicue intelligitur: quare nemo mihi vi-

tio dedarit,si in eo pertractando lengior fuera. Hostes plurimi,
sunt, et acerrimi: alii aperto marte: alii per cunicolos Vibertaten .

invadint, it eorym impetus propulsentur ; horum ipsidiaedgtes
gamiur , magno molimine opus est.

o W N B e

De Spontaneitate, et Voluntate.
QUID, BT QUOTURLEX SPONTANEITAS T

CV. Spontaneitaslate acceptaest facnltas quaens'per principiun
efficiens internom, Seq per vim sibi insitam sine principii efficientis
externi concurst se'ad actionem detérminare potest. Spontaneiras
vero acruratins aceepta, seu arbitrium est facultds, qua ensse ipsum
sine principii effcientis externi concorsd per principium internum,
seu per vim suam ad unam prae allis per eamdem vim possibilibus
actionem determinare potest, ¢
Coroll. r. Actiones fgitur late spontaneae dici possunt omines actios

aes, qiae per Vim entis internam eficiuntur, et ens, quod ita age-

Te patest, sponfanea: guare elementa cofporumlate spontaneaset

gorum motuslate spontanei sunt (cosm. §. 52. cors 1.4, 534 cor, 1)y

Facile inde colligitur, quac "actiones siricte spontaneag dici de-

beant,

Corolly 2. Ens late solam spontaneuns, comi semel coepit , agit in se
rie continua ita, ut status ani¢cedens semper contineat raiionent
sufficientem stbsequentis, donec ab externo principio actio impes

diatur, quemadmodumid-in dictis elementis evenit (§9. cit.

Schol. Admissa hag spontageitaris divisions| variae, quae hac inre
obtinent,agctorum sententiae pptime conciliantur. Wolfus { Psye
emp. P, 2. 8.5 3. §4 033:) post Leibnitiom ( Essai e Thiod,
3.8, 289.) ex Aristotele contendit spontaneitatem universim omnl:
bus entibus seu animatis,seu inanimatis tribdendam esse, si mody
per vim internam sine priseipio efficiente externo agant, prave-
catgue ad usitatom loquendi usum; quo dicimus ignem suz sponte
moveri, aut extingui, quod nulla eaussa externa apparet, quap ipsum
moveat, aut extinguat ; canem addita Heri voce sua sponte accedes
Te, et quae similia sunt. Verum non minor- Leibnitium Wolfiom,

ac ipsorum sectatores unum hot spontadeitatis genus propugnas=:

58 nam si ipsorum sententiae larvam detrahamus, clarissime pa-
‘tet ipsos spontaneitatem stricte acceptam specioso libertatis. ti-
tulo condecorasse. Hinc aliiy qui vériorz amplectuntur, affirsiats
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pronunciant 73 sponte agere magis determinatum esse, quam per
pringipiuin internum sine efficiente externo agere;neque pro=
Ppterea spontaneitatem, quas spectata etymologia die Willkuhr sic
gnificetyullo sensit rebus etiam inanimatis dom peétere posse. Opis
nionem hane stam quoque feoit' Dariesits (Wonadi pare. gen.s. 2.
€. 2.0.39:) ; unde spontaneitatem definit, principium entis suff-
clans intrinsecum,guo ens sine aliorum principiorum efficien:
tium extrinsecorum condursu cum ¢ontingentis formaki age-
re potest, Illud autem cum contingentia formali subjecto compe-
tere dicit, cujus oppositum in €odem ente salvo statu antecedente
inesse potest, Quodsi jam niramdque hane sententiam pau]ln'gccu-a
tatius examinemus , facile deprehendemus, utrique aliguid’ veri
subesse; illa communi loquendi usu nititur: haee voeabuli etyma-
logia, cui practerea ex eo magnum pondus accedit, quod philoso-
phi sollicite motds necessariosa spontaneis distinguant yatque in-
de cumprimis in belluis principium activam, sive. animam inesse
eolligant, quod ipsarum motus spontanei sint, non necessarii, qua-
lesin inanimatis deprehenduntar; Jam vero per discrimen dul
plicis spontaneitatis utrigue sententiae satisfit.( Deleg, nat. pos.
¢ 12 .40, ) 5 €0 enim posito et inaninatis pon prorsus dénega
et ‘animatis in perfectiori gradu tribuitur spentaneitas ; consen-
tientém habeo perillustrem de Martini : spontaneitas,ita ait vir
clarissimus, [ate accepla est focultas entis per principinm efs
ficiens internum aliquid a@endi sine externa quadam it stri-
cte pero spontaneitas, seunudum: arbitriuniest, quae adactio-
nes plysice, et subjective contingentes copiperit,

ANIMA GAUDET SFONTANEITATE.

CVIL dnima gaude: spontaneitate tam late,quamstricte sum-
tar, Tnprimis enim anima est ens aclivum ,ac vivens: agit proinde vj
sua propria, ac sine principioethiciente externo, alquesicsentit;ima-
ginatur, recordatur, attendit, reflectit, ratiocinatur, appetit ,vult,
atqui ad spontaneitatem late sumtam amplivs nthil regpiritur (5.
pragcs): igitur animae competit spontaneitas late sumta; atgue istad
ita inwulgus notum est -t Wolfios putet neminem, qui, quidem ter-

inissigai izit,de eo dubitare. Deinde enumeratae nunc
actiones divetsae per eamdem animae vim et passibiles sunt, et ef-
ficinntar, cum pnum-ensunam tantum vim habeat (ont. §. 176, sty
et anima saepe unam, vel alteram prae omnibus reliquis possibili=
hus actioni his producit: guiniad.id a principio efficiente extrinsece
determinetur, ut sensu intimo palet; ergo anima potest se ipsam si-
ne principio efficiente externo ad unam actionem ex pluribus possi-
hilibus determinare; sedhoc est gaudere spontaneitate stricte sumta
(5. praee): ergo anima gaudet spontancitate siricte sumta,

QUID VOLDNTAS, ¥OLITIo; BT NoLITo
CVIL, Filuntas ést éa animae facultas, qua Ipsdse-ad bonym,

quod appetit, elizendum, aut malum, qued dversatur, fugiendunisi-
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ne concurst principii efficientis externi determinare polest. Actuy

hujos facultatis sunt volitto et nolitio: 1.-]1 estipsa mentis dele}"ml:.

matio ad eligendum honum, quod appetit, facta sine coneursu prinei.

pii efficientis externi; haec est mentis determinatio-ad fugiendom

malum, quod aversatur, facta sine.coneursd principii efficientis ex.

ternis Ry 0 \

Coroll. 1. Voluntas est spontaneitatis siricte sumtae quaedam spe-
ciesy sife est-spontaneitas stricte: sumta jam magis daterminata,
quatenus nempe ad actiones, guae in elections baeni, velfoga mali,
consistunt, refertuf. AL Y

Loroll. 2. Nolitio non est mera volitionis nogatio ; sed. actus omnjne -
positivam ; guare nen velle, ez nolle sensu philasophico diversa
sunt,

FACULTAS COENDECENDI VOLUNTATI FA OE¥ PRAEFEAT —QUOTUPLEX VOLUNTAS=

GUID ANBITAIOA SBXSI]':YLD(.A—— PEFINITIO YOLUNTATIS VINDICATUR,

€V, Ficultas eognoscendi voluntati facem pracfert. Cum

enim voluntas tendat ad electionem boni, quod-mens ali:;‘Jel'li, autad
“fugam mali, guod mens aversatur (6. prace. ), appetitio vero, aut

aversatiosine reprassentatione honi,aut mali non fiat (8. 92.), etiam
voluntas sine répraeseniatione boni,aut mal i_, ager‘endn potest; sed
haeo repraesentatio ad facultatem cognoscendi pertinet (§,6.): faculs
1as ergo cognoscitiva hac b

luntati praefert, 4, : P
Goroll. 1. Bepraesentatfones boni, et mali sunt motiva (§.09.) ; igi-

ani, vel mali repracsentatione facem vo-

ur voluntas sine motivis agere nequit: quia porro in statn indif-
ferentiae nulla (§. 85.); in statibus vero aequilibril, ct pracpon-
dii adsunt motiva (§. 7. cor. 2.}, mens nostra in his potest; indle
{ero non potest aliquid velle. % 5
Goroll, 2. Facultas cognoscitiva vel infexior, vel supesior est (_§< e
jgituriet voluntas in sermone phi]omph]fm‘dupltx esly ’-‘ﬁh’_ﬂvl', b
superior, et illa entibus quoque sola Inferiere cognoscendi facul-
tate instruciis convenire potest. :
Scholia, Vereor tamen, ne guis aegrius, quam oportet, ferat Bel[n&s
quoqué voluntatem tribui j quare hae vocabuli usi p_oﬂha.: ahstis:
neo, partem spontaneitatis,seu arbitrii sofum superiorem volats
tatem; inferiorem vero arbitrium sensitivum compellaturtis,

Schal, 2. Res jam postulat, ut definitionem voluntatis supra allatam

contra Leibnitianorum, qui eam ex Aristoteles gﬂmd r—s;c-_.nggmt,
quam appelitum rationalem imperterritus defendam ( Lthe !' 3n
¢.2.). Confidenter ajo voluntatem appetitum rationalem mininie
dici posse, nisi sub una solum conditiofie infra inslouanda, quatss
men'ipsi uti nolunt. Ratio asserti mihi duplex est: 1.) Se'nsu\;ll.b
mo nobis constat; posse non objectum abstractum sib ratione bos
ni per intellectum, et rationem reprassentatum, quod propierea
appetitu rationali appetimus (§. 100, ), €ligere, vel non eligeréy
tametsi inclinationem rationalem versus illud, gnam godem fem=

\
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pore inviti ‘etiam sentimus, impedire non queamus, idem est de
avepsatione rationali: unde fit, ut sacpissime illud ipsun, quodiras
tionaliter aversamus, reapse tamen eligamus et amplectamur, Sens
tit exempli caussa quin sanguiném nimis concitatum, propterea-
que liberaliorém vini haustum sibi- nocere judieat, atqle hoc no-
cumentum sibi distincte epe intellectus, et rationis repracsentat,
unde rationalis 2 vino aversatio inipso exoritur; at victus tamen
voluptate sensuali vinum liberalius haurit: anne istud infrequens?
Quid autem inde calligenddm ? istud; conscientia teste inesse in
nobis facultatem distinctam, qua secondum, vel contra appetitio-
nem non modo sensitivam, verom etiam rationalem sgere ‘possi=
mus. Certe universim experimur praeter inclinationes illas, quas
ad bohum quomodocumque pefceptum necessario sentimus, opus
esse nova alia determinatione ad illud reapse ‘eligendum, quae
jam vero haec faculias, nisi voluntas igiturab appetitn rationali
distinguenda est. Profécio cum facultas generatim aliud nomsit,
guam possibilitas actus, ex diversitate actuum rects arguitur . di.
versitas facultatum (ont. §. 030.); sed actus inclinationum, et aver~
sationum rationalinm sunt-diversi ab actibus elect et fugans
igitur et faculfates, a quibus ii proficiscuntur, in s diversae supty
valuntas nimirum et appetitus rationalis,

x.) Si voluntassit appetitus rationalis, actam est de libertate nostra,
quam tamen deinceps demonstrabimus. Est enim appetitus in ge-
nere calssa necessaria, €jusque actus ex repraesentatione boni, et
mali, velut sua ratione sufficiente { §. 92. ), necessario profiuent
nedque impediri possunt, nisi quatenus nosnunguam eae perceptio-
nes removentur; cum igitorex logicae legibus, quascumque de ge-

“mere dicunior, etiam speciebus sub eo contentis conveniant, eadem
necessitas nominatim tam de appetitn sensitivo,.quam ratienali
praedicari debet. Et alioquin inter duos hos appetitus alind dis
scrimen non est, quam quod ibi repraesentatio boni sit confisa =
hic distincta: cagjeraomnia sunt paria: si igitur appeting sensi-
tivas nofi libere, sed necessario agat, quod.ejus ratio sufficiens/sit
repraesentatio boni confusa, ut ipsi Leibnitiani ultro fatenter, et
si illi inficiari vellent, bruta loquarentur: pariter appeli:us' ratio-
nralis non libers, sed necessario aget, quod ejus ratio suifciens sit
repraesentatio ‘boni distincta; ‘quid enim distinctioilla efficiet 2
anne ipsasola totum libertatis pondus sustinebit?, Certe neque in
nostrasemper est potestate distinctam habere reprassentationem
vel non; neque si esset, idad veram libertatis notionem consti-
tuendam suficeret, manifeste enim inde regressus ininfinitum pro.
fineret, guemadmedum-infra ostendam.

Quodsi tamen aliquis hisce omnilbus non nfoveretur, et pertinaciter
contenderet appetitiones rationales ad voluntatem pertinere ,
ostendam illi modum, quo sententiam suam cum aliqua probabilie
tatis specie tueri possit, Ponamus voluntatem a facultate appeten-
dimon reapse distingui ; sed habere ipsa tamen actus duplicis, ac

Storchenau Metaph, Lib, I, & ¥
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omnino diversi generis: posita hac hypothesi voluntas ut faeulfas
saltem aequivalenter duplex considerari debet ; nempe ut est fa.
cultas appetendi, vel aversandi tam sensitive, quam rationaliter
et ut est facultas se determinandi ad eligenddm bonum, vel {ugien:
- dum malum perceptum ; illius actus, qui inclinationes, et aversa-
tiones sunt, dici poterunt volition esyacnolitiones indeliberatae,
et necessarine: hujus vero politiones, et nolitiones deliberatae
ae liberae, En conditionem, de qua supra mentionem feci, sed quae
Leibnitianis nihil prorsus prodest; cum ipsi appetitumsensitiyvom
a voluntate separent, et eam in solo appetitu rationali constituant,
Solus Dariesius ( Psych, emp,s.2.¢. 3 §. 108, art.2.), quintfe-
re alias, ita in boe quogue argumento plus ceteris sapit, hujus hy-
pothesis ushm aliquem fecisse videtur, cum ait: pater enim ex di-
cris, the non semper id, guod rolo eligere,
QUID TOLTNTARFUM, NOX YOLUXTARIUM, AC INVOLUNTARIUN P

v

CIX. Poluntarium generatim, comparate ad ens voluntate instrd-
etum, dicitur quidquid aliqua ratione a voluntate ipsius pendef, ut
deanibulatio sanitatis chussa suscepta. Non voluntarium, quod
a voluntate quidem non pendet, cui tamen ipsa positive non reniti-
oy ut sunt motus naturales, et pitales in homine, Involumnids
riym, quod ita-a voluntate non pendet, ut ipsa.ctiam contra nitans
tor; ut siguis raptetur ab equo,

*  Quip sgTUS ELICETI, AT 1NPERATIT -+ QUAMODO CONNEXI.

CX. Actus a voluntate pendentes sunf vel ‘eliciti, vel imperatiy f

illi immediate a voluntate tamquam principio activo proficiscuntur
suntque solae volitiones, et nolitiones: hi'a facaltatibus distinetis,
adnutum tamen;sive, it ajunt, imperium voluntatis efficiuntur, ut at-
tentio; et contemplatio longior alicujus ebjecti, locutio,deambus
latio,

Coroll. Omnis actus imperatus pendet ah aliguo actu elicito, et sine

illo absolute poni nequit; imperium enim illud voluntatis vel ipsa

volitio est, vel eamdem certo includit.
NON DANTUR ACTUS ELICITI COACTT, NEQUE TMPERATI: ICITUR NULLT:

CXI. Poluntas ad actus elicitos cogi nequit, Voluntatem cogere
ad acths elicitos estillam vi extranea adigere ad velendum , vel mo-
Iendum, eum nullom adest motivom: vel'ad volendum id, pro quo
pugnat motivum nolitionis, et nolendum id, pro quo siat motivim¥e:
litionis ; sed nihil horum fieri potest, gum voluntas Sine competentd
mativo aliquid velle, aut-nolle nequeat (§.108. cor. 1.), erge o
luntas ad actus elicitos cogi nequit, Veritaten hane ipsa quoque con
Scientia loguitur. s

CXIT, Actus imperatus existere nequit sine pracvio actu elicit
{ §. 110y cor ) 3 sed ad actum illum elicitum volantss cogi nequit [
praec.): ergoneque ad actus imperatos veluntas cogi potest,
Coroll. Voluntas igitur nullo modo vi'exierna dogi potest; nec paik
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ter potest ullus actus a voluntate pendens, qui coactus dici queat:
quare omnes actus a voluntate pendentes et voluntarii (§. 109.),
et stricte spontanei ( §. 1o, cor. 1.} sunts

Schol, Ruit igitur eorum opinatio, qui ‘voluntatem non quidem ad
actus elicitos, quod docuisse neminem, qui philosophi nomen me~
retur, scio; sed tamen ad astus imperatos cogi pesse putant. Non
equidem inficior poste vim quamdam extraneam, cui resisferene-
queamts; in corpore nobis inferri, ut cum quis ab-equoreptaturs
vélactionem externam quam ponere volumus, impediri posse, ut
si quis deambulare volens vinculis constringatur. At neutro in ca-
swexistunt acius Emperati: in priori enim sunt passionesin hoc
omissiones. Deinde cum reus equules tortus scelus confitetur, aut
sereator in periculo naufragii constitutus merces in. mare proji=
cit, neuter ad suum actum imperatum cogitur; ille enim confessio-
nem sceleris tamgiam medigm aptissimum ad evitandos praesen-
tes dolares; ille mercium ejectionemut necessarium vitae cofser-
vandae subsidium, volens uterque, eligits

QUID LIBERTAS 4 COAGTIONET .
CXIIl, Liberum a coactione dicitur, quod adl actus’suos viextras
nea cogi nequit, Libertas igitur @ coactione est immanitas a deter-
minatione ad a7andum per vim externam effiécta , qua voluntatem in
sctionibus-suis tam elieitis, quam imperatis gaudere in aperto. est

(80, 1rra1ra, ).

S¢hol. Haee libertas, ut expendenti patebif, reapse aliud nom est,
quam mera spontaneitas, ac proinde omni enti, quod vel Iate spon-
taneum est, competit ; quidquid enim principio-intrinseco agit, a
coactione externa liberum sit; necesse est, [muo actio coacta nul~
Io modo intelligi potest cum comparate ad ens nihil actionis no-
men mereator, nisi quod a-prinzipio eidem interno proficiseitur 5
reliqua namgue in passionum numero habenda sunt. Quotiescums
que igitur mens nostra agit, agit ea cum libértate a coattione: sic
libere, et non coacte ipsa percepit ohjectum rite propositum; sic.
asseniitur veritati evidenti; appetit bonim percepium et aver-
satur malum repraesentatum ; atque istud cum belluis ipsis, quin
et cum omnibus entibus inanimatis late spontaneis commine ha-
bet, Hinc autem perspicuum fit, quam contemptim de anima no-
stra sentiant 1f philosophi, qii illi praetes libertatem a coactione
nullam aliam tribuunt ; optandum certe potias foret, nt Vacablo
libertatis abstinentes occulta sui animi sensa in lucem proferrent;
nam dum libertatem magnifice extollunt, magno verborom appa-
rato nihil dicunt, nisi illud, de quo dubitare nemini unguam in
mentem venit; incauios tamsn interea in gravissimum errorem
praecipites agunt, Sed de hoe post videbimus. o

g VOLITIGONES, BT NOLITIONES. -COKTH\"'-B?\'TBS SUNT.
CXIV. Folitiones, et nolitiones animae contingéntes sunt, Ani=
ma vult,sed non semper valt, quewadmodum expericntia intima do-
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cet: ergo Tolitiones animas vi essentiae non tribuitur; sed quod entj
vi'essentiae non tribuitur, contingens est [ ont, 6. 1o2. ): ergo voli.
tignes animae contingentes sunt, ldem est de nolitionibes,
Coroll, 1. Cum volitiones, et nolitiones non habeant rationem suffi-
cientem externam, ut deinceps apparebit!, manifestum est , ipsas
I ad modos analogicos pertinere (ont. §. 56.), atque earum contin-
gentiam internam esse {ont. §. roz, cor. 1. ) el
Caroll, 2.0mnes quoque 4ctusa voluntate imperati similiter contin-
gentes sunt (confl §, 132, )0 z

GAPOT IL
De Natura Libertatis Humanae.

QUID LIBENTAS, BT QUOTUPLEX D

CXV. Libertas, sive iberum arbitrium estvoluntas, quatenus
ea habitis omnibus ad agendum requisitis potest ebjectum perce-
pium velle, vel mon velle; velle item aut nolle,aut denique velle hoe,
aut ilud. Nominatim libertas exercitii, sen contradiclionts appel-
latur, quatenus potest velle, vel non velle ; contrarietatis, quatenus
phfe.f.t velle, yel nolle, et specificationss, quatenus potest velle hot,
vel illud. .

Coroll. Veraigitur libertas,et spontaneitatem stricte sie dictam (§
105+ ), €t praesvimm perceptionem objecti qua beni, vel mali (
108, 1. ) ; et contingentiam ( §. praec.) involvit ( Essat de Theod.
p. 3+ §9. 278. 288 ) j non tamen his duntaxat ahsolvitur, ut Leib=

“pitius contendit, sed ad illius prastereacssentiam facultas suspens

dendi actionem etiam tum, eum omnia requisija adsunt, pertingts

DEFINITIO VINDICATUIL

Schol, De volitionibus, et nolitionibus, utpote solis actionibus eli-
citis (§. t10.) mihi boc loco sermo est: actus enim imperati per
se libertatis capaces non sunt, sed eam, gua gaudent, ab actibus
elici tis, a quibus necessario pendent (§. cit, corell, ), mutaptur,
acideo remote solum , seq mediate ; nequaguam autem proxime,
seu immedtate liberi sunt. Hine vero manifeste fluit, ficri non pos-
s, ut actus imperati vero sensu liberi sint, nisi eadem libertas
primanio actibus elicitis,volitioni hus nimiram,et nolitionibus com-
petat. Quare il omnem verae libertatis naljom;:n funditus tollunt,
qui eamdem cam Lockio ( Essai phil. conc, I entend, hum. b 24
choar. §. 22, suir, ), Collino ( Recherches sur la liberté. ), Vol
tairio { Elem. de phil. de Newt. ch. a.dela liber, de I how, ) 5

Hobbesio ( L..de lib. et necess. ), Spinoza ( Etk, p. 2. prop. a8y

Leihnitio { Essai de Theod. p. 1. §. 51. ) item, acejus sectatori=

Bus non in volendo, et nolendo, sed in agendosecundum volitionem,

aut nolitignef constituunt, sic enim hi fere ratiocinantury libar

sum , quic nunc ago, quod yolo, et guia istud non agerem; &
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won vellem; et alias rursus ngam, vel non agam, prout polue-
ro, el non voluero. Cerie, qui sicseptinnt, praster stricfamspen-
taneitatemanimae nikil fribuunt: prodidit arcanum istud Glar-
kius ( Dansla reponsed L 2. let. d un Savant de Cambridge.)
quasi sui oblitus, scribens ad theologum Catabrigiensem: pringi-
piunt-actionis est potentia se Ipsum movendi: principium istud
et spontaneitas, guae inest in omnibus viventibus ; ac inillis,
quie ratione praedica sunt, hbertos dicitur. 5
Addidi porro in definitione ; habitis omnibus ad agendum regui-
sitis, cujus vei duplex est ratio. r. ) Omnis cairssa ad actionem pe-
quiritactum primum pro<imum completum (gntel. §, 145.); nam
si-requisitum necessarium desit, omissio astus non libertati, sed
agendi impotentiae adsoribi dehet, utpatet ingravi susientato ,
autinigne non applicato ad materiam combufeadam, Acourate ni-
mirum hic distinguitiebet posse non agere, a non posse agere;
illud non hoo ad libertatem requiritur ; haec quippe non per im-
potentiam agendi, sed per potentiam actionem suam suspendendi
constituitur, 2.) Ad veramn libertatem omnino pertinet possestiam
Eabizisomnibis ad agendum reguisitis non agere, sell actionem
omitters ; ita enim arguo: nemo est, qui neget lapidem in labenda,
fgnem in urendo ligno esse caussas necessarias; et tamen nat lapis
cadity neo ignis urit, risi cum adsunt omnia ad labendum, et nren=
dum necessario requisita; his vero positis non potest lapis nonca-
~dere, ignis nonurere: ergo caussa per-hoa duntaxat evadit caussa
necessaria, quod habitls omaibus requisitis nequeant nonfagere
igitur etiam ab opposito.caussa duntaxat pee hoc evadit eaussa
V¥beray qued habitis omnibus ad agendum requisitis possitnon
agere. Dices fortassis, lapidem, ignem non esse entia stricte'spons
tanea; nec proinde comparationen institui passe: quid igiturdsed
liberaliter agam. Substituamus in locum lapidis animam helluae;
quae praesipue per adversarios; stricte spontaneq; nec tamen li-
bera est; quod igitur statues discrimen intercaussam strictespon~
taceam, sed necessariam, et inter cadssamistricte spontaneam, sed
liberam? certe.nan aliud, quam illad ipsum, quod ante-posuisnam
iterum nulla caussa stricte spontanea agit, a0t agers potest, nisi
hahitis omnibus ad agendum requisicis: ergadiscrimenistuldl quae-
ridebet tum, cum jam omnia ad agendum requisita utrinque ad-
sunt ; sit ergp caussa @ stricte spontaned et necessariayhaheats
que omnia ad agendum requisita ;sit ctiam caussa b stricte spon-
tanca, et libera,habeatque omnia ad agendum requisita: jammune,
quaeso, edic discrimen istud. Ergo oerte alind non videa, quam
quod illa habitis requisitis nequeat; haesc possit nom agere;est
enim contradictoriorem oppesita ratio, atque haec agendi neces-
Sitas contradictorie opponiturlibertati. d
QUIE LIBERTAR IN IFFERENTIAR L |
Hine colliges ad veram libertatem pertinere; ui actus primus proxi-
mus voluntatis ad agendum expeditae non nagessario connéclatur
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cum aetu seoundo ; sive quod idem est ut nullum principium com
actu necessario connexum in actu primo proximo ipsit (lvii]..nn:.
§. 146.): Hacex ratione philesophi [}o;tl‘:iaur, 4t actus primus pro.
ximus ex <e, et natura sua indifferens sit ad actum sectndum, pos-
sitque secondim se 1am cum acty, quam cum ejus omissione, non
quidem simul,sed disjunctive componi; atque inde esr,.quod.hggu
. ‘libertas vulgo libertas ;‘nd{fff?renrfae_ vocelur, qua tamen in Te
sollicite cavendum, ne in a.equivocnhf:ms vitinm pr.ulabamur. CQR
dicimus animam habere libertatem md{l‘ferentmf, non volumus
significare, animam in stati indifferentiae (§.85.) quidpiam vel-
I, aut nolle posse; absit hoc absurdum/( §. 108, cor 1)} 60 enim
in statu nondum-ombia aﬁ agen_du_m requisita hal@er:.tur. Sed in-
differentiam actus primi proximi oougpten ]nt‘eiljgtmtl_s, quag in
€0 sita est,.quod nulla existat necessaria connexio inter ipsum, et
getum seeundum, possitque posito Eot?em_ actu primo praximo vel
poni, vel omitti actus secundnsi quae-indifferentia, et in statu ae.
“quilibrii, et in statu praepondii (§. 97. cor. 2.) adesse potest.

NECESSITAS AD AGENDUM HABITIS 0MNI5US REQUISITIS LISERTATEM TOLLIT =
QUID, LIBBATAS A NEGE&SITATE

CXVIL Omnis _nece'sss‘: as seuex intima naturae const tutione,
sew ex quoris alio principio undecumgque adveniente p.n:j-cl:ca'
guae voluntatem Kabitis omnibus ad rngendmrl:, requisitis ai
yolendum, vel molendni l'n.mperabih_te_r determinat, izﬁﬁrrgrem
tollir. Hage énim necessitas ‘tollit indifferentiam actus primi pro-
ximi completi ad actum secandumyut in ca\}fm_so est; atqui haec ine
diFerentia est necessarium libertatis constitativum ( §.pracc. sch,):

patet propositum.

ie:";g:oﬂ. % Jﬁregtgitur cufn saniore_philosophnrum parte hane, da
qua agimus, libertatem U?Elhac lfberl(llet?'i anecessitate cotnpels
labo, a qua libertas a cozctione immenso intervallo distat (can

Lseh. ). ;

CnIr::%i.‘:. E)ns, quod inserie continua ita agit,_ ut staius antecedens
contineat rationem sufficientem subsequentis, necessitate natarse
positis omnibus ad agendum requisitis ad actionem dgtermm:lnr-, |
fgitdr libere non agit, st ejusmodi ratio agendi cum libertatecod

iliari nequit. 4 y

Coc::lalt:f;. Clmparlate ad ens, et in se omnino lidem est, seu determi-

* natio ad agendum habitis omnibus requisitis proveniat A necesst
tate quadam naturae, sen a motivis ;ita ut stantibus his motivis
actio omitti nequeat ; quam pecessitatem aliqui mnra!g_m v9canl,
quod motiva non physice, sed moraliter agunt; ergo etiam idge

nus moralis necessitas libertatem tollit. e
Schol, Stoicorum quidam, de quibus Brackerus (Hist. critic, p?ui.:‘,

1. . 931, $6q¢.) scribit; Leibnitius item, Wolfius (Psych: m-:n-'i

34 Cs 4+ §+ 613: ) aliiqhie defensores harmoniae praestabilitas,

: 4 J |
jus hoc est pracipuum caput, ponunt animamin continda serié
|
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suas perceptiones, et appetitiones, ad quas volitlonas per ipsos
pertinent, efficere: quare libertatem, guam verbis adsirunnt, rea-
pse tollunt, Vidi Dencles ( Bzam dumaterialismot. v ch, 14.
suip. ). Necessitatem moralem cum Baumeistera, aliisque plurimis
apertissime profitetur Boehmius { Psych. emp, 5 2. ¢, 3. §‘ 498.
nats 2. ) youi sententiae, tametsi absolute falsae, omnes subseri-
bunt, qui determinationem ad optitum tam in Deo, quam in ho-
minibus admittunt ( confi ent. §. 37, sch, ). Similiter pro hae ne-
cessitate morali acriter pugnavit Clarkius (Traitd de ' exise, etc.
pe techi 1t pag, 2200 item Repans. 6 Loz, et 3. lettre d'un sa-
vant de Cambridge,); necsatis mirari possum. viram doctissi-
mum in re adeo manifesta taotopere caccutivisse. Quid enim ? an
nion ahsolute necessarium est, quidquid sine coniradictione aliter
esse nequit? an non autem contradictio in eo latet, ut Detis non
sit justus ? ut vir sapiens; qua sapiens, nullo degente” motivo, sibi
mants inferat; quae ipse ibi exempla profert? certe Deus justitia
expoliatus sin:ul non esset Deus, et virsapiens sibi sine motivo
manus inferens simul nonesget vir sapiens. Quid adtem refert,utrum
contradictio ex necessitate physica, utrum ex morali profluat?

NON OMNIS ACTIO XON COACTA EST LIBERA - QUAR LTRERTATTS
DEFINITIONES BETICIENDAT

CXVIT, Potest actio esse libera @ conctione, guin sit tibera n

| necessitare. Qmnis actio guocimqué sens'spentanea (§. 105, ) est.

libera a coactione (§.113.5¢h.}; sed non omnis actio’spontaned est
libera a necessitate: imprimis enim actiones late spontaneas in con-
tinna serie ita effcinntur, uf status antecedens Centineat rationem
sufficientem subsequentis (§. 105. cor. 2, ), ac proinde necessarias
sunt (§, praec,cor 2,) : deinde actiones etiam stricte spontaneae ne-
cossitati possunt-vel abipsa entis natura, vel'a principio ondecum-
que adveniente. ut patet in mente nostra quoad perceptiones objecti
rite propositi; quoad assensitm veritati evidenti prasstandum; quoad
appetitiones; et aversationes boni, vel mali percepti, quoad amorem
denique boniinfiniti clare, ac intuitive cogniti: ergo-potest omnino
actio'esse libera a coactione; quin tamen a necessifate immunis sit.

Coroll. Aliud igitar est sponte; alind libereageve : illud latius patet,
quam hoe.

Schol, Omnes igitur definitiones libertatis, quae solam liberfatem a
coastione, sive spontaneitatem exprimunt! proptereaque optime
cumahsolutanecessitate ad actionem determinante consistere pos-
sunt, in aberrantidm ingeniorum deliramentis habendae sunt, Hac
pertinent Collini ( Rechi phil. sur 1o lib, de U hom, preof.): libers
tas est potentia, qua homo gaudet faciendiid, quod vult, sive
1ilud; quod ipsi placet. Placetti. ( Eclair. sur la lib. p. 1.): liber-
tag consistitin eo,quod ita actionum nostrarim dominisimaus,
ut posiimus eas ponere, vel non ponere, prout voluerimus Jac-
queloti ( De L' exist. de Dieu po 381, ): libertas'est potentia fa-
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ciendi illud, quod §uis pult hoc pacto,ur, si guis illud non pel.
Iek, non facerét, et faceret etiam longe aliquid aliud, siveller,
Lackii ( Essa¥ phil. conc. Uent, htn L 20 eha 22, 6, 8. ) Libertas
est fucultas ponendiy aut non ponendi actionem sequendo de-
termpinationem , sive cognitionem mentis, gua unum alteri
praefertur, Voltairii ( Disc. sur Chom. sur ta lib, de hom., )y s
tamen inter philosophos locum meretur neque enim in ullo ligte~
rarum génere vel umbram eruditionis paulla profuidioris esten-
dit:ejus de’libertate nostra sensus hic est:gui pereipit, sult, agit;
i;:-agendahéer est, Hic se denique adjungunt omnes veri Leibni~
1ii sectatores, quorum agmen bene longum Wol fus (p.il}f:'.‘ﬁ'i'.émp_
Pe 2.6 28 9ar ) ducit: dnimae libertas, ita ille, est focultas
ex pluribius possibilibus sponte eligendi, quod ipsi placet, cum
ad nullum eorum per essentiom determinata sit. Winkleros
(Psych.coa §, 718, ): Animues nostér, quin ex neque possibili-
bus id, guod optimum esse judicat, eligere valer, liber est, Bau-
maisterus ( Preumaty §. 679, )¢ Intelligis libertatent nihil eise

_alind, quam fhenltatem entis intelligentis e pluribus possibi-
lthus, sive contingentibug sponte eligendi id, guod optimum ji=
dicat,1dem esto de’ reliquis Baumgarteno, Bochmio , Plucquetoy,
Thummiigio; Wulfingero, aliisque j-.ui]cium s Mira enim consensio-
ne omnes in id conspirant, ur+eram a necessitate, sen indiferens
tiae libertatem, guam duce Leibpitio ut vanum Scholasticorumin-
ventum explodunt, fonditus evertant, Sed cum his saepins per de-
cursin, ac propius cengrediemur,

SINE NEPRAESENTATIONE BONI, AUT MALI NULLA EST LIBEATAS - IGITOR NE-
QUE SINE MOTIVIZ , QUAR TAMEN — NON SUNT RATIO SUFFIC, VOLITIONIS
ET NOLITIONTA. .

CXVIIL Libertas sine praevia repraesentatione boni, aut mas

Ii exercers nequiit. Etenim exercitium libertatis est actio voluntatis

(. 115. ) ; sed voluntassine praevia repraesentatione bani, aut ma=

1i agere nequit (§. +o3.): igitur neque libertassine praevia reprae+

sentatione honi, aut mali exerceri pofest. :

Coroll, 5. Igitur etiam voluntas sine motivis nihil libere velle  ané
nolle potest { §. cit. cor. 1.}; motiva proinde ad requisita perii-
nent, quap actum primum proximum volustatis liberae constituunt
{ont.§. t45. 5ch. 1.,

Coroll, 2. Inactu primo proximo nullum principium necessaria con-
nexum cutn actu secundo esse potest (§§. 1164 115, schi): igitur
motiva cum volitionibus, et'malitionibus liberis necessarto non con-
nfactuntur, ita nempe, ut iis praesentibus volitio, aut nolitio omit-
ti nequeat. 4

Coroll. 3. Posita ratione sufficiente ponitur rationatim, et quident
necessitate absoluta innixa principio contradictionis (ont. § 22.):
igitur motiva non sunt ratio sufficiens volitionis et nolitionis libe-
Tae, sunt tamen eadem motiva ratiosudiciens appelitionis;etaver-
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wationis  §. 92 )y Velim, ut lector hoe dlls:rimen altissime in ani-
mum demitiat. '

Schod, 1. Hic seopulus estyin quem omnes Leibnitiani impingunt; .
cum enim ipsis voluntas: sit appetitus rationalis, eorum quogque
opinione repraesentatio bonj,aut mali omnis velitionis, et nolitio-
mis ratio suficiens est: unde posita hag reprassentations volitio
quague , aut nolitio necessario-poniturs Audi Wolfium ( Psyech
emps P 208, 2 62 14 30 887, 890, 8o 1.): ratio sufficiens actuum
yolitionisy et nolitionts dicitur motipurn. Motivum est regraes
sentatio honi, acmali distincta, Quamprimumnobis distincte
aligrid répragsentamus tamguan bonum guoad nes, idemvo-
Jumzs. Hine Baumeisterns { Poewm, §.6824 sch.) confidenter pro-
nunciant: Concedinues eqm,rlem,gumf antma positisomnibus ad
azendion Tequisitis possit contrarium agere; sed N,B. si cons
traria motiva fortiora aceesserint. Similia quogque Boehmiug
{ Paychs empasizade 20 §e 488, 493108 4.) habet. Quis autem
non intelligit,veram libertatis notionemcum hancsententiam con-
sistere minime posse ( conf, §. sch. 2.)? Ne tamen nihil dicant, al
cobisnltationem praeviam confugiunt; verum istud, quale sit, pau!l-
ls post videbimuss

WSehal. 2, Ad aliud extremum deflectunt illi, qui negant ante liberam
volitionem, sive electionem ullam honi, aut mali speciem in obje~
cto esse (I de oriz. mali, fourd. des sayany di 16, de Mars
170%. )i sed illud per liberam, ac prorsus indifferentem electio-
nem primo bonum effici contendant. Kingii Buhlinensis Archiepi-
scopi haee flit opinio, cujus hoe fuisse envneiatum placet, guie

“eligitur ; non eligitur, quia placei t. in eruditofum _diario refer-
tur. Nulla nimirum libertatis definitione adhue prolita contentus,
arbitrii indifferentiam adeo extendit, ut bonitatem, ac voluptatem
non motivim, sedeffectum velitionis esse locerent. Recentivs hanc
sententiam et exornavit, et suam fecit Hoockins { Hel. nae. etren-
prite. s, 1. pu 2. Btho el saroar, 1.de liber, ), Asserunt, inquit, in
mente esse vini vero, ef proprio sensi sui ipsins determinatri=
cem, gquae neque b mtellecty, neque ab appetity, neque B~
nitate objectorum, neque a molestio aligua sensibili, ut aligui
loguuntur { Locke) determinatur i sed sibi ipsi agendi motivie
creats et intellestu ntitur tamguam face, ut possibilia actuab
impossibilibus discernat, — Hujus facultatis exercitium it
graium esse docent, ut res mazime indifferentes sola electio-
ne gratae efficiantur : sicuti enim terra nulling ést natura,
tedis pero in jusocoupantis, alqie e ipsa.ocoupatione jus ori~
tur: hawd secus arbitrium res eligendo, eas quasi occupando
Jacit suas, et sibi convenientes, €1 gratas; rerum ferg, guas
naturaliter grafae sunt, congruitaiem intendat, et augeat
ArTgue Ternm naturg ingrotarum molestiamt mmintat ; i’lincque
existere opfimum, et excellentissimum naturGe mums, cujis
ope inompi plane se voluptatem quaerere et.ingenire posst
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migss d=Verum inenodabiles sunt difficiltates, quae contra hans
sententiam pugnant: pugnat certe sensus intimus, quo'constat nos
felicitatem naturaliter appetere, semperque voluptate,aut taedip
ex cognitione-honi, ant mali oriundo ad agendum allici, et incita.
ri: pugnat deinde usus legum, poenarum, et praemiorim in omnj
republica obtinens; cnjus enim, ut Lene advertit Baylivs ( Respons,
an Provine. c.go. 13 repe z31.), utilitatis forent praemia, ant poe.
nae, si hontines nulla boni, aut mali specie tangeretur; pugnat de.
nique tota philosophia maralis, cujushocest fundamentum,ae@:.
nant esse in rebus ipsis bonitatem ; aut malitiam:, ‘ob quam aliae
legibus praecipiy aliae vetari a sapientissimo Conditors dehye-
rint. Cum fgitubneque honitas, aut malitia abjéctorum cognita nes
invicte ad agendum delerminet, neque tamen prorsus nihil agere
+"pon possit, media'via, ut fere tulissima, itahic quoque verissima
est; quare dicendum, voluntatem nostram sine motivis nihilivells
aut'nolle posse; posse eam tamen etiam stantibus.- motivis non vel-
le, 4ut non nolle. .

LIBERTAS PENDET AB INTBLLECTU ET RATIGNE,

CXIX, Libertaspendet ab intellectu, et rationes Tmprimisenim,
um volurtas si€ pars superior arbilrii, sive spontaneitatis (§. 108
cor, 12 sch. ) consequens-est, it ea'hani, vel mali repraesentatio; i
ne qua ipsa libére velle, vel nolls nequit (§, prasc, ), distincta sit;
atqui distineta reprassentatio ab intellectu efficitar (§. 56.) 7 igitue
voluntas in libere asende ab inteliecty pendet, Deinde nihil potest
distincte utamobis honan vel malum rapraesentari, nisi quoque ejus
cim nostra perfections, vel imperfectione nexus distinete percipia-
tor (§. 88.): sed'id ad rationem pertinet (§, 67.): efgoct arations
libertas pendet,

Corall, Eas igtiur, quod intellectu ;ét ratione destituitur, veras lie
bertatis capaz non este

Schol. Vi libertatis nimirum perfectim in nosiras actiones dominium
obtinemus: istud vero enti solum intelleciu, et ratione instricto

competere Potest: neque homo,ut WBmo, operati dicitor, nisi o

intellectu, et rations operetor ; cum enim per has facultates abro-

tis discernamur, etiam hae solum actiones a hrutorum actionibis
diversae erunt, Afque inde est, ut, cum quidpiam sine sufficienti
intellectus ; ot rationis usu agimus, illud per’ conscientiam nobis
qua.s'snun tribuamus; nec quisquam ob actionem malam in phres
nesi, ant amentia positam culpae se reum agnoscit, licet eam cum
vehementi appetitione perfecerit, quod nempe sufficiens attentio,
reflexio; reliquapque intellectus, et rationis aperationes defuerdnty

Probe tamen hoe loco advertendum, quod alias monuimus ( §. 56

sehe 1. ) , facultates mentis nostrae, licet rectissime distinguantury

rars tamen seorsum operari ; cumgue intellecto puro in hac animi
cum corpore conjinctione non utamur (§. 62.), semper aliquas rés
praesentationesconfusas, etappetitiones sensitivascum ?ercapliﬂ'

s
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aibus distinctls, et appétitionibus rationalibus concurrers, quae
plurimorm sagpe errordm caussa est,

QUID JUDICIUM THEORETICTM, ET PRACTICUM == QUAE QUAESTIO DRCIDENDA.
CXX. Judicium intellzctus theoreticum hoc loco illud dicitur,

quod rationem boni inabjectorenunciat, ac propterea quasi affirmat,

illud eligibile dsse ; judicium vero intellectu proctictm, quod pen-

sitatis omnibus adjunctis definire prongnciat abjecium esse act eli-

geridum, ac inde ultimum vocatur. | J

Schol, Disputant philosaphi, utrum semper adesse de_heat aliqiiod
practicnm intellecius judicium , quo Voluntas‘ad objectum perce-
pum volendum, vel nolendum ita determinefur, ut neque absque
eo quidpiam velle, aut nolle; neque eojam posita volitionem, aut
nolitionem omittere queat ? Quid de hac quaestions ad naturam
libertatis penitits cognoscendam pernccessaria sentiendum sit,
exsequentibus patebit. .

TOLUNTAS NOX EGET BRAEVID SUDICIO BRACTICC.

CXXI, Poluntas non eget praesio judicio practico ad alignid
lihere volendum, vel nolendum, Veluntas potest absque previo ju=
dicio practico habere actum primum proximum completum.ad ali-
quid libere volendum ,vel nolendum ; neque epim pragter motivum
alind quiddam reguiri cum Fatione asseritur 3 quin judicium illud
practictm; cum per. adversarios foret necessario connexum eum actl
secundo, nec potest inter constitutiva actus primi proximi looum ha-
bere (§. 115. sch.): ergo voluntas non eget praevio judicio practico
ad aliquid libere yolendum, vel nolendum.

Schol, Sane ex eo , quad-voluntas mon feratur in incognitpm,num-
quam hancngcessitatemextun dent;objectum enim non est amplius
incognitum, cum jam vel per simplicem repraesentationam, vel
etiam per aliguod judiciam theorsticum ut Heoum voluntati obji=
citur, Accipe paritatem: ad hoc ut visus in chjectum feratur,ne-
.cesse non est; ut objectum applicetur ut pisum vel pidendum, sed
sufficit, si modo applicetir ut yisibile: igitur etiam ‘ad hoe, ut vo=
luntas objectum libere velit, necesse nonest, ut illud per intelle-
otum ut eligendum proponatur, sed sufficit omning, si ut eligibi-
le repracsentetur, Idem’est, si"plura concurrant bona, etsi inae=-
qualia; neque enim etiam tum necesse est, ut praccedat judicium
practicum, guod unum alteri praeferendum esse jubeat,

; MINU$ AD TLLO DETERMINATUR,

CXXIL Poliuntas ad oliguid libere volendum yel nolendum ne-
cessario non determinatur a praevio judicia pragtico, Sit enim
jta; eritigitur illud judiciom vel actus ahsolute necessarius, vel li-
ber. Si primum : actum est de libertate, quae facultas est habitis
omnibus requisitis volendi, vel non volendi (§s 115.), quin nec ullus
libertatis usus esse posset, quippe nec in judicio necessario, nec in
volitione per judicium necessarium necessario determinata Sialte-
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rum ; unde hage judicii libertas ? an quatenus, efficitur ab intellogtus
an quatenys imperatur a volantate ; illud esse neguit: omnium enim
consensione intellectus non est facultas per se, et formaliter libera:
ergo hac; at vero i jedicium fllud praevidm imperetur avolintate,
quaero , illa volitio imperans judicium praevium determinaturne ab
alia’ judicio praevio, vel non?'sizjas ; redibit semper eadem quae-
stio,quae in infinitumiterata ahsirditatem sententiae ranifestat; si
neges ; jam inconfesso est, voluniatem non.semper, at consaquenter
ob paritatem ratlonis numquam a judiciopraevio ad suas liberasvg-
litiones, et folitiones determinari ; nisi ad semmum vi al foujusprio=
ris volitionis liherae, a qua religui actus imperati libertatem parii-
cipent: ergo voluntas ad aliquid libers volendum vl nolendum a
praevio judicio practico necessario non determinatur. ¢
Selod 1. His aceedit, quod non appareat,unde judicium intellestus
efficaciam inviete determinandi voluntatem mutvaripossit; eam
certe non habet ratione sui; nam ad intellectum solum pertinet vo-
luntatem illuminare, ac ejns operationes dirigere, quemadmodum
contra soli Yoluntati proprium est, per suum imperiom aliss po=
tentias efficaciter ad agendom determinare. Sed nedue hane effica-
eiam intelleetns obtinet ratione -ghjecti pereepti nullumentm bo-
num'finifum potest voluntatem, quae nullo tali bono exafiatur, ad
sul amorem necessitate, hocque solim bono infinito clare , et in-
tujtive cognitoconvenit. Quare, quihane opinionsm tuentur, in-
telleet; et ratione , quae omnis libertatis ra est, ad eam ever-
tendam abutuniur. His cum 8. Bernardo { Track de grat, et lib,
arbe, 2.} dietim velim: Hubet sane (voluntas), grocumgue se
valverit, rationem comitem, et quodam modo pedisseguam:non
guod semper ex ratione, sed guod nusquam adsgue ratione mo.
weatur, ita Ut multe faciat per ipsam contre ipsam | hoc est,
Quasi per jus ministerium cantra efus constlinm, — Fst vern
ratio data volunfate, ur instruat ilfam; non ut déstruas: de-
strueret autem, si necessitatern ef ullam imponeret , quo n
nuslibere pro arbitrio sesevolveret,sivein malum consentions
appetitit,—sive ad Bonum. == Stinguam horum quodlibetpro-
hibente ratione voluntns non posser,voluntas jum non esset ;
ubdl guippe necessitas, jom no valuntas (libera); Sed sunt quaes
dam, quae adversarlls favere videntur, Ajunt nempe;, 2

BOLYUNTLR DUBIL.

1) Voluntas nunquam aliquid vult absque praevio judicio practico:
ergo ah eo determinatur,

B, Trans, ant. . con. Tametsi volintas numquam aliquid vellet si=
ne praevio judicio practico, nen timen inde sequeretar ipsam ab
illa determinari: sed hoc aliunde comprobari deheret; fieri quipe
Pe posset, ut sit solum qiiardam objecti applicatio’; quemadmoe
dum ignis seriper urit, cum ad materiam applicatur, et sine hag
applicatione numquam urit, qutin tanea propterea haec applica-
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tio igoem ad urendam determinet, Transniisi deinde antecedens:
quia licet istud frequenter eveniat, non tamen absoluie necessas
rinm est;sufficit enim simplex boni repraesentatio, quin verum ju-
dicium'formetur, Quid? quod judicium illud practicus, sine quo
fere nihil volumus, rem accarate expendende,non tam volitionem
ipsam antecedat, quam comitetur ;'eo enim momento, quo volun-
1as aliquid libere decernit, simul intellectus judicat esse volendum,
et aliis potentiis imperandum ut ea exequantur, quae ad posses-
slanem objecti voliti requiruntur, Neque difi potest, voluntatem
agere non posse; quamdiu judicium intetlectus bst indeterminatum,
judicium enim indeterminatum necdatur, nec dari potest; judicium
quippe vel existit, vel non; in priori casu determinatum est, sive
determinate existit; in altero nod est, ergo neque indeter mina-
m est, ;

2.) Voluntas numquati aliguid vult eontra practicum; it ulfimum in-
tellectussudicium: erge,

R d. ant, hoc sensu: guod voluntas numguam non velit, guando
actit yule, eoant. hoe sensu: guod tra aliquod judicium prae-
siumn sequatur, utitlud nécessario sequi debuerir, n. ant ez
cons. Judicium praevium, quod sit ultimem, ob'ipsa voluntate ha-
bet, sive tum est ultimim, quendo voluntas jam vult; inde utique
certum est,contra hoc voluntatem agere non posse, quiasimul vel-
let , et non vellet. Interea tamen, quia nullum judicion praeviem
€jus modi est,ut ab eo voluntas ad volitionem eliciendam necessi-
tetur, neque ipsa ab pllo judicio practico determinatur, sed po-
tins'in illius potestate constitaitur efficere, ntaliguod judicium sit
ultimum , vel noh. §ic si voluntas , quod feri potest, sequatur hoc
Judigiamukimum, ut sud utatur libertate, hocipsum ab eo pen-
«det; ipsa enimintellectui illud imperat, ac per suam volitionem
actualem edfficit, utsit ultimom,

3.) Voluntas est de se quod dici solet, potentia cagea; item non pot-
est propendere ad malum ; atqui si ndn- determinaretur a judicio
Practico, ea non esset potentia caeca, possetque in op positum ma-
lum propendere: ergo. g

R, /i, n, m, Valuntas ideo solum casea dicitur, quod sumguam
agit, nisiipsi intellectus quasi facem praeferat, quod fieri potest
vel per siniplicem repraesentationem, vel per judicium theoreti-
cum, vel etiam per practicum, quin ulla inde necessitas inferatur;
tametsi enimobjectum bonum esse judicem, noncontinuo illud vel-
Iz debeo, nisi simul judicem illud esse honnm nceessarium, sed in-
finitumy, Neque eriam sequiter voluntatem posse propenderein ma-
lum oppositom : nam vel tantum omittet volitionem y vel propen-
debit in bonum oppositure; ut cam quis ad vitam comniodius agen-
dam libere-vult malas artes, Fapinam, furtaetc, potest, utigue ejus
voluntas immo etidm deberet propendere in beaunt oppositum ,
nimirem in bonum honestum qua tale COgnitum ; Ut contentus suis
pemini injuriam inferat,
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.).Si voluntas non determinaretur a judicio practico, posset quis
e znf;c‘:‘e sine praevio errore in intellectu ; sed hoc fieri nequit; di-
citur enim: errant, gugoperantier malum (Prov.c.14. 12, Bk,
L 3.0.3.) Addunt etiam illud Aristotelis: omanis peccens est igne-

s ergo, ; g
Bbr ;i-}:f.iirx: Cup fieri nequeat,ut quis peccet sine praeyia intelles
ctus errare 2 nonne potest booum ut mixium malo, aut malum bo-
o mixlum repraesentari, virtos ut hnnesra? at simul ut ardua, vi-
tium contra ut tugpe , at simul ot delec_tabde,‘ nonne angelorum
primique hominis peccatum ab iggnraytla. aut errore pr'ofe_ctum
non est 2.illud autem, quod ex S; litteris adfertor, mtelhgendm
_est vel de errore intellectus subseq_uenle, vel de errore voluntatis;
nam et haec recedendo a vera bonitate, et r'egula mOrum errare
potest: guemadmodum ille, qui a recto tramite r\ecedtr!.errmie dis
citar, etsi intellectu vere judicet, Et quoniam 3¢_|V0§'58Tl1i S: mlg-
rarum avctorifate pugnare placet: consm‘plsq Ipsis opponere lis
ceret: soientt bonum facere, et non facienti peccatum est illt
(Jac.4.17.). Ceterum fatendo, quod res est, raro omning videtur
voluntas labi, quin quidam error, autd.efer‘:iﬂi Ln_:n:eilec_m prae=
cedat, vel enim ipsa neglectioconsiderationis plurium rationum ac
motiverum, quod siepe fit, ignu\'a:_:(laquaedam practica dici po;-
est, judisiumque inde ortum actus xmpru.dens: aigue hoc sensy al-
latum Aristotelis effatum commode explicatur. s
Schol, Ardimentatio supra adducta valst quogque in Lockinm ( Fss,
phil. sur. Uent. bug, Lzochi2r § 29. 32.), qui putat voluntatem
semper ab aliqua inguietatione, (-U!%f.’ﬂ-ﬂ?'l&!'i) . vel‘ desu]erga ad
agendum determinari, ef generatim in omnes e0s, qui totam tiber-
tatis naturam in praeviaguadam delih_aran_one!swe,utaiunl.qnn-
sultatione constituunt, [ta videtur sensisse Clericus (gtbi. q?lnzs. t
T2.ph 1034 10: Deleg.nat. pos.c. hv §§-_u- 450 cur_n aits Libertas
consistit in indifferentic deliberantis o-q!:mmus; nem quon-
dinipsa deltberat libera est usgue ad l_IEulrl momentun ; guo
agit. Clarius perillustris de Martin iérbumm:, quod rationis
ope determinari potest, liherum dicitur, seu laberms; hofm
igitur, qui rationis usum habet , libertate est praeditus, s
vero inteliectus rebus evidentibus assentirt, voluntas vero ge-
neratimin id inclinare, quod videtur bonum, ma‘fugerﬂ,quafl
videtur malim, debeat, salva tamenest foculias rei certfrnudh
nem penititis examinandi, tum de ejus bonitate, et malitia pe-
culiariter consultands, et seseinterim cohibendiyin qua !:;Fgr-
.tas sita est. Est denique hage opinatio plurimorum ex Lle:_hnma-
na familia ; cum enim illi repraesentationem bon_l,elmalnstatuaﬂl
rationem sufficientem volitionum, et nolitionum liberarum (§ou18.
sch. ), etiam principi hujus cnnsaciaria. non mi‘icianluri dncelllt
nimirum posita, aut ablata repracsentatione boni, et mali, poni,
4ut auferri volitionem, et nolitionem ; posita duplici repraesen-
tatione donf, una majoris, altera minoris, poni yolitionem maje-
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ris; posita duplici repraesentatione duorum bonorum aequalium
nullam poni posse volitionem eo, quod aequales boni rationes col-
lidantur ac se destruant, nisi levicula saltem, it ait Wolfius, ra-
tio undeunde demum accedat: Si jam ex iis-quaeras, quo pactocum
his principiis libertas a necessitate stare possit; si arguas ex re-
praesentatione boni vi principii contradictionissequi volitionem;
sicut ex rdtione suficiente rationatum, hane porro reprassentatio-
nem boni in nostra non esse polestate, esse deinde ex logicis cer-
tum, ex duobus praemissis quoad materiam fBcessariis non: posse
Sequi conclusionem,inisi aeque necessariam::si inquam hoe, vel si-
'mili modo ipsos impugnes, audies tibi- reponis in eototam, qua
gaudemus lihertatem coasistere, quod in nostra sit potestate ra-
tionemincopsilium vocare, motiva accuratius expendere nova con-
quirere, ab aliis mentem abstrahere ac ad alia convertere ; verbo
wmaturam deliberationem, ac consultationem instituere, ac sic da-
nigue velle illud, pro'quo fortiora motiva, major boni species de-
prehensa fuerintt (Psj-oh, emp. 5. 1. e 3. §.484.) Quoniam eurp
in finem deliberasti,verba sunt Boéhmii, ut quod coveniens est
velis, nunc demus yis. Sed expugnemus hanc refugii arcem.

= o LIBELTAS NOX CONSTSTIT IN CﬂltRL'LIATIUHB PRAEYIA. =

CXXIII. Fera a necessitate libertas non consistit,in consulta-
tione yolitionem praecedente, Vel illa consultatia praevia cum -
omnibus actibus ad eamrequisitis pendet ab aliqua volitione antece-
dente, yel non ? i non: ea est actus ahsolute necessarius ; actils enim
intellectus a voluntate non imperatus estabsolute necessarius, et ge.
neratim, guod necelicitive, nec imperaiive a voluntate pendet, nul-
laratione liberumesse potest ; sed actus absolute necessarius consul-
tationis qui fiat, nequaquam.iatelligh potest; nee, si possis, consti-
tuendae, explicandae, aut salvandae sllo modo libertatia necessita-
1e servire potest: ergo consultatio volitionem praecedens non est ac-
ius necessarius. Assumainus jam aliud membrum, pendeat igitur ¢on-
sultatio # volitionem @ praccedens ab alia praevia volitione b; quae-

ram rursus; haee volitio & pendente a nova consultatione praevia 8,

Vel non ' si ita; rediteadem quaestio quac vel ininfinitum, quod aper-

terepugnat, continuari poterit, yel tandeminaliqua co nsultatione ah-

solute necessaria terminabitur, si non: id est; si volitio b consultatio-
mem « praecedens non'pendeat a praevia nova consultatione B, jam
kabetur libera volitio absque praevia consultatione: ergo veraa ne-
cessitate libertas non consistit inconsultatione volitionem pragce-

dente, .

Corall. Qui igitur totam nestram libertatem in praevia consultatione
sitam esse putant, ex his teibus unam admitters coguniur; velse-

* riem infinitam volitionum, €t consultationum subordinatarym, vel
consultatioiem unam aliquam absolute necessariam, a qua libera
volitio pead cl denique liberam mentis potestatem sese akbis-
que spesie majoris boniad volendamysive clisendam consultalios
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pem determinandi, Primum oinnem \'nlitiunem liberam absolute
‘impossibilem efficit; nequit enim series mﬁnita Umyuam peragrs-
yi: alterum libertatem a necessitate tollit; quod enim cum neces-
saFio conmexnm est; necgssaTium queque sit, oportet: ultimum si
. fateantury arcem produnt,

Schol. Ita enim argumentari pergam ; potest mens nostra se absgue
specie majoris boni pro suapotestate, et arbitratu determma’,:elaa
snstitiendam consultationem, sicqlie suam, qUAEGUMAUE € 1T, in-
differentiani, ve?qm]ibrlum sine ratione _su_icxente ab extrinse-
cus adveniente tollere:ergoetiam potest se mens nostrgpm sua o
-tpstatectarbitratuabsque specie majori boni dgle rminare ad ob-
jectum, quod 1t bonum repraesentatur, immediate volendum :ac
proinde guogue ad eligendum alterutrum-ex duobus honis.aequa-
libus propesitls sine ulteriori inquisitione. .:\cc_edudemqnle,gu?_.l
prastensa haee Leibnitianorum consultatio fn ipsorum principiis
hahere numguam possit, id quod hae argnmentations conficio:

" mens nosira vel gst in statu perfectae indiflerentiae (_ﬁ. 85 )uin
quo nullum ipsi bonum repragsentatur, tumque deficiente omnt
ratione sufficiente nihil prorsus velle, nec proinde etiam consulfa-
fionem eligere potest: vel habet repraesentationem I_bom'unms,
aut dugrzm inzequalivm, tumque ob posttam jam ra{lunem‘suﬂﬁ-
cientem vi principii contradietionis statim sequitur volizio illius
unius, vl majoris ex duobus bonis, utpote ratinn.}rum. qu'm‘ ullug
praeviae consuliationi lozus reliquantur ; vel denigué mens instas
u.perfecti aequilibrii (§-97.) :on;ﬂm(adua bona. aequalxgerllaer-
cipit, gui casus potissimium ab fjsis assignalyr; putant enim inee
non passibilem modo, verum et necessariam esse coe;ultat1or;‘cm
praeviam(Essai de Theod. p.1. §x ag. e alius passim,), At im-
primis hic rarsus alia repragsentatio, quae ipsam cumu]muo_nem
instituendam sib specie boni exhiberet, necessaria foret; deinde
ipsorum princeps Leibnitius acerrime contendit statum perfecti
aequilibrii absolute repugnare ; igitur status n!g, In quo salo ea
consultatio locum habere posse videretur, namquam ohtineat, con-
sequens est; ut etiam.ipsa consultatio numquam in;tjgui‘;mssti.

Ceteram cum conscientia teste frequeater de rerum electione defi-
berare, ac consultare soleamus, probe, advertendum est, id genos
consultationen minime requiri ad velitionem, seu electionem qua
iberam, sed solum gua providem, et prudentent; nd_ii_J.q_m enim
sufficit reprassentatio boni. Quare si qua f‘onsulimiolmnlz_;alur,
ea pendet a voluntate, estque.actys ab.ipsa imperatus, adc—nquelei
voluntarius, et liber: inde etiam saepe homines ob ejus neglectio:
nem paena, et rephehensione digni sun, praesertim si res majoris
homenti agatur, Deliberamus igitur likere, non ut libere v_elmms
sed ut vera bona libere velimus, utque volitiones nostras liberas
ad Fationls praeseriplum conformenus,
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CXXIV. duima kumane gauldet vera libertate anecessitaie,
Tndubitatum cst animam hwndanam hac libertate gaudere, si ea sa.
metipsat proarbitraty, et delectu suoita efficienter determinetad
volendum, quod vulr, ut persistentibus jisdeni@tjunctis, ac incita-
mentis possit sese etiam determinare ad non volendum, veletiamad
nolendum; vel'ad volendum aliod; atqui remita'se haberesensos in-
timus luculenter testatur el saltem, quianimisul sensaattenting per-
sorutatus fderit: animam itaque humanam vera libertate a necegsi-
tate gandere certissimum est. 3
Schol, 1, Locus hic non est, ut firmitas argumenti ex sensu inlima pe-

titi pluribus demonstretur: actum est ea de re in logiea ( §.+66.),

1d unum addos qui validiorem cum Spinoza, et Baylio rationem
poslulat,ilie certior esse cupit se esse libertrm; quam se esse COgi=
tantem, auf omnino existentem. Assumtas autem propositicdis ve-
‘ritas adeoevidens est, ot negari non queat nisi ab eo, qui repu-

diata conseientiae suae voce, vel anticipatis opinionibus vel di-

stortis animi aficetionibus agitatur, velutextrase abripitur, Agno-

it hane vocem- Tullivs, cum ait (Qg. Tusc. b 2.e.23.): Sentit anie

mus sé moyert; quod cum sentit, illud una sentit, sevi sya i

non aliene moveri. Adeam itague in® praesente hic qunesiionas

praecipue provocandum est, et si pertinaciores sint, non tam
argumentis urgendiy quam adl di videntur, ut serio, positis-
que omaihus praEifJL!lcalls opinionibts animom ad semetipsos fiea
ctant, Profecto ex solo hoc -animi sensu, et libartatis nostrae cone
scientiz idea verae libertalis, qua omneshomines imbuti sunt, or-
tum ebtinere potuit, nam;, ut praeclare advertit Hockius ’,Ggf_
nat. et rev, princ, b pezd Ehl eloartove de i) admirabitis
qlme;,’um res esssty §UGLsSQe NECESSarige n;a’derem, m“-rl
Omnes ciussas esse necessariasyaut silex necessariis incling-
tignibus nasceretur sensus libertatis, Et nonne saeuiséime eve-
nit, ut excitatain mentemappetitione versus ohjeclu-m fuoddim
unde unde propositum, quae nos ad volitionem;sive ele i
citat, nequaquam tamen ejis impelum sequamor;; ant, dus

mur, tam certo scimis non pesse etiam noa sequi; quan

mus non reapseillum sequi? Scio exempli caussa, posse'me pro.ars

itrio velle considerationsm cujuscumque ek, giae'sub dotitiam

cadit, clu\‘a[iunﬁr{!, vel depressionem manuum, deambulationem 5

velsegs:nnem et ejus continuationem; eique, qui id in dubism vo.

caverit, surgendo, elevando, deprimendo manusete. ipso facto
hanc meani libertatem demonstrare. ;
SG“’wf-i‘-_Verum ut nulla est opinio adeo absurda, quae soa suos in-
ter philosophos rones inveniat, ita’ quoque nulla est veritas
vtaph, Lib, LLi, 7
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