46 . L
c. <. et 8. de Fors campeten. Est hxc vetus quidem Ecclesiz re-
gul:i ; ac. recte Ambrosius in Actis Concilii Aquilejensis opp. Am=
bros. £. 5. po 1L ed. Ven. 1781, “ Sacerdotes, injuif de lai-

, cis judicare debent , non laici de sacerdotibus. E: paulo pest:

, erubescemus , ut videatur , qui sacerdotium sibi vindicat , a lai-
, cis csse dammnatus ; ac per hoc quoque ,‘& in hoc ipso dan?"
§ nandus est, qui laicorum Iexpcctat sententiam , Com magis de lai=
, Cis sacerdotes debeant judicare. Quo_ qc:m_iem concilio dampatus
%st Palladius Episcopus , qui laicorum judicium postulabat. Viden=
di sumt etiam Athanasius, Histor. Arian. ad Monach. n. 52. opp.
.1, p. 297 ed. Patav.1777., Hilarius L 1. ad Constant. n. L.
et Contr. Constant.n. 16. £, 1. col. 535. et 575- ed. Veron. 1730,
Lucifer Calaritanus zro Athanas. 1. 1. p. 61. ¢d. Ven. 1778. Cote
cilium Milevitanum can. 19. £+ 3. col. 385. colledt. Labbzi suo
etiam honore privat clericos,
causa szculares judices attribuat. Atque hic quidem verus, & germanus
esse videtur sensus can.11. ef 12. Concilii Antiocheni 1. 2. 2. ¢ol.580.
cit. colledf. quem Canonem Antonius Augunstings de emend. Gratian.
I 1. dial. 11. opp. ¥ 3.Lp. 64. ed. Luce, & Baronius ad an. 341,
w. 28. £, 4 p- 374+ ¢d. Luce minus recte putant ab Arianis editum
contra S. Athanasibm , 2 eumdem €sse canomem , quem Chrysos=
tomo ejus adversarii objecerunt , quemque ipse 5 €jusque defenso- &
res consequenti fate rejecerunt. Quod recte ostendit Emmanuel
Schelestratus de Coinc. Antioch. p. 541+, qui late demonstrat, lon~
ge aliom esse arianum canonem contra Athanasium conditum , ac |
postea Chrysostomo objectum , & hunc Am'!oc'nenu.m ‘canonem
plane consentancum esse recepte antiqua Ecclesiz disciplina. Ne=i3
ae solum cum inter clericos controversiz fervebant, sed etiam=
cum inter clericum, & laicam lis erat, clericus nopnisi ad eccle=
siasticum judicem vocari debebat Concilium Agathense can. 32._'
t. 5. col. §26. cit. colledt. Multa ea de re sunt in Capitularibus 3
Regum Francorum apud Balozium Capitular. Caroli M. L5+ c.37858
& c. 390. ¢ 1. 6. €. 1 56. L 7. €. 19- e ] 60%. 606.- 6 4. 70248
ed. Ven. 1772., & multa etiam apud !{erardum in capitulis ¢. 7§
¢ 8. apud Labbzaom #. 1o. col. 61., itemque ap_uc.i Hincmarvm
Remensem , qui peculiarem €2 de re tractatum edidit, quem mis
ad Carolum Calvum , & quo demonstravit , nemini licere ad lai
cum judicem clericum vacare. Hic tractatus extat £. 2. €jns of]
7. 316. cd. Sirmondi Paris 1745. , €x eoque patet, eam semper
fuisse & antique, & recentioris Ecclesiz disciplinam , ut nullus clé=S

ricus ad laicam judicer
tus sum it. 1. hufus libri.
(2) Vide Benedictom XIV. inst. eccles. inst. 40.

(3) Justiniani constitutione i L. 50. cod. de Episc. & clerics
poterat clericus conscribendo instrumento pacisci non usurium &5

quia Principe petierint , ut sibi in aliqua: =

dicem duceretur. Late hoc argumentum persecu=a

ori prescriptione ob regulam —uris antiqui omues licentiam ha-
bere his, quz pro se indulta sunt , renuntiare ; unde & mu-
lier Vellejano L. ult. §. pen. ff.y et L. 21, cod. ad Vellejan
& Princeps 5 qui solutus est legibus L. 31. 7. dr leg. , et ¢ 2
. del. 3., 500 interdum privilegio renuntiat L' 4. cod. de z’cgifﬁ'
L 4.cod. ad l. Falcid., § ult. Inst. Quib. mod. testam. W erum
Innocentii II1. rescripte i c. ¥2, de Ior. compet. prohibc;mlr
clerici privilegio fori renunciare , quod sapientissime constitutum
est , ut Ordinis dignitati consuleretur. Non enim fori privilegium
peculiare privilegium est, quod privatam attingit personam u?aiu«;
alteriusve clerici , sed ad commodum , decusque pertinet ordiais e;
clesiastici universi. Potest sane unusquisque pacisci contra jus pe—
culiare , quod privatam personam respicit, eique renunciare ¢. 6
et 15. de Privileg., ¢, 16. et 23. de Regular. , ut optime distin-
guit Innocentius III. in cit. ¢. 12., atque ita intelligenda est Jus-
tiniani comstitutio in /. 20. cod. de Pactis. Verum tori privilegium
non peculiare , ae¢ privatum est, sed ad totum pertinet ordinem
clericorum , ideogque clericus ei renunciare non potest in perniciem
juris ecclesiastici ; ut inquit Honorias II1. cap. 4. de Judic. apud
Cironium V. Compilat. pag.97. edit. Vindob. 1761, "Ecclcsia[s)ﬁ-
»Cx personx non solom invita , sed etiam voluntariz non possant
, 0t judiciom subeant szculare , pacisci , cum non sit personale hoé
» beneficium , c:ui renunciari valeat, sed indaltum potius toti colle-
» gio ccclesiastico , cui privatorum pacto derogari ‘non- potest.¢
Sane quemadmodum laicorum judicia, foramque publicum flllb;ri
vetat Ecclesia, ita forum suum turbari non sinit ; & hoc fon c;st
contra legem <agere , sed legi facere subsidium , uti dicitur i
c. 2. de” Privileg. Late Innocentii rescriptum contra Cuj;l(:liurn
tuentar Cironius # Decretal. paratitl. de Padtis , & Gonzalez
in cit. c. 12. de For. compet. ; & contra Fevretiom Altaserra e
Jurisdidt. eccles. l. 3. ¢. 4.

§. X. Ex causis clericortm quzdam sunt majores
quz ad Episcopos’ pertinent , & hz Summi Pontificis
judicio reservata sunt. Non enim decet, ab inferiori-
bus: clericis judicarigraviora, negotia Episcoporum
quorum fanta’, ‘ac - tam ‘prclara dignitas,est. Eex:
quidem Ecclésix supra Episcopos -pqsnit-Metfepolitas
& Patriarchas; 5éd ‘¢a nihil detraxit de jure,, & po—’
testate Summi Pontificis, quem unum léx Christi Epis-
copis superiorem fecit (1). Quare suo jure, & omnino
ex potestate divinitus in: Episcopos accepta Romani
Pontifices eorum sibi causas reservarunt ; & hec sane
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‘antiquissima est, ac perpetua Patrum traditione firma-

ta Ecclesiz conswetudo. Sunt autem majores I‘iw cause
confirmationes (2) , translationes (3) » depositiones (4),
restitutiones (s) , resignationes (0) Episcoporum.

(1) Agam ca de re latias in tit. de Appellationibus §. XVIII,
aa’( {z)n. Episcopornm electiones semper confirmari .consueferpntill
Summis Pontificibus , qui id pra:s:ab_ant aut electi consecratione,
aut consensu ante, vel post consecrationcm dato. Ho%’tanﬁt}n H}J]t‘er'
Orientem , & Occidentem discrimen fuzsse' cl(y;c.rvat d ﬁ;?in;:il::f
2.5 par. 1. 3. 604. 8. 4P 513 q)uod_ in r1erf1ite 1b -
bant a Patriarchis , quos tamen Ipsl Pontifices confirmabant ,; I::0-
ut, qui ab iis confirmatus non esset, verus Pamar@haﬁlon a ea _
retur, Id patet ex iis, qux gesta sant 4 }"he.od?ls:oc & ‘_1“_} ad
Damasum legationem misit, ut Nectarius latnalrc a Constantino: 3
politanus 3b eo confirmaretur , cujds rel praciarnm test}momm?..
est in Ep. 15., S. Bonifacii {:d R:f nm ap}ld Cousram:gm Cfi--‘t
1043.; item ex actis S. Leonis, qui %’matohum. Constamlgop? -k
tanum , Proterivm Alexandrinum , Maximum Antiochenum atnar-i'
chas confirmavit Leo M. Ep. 69. 70. 104. 127. 129. 130. ad
Theodos. et Pulcher. opp. t. 1. col. 1005, 1009, 1151. T247-125448
1256. ¢d. Ballerin. Ven., & Conc.lhu.m C._'n:_llcedonense Aff. 108
t. 4. Cenc. col. 1599., colledt. !;abbxx. Simplicius ]oanneﬂll Alt.::can-‘
drinum, & Calendionem Aatiochenum Patriarchas conﬁ;mawt,ui;
constat ex ejus Ep. 16. ad Acacium, et Ep. 17. & 5. Conc. ca
112. et 114. colled. Labbazi, Flavita Constantinopolitanus xon con=g
sensit sing Romano Episcopo intronizari, ut testantur beeratL}s (i:e
Brevigr., c.:18, . p. 127. ed. Garner, Paris. 1675., & Ielix g

i

Fp.13. t.5. Conc. col. 210, collei?. Labbzi. Ipse Felix Euphe=

wium Orthedoxum agnovit , sed eum Episcopum haberi noluit,, nisi
primum.ab se, confirmatus fuisset, uti parragt Theophanes C/raio
graph. p.a1b. ed, Paris. 1655. , & Nicephorus Callixtus Haz;‘
tor. 1.16. ¢. 19. p. 685. t.2. ‘ed. Paris1630., idque etiam edit

citur'' ex' Felicis Ep: 14. adThalassium Archimandr. £. g:."_CaﬁﬂL:
col. 3%, polleft. TabU¥Ri Huc <etiam : réfer quod dc"Aga\'tho;i’dx

memoria prodidic: Liberatus | Brwiac; c.}.]_ﬂ.‘p._z_.i.)z. t;f{: ed.
ris: 1675.5 1ghodque, Joanni - Philadelphiensi scribit | Martinus:
Ep. 5_727: go::ch;)[.-"z.z. collect. Tabbzi. "Ipse Michael Ropsses
lius » qui certe ;nimil in Sedem Apostolicam studii suspectus habe:

1 non potest, potestarem hanc Summi Pontificis agnoscit ; imo &

, nisi '0bi necessitas exigeret.® Alia_ex Orienie exempla coilegeruh:
Hallier de Sacr. elel. et ord. par. 3. sedl. 5. ¢. 4. art. 3. p. 6o.
ed. Rom. 1741., & P, Blanchius cit. t. 5. par. 1. p. 513, ef 518,
In Qeccidente vero nen tantum Primatus , sed etiam Patriarchatus
jure Episcoporum ordinatienes , quz olim confirmationis loco erant,
semper a Sede Apostolica fieri consueverunt. Celebre in primis est
ca de re testimonium Innocentii I. Ep. 25. ad Decent. Exgubin. -
apud Coustantium col. 856. Si quando 2b aliis Episcopis in Occiden-
te absolutz sant Episcoporum ordinationes , id cam venia, & ave-
toritate Scdis Apostolice factom est. Ita Merropolids Aquilejen—
si , & Mediolanensi , quod ob difiicultatem itineris incommo-
dum esset , eos ab Apostolico erdinari , permissum est , ut ip=
si sese invicem ordinarent Pelagivs 1. i Fragm. Ep. ad Joan-
nem Patricium i tom. 6. concil. Labbzi col. 482. ed. Veuer.
Quod adeo verum o#t, ut in his quoque Etclesiis Romani Pon-
tifices jus suum agnoverint , & Gregerins M., ut patet ex Ep. 30,
{. 3. 0pp. t. 2. col. 648. ed. Paris. 1705., Joannem Subdiaconum
Legatum miserit, ut Mediolanensis Episcopi electioni praesset, &
fostra , inquit , auctoritatis assensw a propriis Episcopis facias
consecrare. Similiter Ecclesia Ravennatensis , qua V. sxculo 2 Sum-
mo Pontifice Metropolis est constituta , illius ordinationi subjicie~
batur , uti colligitur ex Joanne Ravennz Episc. in Ep. ad Gre-
gorium M. I 3. Ep. §7.col. 670. cit. ed., & Agnello i Vi
Mariniani par. 2. p. 201., & in Vit. Theod. p. 319. par. 2.
ed. Mutin. , quem in locum Bacchinii notz videndax sunt. Epis-
coporom ordinatiores , qua i Ravennatensi Metropolita fiebant, ju-
dicio Sedis Apostolicx subjectas fuisse, constat ex Simplicio Ep. 2.
ad- Joannem Raven. 8. 5. concil. col. g5. collect. Labbai, In aliis
quoque provinciis jus idem foisse, ut Episcoporum ordinationes 3
Sedis Apostolice auctoritate penderent , constat ex Vicariis Apos-
tolicis Thessalonicensibus per Illyritm , itemque ex iisdem vicariis
in Galliis , & in Anglia constitatis. Confer Siricii Ep. 4. ad Any-
sium Thessalon. apud Coustantium col, 642., atque , ut mittam
lonocentii 1., Bonifacii, Sixti , Czlesgini litteras , Leonem M. Eg.
§- ¢- 2. ¢0l. 618. & Ep. 6. c. 2. w!.sgn. opp. t. 1. ed. Ballerin.,
Bedam Histor. Anglic. I 2. ¢. 18. opp. 2. 3. p. 67. ed. Basi-
lex 1563, Idem in Africa jus fuisse , docet Siricius Bp. 5. ad Ep.
Afric. apud Coustantium col. 651., in quam epistolam  videndus
est ipse Coustantius , & videnda in primis sunt , qua graviter, &
praclare animadvertit Cl. Zaccaria Anti-Febron. par. 2.1 1. ¢, 4.
n. 13. Ipse de Marca Comcord. sacerd. G imper. L 1. c. 7. 6. 1.
3- & 7. defendit, erdinationes Episcoporum , causasque majores
ad jus Patriarchicom pertinere ; ideoque ejus etiam concessu om~

nia hzc uni Pontifici in Occidente adscribi debent.  Vide Blascum
de Collect, Isidor.¢. 9.8 1., Zaccariam /, ¢. ¢. 3., & Catlium el
Tom. 111, G

Hist. Ponrif. jurisd. 1. 2. n. 1 2. scribiv heee: “Quod si non sepisys
» avt abisolotius Hitic praerdgativani ex€rcuit (Papa), tribvendum c“-".
yillins modestiz , qui non putavit 'summa sua potestate ptendoy




. 3. ed. Medioani 1786.
.SDE-riita metropolitico opp- t. 15. P 2;2_-.5—:" J;Ei'il i ]f(VHI.
3)° Consule qux supra dixi L 1. rif. 3. : b
(3)2 16, . & vide etiam Blascum L c. ¢ u():.. §.!}. ’;C‘;;ium
::h;;i;m;f'i‘ ;}ﬁr: ER A o P; 390. -’:’;:;.,I&P' 21.1 ;1:;1:‘;
P o e Hil PZitioniﬁs %l‘cu.a e'gi citat. sectv 1, &
' (%) e hpsscoporgm lﬁp . ¢ 178. Adde M.lm:@hi'um. Loy
i e Ko b anciationibus , de-
21 2. seq. De Episcoporum translationibus , ren ._b P
nosiéioni%‘us , electionibus , electionum conﬁrm;t;om E:;;Sdte e
Yonocentii 111. decretalis in cap. 2. f{: Tmﬂ_} .r_(;’, q}&rmmr. =
plicat , & tuetur Carolus Blascus d;_x,af;’ecr. slx ;r.qgo i
& Bianchius L c. 5. 1. g. 390- ¢q.
D7 e i Episcopornm actum est ¢it. §
.X(I})I}P y WSMUUOT?ES E;O;I uel 80Pl Vi?fendus est etiam Mama-
- mot. 5. p. . . .
ius L c. p. 218, seq. 2t Y] !
;. (bés) Izcrﬁmciationmg » quz ab Episcopis nm;ms: ;\;Tavsgul';ﬁ.
auctoritate Sedis Apostolicx fact sunt, exempla €X . ‘5 phpers
nem M. Ep. 167. ad Rustic. Narbon. wi. IM?E;; 5. (3- e
. , Gregorium M. L 11. Ep. 47., & & 13. Lp- 5.
i‘mz’ ;:tgﬂ};? 1217. 1218. ed. Paris. 1705., Joannem Diaco=

. col. 151010
pum in Vit. Gregor. L 4. ¢. 39- opp- S. Greg. t. 4. cok 15

] 1 i x referunt Zaccarla Angti=
cit. ed. Maurin. Paris. Mitto cetera , qux

Febron. par. 2. 1. 1.¢. 5.8 13. p. 228. seq., Bianchius par. 1.

. seq., Mamachius 2 ¢ =
o e e f.;;" %t:l;enl:lx% gjé‘f{n{u:ri: falsi‘i Isidori decretalibus 4
'E;Jtiquud{c‘m?‘surfr-, adeout se deridendos prabeant Febranl:sc,mfty; 1
belius , ceteri similes, qui banc Pon‘uﬁmam po;estafemmr p‘:r'“rem“.}I
falsis decretalibus , qua multe post in manus loinlmu P 4
runt , Confer etiam Blascom /. cit. ¢. 10. § 2. . 119.

i

§. XI. Decretalium jure etiam vidua, pupilli ,d(i:s;::
reque miserabi(le; personz ags e;;ilf‘ff:fim;ﬂ ;_?;s e
vocande sunt (1)3; quoniam i t nus;

iz incunabulis non ultimum fuisse constat mu by
gezﬁalzicEpiscoporum (2)- Quin etiam c1v11es_lf§§ts rl;::n 4
corum controversias ecclesiastico judici commltd e
solum cum duo litigantes consentiunt (3) " -
cum eorum alter dissentit (4). 3

o

(1) Cap. 26. deVerb. signific., & cap. 15 de I;c;r.c:ra::y:;liﬁf
(2) Can. 1.ef 2.dist. 87 Duo hi canones, ? o il
quissimi sunt , & antiquam exhibent Ecclesiz ':.ihsc!p mm > InC
tum habent nomen Gelasii Pontificis ; sed qulbam stuca;oﬁus byt
ipsi adscribendos negant. Verum , Ut 1ecte observa ol

X . 5 [
bastianus Berardus Gratiani canon. gennini par. ». ¢. 46. 5 tylus 2
Gelasio non dissentit, imo & sententia rescripti generalibus Gela-
sii sententiis consentanea est. Nam his canonibus constituitur , ut

Episcopi viduarum, ac pupillorum prasertim toitionem habeant ; at
vero similia prorsus extant in Gelasii Ep. ro. ud Ep. Sicil. apud
Labbxum ¢. 5. conc. col. 321, ed. Ven. Fadem disciplina recep~
ta , ac probata est in Concilio Aurelianensi L. can. 16. ib. col. §49.
ac passim 2 Gregorio M. prasertim Ep. 13. ef 59« L 1. opp. ¢,
2. coli 499. et 549. opp. t. 2. ed. Paris. 1705. Consentit Con=
ciliom Matisconense IL can, 12.col. 677. ¢. 6. collect. Labbai, Ne-
que vero hi canones ita -explicandi, intelligendique sunt, qua=
si significent meram tuitionem » ac patrocinium vidoarum, & pu-
pillorum, quod in primis Episcopis commissum, & commenda-
tum est. Nam Matiseonenses ~Patres, nan rogant, sed lata le-
8¢, qua omnes obstringi volurt, constituunt, ut szculares ju-
dices viduas, & pupillos sine Episcopi venia non conveniant y &
Episcopo absente ab Archidiacono, vel Presbytero terminos pre-~
fiviri volunt ad illorum causas definiendas , poenamque addunt anathe-
matis adversus judices, qui huic Concilii legi non obtemperave-
rint. Sunt hxc.veri judicii, & jurisdictionis propria, non meri
patrocinii, ac toitionis. ;

(3) L.8.%9.cod. de Episcopal. andient.

(4) Estravag. l.de Episcopal. judic. in appendic. cod. Theo-
dosiam t. 6. p. 339. ed. Lipsie 1743. de qua quidem Constanti-
mi lege satis supra dictum est Z 3.7:z. L.§.22. not. 4. p. 27. At-
que haxc quidem facultas ab utroque jure liicis concessa defe-
rendi suas cansas temporales ad Episcopi jedicium in exitu szeu-
li XIII. , seu potius initic XIV. sarta teeta servabatar. Scribit
enim Meyeras Aunal. Flandrie I 1e., i Synodo provinciali,
quam habuit an. 1j01. Remensis Archicpiscopus apud Compen-
diom, anathematis” poenam indictam fuisse adversus laicos Magis-
tratos , “qui non paticbantur, ut laici in foro ecclesiastico cont
s venirentur 3 atque id revera colligitur ex ipsius concilii actis apud
Labbxom in collelt. concilior. . 14.col. 1344.

§. XII. Sed non est satis considerare, quz sit pa-

tura causz, de qua quaritur, & qui status persone,
qua in jus vocatur, ut constet

tius ab ecclesiastico judice negot
enim omnis ecclesiasticus , aut laicus Judex assumi si-
ne delectu potest, sed illud’ preterea requiritur , ut
proprius judex sit , qui videlicet in reum habeat juris-
dictionem. Nam' reus invitus in judicium rapitur , &

» hum a laico, an po-
ium agendum sit. Non
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15;0 fnecesse est eum vocare ad judicem , cul jus esty
111 ~ 11 oen :

eﬂ; V}g;ﬁnulﬁgsczﬁfgihsive in ecclesiasticis, sive in
civi.‘t_ibus .judiciis ex quatuor px_"&gertim causis a_p%q cer-
tum judicem forum habet, nimirum ex ‘d{)r.mu i0 , ex
contracty , €X re sita, €x delicto (l)._Dmmc;hum si cum
naturali’ origine conjunctum non sit, tale esse debet,

it maoi ; in loco fuisse consti= &
Gt  manifesto constet, illud certo in loco fuisse consti=

tuium. Nam sola habitatio non €st se}t'}s , ut domxcx.-
1ii jura acquirantur; sed preterca requiritur, quod quis
in certo loco per decennium commoratus sedel_n po-
suerit (2), -aut ibi fixerit, & locaverit, numquam in=
dé discedendi animo, lares , & summam fortunarum (3)- .
Preter hoc cujusque proprium domlmhum,.]us Roma-
pum aliud etiam agaoscit commuae omnibus, idque
ipsa Roma erat (4). Quare unusquisque ibirepertus con=
veniri poterat , nisi jus revocandi domum haberet (s):

Simili modo clerici Romz reperti, nisi ad eam veneriat 8
exjusta, & necessaria causa, propterquam revocandi do-_
mum jus habeant, judicio vocatl respondere coguntur, 4
quoniam_communis omnium clericorum patria Roma

est(6). :
(3) Cap. nlt. de For.compeien. S
(2) « L2, ¢cod.delncolis lib. 10. s ST i
_ A3). L. 7:00d. cod. Qued si quis plara in d1ve1:§15 dicecesi us -
habeat doumicilia , apud: upum ex iis quemlibet. Ordinarium rec=
te in jus vaeabitur L. 29. ff. Ad Municip. cap. 15. de For. com=S
peten, Ac “sola domus possessio, qux in aliena civitate compa=s
, ratur, domicilium* non facit , ot tradit Papinianus in L.x7. 8
13 f. zid Mt?ffgnlh{ o= |
L2 « 3% ff-Ad Municipats.
v ﬁ.% E. 32:,.J §: 2. ff. dz Judic.
(6) Cap. ult.de For. competen.

4
§. XIV. 'Altera causa ,'propter quam aliquis certuiiy
habet forum, & judicem, est contractus. Nam ubi quis L
contraxit , ibiactione in personam. reus prasens cofi=§
venitur (1). Si formula contraétus locum non expressify
quo solvenda pecunia est, is locus intelligitur, in quo 1es

1

gesta est (2); si expressit , in eo loco, qui desfgnatif
est, judiciumagere oportet (3). Quedsi is, qui certo
loco solvere promisit, ad lecum non accedat, quod
vel data opera facit, vel quod alibi necessario deti-
netur, composita est in eam rem utilis actio de eo,
qudd certo loco (4) ; qua aftione a&or, cui quid cer-
to loco promissum est, nec tamen datum , alio etiam
leco judicium exercet (5); medo idoneus , &; legitimus
locus sit , is videlicet , in quo non alio designato
loco , reus aut contractus, aut domicilii causa conve=
niri debuisset (6).

(1) L.19.6§ 1., L 20.6r45. f.de Judic., cap. 1. § 3. de

or. competen.in 6.

(2) Cir. L.1g. S v, & L. as. . de Judic. "

(3) L.3..ff. de Bon. anctor. jud. possid., L. 1g.§. ult., &
L. 20.ff. de Judic., L. 20.f. de Act. & oblig.

{4) L. I.lf. ae Eo quod ceri. loc.

5) Confer titclum. Pandectarum de Eo guod cert. loc.

EG) In hanc sententiam scripta est L. 19. . de Judic. , atque
in hanc eandem sententiam arctionem de co, quod certo loco, Jus
Canoticum recepit cap. 17. de For. competen.

§. XV. Deli@i causa ubi quis deliquit, ibi judicio
in personam convenitur. Nam ubi crimen est patra-
tum , ibi facilior est probationum copia , & majus ex-
pensarum compendium ; przterea curandum est, ut
reus prosit exemplo poene , ubi obfuit exemplo deli@i
(1). Quod si reus a loco deli&i absit , etiam wubi reperitur
ea de re quéri potest (2); nisi magistratus loci patrati
criminis reum ad se mitti petat, ut in loco deli&i meri-
tis pleétatur peenis(3). Verum in hoc toto negotio ser-
vare oportet locorum consuetudines , & pa&a conventa
inter supremos Principes ; quandoquidem scitum est, ne-
minem extra suum territorium jurisditionem exercere
sive in suos, sive in alienos posse (4).

(1) L.7.6 22 ff de Accusat., L.x. Cod. Ubi de crim: ager.
oport. , L. 1. Cod.'Ubi Senator. , cap. 14. de For. competen. Vide

etiam S. Cyprianum ¢p. 59. p. 166. ed. Amsteledami 1700,
(2) L. 1. Cod, Ubi de crimin. .




pe hibit, reer. y Novell. 134,
N L. 7. & t1.f. de custod. & exhibit, £
c. (z{), mp.‘rx. de Rfu.tar., can. 4. @ 5. caus. 6. 4. 3- In eamdem

i 3. 4. 6., quem canonem Gratianus edu-
sententiam est , can. I. caus. 3. 4- 0., m ¢ '
xit ex epistola S. Fabiani Pontificis , hoe est €x falsis decretalibus

idori ' Mercatoris. 3
ISI(;:)\.l Cap. 2. de Constit.in 6.

§. XVI. Locus quoque in quo res, de qua quaris
tur , sita est, proprium judicem facit. Nam 191.)1 ni
rem aio adversus possidentem mstltultu__r“, quasi f-ac_
tio rem ipsam persequ_i_wdeatur (1) thuq }e ert,
immobilis ne, an mobilis res controversa si:It, quin
etiam si possessor absit, actio intenditur (2). Num au=

tem necessarium omnino sit a&ione in rem cum Te€0

agere in loco, in quo sita res est, an ftla? fié}i?rl
liceat exercere judicium in loco c_iomlcdu vetus dis=
putatio est. Sed hoc poste‘rius fori usus recepisse Vi=
detur (3). Jure canonico etiam propter beneﬁcmél;t, (vej-
luti propter rem sitam, competens forum .evz;l - Tsi
ideoque in causis beneficiarus refte clerici ad Ep
copum beneficii vocantur.

(1) L. 3. Cod. Ubi inrem adfio, cap- 3. de For.competen.
(2) L.2. Cod.Ubiin rem ailio.

Consule Hotomanum £. 3. Observ. 3., Duarenam ad tit. de

Jud. Cod. de For. compet. Donellam de Jur. civil. 1. 17. c. 17. 0pf: "; .

?. 4.p. 1275. ed. Lucee , Vionium Seleit. jur. q. Li.c. 18,
(4) Cap. 3. deTempor. ordingt. in 0.

XVIL um
pe?cns, & proprium efficitur ; quales prazcipul sunt

Sunt etiam alii modi, quibus forum com- -

privilegium , continentia causz, -_&'. consensus litigan=: ;
tium. Porro jure Romano pupillis, viduis, & ceteris’

‘miserabilibus personis fori eleftio concessa est (l).
Similiter jure Decretalium monachi, regulares (2), €C=

K|
|

clesiz multe, & multa item capitula canomicorum Se<
dis Apostolice privilegiis vel omnino, vel ex-lpartee- i
ab Episcoporum jurisdictione subtracta sunt. ltaqués
horum causz aut 3 Sede Apostolica, aut ab eo Ju=

dice , cui sunt add¢tz, cognoscuntur. Nec praetet-.

e TR 55
eunda peculiaria quorumdam privilegia ,. qualia sunt

illa concessa certis corporibus, atque collegiis, pluri-
busque gymnasiis, & accademiis, quibus qui addi&i

sunt, hi proprium habent judicem, ad quem tantum
vocantur (3).

(1) L.un.cod. Quando Imperator.

(2) Coosule Fagnanum in cap. Cum dileftus 8. de Relig. do=
Mib.#. 17., & in cap, Tuarum n. 18. de Privileg., ubi etiam des-
cribitur celsbris Sixti I'V. Constitutio , quam M.re magnum appel-
lant. Ceterum de Regularium exemptione late disserui L 2. r4¢ 10.
§ 3. - 364., et in Nor. p. 365. or seg. Sed prater auctores eo loco
indicatos , vide etiam Gaglisrdum Instis. Canon. 1. gt By,
€t seq. ; ubi harum cxemptionum multa habes antiqua monum
qux a Natali Alexandro, Ughelio , Mabillonie , Muratorio
viris doctis collecta sunt. Novissime de Regulariom exemptione gra-
viter , solideque disseruit Emmanuel Ituriaga Auctor epistole editx
Assissii an. 1785. Su l* esenzione d Regolari dalla giurisdizione
Aet Vescovi y & su le canse matrimoniali.

(3) Late, ac diligenter de ho¢ privilegio, quo Academix froun=

tur , disputat Scipio Gentilis de Jurisd. . 3. c.17. 0p®. 1. 1. p. 276.
ed. Neapol. 1764. . = S b

entay
, aliisque

§ XVIIL. Etiam continentia causz facit, ut judex,
qul competens non. esset , competens evadat; nimirum
SL quzstio princeps in cursu judicii incidentem quzs-
tionen¥ habeat , cujus illi cognitio directo commissa
non erat. Tunc enim Judex utramque controversiam
noscit, ne res inter se nex®, & jugate dividantur (1)s
Hinc Becretales foro ecclesiastico addicunt causas de

dote , deque alimentis prastandis , qua matrimonialibus
incidunt (2).

(1) L. 1o. Cod. de Jud. 3
€2) Cap. 3. de Donation. int.vir. et uxor.

§. XIX. Denique litigantium ceonsensu jurisdi&io
profertur, sive, ut dici solet, prorogatur , & tunc alius
judex , quam cujus notio est litigantium voluntate pro-
prius, & competens evadit (1). Licet enim jure.Ro-
mano litigantibus in aliecaum judicem consentire , dum-




