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sxiit_)non criminosi interitum quarit, neque illatas Be;pubh-—
cz injurias. ulciseitur , quo peenz Civilis [Potestatls 1nten-
dunt. Tantumr illa curat, ut reus crimiois errgendeturz &
ceteri exemplo peen® sese d criminibus abstineant ; ideo
procul habet peenam sanguinis (5}, & in peenis quzs.m.
fligit, modum quemdam , & rationem adhibet , ut levio-
rius crimianibus leviores, gravioribus auiem graviores poee=
nas constitnat. Ita excommuaicatione , per quam aliquis 3
Christiana repubiica excluditur ; nonmultat ewm 3 qul pgop—
ter levius crimen dignus quidem est, qin 1o exilium abeat,
hoc est, qui ex una civitate, aut reglon€, nOn VEI0o €X
universa Christiana societate expellatur-

(1) Consule Joannis XXIL. constitutionem adversns Mursiliom Patavis
gom , & Joannem Jandunum, cujus supra facta mentio est.

§. V. Inter ecclesiasticas peenas recensentur étiam de-
positio , & degradatio ; sed nos hanc tractationem primo
libro occupavimus. Itagne omais nostra nuac erit de eccle-
siasticis censuris disputatio.
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§. L

Spirituales peenas proprio nomine censuras appellar.
diximus. Censura apud Romanos erat nota censoria, perl:
quam aliquis gradu, vel dignitate movebatur. Nam quem
Censores in censu, sive descriptione Senatorum, Equitum,
Civium preteriissent , is infamia notatus habebatur., ac si
Senator esset, a Senmatu ejiciebatur , si Eques , publicum
equum amittebat , denique si Plebejus, in Ceritum tabu-
las referebatur. Idem hoc nomen suis queque peenis ; qua
aliquem vel ex Christiana republica expellunt, vel commu=
nione precum, & Eucharistiz , vel dignitate privant , Ec-
clesia accommodavit. '

8. II. Dividuntur censurzin excommunicationem, suspensio-
nem, interdictum. Cunctis gravior est excommunicatio, quz
Ipsa vi nominis eadem est, ac ejectio de corpore Ecclesie,
vel participatione sacramentorum, atque in antiquis monu-~

mentis segregatio, abstensio, abjectio, similibusque nominibus
appellatur. Quod cujusque societatis jus est, id Ecclesiz quo-
que jus esse debet, ut noxios homines ejiciat. Sane non solum’
Hebrai gravissimi criminis reos infamia notatos & Synagoga,
& communione sacrorum ejiciebat , sed etiam ethnici hoc
genus hominum Diris devovebant, sive exsecrabant,quod nos
dicimus excommunicare , eosque sacrificiis interdicebant, &
civium commercio privabant (1).

(1) Insigne est, quod de Druidis Galliz sacerdetibus narrat Casor o
Bello Gallic. I. 6. ¢. 13. p. 299.¢% 300. ed. Lugdun. Batav. 1737. 8
quis, inquit, préivatus, aut publicus eorum decreto non steterit, sacrificiis
waterdicunt. Hee jona apud eos est gravissima ; guibus ita est inferdi-
cium , 11 numero impiortim , ac sceleratirum habentur ; iis omnes dece=
dunt , aditum dorim , sermonemgue defugiumt ; nequedis petentibus jus
redditur , neque honos ullus communicatur,

§. I, Preceptum autem interdicendi criminosis -emnem
communionem , & societatem tam sacrarum, quam civilium
rerum, nos ab ipso Christo accepimus (1), & a Paulo (2), qui
nos cum scelestis communi mensa uti vetat, ac nullam vult
esse socictatem cum €0, qui Dei verbum non audit, ut pu-
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dore afficiatur, atque ita ad bonam frugem redeat. Quem
deinde morem Ecclesia perpetuo retinuit; & certe ab Ec-
clesia exsecrati non modo sacris interdicti, sed etiam ab em-

nium aditu , & sermone semper exclusi fueruat (3).

(1) Mattheas VIIL 17.
(z) PaulusI. af CorinthV. 17.,& I Thessalonic. II1.14. Multi sunt

ex hzreticis, & aliqui item, qui Catholicornm nomen praseferont, sed ta-
men cum illis revera sentiunt, qui jus excommunicandi, quod habet Eccle-
sia , tantam juri humano, non item juri Divino tribuendum putant. Ca=
thari, & Albanenses , teste Pratcolo de Vitiis heretic, L. 1. tit. 22. nega=-
runt, adesse institutam potestatem infligendi censuras, quos quidem refellit
Moneta /. 5. Adv. Cathar. c. 5. §. 6. p. 439- ed- Rome 1743., & his
Wicleffus, & Joannes Hussius adhaseront ex testimonio Concilii Constan-
tiensis Sess. 8. err. 30., & Sess. 15. err. 19. t.16. Concil. col. 121.249.
Collect. Labbai. Ex Wicleffo Lutherus sumpsisse videtur articulum suum
18., quo inquit , excommunicationes esse tantum POCNas externas, nce
privare hominem bonis spiritualibus. Erasmus Collog. inquisit. de Fid. hx=
reticorum more petolanter excommanicationem irridet. Seldenus de Si=

niedr. Hebr.l. I. ¢. 9. juris Divini esse negat in aliquem excommunicatio=
ne animadvertere , quem graviter ad hone locam ex
alicd quoque sentiunt Hammondus , & Clericus Comment. ad Matth.

agitar Calmetus, &

XVIIL 17. & 18., licet hretici, qui jus ferendi censuras referont ad
claviam potestatem , quz Apostolis , eoramque successoribus data est. Pfa-
ffins etiam , similiter hzreticus, Seldeno adyersatur Orig. jur. eccles. art. 2.
p. 66. ed. Tubinge 1756., ac jus ferendi excommunicationem continéri
statnit eo Pauli pracepto L ad Corint. V.13. auferte malum de medio ves=
#ri ; licet deinde potestatem illam ad jus extraordinarium , vel solum colle-
giale referenduom putet. Bohemerus [us eccles. tnstit. L. 5. tit. 39. §. 6.
0> seq. jus excommunicandi non 2 Christo repetit, sed ortum putat ex
muotuo foedere, atque ex copjunctione Ecclesiarum , ot scillicet collegii
statos integer servaretur. Id vero consentancum est paradoxo , quod ipse
tuetur , de Ecclesiz collegio ; atque hinc §. 17. cum Basnagio Diss. de
Excom. Christian. §. 13. in t. 2. annal. putat, per excommunicaticnem
tantum 2dimi externam communionem. Petrus Giannonius Histor. . 1.
c. ult. n. 6. existimat, ad similitudinem censuraz Romanoram apud Chris-
tianos excommunicationem homano jore inductam fuisse. Auctor libelli La
Chiesa ¢ la Repubblica dentro i loro confini satis indicat , sese ab humano
jute ortam excommunicationem credere. Canonicus Litta in libre Del Di-
yitto d' imporre gl impedimenti , ¢ di dispensarne 3d jus , & sistema socie
tatis, humanamque instimtionem Christianorum excommunicationem coms=
mode referri posse arbitratur. Hoe etiam ‘'spectant ceteri, qui omnem Ec-
clesiz addimunt potestatem , per quam ipsa repugnantes ad parendum o~
gat. Sed jus infligendi censuras 3. Christo Ecclesiz datum , tam Certum,
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um:ispvex;aevect{ga ia redxmebanf, sive quod lucri ficiendi studio fratres
ety brs nz,’swc quod externis ge_nttbus tributa libero populo impo-
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constituta in Corinthiom civem: qui'm ‘sr;cgtr);:‘rﬁ ?:i;bn?:n!:;;cpm'mh?l:) o
& Satanz etiam tradidit, ut peena meerore confectus resi iscele e
gravis autem hzc pocna habita fuerit , ostendit moeror u}:) n :L e
;E:;cr Cntr_mtluus , in &uen:i ig; fuerat constituta, sed e;ii'lm cc{:critjg;:;

; , uti patet ex IL. 2 rint. IL. ro. seq. s qui
::';st pOI\;CSIIHem fe}'endi cdensmas , quam habi:gt gé:.'lli‘:i: ,m 5;1 cél'lqu:;:: n:eg:-

. Ne longas sim , indicibo Cyprianum Ep. cad A ; 2
nEuPn:: 5‘3 :;d Cornelium p. 246. & 261. ed. Agur‘i.?id. 1yo:tfh';i’:-:|;lig
pos }:.dqir.;. 39: p- 31.ed. Paris 1675., Jo. Cheysostomom Hom. 4

P a ebr. opp. &. 12. . 49. ed. Paris. an. I73%., cujus hze ver:
l.:l sunt : Nem s contziinat mufm’.r ecclesiastica , non” énim komo est . oui
JE%'“;;}: sed Cg"“wé qui nobis hanc potestatem dedit, Hiemnymu;-lqz'-r:'

i atth, ¢c: 1 8. n. 18. opp. t. 7. col, .ed. 71 i
num Ep. 250. ad Aax{'?gum n=7pp. £ ;4{21-e§'7ga:§jr{;:nVefmz¢, Aéigustl-
rium Nyssenum in Orat. advers. eos gui agre ferunt re .r:[mf (B

.2 7.'1.!5..:’:{. Paris. 161%. Quanti autem Christiani omne{ sem S et
mugicationem fecerint, ostendunt Busebius Histor. 1. 6. ¢ bi exmn:ﬁ’-
ed. Cantabrig.y Basillivs Ep. 61. ad S. Athanasium p: 1 6%2 5 ?p b
ed. Paris. 1730., Ambrosius Ep. r5. ad Theodosiym Im}‘f{f' f}’. }(,’,'-
oprut.6.p. 11 ed. Ven. 1781., Jo. Chrysostomus Orar. in S.B 55.'! 4
contra _Jultanun & contra Gentiles n. 6. opp. t. a. 'd aI; )
1738., Paulinus i Vit. 8. Ambrosiin. 24. app. Amé’g;ss‘:s. 41 s’”S-J"I.
nesius Ep, §8.p. 20 1.,& Ep.67.p. 208. seq. ed. Pdr‘:"r..r?ti"ft:) 7.’Gy.
lasz.us P: Ep. 7- ad E pisc. Dardam. 1. 5. Concil. col. 29 i Collerz: ,La!j:
bxi, Tnmdm'nus Histor. ecclesiast. . 5. ¢. 18. p. 216. ed Cantabri

1720, C_nnu!lium. Valentinum an' §84. £. 6. Concil. col 6.6 C ”’::g:
cff_,, C’l;‘ncl:!ﬁum Toletanom II1. an. §89. Can. 23. 2. 6 (;}1 7§2 L7{3?;::
cilin : Con n )

T:::n. ;;fanum XII. én. 681. ¢. 4. t..;'kc:!. 1436., Conciliom Tole<
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tﬁﬁlm XIIL. an. 683. Can. g. t. 7. col. 1474., Acta Cleri Gallicani ¢.
12. . 10. ed. Paris. an. 1740. & p. §69. seq. Ceteram nomen ipsum
cencurz, Cujus species est excommunicatio, 2 Romanis arreptum haberi
test, non item res ipsa, ut recte observat Bianchius in Giannonium 2. 3.
Eoz. £. 5. §. 2.¢.255., cum longe dissimilis sit-vis , ac ratio Christiana
censurz , & censurz Romanorum. Omnis sane Respublica jus habet expel-
lendi sontes & societate sua 3 sed Ecclesiz eadem est potestas , non tantum

quia jus habet verz , & perfectz Reipublica , sed etiam quia illam a Chris-

to potestatem accepit. ‘Si Ecclesia tantum esset Respublica , cjus cen=
sora vim eamdem haberet, quam habent censurx ceterarum Rerum-
publicarum. Sed quoniam ei sunt jura Reipublice , & est etiam spiritualis
potestas 2 Christo dara, consequens est, ut in ejus censura non tantum vis
insit, qua Reipublice propria est, sed etiam potestas spiritnalis, qua ani=
mum afficiat. Consule , prater Interpretes ad ¢. XVIII. Matihat, & L
ad Corinth. e. 5. , Svarcziom de Censur. Disp. 1. sect. 1., Theophilom
Rainaudum de Monit, eccles. par. 2. €. 15. 1. 6. Seq. app. b 14, pa
490. ed- Lugd. 166%., Gregoriom de Valentia Theol. #. 4. Disps 7.
gu. 17. punct. 1., Colewm Th. mor. tr. de Cens. qu. 1., Michaclem
Amatum Povgetom Inst. Cathel. de Sacr. Penit. c. 9. de Cas. reser. &
censur. Les conferences de Lucun. . 7. conf. 20. qu. ‘1. p. 341. & seq.,
Bianchivm /. ¢., Mamachiom ad auctorem op. Qui.j est Papa? Ep. 4.m.2.
t. 2.p. 7. € seq., & Zaccariam tum in libro Le storte idee raddrizzate
<. ztlf ,tam Dissi 3. Della forza obbligatoris della disciplinan. 23.

(3) Com iis, qui ab Ecclesia exseerati sunt, hoc est mortali , aut
majori excommunicationi subjecti, civile quoque commercium semper in-
terdictum fuisse constat ; & id quidem ‘sumptam viderur ex iis Pacli ver-
bis I. ad Corint. V. 4. Nunc scripsi vobis , nz commisceamini. S quis,
cim frater nominatuar , sit scortator, awt aliewi avidus , ant idolatra,
aut convitiator y aut ebriosus , aut rapax , cum efusmodi , inquam , ne
edatis quidem. Bt iteram ad Roman. XVI. 17. Precor, vos fratres,
st observetis dissidiornm, @ offendiculorum auctores, contra dactrinant,
quam wos didicistis & declinetis abeis. Bt 1. ad Thessalonie. ITIL
1.4. Siquis non auscultat nostro per epistolam sermoni, hunc notate , &
ne commercium habete cum eo, ut erubescat. liemque ex illis Joannis 1L
10. 11. §F quis venit ad nos , & hanc doctrinan non affert , nolite re-
cipere enm.in domuns , nec ave ¢t dixeritis ; qui enim dicit ei ave , cont=
municat operibus ejus malignis. Secundum has regulas multis Ecclesiaz
legibus sancitum est , ut Christiani omnem aditum , sermonemque defu-
giant eoram, qui mortali eycominunicatione tenentor , ne quid ex con-
tagione incommodi accipiznt. Canon 8. Apostoloram apud Cotelerium
PP. Apostolic. t. 1. p. 343 ed. Amstelod. verat, ne quis ctiam in do-
mo privata Com eXcommunicito preces fundat, Concilivm Toletanum I,
Can. 7. 15, 16. 18. t. 2. Concil. col. 1472, & seq. Collzct. Labbxi nec
cibum, ant potum sumi; neque ullam prorsus societatem cum excommu-
micato haberi permittit; Eadem sententia est Concilii Carthaginensis 1V,
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Can. 73. 1. 2. col. 14437. Collect. Labbal, Arelatensis 11. Can. 8. 1. 5. cﬁ?
3. ib., Concilii Venetici Can. 3. #b. col. 8., llerdensis Can. ¢.¢. 5. col.
7%52., Tarogensis 1. Can. 8. éb. c L. 76., Aorelianensis 1. Can. 3. 6. col.
544. 1d¢m quoque docent antiqui Patres , atque Scriptores, quos ne om-
nes percenseam , contentus ero testimoniis S. Irenxi Contr. hares. I. 3. c.
g-opp. t. 1. p. 175.ed. Ven. 1734., S. Epiphanii Heres. 0. Ebionit.
opp. t. 1. p. 148. ed. Colonie 1682., 8. Basilii Ep. 61. ad Athanas. opp.
t. 3. p. 156. ed. Paris. 1730., S. Leonis M. Ep. 32. ad Faustum &e.
opp. t. 1.col. 859.ed. Ballerin. Ven. 1753., S. Innecentii Ep. ad Car-
thag. Coucilii Patres inter epistolas Augustini Ep. 18 1. orp. August. t.6,
2. col. 638. ed. Ven, r729.,S. Ambrosii Ep. 40. ad Theodos. opp. ¢. 6.
P 134 ed. Ven. 1781., S. Auvgustini Contr. Ep. Parmenian. l. 3.n. 13.
col. 64.0pp. t. 9. ed. cit. , S. Hilatii in Fragm. 11, oper. histor. n. 8. col.
628. 1. 2. ed. Verons 1730., Eusebii Histor. L. 3.¢. 28. p. 123.2d.
Cantabrig., Synesii Ep. §8. p. 201. ed. Paris. 1653

§.IV. Vetus Ecclesiz disciplina duplicem habuijt ex-
communicationem, mortalem , & medicinalem (1). Haec pro
levioribus criminibus, & in eos infligebatur, qui peccata sua
agnoscebant , & peenitentiam , pacemque postulabant. Hu-
jusmodi excommunicatio apopiauis, hoc est separatio diceba-
tur,, eaque duos gradus habebat. Alii enim a sola Eucha-
ristie participatione, & alii etiam & fidelium precibus ex-
cludebantur , ac tantum cum catechumenis preces funde-
re debebant (2). Horum neuter arcebatur ab Ecclesia; qua
gravior erat majori excommunicationi affixa peena,

(1) Mortalem, & medicinalem excommunicationem apposite distin=
guit Augustinus Serm. 34 1. de Peait. opp. t. 5. part. 2. col. 1359. ed.
cit. his verbis: Nos vero 4 communione prohibeze quamguant non pis-
sumus ( quamvis hee prohibitio nondum mortalis sit y sed wedicizalis)
sed nisi aut sponte confessum y aut in aliguo sive saculari s sive ec-
clesiastico judicio nominatum , atgue comvictum... Cujusmodi regulam
etiam Panlus Apostolus in eadem ad Corinthios epistela insinuasse in-
telligitur, cum quibusdam talibus commemoratis criminibus , ecclesias-
tici judicii formam ad omnia similiz ex guibusdam daret. Ait enim:
scripsi vobis in epistola non commisceri fornicariis &c. Quibus verbis
satis ostendit, non temere, ant gquomodolibet s sed per judicium ay-
ferendos esse malos ab Ecclesie communione ; ut si per judicium au-
fersi non possunt , tolerentur potius , ne perverse malos quisque evitan -
do, ab Ecclesia ipse discedens eos, quos fugere videtur , vinctat ad
gehennam. Locus bic Avgustini duo in primis ostendir evidenter ; alte-
tum est, quod externam forum haberet Ecclesia, alterum autem, quod
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minor excommunicatio non solum in foro peenitentiz , sed etiam in fo
ro externo infligeretur. Nam inguit Augustinus, tum mortalem, tom medis
dicinalem excommunicationem non esse irropandam , nisi adversus Sporn=
te confessum , aut in aliqus sive seculariy sive ¢celesiastico judicio no-
minatum , atque convictum. Quotusquisque ad forum poenitentiz referen=
dam puter poenam inflictam advetsus eum , qui in secwlars, sive eccle-
siastico judicic nominatus , atque convictus sit? Magnus est etiam error
illorum, qui medicinalem excommunicatienem com poblica peenitentia con-
fundunt, quasi nullom inter unam , atque alteram discrimen intercedar,
Omais quidem publica peenitentia erat medicinalis excommaunicatio , quo-~
niam utrague in poenx genere conveniebat; sed non omnis medicinalis
excommunicatio erat publica poenitencia, aut eam necessario secomfere-
bat, Patet id ex Concilio Eliberitano Can. r4., cujus hac verba sunt:
Vitgines , que virginitatem suam wnon custodierint , si ¢osdem, qui eas
violaverint, duserint & tenuerint, eo quod solas nuptias violaverint, post
annum sine penitentia reconciliari debebunt. He mulieres medicinali ex—
communicatione tenebantur , ideoque Eucharistiz participes esse mon po=
terant; & tamen nullam publicam pcenitentiam agere debebant, ut rec-
te illsm canonem interpretutur Albaspinzus p. 165. ed. Neap. 1770. , sed
post annmum sine penitentia reconciliari debebant,

(2) Theodoretus Ep. 77. Enlaliam opp.t. 3. p. 947. ed. Paris. 1642.
Arceantur , inquit, 4 participatione sacrorum mysteriorum , 4 catechu=
menorum autem oratione non prohibeantur , neque Divinarum Scriptu-

*

rarum auditione , neque magistrorum auditione. Eodem spectant Gre=

gorius Thaumaturgus Ep. canon. Can. 5.8 8. p. 40. ed. Paris. 1621.,
Basilios Ep. canon. 1. ad dmphiloch. Can. 4. opp. t. 3. p. 271. & 272.
ed. Paris. 1730., Concilium Ilerdense Can. 4. Concil. t. 5. col. 752.
Collect. Labbai, & Eliberitanum Can. 21. . 1. col. 994., €x guibus vis,
& ratio medicinalis excommunicationis intelligitur.

$: Erat etiam medicinalis, aut minoris excommu=
nicationis loco illa unius Episcopi, aut Ecclesiz ab alio
Episcopo , Ecclesiaque separatio, per quam fiebat, ut duo
Episcopi inter se neque darent, neque acciperent literas
formatas , neque alter alterius ab se separatz Ecclesie fi-
lios ad communionem admitteret. Hujusmodi excommuni-
catio locum habebat, si aliqua Ecclesia , aut Episcopus
aliam Ecclesiam in fidem, aut in disciplinam peccare -in-
telligeret (1). Sed mutua hzc excommunicatio, si Eccle-
sie sibi invicem subjectz non essent, proprie ecclesiasti-
ca censura non erat; sed tantum erat divisio, & separa~

tio communionis , quam una Ecclesia , alteri , cui non sub-
esset, denegare. poterat.

Ita S. Epiphani i j i A
(r) Ita S. Epiphanius, uti patet ex ejus Ep. ad Joan. Episc. Hierosol.
opp- £ 2. p. 312. ed. Colonié 1682. Joannis Episcopi Hierosol ymitani
communionem rejecit, quod eum Originis errores defendere intellexerat,

s VI. Mortalis excommunicatio ferebatur in
viorum criminum, atque in ilios, qui sui
tiam agere detrectabant. Hec in antiquis ¢
agonisuss , hoc est omnimoda separatio 3
mirum execratio appellatur, quod esset
quz adversus homines componi poterar.
crati, ab Ecclesia penitus
Eucharistia, sed etiza
dis scripturis in egc

reos gra-
sceleris poeniten-
anonibus wasreAns
& anathema , ni-
maxima execratio,
L Qui ita erant exe-
ejiciebantur , ac non solum ab
m 4 fidelium precibus , atque ab audien-
lesiastico conventu excludebantur (1)

(1) Formolam hojus excommunicationis describit S
201, ed. Paris. 1633, Unde intelligimus
mortalis excommunicatio, vicinz Ecclesiz,
tum orbem Ecclesiz ejus rei certiores fiebant per literas, ut omnes id ratum
haberent , & excommunicatum ab omni communione repellerent, & exse-
cratum haberent, omnique aditu, & sermone prohiberent. Qua omnia, pla-
ribus ex antiquitate collectis monumentis , fuse describit Binghamus Orig.
eccles. 1. 16. c. 2.§. 8. & seq. tom. 7. p. 84. & seq. ed. Hale Magde-
burg, 1761,

ynesius Ep. ¢8. p.
» quod cum in aliquem lata erat
& interdum etiam omnes per to-

§. VII. Nunc excommunicatio alia major , alia minor

appellatur. Minor excommunicatio est, per quam aliquis
4 suscipiendis sacramentis, obtinendisque beneficiis arce-
tur, eamque contrahit, qui cum homine majori excommu-
nicationi subjecto extra crimen communicat; nam qui eri-
minis particeps est, & ipse majori excommunicatione im-
plicatur (1). Major excommunicatio est, quz hominem
prorsus ejicit ab Eeclesia, atque a societate , & com-
munione Christianorum. Hzc excommunicatio proprio no-
mine anathema appellatur (2), cum in ea ferenda publi-
c®, ac solemnes ceremoniz adhibentur, que peenam au-

gent non vi separationis, sed horrore solemnitatis, qua il-
la constituitur (3). ) ;

(1) Cap. 29. & 55. de Sentent. excomm.

(2) Asmathema ab excommunicatione differt propter solempitates, &

sxremonias , quz in eo ferendo adhibentur, quzque describuntur in Can.
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106. ¢. I 1. gu. 3.y teipsa atrimque anum, & idem est. Hinc olim ex-
communicationis, & anathematis vocabulum promiscue accipiehatur, Sed re-
centiori atate anathema ab excommunicatione distingui coepit. Gratianus
Can. 12. c. 3. gu. 4. vefert Engeltrudam uxorem Bosonis non solum ezx-
comminicatione , sed etiam anvathesmate crebro percussant fuisse. Simili=
ter anithema ab excommunicatione distinguitur in' Can. 41. ¢. 11. gu. 3.,
a Concilio Turonensi 1L Can. 2 4. apud Labbaum £. 6. Concil. col. 546.
ed. Ven., & ab Adriano II. Ep. rj. apud comdem £. 10. col. 419. Pon-
tificale Romanum par. 3. tit. 17. 8. 1. p. 168. ed. Catalani Rome 1740.
respectn habito ad solemnitates , quz anathema, & excommunicationem
discriminant, tres excommunicationes numerat, minorem, majorem, & ana-
thema. Illud hoc loco animadvertendum videtar , quod excommunicatio
etiam inter poenas monachorum recensetar in Regola S, Benedicti . 23.
¢» seq. apud Holstenium Cod. Regnlar. t. 1. p. 124. ed. August. Vinde~
lic. 1759:, in Regula S. Isidori ¢. 16. & r7. p. 195.,in Repula Magis-
tric. 19. 23.80. p. 25 1. 254. 278. Erar antein hxc excommunicatio in=
terdum 2 mznsa, interdum ab oratoris, illa pro levioribus, hxc pro gra-
vioribus culpis infligebatur. Confer Regulam S. Benedicti L cir. ¢. 24. 25.
44-p.T24., % r28. A mensa excommunicatgmn sequesiratum A mensa
appeilat Regnla Magistei L cit. ¢. 23 p. 254., nam qui hoc poena genere
tencbator cum reliquis Monachis ad mensam ire non poterat , uti excom-
municatus ab oratorio repellebatur, in quo ceteri Monachi preces fun~
debant.

(3) In antiquis canonibus, atque in omfiom dampatione hareticoram
sane frequens est anathematis nomen. Concilium G.ngrense singulos cano-
nes suos concludit his verbis dvadens écw anathema sit, hoc est ab ombi
Ecclesiz communione sejunctus, & ab omnibus exsecratus habeatur , qui’
Concilii legibus non obtemperaverit. Tisdem pleraque Concilia verbis utun-
tor; id antem sumptum videtur ex ea Paoli formula ad Galat. 1. 8. etiam-
i nos, aut Augelus @ calo evangelizet vobis prater id , guod vobis evan-
Lelizavimus , anathema sit. Verum ipse Apostolus 1, ad Corint. XVI.
22.:vocabulo Anathemz addit & alterum Maranatha, quod & interdum
veteres Synodi prastiterunt. De hujus vocabuli Maranatha significatione
magna opinionum dissensio est. S. Joannes Chrysostomus Hom. g4. in 1.
ad Corint. n. 7. 0pp. t. 10. p. g10. ed. Paris. 1752, hoc vocabulum He-
brzum esse dicit, & significare Dominus noster venit. Quod Hebraica vo-
ce Apostolum expressisse censet , tum ut dispensationis Domini sermo-
nem confirmaret , guod ex iis maxime composuerit semma resurrectionis,
tum ut eos pudore afficeret, quasi diceret: communis omnium Dominus
tantum dignatus est descendere ; vos autem in iisdem estis , & perseve-
Fatis peccare. S. Hieronymus Ep. 26. ad Marcellam n. 4. opp. t. 1. col.
131. ed. Vallarsii Verone verbum Maranatha magis Syram, quam He-
brzum putat, eoque Apostolum Hebrais perversitatem suam exprobrass
se INquit : ut sit sensus, si quis non amat Dominum Jesum , anathema
sit : & illo completo deinceps inferatur, Dominus noster wenit. Quod su-
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perflunm sit adversus eum odiis pertimacibus velle contendere | quson
wenisse jam constet. Eadem est sententia Hilarii Diaconi , cujus opera olim
Ambrosii nomine ciréumferebantur, in I. ad Corinth, XVI. vers. 22. in
append. opp S. Ambrosii t. 7. p.198. edl. Ven. 1781. S. Augpstinus Ma-
ranatha Syram vocabulum esse sffirmat Ep. 20. 1. 1 5. 0pp. 2. 2. ¢ol. 964.
ed. cit., & significare donec Dominus realeat, Henvicus Hammondus, pla-
resque alii recentiores Interpretes, uti pazet ex Poli Synops. critic. in 1. ad
Corint. XVI. 22., vetbum hoc ita explicat, Dominus veniet ad judi-
cium , Quemadmodum Judas Apostolus 23 : ecee venier Donminus cum sanc—
tis millibus , ut ferat judicium adversus omnes, € redarguat quicumgue
ex 1is sunt impii. Arque id quidem simile esse statuunt gravissima ex-
commanicationi , qua Hebrei otebantur , quamque schainimata appella-
bant. Inquiunt enim , aly Hebrais tres excommtunicationes adhibitas fuis-
se wpy Niddui, wan Cherem, & smov Schammatha. Postrema hxc ex-
communicatio ompivm gravissima ¢rat, ac per eam reus criminis post
omnia humana remedia com exsecrationibus A reipublicz , & fidelium
communione sine spe veniz ejiciebatur , & soli Divino judicio relinqug-
batur. Memorat Adnathema maranatha Concilinm Toletanom IV. ¢. 75,
t. 6. Conc. col. 1471. Collect. Labbzi, eoque verbo hoc significari docet,
ut perditio in adventu Domini sit. Col simile est decretum Concilii Tole-
tani XV L ¢, ro. ¢. 8. Concil. cal. 69. il., & anathema maranatha est
etiam excommunicatio lata 3 Concilio Remensi anni goe. £. 11. col. 672,
adversus eos, qui Fulconem Remensema Archiepiscopum rerum ecclesie
sux defensorem jussu Baldoini Flandrie Comitis interfecerant. Late ea
de re disputant Baronius ad an. §7. #. 173. ¢ 1. p. 475. ed. Luca,
Binghamus Orig. eceles. 1. 16 ¢. 2.§. ¥8. 17.¢. 7. p. 11 3. & seq. ed. cit.y
& Seivagios (i:;zligz:ii. Christian. L. 4. ¢. 1. §. 8.

§. VIII. Est item excommunicatio vel late, vel feren=
dz sententiz. Hec d judice per sententiam irrogatur, illa
autem nullam judicis sententiamn postulat , sed a jure ipso
infligitur , eique locus est ipso facto., nimirum statim ac
aliquis crimen admisit, & canonis decreta violavit. Ex
formulis que in Ecclesiz legibms usurpantur, facile intel-
ligitur , qua ferendz, que lat= sententiz excommunicatio
sit. Tlla enim concepta est verbis, que peenam infligen-
dam ostendunt , qualia sunt excommunicetur , segregetur
vel pracipimus sub pena excommunicationis haec autem ip=~
sa verborum formula significar poenam solo juris ministe-
terio censtitutam uti sunt verba’ excommunicatus sit ipso
Jure , vel facto excommunicationem incurrat. Formula hec
excommunicationis ; quam starim ipsa violatio legis infli-
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git,, non recentioris disciplinz, ut quidam putant , s2d
antiquissima in Ecclesia est (1).

(1) Godescalcus Rosemundus Lovaniensis Theologus Confess. 20. &
medio tolli veller excommunicationes late sententiz, & eas contra per-
petuum psum totius. Ecclesiz perniciosas audacter pradicat , quem no-

vi quidam ¢ turba Ultrajectinorum Quesnelli asseclarum sequuntur. Suam -

vero sententiam tueri conatar potissimum auctoritate Gersonis, qui tamen
s Tract. de Vita spiritual. anim. lect.4. corollar.” 1 4. opp. 2.3. p. 29. ed.
Antuerp 1706, minime hoc genus excommunicationis improbat, tantum
monet , excommunicationem latz sententiz hoc efficcre, ut absque pro-
cessu alio judiciali, aut nova constitutione posit judéx statim, proba-
to facto, vel confessato , ferre juris sentemtiam, & eamdem publicare:
Mon sic ubi canones essent solum ferendz sententia 3 quoniam monitiones,
& processus secundum tevininos juris prerequirentur multizlices. Quod
quidem est consentancum juris discipline, que requirit sententiam, qua
crimen declaretur;. quonizm 4a foro externo nemo excommunicatione im-
plicatus haberi potest, nisi primum constet, eam esse reum criminis,
cui censura ipso jure adjuncta est. Veram in foro interno nulla requiritar
judicis declaratio, sed qui crimen patravit, cui conjuncta censura est,
statim coram Deo, cui pota, & perspicua sunt omnia, excommunicatus
efficitur. Suam enim contumaciam, & Ecclesiz contemptum satis aperte
declarat, qui peccat in legem, 2 qua scit illico, & ipso facto constitutas
esse censuras adversus illos , qui ¢i nbn obtemperant. Ita vere , & solide
argumentatur Suarezius de Censur. disp. 5. sect. 8. n. 3., & Gonzalezius
in c. 48. de Senten. excom. n.6., omnium vero accuratissime ea de re
disputat Theophilus Raynaudas de Munit. eccl. pari.2. cap. 20. opp.
2. 14. p. 514., quo quidem loco graviter, & egregie refutat Ayalam
improbantem censuras laix sententiz, quod nullam canonicam admonitio-
nem sequantur, atque ostendit, admonitionis loco esse ipsam-legem , qua
omnibus objecta est, quaque inflicta censure peena aliquid fieri juber, aut
vetat. Van-Espenius Jur. eccles. wnivers. part. 5.tit. 11. ¢. 6. num, 29.
Cavallarins Institution. canonic. part. 5. cap. 35.§ 7., alique ex=
presse quidem improbare non audent excommunicationem late sententiz,
sed eam receatiori ztate inventam fuisse , ac tantum XI., aot X1I. Ec-
clesiz szculo usurpari caepisse arbritrantur. Sed qui ita sentiont , sese om=
nis antiquitatis plane rudes , & imperitos fateantur necesse est. Nam ex—
communicatio latz sententiz originem repetic abipso Apostolo , coins
hzc verba sunt ad Galathas 1. 8. Si quis verbis evangelizaverit , prater-
quam quod accepistis  anathema sit. Ergo hareticus non hominis sen=
tentia , sed ipso facto anathema est , statim ac doctrinam tradit , qua Pan-
li doctrina adversetur, Ipse Paulus ad Titum I1I. vo. & 11. post unam,
& alteram correptionem scelestum devitari jubet , sciens ; inquit, guia
subversus est qui ejusmodi est y & delinguit , cum sit propris judicio
condemuatus. 6uem Pauli locum itz interpretatur Augustinus in Can. 29.

15}

Cans. 24. quast. 3., quia subversus est hujusmodi & peccat, & m‘s a
semetipso damnatus. Hareticus, quem dﬁf{lgerﬂ oportet, quia pr.prie
Judicio , vel a semetipso dammatus est , nonne est hareticus ,« qui prop-
ter ipsum crimen, mon propter hominis! sententiam huic poena subjici-
tur? S. Judas Apostolus Epist. canon. vers. 19. memorat hxreticos , &
scelestos, qui segregant semetipsos, animales , spiritum non habentes.
Certe hi homines non per judicis sententiam , sed ‘ per- crimen semetipsos
segregant a fidelinm communione; qua latx sententiz excommunicatio est;
S. Justinus Martyr. én Dialog. cum Tryphone Judzon. 35. p-132: ed.
Paris. 1742. de schismaticis, & hareticis inquit: cum horum nemine
communicamus ; cum- atheos, & impios esse, ac injustos , & exleges
sciamus. Cur Christiani cum schismarticis, & hzreticis non communica=
bant? Propter ipsum crimen, quod ab iis'admissum fuisse scicbant, nom
propter aliquam hominis ‘sententiam , ‘qua ‘contra eos  lata fuisset. Atate
martyrum Christianes ;' qui a fide defécerant’, ipso’fasto-ab Ecclesiz uni-
tate, & communione excidissé ; ostendupt in iprimis tum'S. Cypriani ad
Clernm, Romanum , & ‘Antonianum ,- tum Cleri Romaniiad eumdem Cy-
prianum litterz , qua extant p. 2471. 206. 209. app. Cypriani ed. Ams-
telod. 1700. Conciliom Elibetitanom Can. 1. 2. 3. £. 1. conc. col. 99z,
Collect. Labbxi M. Ven. eos, qui post Baptismum Idolis immolassent,
#pso facto 2 fidelium commaunione rejicit. Sane adversus ‘Christianos, qui
dolis sacrificium: obtulissent. non proptia confessione!’; non''testibus,
non probationibus , non sententia opus fuisse , sed eos facto ipso in ex=
communicationem incidisse, rectissime animadvertunt :Cavans Prins.
Christian. part. 3. ¢. 5. , & Bhingamus Orig. eccles. L:16.¢c. 3.§. ro.
z. 7. p. 163. ed. cit. Eadem est ratio Synodi Ancyranz Can. 1. & seg.
#. 1. col. 1487., & eadem etiam Concilii Antiocheni , quod Can 1.%. 2.
¢col. 586. ipso facto excommunicatos , G ecclesia ejectos: statuit eos,
qui contra Nicani Concilii decreta pascha eelebraverint, similiter proptge
idem facinus ipso facto alienos.ab Ecclesia’ judicat Episcopos , Sacerdsies
Diaconos, eosque deponit, atque eamdem poenam ad €os quoque producit,
qui audent iis communicare . post depositionem. Synodus Gangren:is omnes
canones 4 qui sunt viginti nomero, conclusit werbis anathema sit, uti patét
ex tit. 8. Conc. cal. §6g., quibus quidem verbis excommunicatio ipso jure
contra repugaantes. constitata significatar. Similitet Synodus Toronensis L
Can. 8. concil. t. §. col. 76., & Venetica Can. 3. 1. 5. col. 8o.. contra
eriminosos ‘quosdam Zpso jure .excommunicationem ferunt , eamdemque
excommaunicatione memorat Conciliam 7Constantinopolitanom' S. Flaviani
Act.2. col. 963.966. 970. 93 1. t. 4. conc. Synodus Toletana IV . Can.75.
concil. t. 6. col. 147 1. contra rebelles; & regni proditares ipso. facto
anathema constituit his' verbis: gui contra hanc nostram. definitionem
presumpserit , anathema maranathay hoc est perditio in adventu Do-
mini sit. Sola prasumptio contra synodi- definitionem satis e t; ut quis
anathema maranatha sit.Quid alind latz sententiz excommunicatio est?
Quid dicam de duodecim anathematismis 2 S. Cyrillo Alexandrino ade

Tom. IV, Yy
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. versus Nestorium’ conscriptis , quos ‘probarant .Ephesini., & Chaleedo-
“ nensis Concilii Patres ? Quidi'de testimonio Anctoris operis de Vita con-
templativa yoquem alii fuisse: putant (Prosperum ‘Agquitanicom , qui me-
dio sxculo V. florebat; alii :Julianum Pomerium qui eodem szculo - vi-
tz vsura fracbatar? Is autem fib. 2. cap. 7. diserte tradit , ea ztate cle-
ricos: grave aliquod crimen admittentes statim in foro conscientiz , &
wepram: Deo. in suspensionem incidisse , quam quidem excommaunicatio-
:mis speciem: foisse; recte animadvertunt Albaspinens Observ. /. 1. ¢. 2.
& Svicerus Fhesaur. Eecles. ¢ 10 p. bor,

&, IX. Jamvero mortalis, seu major excommunicatio homi-
“nem plane separat, atque distrahit ab Ecclesiz communio=
_ne, ita ut non amplius ejus membrum , sed tamquam eth-
nicus., - & 'publicanus, habeatur. Itagne cadit omni jure,
iquod per Baptismumacquisiverat, sacramentis, sacris of-
ficiis, ecclesiastica potestate communibus suffragiis, atque
‘omni frateriitatis jure privatur (1). Interim Ecclesia seu
Christiani pro eo preces fundere possunt , y redeat ad bo-
‘nam mentem; quoniam . hoc merum est officium misericor-
diz, nuliam: autem in sacris communionem inducit (2). |
Sl \ 1k d i ¢ i .

{t) Solebant Apostoli Christianos excommunicatos tradere. Satans
in interitum carnis, uti patet ex L. ad Corint. V. 5., II. ad Corint. XII.
27., 1. ad Timeth. 1. 20. Hinc a viris doctis quasitum est, quid per
hanc. hominis traditionem Satanz intelligi debeat? Alii antem sont,’ qui
eam fuisse’ putant excommanicationem , que hoc quoque nomine appel-
Sgbatur, ‘quaque solum animem, non corpus afficiebar. Alii contra exis-
tifant ;) excommunicitos, | ac Satanz traditos non solom spiritnalem pee-
pam’ pertulisse , sed letiam' corpore a-Satana faisse vexatos. Atque hze
quidem’ sententia est Joannis Chrysostomi , Ambrosii, Hieronymi, &
Augustini. Sed hac extraordinaria potestas fuit, que Apostolis 2 -Christo
data est, quzque post eorom mortem desiit. Fuse hanc controversiam
expendit Binghamus Orig. ecclés. L. 16.¢. 2. §. 15. 2. 7. p. 106i & seq.
ed. it : Bl 3 :
(2) S.Thomas in 4. Sentents dist.ovr. gu. 1.cart. g. Et merito i
Leone X. Conse. Exurge 443. t. 3. par. 5. 487. Bullar. Roman. uit. ed.
damnatus est error Lutheri art. 23. ajentis quod excommunicationes sunt
tantum externa pwde , nec privant hominem communibus  spiritualibus
Ecclesie orationibus. S. Cyprianus Ep. ‘G2..ad Ponipen. col. 244. ed.
Ven. 77%8. excommunicationem vocat spiritualem  gladium , quo su-
perbi'y & contumaces necantur y dum de Ecclesia ejiciuntur, "Negue
enim vivere foris possunt , cum domus Dei una sit, 0 mnemint salus
#sse wisi s Ecclesia possit. Confer etiam S. Augustinum sn Deuteron.
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1.15. qu. 39. col. 749. opp. t. 3. & in Evangel - Joan. tract. 5o. n. rr?:
col. 838. 1. 4. ed. Ven.1756., S. Innoceatiam /. Ep. 29. ad Concilo
Carthag. n. 8. apud Coustantivm col. 894. i3 _

§. X. Verum in nova disciplina magna ex parte mitigatus'-
est rigor , per quem omnem plane cum excommunicatis so=
cietatem, & communionem defugere jubemur. Scilicet Mar-,
tinus V., ut mala, & pericula removeret, quz vetita com-
municatio cum omnibus excommunicatis attulisset, sapien-!
ter constituit (1), ut eos tantum evitemus, in quos excom=
municationis sententia ‘a@ judice publicata , wvel denunciata
specialiter , & expresse est, itemque eos, qui palam in
clericum sacrilegas manus injecerunt , quos etiam a judice
non denunciatos devitare debemus. Hinc ortum discrimen’
inter excommunicatos vitandos , & toleratos; & inde illo-
rum, non autem horum vetita communicatio est (2).

(1) Martinus V. P. in Extravag. Ad evitanda, quam integram des-
cribit S. Antoninus éx Summa Theolog. tit. 25. c. 3. par. 3. col. 141 4.
ed. Verone 1740. Sunt qui bujus decreti veritatem in discrimen revo-
cant , quoniam , ajunt, nulla ejus mentio est in actis Concilii Constan-
tiensis , atque ejus veritas tantum nititur testimonio S. Antonini , alioinm-
que scriptorum , qui Antoniti fidem sequuti sunt. Ita, prater ceteros,
‘Van-Espenius Jws eccles. part. 3. tit. 11. c. 5. §. 15. Sed , vt recte ob-
servat Benedictus XIV. de Synod. Dieces. I. 11. c. §. n. 4., Antonini
fides nutare non potest , quoniam ejus ztate decretum illud Martini V.
in hominum manibus versabatur, & plures erant , qui illad in Copstan-
tiensi Corncilio propositiim quidem , sed 'rejectum , aut saltem ad quin-
quennium:arctatum contendebant ; contra quos ipse* Antoninws ostendit, de-
crgtum - Concilio fuisse; probatum , ¢ique vim perpetuam armibutam , ac’
testem’ appellat Julianum tanc Auditorem Generalem Camerz. A postoli=>
cx , deinde Cardinalem , ea ztate insignem doctrina virum. Accedit ,.quod
decreti veritatem ostendunt certa , & authentica documenta edita 2 Du- .
niontio Cod. jur. gent. diplomtat. . 2. p. 2. p. r11., ab Herm:nno Von-
dér Hardt ¢. r. Concilii Constantiensis p. 1055, ed. 1710. ,'qui ex tribus”
Mss. Caxsarex, & Bronsvicensis Bibl. Codicibus Concilio coxvis illa' edi-
di¢, Senkebergero Recess. Tmperst. Yo p- 111.:0 seq. ed. Francofurt):
1747., & Hartzein t. 5. Coneil. Germaniz.p. 12 7. & seq.5 8 p. 142. &
¢ seq. ed. Colonie 176%. Hxc autem monumenta in Germinia reperta
sunt, prasertim in Civirate Magdebnrgensi, aliisque , uti Hartzheimiuos |
ostendit , neque sunt Bulle sub’ plambo , sed capitula pacti tonyenti , sive
concordati' inter Martinam V., & Nationem Germanicath in Concilio
Constantiensi an.’ 1413.: firmata ;; cujus quideimn. concordati “iliud’ est ca=-
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