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put Villc Hzc autem concordata Rome servabantor in Cancellaria Cara
dinalis . Joannis Egiscopi:Ostiensis , & Vice Cancellariiy qui ex voluntate
ipsius Nartinl ‘pracipientis, quod capitula predicia &rgyad!iber eorum
dentur cuilibet ea habere volenti communiter | sen divisim in authentica
Jorma_suty sigillo D, YVice-Cangillarii eum subscriptione notarii ; sic quod
Jidem faciant exhibita ubicumgue , ea distribuit. Revera eadem concor-
data cum illa forma, quam Martinus prascripserat, descripta extant apud
Harzhcimium Zoe. c¢it. Hujus quoque decreti veritatem ostendunt Conci-
linin Basiléense Séss! 20.°¢: 2. #. 17 conc. col. 515. Collect. Labbai , Gal-
licanos .conventus' Bituricensis an. 1438. n. 36. apud Cabassutium , Con=
cilivm Laterancnse V..8ess, 11. §. Statuimus insuper t. 19, conc. col. 958.,
in quibus ejusdem decreti mentio est; denigue consehsus omnium, 2 qui=
bus illud ubique receptum est.

(2) Martini decretum perpetuom esse , atque ad universam Ecclesiam
pertinere , duo sunt, quz invicte demostrant. Primum educitor ex tes-
timoniis , quz panlo ante descripsi, alterum ex’ totius Ecclesiz consue-
tudine ,  qua optima legum interpres- est Porro S. Antoninus Joc. cif. tes=
tatar , sese 3 Juliano Casarinio Cardinali intellexisse , decretum illud ‘esse
perpetuum ; & Aadreas Episcopus Posnaniensis cum anno 1423. Senis Con-
cilii causa moraretor , Martinum ipsum rogavit , ut decretum suum pro=-
rogaret , sed ei responsum est 2 Cardinali Juliano , snam illam petitio-
nem inutilem esse,, quoniam Pontifex; idem decretum perpetuum esse vos
luerat. Ac totius Ecclesiz consnetudinem ploribus allatis testimoniis , con=
firmant Suarezius de Censur. disp. 9. sect. 2. . ¥., Cardinalis Petray
ad Constit. 18. Innocentii 1V, t. 3. Comment. ad Consiit.. Apostolic.
Cabbasutivs, Norit. Eccles. de Concil. Basil. p. 534. ed. Lugduni 1%80.
Benedictus XIV. de Synod. digcesan,l. 12.¢. §.1. 4.

§. XI. Itaque cum hzreticis, schismaticis , ceterisque
similibus , qui expresse, ac speciatim’excommunicati nonp
sunt (1), vetita in re civili communicatio non est (2): Hi
quidem devitandi sunt, sicuti demonstratum supra est, prop-
ter periculum , atque discrimen, in quod vocantur , qui ex
eorum 'societate, & consortio jisdem infici, erroribus poss,
sunt, guibus illiinfecti sunt,.non,autem stnot devitandi,
propter excommunicationem , qua generatim “haretici &1
schismatici obligantur. Itaque €um his hominibus caute; &
prudenter , tamquam 'cum malis, agére debemus memores
omnijum, qu# de vetita' eorum tolerantia sancita sunt; at
si guis ob ,_just‘a_m,aliquam causam cum iis;sermones. confe=
rat ait,etiam.eorum templacuriosus ingrediatnr ,; minime. .
incidit in excommunicationem que adversus €os;. qui’cum.’
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excommunicato vitando comunicant, est constituta.

(r) Sent qui constitutionem Martini V. ad hareticos , atque schismaa
ficos pertinere inficiantar , & smat qui huic constitutioni derogarum pu-
tant 2 Concilio Lateranensi V. Sess. rr. §. Statuimus', 2 quo confirma-
tum cst id, quod pridem 2 Basileensi Synodo Sess. 20. §. 2. sancitum
foerat, Ita, prater ceteros, sentiunt Sotus iz 4. dist. 25. g8- 1. art. 1.
& 3., Bellarminus de Roman. Pont. l. 2. c. 30. §. Neque valet opp. . 1.
P-344-¢d. Ven. 172 1. , Turrecremata Sum. Eccles. Pot. L. 4. part. 2.
c. 20. , Auctor libri Traité Theologique, ol Pon demonstre que les fi-
deles ne penveat communiquer en matiere de religion avec les. ennemis
declarez de la B. Unigenitus , Fagnanos in c. 1. n. 5 3. de Schismat. Sed
Martini decretum loquitar universe de omnibus excommunicatis cufuscum-
que sententie ; aut cemsure ecclesiastice ab homine , vel a jure , ac
tantiim excipit nominatim illos , in quos sententia excommunicationis 2 _Ju-
dice publicata, vel denunciata specialiter , % expresse est , quique pa-—
lam in clericam sacrilegas manus injecerunt. Ergo si tantum certi excom-
municati sunt excepti, non ceteri cujuscumque sentcntiz , aut censure
ecclesiastice ab homine , vel 4 jure, quibus verbis etiam hareticos, &
schismaticos comprehendi nemo inficiabitur , manifestum est , cos etiam,
cum speciatim excommunicati non sont, ad Martini decretum pertinere.
Adde quod novum illud jusa Martino V. constitutum est, ut devita-
rentir scandala,, quz oriebantur ex consortio hxreticornm , & schismati-
cornm’, quorum magnas erat numerns , cum Constantiensis Synodus ha-
bita est, "Illa autem Basileensis , & Lateranensis Concilii decreta, quibus
jus 2 Martina inductom , ¢ medio sublatum fuisse videtur, minime ob=
servata monet Benedictus X1V . de Synod. diwces. 1. 6. c. . n. 2. Con-
fer etiam Suarezium de Fid. disp. 2 1. sect. 3. n. 2. , Sanchezium de Prae-
cept. “decalog. I. 2. c. 9. n. 3. , Pirhingiom Jus canon. . 5. tit. 39: sect. 4.
§. 7., Azorium Iust. moral. l. 8.c. 1 1., Card. de Lugo de Virt. disp. 22.
sect. ‘1. n. 1., Card. Petram ad Constit. Apostolic. t. 3. n. 39. p.183%.,
Amortam Theolog. moral. 't. 1. tract. 3. sect. 2. §. 2., Ballerinium #n Not.
ad 8. Antoninum . P edit. cit. €ol. 1414 ¥ seq. At enim dux sunt ejus-
dem Marrini constitutiones, altera In eminenti , qua extat apud Labbaum
t. 16. Concil. col. 768., & altera Inter cunctas, qua ab eodem Labbzo
descripta est L. ¢. col. 7,6., & in hiis quidem constitutionibus omnis vi-
détur cum hzreticis vetita communicatio. Idem quoque 2 Martino V. de-
cretim est in Concilio Senensi an. 1423. apud Labbzom 2. 17. Concil.
col. 9g. 5 atqiie 3 Paulo IV. #n Const. Cum ex Apvstolatus 27. 1. 4.
part. 1. p. 354. Bullar. Roman. Verum recentiores hx constitutiones,
guibus 'Martini V. constitutioni Ad evitanda derogatum videtur , nihil
obstant , quoniam , ut testatar Benedictus XIV. de Synod. Diec. [. 6.
¢ 5. n.'2., eadem constitutio @2 suo semper vz'cgorec(n’rm.?mir, non obs-
tantibus_subsequentibus Constitutionibus €c. Accedit quod duz illz ip~
sius’ Martini - constitutiones In emsinenti , & Inter cuncas antiguiores sunt
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extravaganti Ad evitanda , & ided recentiori constitutione jus compre=
hensorum antiquioribus , si forte obstat , & medio sublatum est. Quam-
quam si recte expendatnr Constitutio Fz eminenti Martini. V., ea forte
pertinet ad illos , qui hereticorum errorum participes fuerint , aut vetat
communionem cum hareticis , qui vti tales denuntiati sunt apud judices,,
qui in eam rem inguirere jubentanr. Eodem etiam decretum Concilii Se-
nensis , & Constitatio Pauli V. referri commode possunt, Mirum vero
non est, quod in Murtini constitutione [nfer cunctas haretici in Eccle=:
siis catholicorum sepulturam habere prohib:antur ; neque vero effici ex eo.
potest, quod ut catholici sepulturam , it1societatem , & communionem
com hxreticis habere nequeant.’ Nam illa, qua catholicis permissa est,.
communicatio cam hwreticis sine’ metu excommunicationis , commodum
respicit , & utilitatem Catholicoram , qui liberati sunt 3 metn , quo te-
nebantur , contrahendz excommunicationis , si cum hareticis ita, ut sn-
pra monui , communicarem, Verum sepultura ecclesiastica cedit in com-
modum hzreticornm , atque in dedecus Ecclesiz ; & ideo vetita hzreti-
cis ecclesiastica sepultura argumento esse non potest , quod etiam catholi-
cis sub poena excommunicationis vetita sit cam hareticis communicatio. Com-
prehendam paucis. Constitutio Ad evitanda hoc habet propositam, ut Ca-
tholici, qui communicaat cum hareticis nominatim non excommunicatis, om=
nem abigant contrahendz excommunicationis metum. Cum hoc vero quid
habet commune ecclesiastica sepultura, 2 qua haretici repelluntur 2

(2} Sunt, quinon tantum in humanis, sed etiam in divinis, & sacris
catholicis cum hareticis communicationem permissam putant. Ego ea de re
senteatiam exponam sapientissimi Pontificis Benedicti XIV. de Synod. dig-:
ces. 1.6, c. 5. m. 2. Ipse autem inquit: guamvis per canmem Concilii Cons-
tantiensis , qui incipit Adevitanda, guique in suo Semper vigore perman—
sit, mon obstaniibus contrariis subsequentibus Constitutionibus Concilid
B ssileensis , & Lateranensis nonnihil relaxata fuerit disciplina in eo, .
Quod pertinet ad conversandum, atque etiam in divinis communicandum
cum harzticis , qui talerawiur, , . . non idcirco tamen arbitrari debent ca- :
tholici , fas sibi esse indistincte cum hereiicis, quamvis non denuncia—,
$is in rebus sacris, €& divinis communicare; siguidem Panlus V. post
maturam rei discussionem meutiguam licere definivit Catholicis regni An-
glia hereticorum templa. adire , ritibusque interesse, quos inibi exer—
cent. Tum ostendit, non deesse Theologos , qui. alicujus culpa, reos ne=-,
gant esse catholicos, qui cum hereticis, & schismaticis nominatim non
denunciatis in divinis communicant , atque ab iis eriam sacramenta perci-,
piont ; modo id faciant ob gravissimam , aut neeessariam capsam s SACT T
menta administrentur , ritu plane catholico ab hereticis, ant " schizmaticis
valide ordinatis, communicatio in divinis neque ullum prabeat indicium,.
aut conjecturam faciat erroris 2 catholico homine approbati , neque scan—
dalum , aut. offensionem pariat, Monet tamen ipse Benedictns , primam
quod huic sententiz quamplurimi adversantur ; deinde qood etiumsi vera
babeatur , tamen cam omnes enumeraim circumstantie simul , & con=:,
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gunctim adesse debeant .. .. fere impossibile est, quod catholici, qui
se com hareticis in sacris, divinisque commiscent , culpa vacare possint.
Quare Urbis Congregationes , inquit, #llicitam semper reputarunt com-
municationem , de qua est sermo-, doctamgue concinnarunt instructio-
nem ad Missionarios , ubi opns fuerit , transmitendam, wbi rationes
expenduntur , propter quas vix unguam accidere potest , ut in praxi
sit innoxia catholicorum cum hereticis communicatio in divinis. Con-
fer etiam Giraldum Expesit. Jur. Pontific. 1. g. tit. gg. sect. 926,
# 761. & seq., a quo sacrarum quoque Urbis Congregationom ea de
re declarationes describuntur. $i qui tamen catholicus hareticorum , aut
schismaticoram templa ingrediatur , ut ea coriosius inspiciat , arque etiam
sacris eruditionis cansa intersit , non ut eorum sit particeps , aut quid-
quam approbet , quod catholicx veritati adversetur , is minime in sa-
cris , atque divinis communicare dicitur , neque culpa reus haberi potest.

§. XII. Potestas ferendi excommunicationem a Christo
data est Ecclesiz Prepositis, hoc est Episcopis, atque in
primis Summo omnium capiti Romano Pontifici , in quos
ipse contulit clavium potestatem (1). Hi suo jure (2) ex-
communicationis poena animadvertunt in Christianos , qui
gravius deliquerunt , atque huic peenz subjecti sunt omnes,

-qui Ecclesie potestati subsunt, sive divites, sive pauperes

sint, sive alieno pareant , sive summo potiantur imperio (3).
Nam hi quoque Ecclesiz legibus parere debent, quam-
quam eorum summa sit in re civili potestas; ipsis vero

‘non licet aut censuras ferre, aut in earum justitiam in-

.quirere (4), quoniam ea res tota tantum sacrz potestati
commissa est.

(1) Cum Romano Ponrifice , quem Christus constituit unitatis centrum,
atque Ecclesiz fundamentum , convenire omnes debent, qui catholici ha-
beri , ac reveraesse volunt. Ex quo ficile intelligitor, qua <it vis excom-
municationis , que 2 Summo Pontifice lata est. Nimirum com ille , qui
jus in omnes catholicos habet 4 aliquem excommunicatione , & anathemate
plectit , eum non solum i sva, & Romana particularis Ecclesia commu-
nione sejungit, verum etiym ejicit , atque pracidit ab unitate , & commu-
nione totius Ecclesiz catholicee qua ipsi tapquam cupiti , & catholicz com-
munionis centro adhzret , :c jure Primatus adbarere debet; nec fieri potest,
ot quis ab eo. pracisus non sit etiam pracisus ab ipsa Ecclesia, qua ex
divina insiitutione cum ipso unitatis centroannexa , & conjuncta est. Hinc
Jura communionis ab unitate com Sede Apostolica dimanare S. Ambro-
sius cam Aquilcjensi Synedo docuit- Ep. 6. opp. t- 3. col. 850. ed. Ven.
751, , & excommunicationes ab alits Episcopis latz nullivs momenti
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susnr, cum €o0s, qui ab alique etiam majoram Sediom Antistite excom=
municati fuerunt, suz communionis participes 5 & sibi r.ncom.mls.e zm:to;
Apostolica judicavit auctoritas, ut inquit V?gl[il.ls P in szsfzf. aA;iu
Labbaum ¢. 5. Concil. col. 1348. ed. Ven. Hinc merito S. Cyrillus Ale-
xandrinus Episcopus , etsi Nestorii Constantinopolitani errorem :—] ac per-
tinaciam exploratam haberet , tamen ab ejus commupione dISC;' ere no;
Init , nisi primum Cezlestini Romani Pnnnﬁu; sententiam audiret aII).u
Coustantium int. Celest. Ep. 8. col. 1085-, ipse at}rem.C:?:lcstmus alio=
rum Episcoporum sententias haud metuendas de si ab ipsis excommu=
nicati, vel depositi in Apostolice Sedis communione pcrmaneant.gon-
fer ejusdem Cealestini Ep. 1 1. n. 3. Ep. 12.1. 2. Ep. 14.7. 7. apud Cous-
tantium col. 1106. 1111, 1146. Quare perperam, ac nimio ak;reptus ?c;-
tu’ Firmilianus Ep. 75. inter opp. S. Q}'yrimgi col. 556’.‘rd. )’ en. 1758,
schismatis accusat Stephanum Pontificem , qui plm:es Episcopos in con-
troversia de baptismo hareticoram communione privasse credebatur, du;n
Stephanum his verbis alloquitar : E:rre_d:'sti enim te ipsum ; ?2.0/71 l‘é’ﬁ; oy
lere ; siquidem ille est vere schismaticus , qui se 4 commumong eccle=
Siastice unitatis apostatam fecerit. Perperam, inquam ; nam urnmc;:s
Pontifex excommunicatione in aliquos animadvertens sese qpo(!ammo o
ab illis quidem separat, sed ¢um eosdem pracidat 2 centro unitatis , quod
sibi adharet ex divina institutione , non se, sed illos 2 communione ec-
clesiastice unitatis, & ab Ecclesia amputat , atque secernit & ideo rec—
te S. Irenzus, qui non eo, quo Firmilianus , -zstu ‘mpu:b.ltur 3 Rlaﬁebm-
tellexit fore , ut Asiani Episcopi ab Ecclesia pracisi , & amputati habe-
rentur, si 2 Summo Pontifice propter controversiam de Pascha}'c excom-
municarentur , cum Victorem rogavit. Ne tam :_?m!t;z{ Ecclesias omni-
no propter traditionis ex antiqua conme.mdme.mrer illos usurpata ob=
servationem , 4 corpore universa® Ecclesie penitus a::npumret s utl tcclsta-
tur Eusebias Hist. Eccl. log.c.24.p. 213.¢d. ;Faurm. 1746. Quo an-
tem objicitur de viris quibusdam pietate praestantlf)us_, qui 'ﬂO{uerunF in
schismatibns Meletii Antiocheni, & Acacii Constantinopolitani , quique
Apostolicx Sedis communione caruerunt, egregie diloitur 2 Petro Bal-
lerinio de Vi ac ration. Prim. R. Pontif. in ;appqr:d. ad §. RIS L
¢ 327. seq. ed. Aug. Vindel. r770. At Febronias Romani Pontmc;ns
excommunicationes 'metuendas, atque eas ad ;urlsdu_:um?en? refercn as
negat. Inquit enim, gquod antique ratio excommunicationis , Gfusque
Jus non erantgffectus jurisdictionis respectu excommunicati. Nimirum si-
cuti olim communio corcedebatur, cum quis etiam fa1lenos subditos suz
communionis participes faciebat , ita excommunicatio , qua _eommumc;—
ni opponitur , nihil aliud erat quam aliquem a sua communione repel-
lere 5 quod cum fieri posset eriom in cos , qui subditi pon sont :i'&.m
quos ¢tiam nulla propria jurisdictio est, binc excommunicatio _ad .!ur.l.:.u:no-
nem aliud pertinere videtar. Tunc videlicet proprie ‘EPiSCOPi |un‘(-11u10ncrn
exercent , cum- suos subditos excommunicatione plectunt , non item cum
animadvertunt in eos » qui sibi subjecti non sunt. Ita argumentatur Fe-
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bronius, qui Summo Pontifici snbesse ‘negat eos , qui aliis -Episwpis--msiaf
suat 5 quod sene idem est ac tollere primatum jurisdictionis, quem Siim-
mum Pontificem in totam Ecclesiam habere , inter catholicos' omnes cons-
tat. Saoe si haxc jurisdictio sese effundit in Fcclesiam ‘utiivérsam 5 8
quotquot ia ea versantae Romano Pontifici subjiciuntur » si ipse Christi
institutione prazest omnibus twm Episcopis,, tum ovibus gregis Domi-
pici,, manifestum est , quod cum ipse fert excommunicationem , non
in alienos subditos, sed in eos, quos sibi vere ; & proprie jure pri-
matus subjectos habet, sententiam dicit. Itique quemadmodum excom-
municatio Episcopi in suos dicecesanos veras est actus jurisdictionis;, quo-
niam in eos imperium , & potestatem 'habet , ita excommunicatio Ro=
mani Pontificis in omnes Christianos veras y dcvproprivs est jurisdictionis
actus , quoniam ita fert indoles, & natura Primatos , utomnes ei sobji-
ciantur. Ex quo facile evertitur quod Febronius dicit de non metuendis
Romanorum Pontificum  excommunicationibus,. Nam si. Pontifex juris-
dictionem in omnes ‘Christianas habet;, OmNES Certe tenentor excommu-
fiicatione , 'quse 2b eo lata est; Iveptissima est. autem distinefio inter Pac
pam , & Corism Romapam , cum excommunicatio non 3 Corix , sed
2 Summi Pontificis auctoritate vim habeir; eodemque - habenda loco est
altera distinctio inter Sedem Romanam , eique presidentem Summum
Pontificem , quam distinctionem late refurar Ballerinus de Vi ac ration.
Primat, ¢, 14.8. 5. n. 23. seq. p. 24 1. seq.ed. cit.

(2) Quesnellus in Proposit. go. quam cum ceteris dampavit’ Cle=
meas X1. Constit. Unigenitus 187. p.5.40. t. vo. Bullars Romans Eecle-
sia, inquit auctoritatem excommunicandi f.ibet ; ut eam sxcrceat per pri-
mos pastores ; de consenst saltem preesumplo, totius corporis. Idem com
€o sentit Van-Espenius de Censur. ¢. 2.§. 1., eodemque recidit sententia
Dupinii de Antiy. Eccles. discipl. Diss. 4. ¢. 1., Febronii 4 Statu Ee-
eles. ¢. 1.§. 6., ceterorum, qui damnatam Edmundi Richesii sententiam
sequuatur , & clavium potestatem  collectim membris Ecclesiz omnibus
incsse.agbitrantur, sed ejus usum; & exercitium ad Episcopos; & Sacerdo-
tes pertinere. His vero praivit Lutherus , qui in nefario opere, quod: Cap-
tivitatem Babylonicam inscripsit., opp. ¢. a. pv 8. ed Wirteniberg.
1562, omucs ,inquit , sumus sacerdotes guotguot Christiani sumus 3 -sa-
cerdotes ero , quos vecamus y ministri sunt ox nobis clects 3 GUE 30SITO Ho=~ -
mine omnia faciant , 0 Sacerdotium aliud pikil esty quam ministerium, -,
Negue Papa,ueque E. {isra_pus, neque ullushominum habetgns wiiussyllabe
constituendee super Christianum hominem, nisiid Siat ejusdetn consensu, ¢
quidguid aliter fit , tyranico spiritu. fit. At innumera:sunt testimonia Pa-
trum, qui Upo omnium consensn docent, clavium, seu ligandi-solvendique po-
testatem Ecclesiz' Pastoribus 2 Christo dacum fuisse, illorum avtem nenio om-
nino est, ut:animadvertic Bossuetius de I Historie des variation. lib. 1g.
num. 120. & 88 1., qui hauc potestatem cunctis Ecclesiz membris sive
disjuactim , sive collectim traditam existimet. Id nosei potest ex Clemente
Romano Perri auditore £p. 1.ad Corint. . 40, apud Coustantium Ep,

dom. 1V, Zz
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Rom. Pontif. col. 28., Tgnatio Ep. ad. Ephes. n. 6. apnd Cotelerium
PP. Apostolic. t. 2.p. 13. ed. Amstelod. 1724., Itenza , cujus ex L. 3.
Contr. hieres ¢. 5o 'seqq. descripsit, egregieque  illustravit loca Renatus
Massuetios Diss, gvin Qper. S. Irenei art. g. no 16, scqq. t. 2. p.
Yo7 ed. Ven., Palyerate Ephesio;; cojus ex epistola seutentiam refert Eu-
sebius Histor. I §. ¢. 24.p. 243- ed. Cantabrig., Clemente Alexandrina
Padagog 1. 7.c. 6. p. r20:ed.Ven 1757+, Origene Hom. 22.in Nu-
mer. . 4o te 22 0pp. ed Maurin. Paris. & Conment. in Matth.tract. 12.
#.14. 1.5 p.§29.4 Saturnino Tolosatium Episcope apud Ruinartium
Act. martyrin. 1. segq. p. ¥09. seqq. ed. Veron. 1731., Demetrio Ale-
xandrino, Alexandro Hierosolymitano, Teoctisto Casariensi, Babyla An-
tiocheno , Dionysio Alexandrino apud Eusebium Histor. & 6. ¢. 8. 10. 114
p. 265 seq. c BT P 292, € 344 P 298+, ¢ 44. & 46, p. 316. &
F19. 0. 7. €0 §. Po52FerC. 74 9 I1. i 327+ 329. F34., Comelia
Romano Ep. adgypﬁmnm apud Coustantium Ep. Rom. Pontif. caol. 135
seq. ; Cypriano Ep. 3. ad Rogation. p. 172 ed. Amstelod. 1700, , Am=
brosio de Pamiten. b 1. ¢ 2. 0. 7. p. 253t f-ed. Ven. 1781, Atha=
nasio' Ep. -ad Constant. in Histor. Arianor, ad Monach.n. 44.0pp. - I«
#- 293 ed. Patavii 1777. , Gregorio Nazianzeno. Orat. 1. p. FI. ed.
Colonie 1690. Orat. 9. p. 158. & Qrat. 17. p. 271. , Basilio Ep. 42.
ad Chilonem n. 4. opp. t. g. part. 1.p. 128., Ep. 69. ad Athanas. n.
1.p. 161., Ep. 161. ad Amphilocks n. 2. p. 250., Ep. 289. g 427-
ed. Maurin. Paris. 1730, Paciano Ep. 1. ad Sympronian. in Biblioth.
PP.t. 4. p. 306. & seq. ed. Lugdun. 1677, Optato Milevitano Canir.
Donatist. 1. 2.¢. 4. ¢ seq. p. 3558 L 7.6.3.p. 111 & seq. ed. cit.,
oanne Chrysostomo de Sacerdot. l. 2. m. 2. opp. t. In p- §572. ed.
ontfaucan. Paris., & L. z.n. 5. p. 385 Homil. 3. ad. Pop.Antiachen.
n. 2. ¢. 2. p. 38. Mittoceteros. Ecciesiz Patres, ut aliquem faciam scriben-
di modum , & mirto auctoritatem tot Cenciliorum, quot usque ad hanc
nostram xtatem numerantar , qua sempet ab. Episcopis. habita sunt , & in

quibus contra hareticos lata est excommunicatio , legesque ecclesiastice. ab”

Episcopis constituta. Placet tamen adhuc pauca quamdam seligere ex in=-
_numeris, qua dari posseat, Gallicanz Ecclesiz testimonia. Anno 1728. cum
ex voluntate Ludovici X'V. Christianissimi Regis Parisiis Episcopi 31.. ad
habenda comitia convenissent , de consultatione quadam sententiam regati
dixerunt , fandamenta impeti fidei nostra, oppugnarique principia , qua nos
ab hereticis discernunt, opinione eorum, quispiritnalem potestatem 2 Chiris-
to Ecclesiz ditam residere defendunt in integra socictate, ab eaquecommit-
i, credique Pastoribus usum, & exercitinm hojus porestatis. Vide opusculum
inscriptum Representations justes , - respectucuses a Nossicgneurs les
Cardinaux, Archevégques & Evequés o assemblez extraordinairement a
Paris parles ordres-du Roy pour donmer 4 sa Majest? leur avis. o & jun-
gement sur un ecrit improme qui d pour titre Consultation e, His antem
Episcopis 31. prziverant Antistites centum, qui anno 7720, & antea
quadragiuta , qui 4000 1713. & 1714« Parisiis comitia celebrarant ,  quibus

porro alii plus sexaginta adhaserant. Horum autem doctrina 'fuit:':’ﬂ-tf::
wrai, giie le pouvorr d'excommumier 4 €té donné & I'Eglise en la personve
des Premiers Pasteurs , & sila proposition alloit pas plus loinyelle se-
roi¢ orthodoxe 5 mais il v st pas vrai , que les Premiers Pasteurs le regoi-
vent du corps de I Eglitise, ¢ est a dire des fideles. Le prouvoir d'ex-
communicr fait partic des clefs , que Jesus-Christ méme donna avx Aps-
tresimmediatement, & dans leurs personnes aux Evéques, qui sont leurs
successeurs. Consale Jes Conferences de Luzon ¢. 7. Conf. 19, gu. 1.9
299-, L?instruction Pastorale approuvée par. I'assembl@e de Messeignetirs
les Cardineaux, Archevéques &c. proposet 3 Mescigneurs les Prelats absens
i Process. verbal. Cleri an. 1713. & 17 14. p. 111 ed. an. 1714.yitem
Le Memorie present® au Roy par I' Archevéque de- Cambray I'an. 1734.
& Declarationes Regis 4. Aug. 1720., & 24. Martii 17530.1. 12. Ac-
tof. Cleri Gallic. p. 1642.& 1645, Alia bene multa Gallicanz Ecclesiz,
quin etiam Ecclesiarum omnium, Patrumgue ea de re testimonia habet
Mamachius, qui totum hoc argamentum innumeris prope collectis' ‘monu-
mentis solide', copioseque teactavit £p. 3. ad Febron. pertot. 1. 2. §. 1.
& seq. p. 27.& seq. Videndi sunt etiam ipse Mamachius Antig. Christian.

- £ 5.p. 259. &seq., Petavius de Hierarch. Ecclesid. 3. c. 14. 8 seq.

t.6.p.16 ? seq. ed. Ven. 1757., P. la Fontaine Constit. Unigenitus theol.
prop. 3. col. 1139., Niccolius #n lib. Les pretend. reformez. convaine. de
schisme , Bossuetius Flistor. variat. l. 15.n. 120. & seq., Jo. Baptista
Faure Diss. advers. Richeristas inthesaur. theslog. .12, 0p. 3. p. 263,
ed. Ven. 196 7. , Ballerinius de Porest. eceles. Sum. Pont. 8. Conc. genmer.
¢. 1. 8. 1. seqq. p. 1. s¢qq. ed. Auguste Vindelic. 1770., Veith pecu-
liari libro, cui titalus Richerii systema confut. , Zaccaria in Anti- Febron,
t. 1.¢. 4. Diss. 1. & Diss. 3. della Forza obligatoria della disciplina.
(3) Magistrarus 5 ac Principes ecclesiasticis censaris faisse subjectos eo-
dem modo, quo reliqui omnes subjiciecbantur , late ostendit Binghamus
Orig. eccles. 1. 16. ¢, 3. §. 5. . 7. p. 150. & seq.ed. cit. Preecipua ejus
rei testimonia sunt in Concilio Eliberitano Can. 2. 7. £5. 26. £. 1. Coneil.
col. 992. & ©98. Collect. Labbzi, in Concilio Valentino 11. £. 6. col. 669.
Arelatensi L. Can. 7. t. 1. col. 1451., apud Synesium Ep. ;8. p- 20r.
ed. Paris. 1653. y Basitiom ad Athanas. Ep.61. p. 155. t. 3. ed. Paris,
1730. , Ambrosivm Ep. 20.n. 17. ad Theod. opp. 1. 6" p. 134. ¢d. Ven.
1781., Eusebiom Histor. eccles. . 6. ¢. 34. ibique Valesivm in Not. p.'
298. ed. Cantabrig., Jo. Chrysostomum in 8. Babylan Contr. Julian. & gen-
tilor. 6. opp. t. 2. p. 5 45. ed. Montfauconii Paris., Pavlinum in Vit Am-
brosii n. 19. opp. Ambrosii t. 7. p. 6. ed. cit., Theodoretum Eistor. /.
§. ¢ 18. p. 1. ed. Cantabrig, Confer etiam Acta Cleri Gallicani £. 12.
p-10, &f. 569, seq, ed. Paris. v740. Henricus Hungariz Rex ab In-
nocentio 111, P. petiit, atave impetravit, vt ejus consiliarii, & familiares
nisi pro manifesta , & ravionabili cansa & canonica monitione pramissa
excommunicatione non afficerentar, sicuti patetex- ejus Epiiga b i
P 295 ed. Baluzii Paris. 1682.Quin etiam Galiiarum Regibus 2 Ro-
Zz a
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manis Pontificibhis concessem est, ot in terra Regia nemo sine speciali man-
dato:Sedis Apostolice ‘excommunicationem , vel interdictum ferre posset,
sicotiiconstat ex literis Philippi V1. an. 1335- apud de Lauriere 2. 2. Or=
dinat: Reg. Frane. p. 103.

(4) - Marsilios Patavinus in Defensor. Pacis sxculo X1V. aliquem ex-
commanicare, atque 2 - Divinis officiis arcere sine fidelis Legislatoris, hoc
est sine Pringipis , auctoritate: nulli Episcopo, aut Sacerdoti; vel eornm
eollegio licere existimavir. Quotquot sunt Protestantes , qui vel  Anglicano
schismati-adhwient y'vel Principi in sacra jus-omne tiibuunt 4 vl Eeclesiam
colleginm meram-esse arbitrantur (& ceteri , quiei cogentem potestatem
adimunt , quique supra descripti sunt , Marsilii errorem sequuntur. Sed an-
tea etiam Petrus de Corbaria Anti Papa, aliique, quorum meminit  Joan-
nes XX11. in Extravas, Dudun ad andieniiam apud S. Antoninum 4. 2.
Theol. tita 1. €. 7. § §. y-asséruerunt , omnem jurisdictionem , quam Prae-
lati habeot majorem , quam alii; ab imperatore procedere, quod esta Prin-
cipe etiam jlis .excommanicationis repetere. Idem est error Valdensium,
Wiclefti ,. Joannis Hussi , Lutheri, Calvini , Melanctonis. Van-Espenius
de Censur.c.. 2. §, 5. laici Principis in judicio censurarum auctoritatem toe-
tur. Auctor anopymus opasculi, cuititulus La Chiesa ¢ la Repubblica den-
tro 4 Jove limiti , Principes jus habere contendit cognoscendi justitiom, aut
injustitivm. excommunicationis , idemque sentivat. Manettus , Continius
Avctot librl Riflessioni sullz Bulla Cene, Pereira Doitrina del I antica
Chiesaintorno la suprema potesta de Re. Antonivs Genovesius de  Jure
& offic. ¢. 8 8 38. in externis actionibus , quo divina fura propagan~
tur , & in. Republica administrantur , Sacerdotinm imperio eivili subjec-
tzzm putat. His praiverunt Paalus Sarpins , Fevretus, Simon Vigorius, Du-
Pinius , Giannonius , ceteri similes. Sed horum deliramenta late refutarunt
M. Antonius Capellus Minorita in [ilr. Bononiz edito an. 1610, Advers.
gret. primat. Reg. Anglievc. 1 3. & seq. , Alaserra Eceles. jurisdict.
vindic. advefs. - Fevrctum o Bianclins Adversus Giannoninm t. 3. p.
608. & seq. Duvalivs de Supr. Pontif. i Eccles. potest. in Biblioth.
Pontif. Rocaverti t. z. p. 4o5. & seq. . Fraoeiscus Antonivs de Simeoni-
bus de Rown. Pontif. judiciar. potest. t. 2. ¢. 21, , de Marca in libello,
guem an. 1646. Barcinone edit, atque iternm impressit Baluzius in prole-
SomEnis ack opus de Concord. Sacerdot. 0o ]m_per. , Cardinalis Tencia
Arch. BEbredonensis Mandentent, contre le memuoire des MM. les g40.
Avocats de Paris pourile Sizur Samson. p. F7., Auctor tractatus de la
Jurisdiction ecclesiastigue in t. 6. Actgr. Cleri Gallicani, Archiepisco-
pus Patisiensis Beaumont in Celebr. Instruction. an 1756. De I'autorité

de I Eglise , Auctor opertis Des deux puissances., virique clarissimi Ger-

bertus prine. Theol. Can. sect. 1. de Jur. Szer, p. 2. 5¢q9.% c. 3. sect, 2.
§ 83’. [ seq. Prfmé,_r‘. T.-',‘e-s[ccg. CHCg. y Zaccaria de Din.‘:},"-!fn. diss. 2. 00
g s & AutieFebron, vindic. Diss. 12. ¢.'v., Mamachios ad Febron. Ep.
L. § 1Q. £ Iup. 30 1.¢r%eg. Sane Christus non Principibus, sed solis
Apostolis, atque in primis Petro tribpit excommunicandi potestatem , qua
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in. potestate ligandi fundata est , eam ab uno Christo Paulus repetit, eaque
semper Ecclesia usa est jure suo, neque vliz unquam in eo negotio partes
Laici Principis fuerunt, Sunt autem prope innumera testimonia Patrum , qui
laicos Principes in res omnes ecclesiasticas imperium aliquod , & auctorita-
tem habere negant ; atque hi, prxter ceteros, sunt Athanasios Histor.
Arianor. ad Monach. n.11. p.277. 0. 14. & 15, p. 278.m. 17. p. 279:
1w 33.pc 287 & m 52, p. 297, opp. t. Ived. Patavii 1777.; Osius Cot-
dubensis apud Athanasivm 74, n. 44. p. 29 2. Lucifer Calaritanus 4. I.pro
Atharas. p. 61. ed. Ven. 1778. , Hitaris Pictaviensis L. r.ad Constants
#. 1.t. 1. col. 535. ed. Verone 1730., Libsrius P. apud Athenasium
Histor. Arian. . 36. p. 288. , & apud Coustantivm. Ep. Rom. Pontif.
col. 431. & seq. , Basilius M, Ep. 225, p. F44. - Foed. Paris. 273045
Gregorius Nazianzenus Orat. 17.0pp. t. 1. p. 271. ed. Coloniz 1690.,
Gregorius Nyssenus Ogp. ¢. 3. p. 306. ed. Paris. an. 1639. , Ambro-
sius Ep. 20. 9. 19, p. 48. & Ep. 2 1. ad Valentinian. p. 52. opp. t. 6.
ed. Ven. 1781. & Serm. contr. Auxent.n. 5. p.56.'6 n. 30, & seq.
#-03. & n. 36. p. 63. t. 6., Martinus Turonensis apad Sulpitium Severum
d. 2. Histor. eccles: p. 348. t. 6. Biblioth. PP. ed. Lugdun. 1677
Hicronymus in Isatam ¢. 17. v. 10. 0pp. t. 4. col. 725. ed. Vallaysii Ve-
ron. &. Ep. 14.ad Heliodor. . 8. col. 33. ¢. 1., J6annes Chrycostomus
Hom. 3. ad Pop. Antiochen. p. 38. t.2. opp. ed. Paris: 1718, 1 = de
Sacerd. c. 14. p. 390. ¢. 1.6 Ep.ad. Episc. @ Presbyseros detrusos in
carcer. . 5. 9. §26. % Ep. ad Initocentinm: L. P.p.g. 9. ¢ eod:y Op=
tatus Milevitanns de Schism. Donatisn. 13 p. 14. ed. Antuery. Iyolz.
Augustinas £p. #3. ad Glorium ¢ Eleusinm n. 20, col. Q7. opp. £. 2. ed.
Maurin. Ven. 1729. , Isidorus Pelusiotes . 5. Ep.249. 9. 23,9, ed. Veu.
1745., Gelasius P. Ep. ad Anastas. Imp. apud Labbaum #. 5. Cone. col.
308. y Felix 11L P. Ep. ad Zenonem Imp. apud eumdem 7b. ¢ol: 1474
Joannes Dumascenus de Imag. or. 2. 8. 16. 0pp. t. 1. p. 339, ed. Le-
Quienii Paris. 1712. Idem quoque agnoverunt, ac disgite confessi sunt
pii Imperatores Constantinas post habitum Concilium ﬁ_?}eiafense s {vide
Avgustinum ¢it. Lp. 43.) Theodosius Ep. ad Synod. Ephesin. an. 437.
Par. 1. C. 35. ¢jusd. Conc. apud Labbzum 2. 2. Cone. col. 990. od. o
& Valentini:ous apnd Sozomenum Histor. L. G.c. 7. p.227.cd Cinta-
brig., & Ambrosiom Ep. 2 r. ad Valentinian. opp. £.6. p. s2.0ed. Ven.
1781, Vide etiam Conciliom Tridentinum Sess. 25. ¢. 5. de Reform,

§. XIII. Excommunicatio tantum fertur in Christianos,
quoniam ex Ecclesia expelli non posunt infideles, qui jam ex~
tra Ecclesiam sunt (1), & vero fertur 4 legitima Potestate in
eos, qui sibi subjecti sunt. Quare excommunicatio Episcopi
illos afficit (2), qui in ejus dioccesi sunt, excommunicatio
Sumnmi Pontificis omnes obstringit, quotquot Ecclesiz in or-
be Christianos subsunt , quoniam ejus potestas » & jurisdictio
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complectitur Ecclesiam universam. Parere autem excommu-
nicationi , etiam injustz, quz tamen 3 legitima Potestate lata
sit , Christiani omnes debent ( 3) ; quoniam subjectorum est
obedire legibus , qua a Prapositis feruntur , neque ipsis de
earum justitia agere judicium licel.

() Quid miki de his , qui foris suns , judicare? Inquit Apostolus I.
ad Corinth. V. 12.
(2) Ad Episcopos, qui sant Apostolornm sucessores, pertinet jus ex-
communicandi. Preclare’ S. Thomas i 2. Sentent. dist. 18, qu. 2. art. 2.
quastiunc. 1. In foro conscientie ,inquit y causa agitur inter hominem , &
Deum ; in foro autem exterioris judicii causa agitur hominis ad hominem,
€ ideo absolutio , vel ligatio , que wnum howdnem obligat quoad Deum,
tantum pertinet ad forum penitentiz. Sed illa , gue hominem obligat in
comparatizue ad alios homines , ad forum publicvm exterioris judicii
pertinet ; & quia per excommunicationem fomo a communione fidelium se-
paratur y ideo excommunicatio ad forum exterius pertinet , @& illi solum
possunt excommunicare , qui habent jurisdictionem in -foro judiciali,
propter hoc soli Episcopi propria auctoritate, majores Preelatt possunt ex-
communicare , non Presbyteri Parochiales. Hivcin Can. 1. €. 16. qu. 2.
excommunicatio Mucro éjyi:mpi appellatur. Paulus Mengonius dissertatio-
ne Florentiz edita an. 1732. de Eminentiori Parocherum dignitate supra
canonicos nixus Decretali Alexandri 111 #r ¢. 3. de Offic. judic. ordin.
demonstrare conatur, etiam Parochos ordinariam in foro externo jurisdictio-
nem habere , eosque ideirco ferre excommunicationem posse. Sed eum re-
futavit Jo. Dominicus Larius alia dissertatione Pisis edita ann. 1733, Reve-
ra Parochos ea potestate carere , inter omnes constat, idque, prater cete=-
05 , late ostendit Gonzalez i cit. c. 3. n. 2. Illa antem Alexandri consti-
tutio , qua Mengonius nititur , pertinet ad Parochom, qui non ordinario,
sed extraordinario jure , videlicet ex peculiari privilegio, aut ex prascripta
consuetudine, vel ex alio simili jure excommuricationem inflixerant.

(3) S. Gregorius M. Hom. 26. in Evang. S. Joarn. n. 6. opp. t. 1.
col. 1556. ed. Paris. 1705. Id autem, inquit , guz sub mann Pasioris est;
ligari timeat vel juste , vel infuste , nec Pastorts sui judicium temere re-
prehendat  ne ersiinjusie ligatus est, ex ipsa tumidae reprehensionis su—
pervia yculpa, g non erat , fiat. Confer etiam S. Avgustinum de Bap-
tismo Contr. Donatist. . 1. ¢. 17.0pp. t. 9. col. 93. ed. Ven. 1733. , Ni-
colaum L. P, ad Episc. € Cleric. Patriarch. Constantinop. Ep. 10. n. 6.
apud Labbeum #. 9. Concil. col. r381. , & Concilium Quintilineburgense
an. 1085. Can. 1. apud eumdem ¢. r2. col. 631.1d vercest intelligendum
de excommusicatione , quz evidenter injusta non sit. Nam excommunica-
tione , quam injustam esse manifesto constat, neque in interno, neque in
externo foro aliquem obstringi , fere omnes sentiunt, ut ostendit Fagnanus
in c. 13.de Solut. n. 10. & seq. Sed Quesnellus Prop. 91. 92. 3. gene-
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ratim statoit , omnem injustam excommaonicationem non esse metuendam,
quoniam per eamab Ecclesia non eximus , sed potins est imitari . Paulum,
& Jesus sanat vulnera, qua praceps Primorom Pastornm festinatio infligir,
sine ipsins mandato. Petras de Marca Concord. Sacerd. €& Imper. . 1. c. 3.
§. 6. & 7. crimina ecclesiastica , ac szcularia distinguit , & pro his postre~
mis nonnisi injuste , & illegitime censoras infligi posse contendit. Doctri=
pam hanc, quam pridem Jo. Parisiensis , Gersonius , & quidam alii tradi-
derant, arripuit Ginnonius 2 Bianchio notatus, & arripuit etiam Pereira in
libro Dottrina della Chiesa ¢e. Continius Auctor libri Riflessioni sulla
Bolla Cane excommunicationem tantum propter hzresim, morumque
doctrinam ferri posse asseverant, planeque despicit censuras , qua propter
disciplinam in causis temporalibus , aut mixtis infliguntur, In idem fere re-
cidit sententiam Febronii ¢. 9. §. 7. n. 8. de Stat. Eccles., & Auctoris
libri La Chiesa é la Republica dentro i loro limiti p. 127. Adversus hos
omnes copiose , accurateque scripserunt Paulus 2 Lugdono Awri- Exapl.
{;-ap. 91. & seq.t. 2., Viva Thes. Quesnell. prop. cit., Fontana Const.
nigenitus theolog. prop. t. 3. & 4 cit. prop.. Languetius Prem. Avertis-
sem. dux Appellan. an. 1718. n. 15. , Bianchius in Giannonium 7. 2. /,
6. 8. 3. n. 5. p. 411, Cl. Zaccaria Diss. 3. della Torzaobbligataria del-
la disciplina p. 279. , & Anti-Febron. t. 3. Diss. 3. ¢. 2. Videnda
sunt etiam les Conferences de Luzen Conf. 19. gi. 3. p. 333. & seq. t. 7.
Sane Christus , qui Ecclesian non audierit o tamquam ethnicum , & pu=
blicanum haberi voluit; & hoc quidem loco habere potestatem etiam Eccle-
siam constituendi disciplinam , inter Catholicos omnes constat. Paulus 1. ad
Corinth. V. 5. excommunicavit incestum Corinthiom propter publicum
scandalum , quod ad disciplinam pertinet. Sunt autem prope innumera ex
antiguitare ecclesiastica monumenta excommunicationum , qua propter dis=
ciplipam in rebus temporalibos, aut mixtis infiictz sunt. Selizam S. Leonem
M. Ep. 4. t.1,c0l. 616. ed. Ballerin. Ven. , cujus bac verba sont. Hoe
itaque admunitio nostra denuntiat, quod si quis fratrum contra hec consti-
tuta venire tentaverit , 0 prohibita fuerit ausus admitiere , 4 suo senove~
rit officio submovendum , nec comunEoNis NOSITR fUIUTUM e55e CaNSOTLEM,
qui sacius esse noluit discipline. Patres Concilii Arelatensisan, 3r4. con-
tra Donatistas habiti Can. 7. ¢. 3. Concil. eols 1451. Collect. Labbai: de
Prasidibus , ioquinat , qui fideles ad Prasidatum prosiliunt , placuit , ut
cum promoti fuerint , literas accipiant ecclesiasticas commuuicatorias, ita
tamen , ut in quibuscumque locis gesserint, ab Episcope efusdem loci cura
de illis agatur , & eum ceperivit contra disciplinam agere , tum demum. 2
cammuntone excludantur, Similiter adversus €os qut vielarent disciplinam
in rebus temporalibus, aut mixtis , statuta est excommunicatio a2 Concilio
Carthoginensi IV. ¢. 95. ¢. 2. Concil. col, Y444, Collect. ejusd. 42 Con-
cilio Aurelianensi IIL Carn. 2a. & 23. 1. 5. col. 1280., 2 Concilio Arver-
nensi an. 535. Can. 15.¢. 5.col. 952., Matisconensi 11. anni 5 85. Can.

5.4 Gucol. 675, a Concilio Trullano sen Quini-Sexto Can. 69. 71. 74.
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96. 2. 7. col. 1379. € seq. , Constantinopolitano IV . Occumenico. Can.
17 t. 10. col. 6.44. ed. 1; ' :

- § XIV. Quando autem excommunicatio gravissima est
inter peenas ecclesiasticas, nonnisi ob grande crimen irroga-
ri debet; cum nihil pejus Christiano homini possit accidere,
quam ab Ecclesia separari , eique interdici sacris, atque adi-
tu , congressuque orthodoxorum. Hinc cum ferenda est ex-
communicatio, primum expendere oportet genus criminis,
ut noscatur, num illud tam gravi poeena sit, dignum (1);
deinde monendus est criminosus , ut se colligat, atque a pra-
vo instituto removeatur (2 ). Que monitio bis, ac tertio re-
petitur , eaque competens & canonica , appellatur (3, quo-
piam ex ea satis constat criminosum in peccatis obfirmato
animo herere.

(1) Can.41.32. 43. ¢ 11.q0. 3. Vide etiam Avgustinum de Fid.
& oper. c. 19. & 26. opp. ¢. 11. col. 550. & 558. ed. Vene1767. , &S.
Leonem M. Ep. 10. ¢. 8.0pp. t. 1. col. 640. ed. Ballerin. Ven. 1753.

(2) Concilium Tridentinum Sess. 25. ¢. 3. de Reforin., Can. 42. ¢’

1EL. gu. 34
(3). Cap. 48. de Sentent. excomm. , c. 5. cod. in 6.

§. XV. Synodus Lugdunensis, quz habita est Grego-
rio X. Pontifice , judicibus sive tres admonitiones, sive unam
pro omnibus adhibere permisit; verum una hec admeonitio
instar omnium est; nam aliquot dierum intervaila sunt obser-
vanda, antequam sententia feratur, nisi aliud necessitas fieri
jubeat ( 1). Tridentina Synodus (2), ut coerceret arbitrium
judicum, quietiam non admonitos excommunicabant, duas
saltem monitiones emittendas statuit, antequam ea pcena
irrogetur.

- (x) Cap.q.eod. in6.
(2) Concilium Tridentinum /Joc. cit.

§. XVI. Excommunicatus i suo Episcopo ab alio absolvi
pequit (1) , excepto Summo Pontifice , qui ab aliis inflictam
excommunicationem ex ampla, quam habet in tota Ecclesia,
jurisdictione removere potest (2 ). Lata vera ab una Ecclesia
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