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tem in Christo ad id quod divinum est assumptam esge
transformatam esse, etc., id intelligendum de dignitate,
et hoe sensu verissimum est; quidquid enim homini;
est in Christo, ratione unionis hypostaticz, dignitatis
Verbi divini participat, et recte dicitur, Deum hominem,
hominem Deum natum esse, passum esse, eic.

ARTICULUS TERTIUS.

DE DUPLICI IN CHRISTO VOLUNTATE.

Gravihus dissidiis ex Nestorianismo et Eutychianisme
in toto Oriente s@pe nascentibus nondum sedatis, nova |
exorta est haresis, qu® vice sua perdin mundum torha-
vit, scilicet Monothelismus, a duobus virbis Greecis pdveg &
unicus, et 6skneig, volunias, sic diclus. In eo consistitut

‘asseratur unicam esse in Christe voluntatem ef opera- *
tionem, licet du® sint nature in unilate personz con-
juncte. Sicferme ratiocinabantur Monothelit® : Ex defi-
nitionibus Ecclesie, contra Nestorianos, unica est
persona in Christo : ergo unicum est principinm actionis,
vel unica energia, ut aiebant, siquidem actiones sunf
suppositorum ; non vero nature, nisi sit completa ag

proinde suppositum.

Inde concludebant 1° humanitatem in Christo pro- §

priam non habuisse energiam, sed fuisse inanime in-*
strumentum quo voluntas divina utebatur ; 20 humanas
actiones in Christo a sola divinitate per humanitalis

organum vilaliter processisse, sicut motus ab anima

nostra imperati et per corpus exerciti, sunt vitales;
3o humanas infirmitates, ut famem, sitim, etc., a divi-

nitate pariler vitali modo procedere ; 4° omnes actionés

a divinitate per organum corporis procedentes, ess
theandricas seu deiviriles, Dei scilicet el hominis simul
parlicipantes.

Fautores hujus haresis fuerunt 1° Sergius, patriarcha
Constantinopolitanus, eirca annum 622, qui eam impeé-
ratori Heraclio instillavit; ei przerat quidam Theodorus
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Pharanites; 2¢Cyrus, patriarcha Alexandrinus, qui incon-
ciliabulo anuo 633 celebrato, statuit nnicam esse opera-
tionem in Christo; 3¢ Heraclins imperator, qui anno 639
famosam promulgavit Ectesim, qul asserebat unicam
esse operationem in Christo, et sic Patres sensisse;
%o Pyrrhus, Sergii in sede Constantinopolitana succes-
sor, qui in concilio suo Zetesim comprobavit ; 5> Paulus,
in eamdem sedem, Pyrrho ob suspicionem criminis
exsule, intrusus : eo excitante, Constans Il imperator
novam promulgavit edictum, anno 637, sub nomine
Typi notissimem, quo prascribebat silentium circa
unam aut duas voluntates in Christo; 6° mortuo Paulo,
Pyrrhus sedem suam iterum occupavit ; Petrus, qui el
suceessit, ejusdem doctrine fuit sectator; 7° Macarius,
patriarcha Antiochenus, versus annum 668, cujus disei-
puli, Stephanus presbyter et Polychronius prastigiator,
eamdem heresim fortiter propuguaveruat ; 8 inter fau-
tores Monothelismi a nonnullis annumeratur summus
pontifex Honorius I, qui, a Sergio quasi circumventus,
¢i rescripsit epistolam, anno 645, qua, pacis amore, ve-
tabat ne una vel dua dicerentur voluntatesin Christo;
de illo disseremus infra.

Monothelismum impugnarunt 1° Sophronius qui
ex monacho factus est patriarcha Hierosolymitanus;
20 §. Maximus, abbas, cujus exstat Dialogus cum Pyrrho;
3¢ Severinus papa, qui Ecfesim reprobavit; & JoannesIV,
qui eamdem hwresim in synodo Romana damnmavit;
5¢ Theodorus papa, qui Pyrrhum sententia excommuni-
cationis et depositionis percussit; 6° Martinus [ papa, qui
in concilio Romano centum et quinque episcoporum
haresim Monothelitarum, simul cum FEecfesé Heraclii et
Typo Constantis, damnavit ; ob quam causama sede sua
violenter avulsus, et in Chersonesam ab imperatore Con-
stanti relegatus, ibi martyr occubuit. 7° Tandem sub
Constantino Pogonato, id est Barbato, concilium gene-
rale indictum est Constantinopoli pro anno 608, cui
preefuit Agatho summus pontifex per legatos suos, et
quod successor ejus Leo 1 approbavit. In eo perculsa est
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heresis et anathema dictum fuit preecipuis Monothelitis,
inter quos numeratur Honorius papa.

Notandume in Christo 'Hr‘mrgne naturam, ut jam
diximus, suas retinere propriefates essentiales, utram-
que igitar intelligere, velle, ageres; sed quilibet actus
person® Verbi am]buumur quia actus sunt perso
natura enim divina nion abstracte, sed quAalenus perso
Verbi terminatur, humanam sibi assum :
unione hypostatica.

Ingens ergo datur discrimen inter humanitatem
Christo person® Verbi unitam ef pios homines Deo per
amorem unitos et gratia ejus directos : hi enim coneursu
Dei adjuti, cum Deo agunt ; verum actionss eorum, licet
ad ordinem supernaturalem quandogue elevat®, rema-
nent humanz. n alibet vero actio Christi dicitur thean-
drica, id est, simul Dei et hominis, et una recte appella-
tur, quia unice Christi persone legitime ac necessa
tribuenda est. Theandrica autem actio in Christo exis-
tens, 1n nullo alio individao, quantumyis <ancto et ope-
ribus potente, exisiere p:_ﬂu.sl, siquidem nulla alia existit
persona simul Dens et homo.

Hine constat non fotam Trinitatem actiones theandri-
cas operari, sed solam personam Verbi humanitati uni-
tam. Sicut natura divina, solum quatenus Verbi perso-
nalitate terminata, unitur humanitati in Christo, sic
etiam operatio divina in eo existit, non quatenus toti Tri-
nitati communis, sed persona Verbi propria etin eo quasi
contracta.

Nune sit

PROTOSITIO.

Duplex admitienda est in Christo voluntas et operatio
distincto.

Prob. Tlla propositio admittenda est, que est da {ide,
probatur Seriptura sacra, SS. Patrum tes -
ratione : atqui talis est propositio nostra.

1° Est de fide. Definita enim fuit in sexta svnodo ge-
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nerali, Constantinopolitana Iil, conira Monothelitas,
actione 4, in qua anathema dicfum est nominatim
Theodoro, Sergio, Pyrrho, Paulo, Petro, qui fuerunt nove
Rome antistites, et Honorio qui fuit papa antique Rome.
Ergo 1v,

Prob. Seriptura socra. Matth, xxvi, 30 : I]ﬂmzmtmnm
non sicut ego volo, sed sicut tu; Luc. Xz, 42 : Verum-
tamen non meq voluntas, sed {ua fiat ; Judn, \: -50 : Non
queero voluniolem meam, sed voluntatem gjus quimisit me .
Joan. x1, 38 : Descendi de ceelo, non i fuclam voluntatem
meam, sed voluntatem ejus que mesif me. Unde sic : Ghris-
tus, ex textibus citatis, habuoit voluntatem a voluntate
Patris distinctam :{11_.[111 voluntatem Patris hab:bat ut
Deus, gquod Monothelitz non negabant : ergo simul ha-
bebat voluntatem humanam. Philip. 11,8 : Humiliavit
.\:a:f?ir"u{f;szcm_,_ f’},‘pf_u,\‘ obediens usque ad mortem, mortem
autem crucis ; Hebr, v, 8 @ Didicit ex 1is quee passus cst
obedientium. Unde sic : Christus vere fuit obediens : atqui
obedientia ejus fuit actus voluntalis humane ; fuit enim
voluntas acius voluntatis humana, vel voluntatis divi-
n@ : alqui voluntas divina obedicntiz proprie dicte est
I ax :ergo. Multi sunt alit Seripture sacre textus qui

ritatis afferel possent, quos,

3 Pua/,- SS. Patrum testimontis. Quedam tantum se-
ligemus inter eos qui ante Monothelifarum erro "em
scripserunt. Athanasius, Orat. de [ncarnat., n. 21, p. 2,
ad hee verba Christi, Non mea volunlas, sed tua fiat, ait :
« Duas voluntates sibi ostendit : alteram hamanam, qua
» est carnis ; alteram divinam, qua Del est.

S. Ambros. in Lucam, lib. 10, n. 59 : « Quod autem
» ait : Non mea voluntas, sed tua fiat, suam ad hominem
» retulit, P;m-ic ad divinitatem. » Ergo 3e.

40 Prob. ratione. i° Christus, ex Scripturis, Symholis
fidei et conciliorum definitionibus, est perfectus homo :
atqui non esset perfectus homo si non haberet volunia-
tem humanam. 20 Christus non sanavit in natura bu-
mana quod non assumpsit : atqui sanavit voluntatem
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humanam : ergo eam assumpsit. 3° De fide est Christum’ ¥
meruisse, satisfecisse, eximia om::

pro nobis oraviss?,
nium virtutum exempla nobis dedisse : atqui hac volun-

tate divina non procedebant, ut patel; ergo a voluntate

humana. Ergo 4°, etc.; aliunde, etc. Ergo, ete.

Solvuntur objectiones.

0bj. 1. S. Dionysius Areopagita, Epist. & ad Caium,
ait : « Non secundam Deum divina gessit Christus, nes

» humana secundom hominem : veram, Deo viro faclo,

» novam quamdam theandricam seu deivirilem operatis 3

» nem expressit in vita. » Ergo.

A. Nego conseq. Scripta suh nomine S. Dionysii Areo-

pagite citata a multis eruditis habentur ut apocrypha, ab

aliis tamen propugnantur. Quidquid sit, in summa sem-
per fuerunt veneratione tum apud Latinos, fum apud
Gracos, adeo ut in Romana liturgia mirabiles ac plane |
ceelestes dicantur, et in libris ecclesiasticis Gracorum |
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opinione majores, admirandi et sublimissimi nuncupentar.

Juxta omues sunt ad minus quinti seculi, ac proinde

Monothelitas antecesserunt. Igitur, quamvis de authen-

ticitate non constet, quod est adyertendum difficaltas ex
illis petita solvenda est.

10 Monothelite hzec opera corrumpere tentaverunt, ul

advertit concilium Romanum sub S. Martino T, Lable,

t. v1; sic unam quamdam theandricam operationem Serip=

serant, vocem unat, sibi magis faventem, voci nova
substituentes.

2° Recte dici potest, sensu catholico, Incarnatione per-™

acla, novam quamdam factam esse operationem theans

dricam, id est operationem Dei-hominis; Christus enim™
erat simul Deus et homo : ergo cuncta ipsius opera erant’
Dei-hominis seu theandmca, sine lesione humanargms

facultatum.

Sic pariter catholice explicari possunt aliz sanctorum
Patrum locutiones quas Monothelitz in sensum suum’

detorquere conati sunt, v. g., Christum fuisse sine cogilee
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tionibus humanis, id est terrenis; eum unam guamdam
cognatam operationem per ambus naturas ostendisse, Vide-
licet, ostendisse externum opusad quod du® concurre-
runt nature complete, proinde voluntas humana sicut
voluntas divina, etc.

Frustra igitar desudaremus in solvendis hujusmodi
cavillationibus.

0bj.2-. Unica est persona in Christo : ergo unica ope-
ratio.

R. Nego conseq. et paritatem. Operatio enim non a
persona repetenda est, alioquin tres essent operatlones in
Deo, siquidem tres sunt person, sed a natura. Hinc uni-
ca est voluntas seu operatio in Deo, quia unica est natura:
at, ratione coniraria, cum du sint natura integre in
Christo, duz esse debent voluntates et operationes. Ergo.

Inst. Juxta vulgare axioma, actiones sunt suppomto-
Tum, seu personarum : ergo, ubi unica est persoua, unica
est aperatio.

R. Nego conseg. Quamvis enim actiones a natura eli-
ciantur, persona tamen tribuuntur : sicinhomine corpus

non cogitat, sed anima ; non @grotat anima, sed corpus,
et tamen dicitur, komo cegilat, }mmo eegrotat. Sic in Chris-
to, cum divinitas persona Verbi terminata. humanitati
sit unita, operationesex humanitate procedentes, abope-
rationibus quz ex divinitate procedunt distincte, per-
son& Verbi, non vero aliis personis divinis tribuuntur :
sunt igitur duphces respectu naturarum et unice respectu
persone, ac vere theandrice. Ergo.

Queritur an papa Honorius revera damnatus fuerit, in
concilio generali sexto, ut hareticus.

R. Multum variantur theologorum opiniones circa
illud factum. 1° Quidam negant illum fuisse damnatum
sive ut hereticum, sive ut heresis fautorem,ideoque con-
tendunt vel suspicantur acta sexia synodi generalis
malitia Greecorum fuisse corrupta, duas epist olas Hono-
rii ad Sergium et in Actibus ejusdem synodi revelatas, a
Monothelitis fuisse suppositas vel adulteratas; ita Baro-
nius, Bellarminus, Binius, Sylvius et alii.
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2 Alii concedunt Honorinm vevera fuisse dar inatur
ut hereticum, sed ex falsa informatione et il‘lilj;l]iﬂsl!_lll?'.
atque in hoc sextam synodum a Sancta Sede non 11:1}558
approbatam. Hanc solutionem excogitavit cardinalis Tur
recremata ; eam fortiter tuetur Sardagna, post alios per
plures, guamvis difficile explicet quomodo legati Aga-
thonis injuste damnationi non obsliterint, aut s
obstiterint, quomodo nulla fiat mentio illorum «'_',pl;'xosr.l_o;
mis; si Leo ILin hoc deereta zynodi non approbaverit,
quomodo reservatio nullibi legatur; quomodo damnatio
Honotil memorata reperiatur in duabus litteris Leonis I
et in Actibus conciliorum generalium Niceni II et Con-
stantinopolitani 1V. JOH

3¢ Alil contendentes corruptionem sexte sypodi fuisse
omnino impossibilem, quia, ex petitione Patrum, Impe-
rator stalim curavit quinque exemplaria, propria manu
subscripta, quinque sedibus patriarchalibus mittenda,
Apostolice Sedi scilicet, Constantinopolitanae, Alexan-
drine, Antiochen et Hicrosolymitan®; arbitrantes in-
super alias suppositiones admitti non posse, dicunt Ho-
norium recte fuisse damuatum, non ut hareticumn, sed
ut fautorem heeresis, in ea reprimenda negligentem, eo-
dem modo ac hareticos loquentem, sieque cum illis ana-
themate percuti merentem. lia Bulluart, speciali de facto
Honorii Gi:‘s.'-rmlir:)nf-, t. v. edit. 1830. Vide in opere dic-
to : Dictionnaire théologique de Bergier, édit. de Besancon,
L. v, note de Mgr Gousset, au mot Monothélites.

4° Alii contendunt Honorinm vere et juste damnatum
fuisse non solum ut heresis fautorem, sed ut haereticum.
Ita Melchior Canus, lib. 6, eap. 8, cum multis aliis : no-
lunt tamen aliquod detrimentum inde afferri sententiz
que docet summum Pontificem ex cathedra loquentem,
id est, aliquid fide eredendum definientem et toti Eccle-
si proponentem, infallibilitatis privilegio, vi promissio-
num B. Petro factarum, gaudere ; nam, inquiunt, Hono-
ius in epistola ad um non definiebat aliguid fide
credendum, nec totam Ecclesiam obligare intendebat.

5° Alil denique volunt Honorium ut Pontificern locu-
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tum et in heresim lapsum esse. Ita generaiim Protes-
tantes, Janseniste, Quesnellistz ,» et e catholicis non
paucl, inter quos Richer, Vigor, Maimbourg, Dupin, etc.

S1 in tanta dissensione partem aliquam tueri tenere-
mur, opinionem eorum eliceremus qui dicunt Honorium
non ideo damnatum fuisse a synodo VI quasi Monothe-
lismi errore infectum, sed quia ipse inconsulta conni-
ventia ac negligentia usus sit in causa Monothelitaram.

Quidquid sit, certum est nihil ex facto Honorii in gra-
tiam Monothelismi coneludi posse; si enim errasset ut
Poniifex, quod fieri posse docent gallicanz opinionis
fautores, a concilio generali fuisset correptus. Nec dici
potest enm Jansenistis, illius errorem ah episcopis, tum
Orientalibus, tum Occidentalibus, ante concilium gene-
rale sextum fuisse saltem tacite approbatum ; tum quia
litterse Honorii ad omnes episcopos non fuerant direct z
tum quia constat Ecclesiam dispersam in materia fidei
Errare non posse, ut probatur in Tragtatu de vera Eecle-
sid. Ergo.

ARTICULUS QUARTUS.
DE COMMUNICATIONE IDIOMATUM.

PROPOSITIO.

Admittenda est idiomatum communicatio in Christo per

noming concreta.

Nota1°.1n eo consistit idiomatum communicatio, quod
attributa Dei homini Christo, et attributa hominis Deo
Christo tribuantur, v. g., Deus est homo ; homo est Deus.

Nota2°, Nomina alia sunt concreta, et alia abstracta.

Nomina concreta formam et subjectum simul expri-
munt, v. g., Deus homo; et nomina abstracta, formam,
abstrahendo a subjecto, significant, v. g., divinitas, hu-
manitas. His notatis,

Prob. Hee propositio admittenda est, que probatur
Scriptura sacra, Symbolis fidei et ratione : atqui, etc.

1° Scriptura sacra. Joan. m, 13 : Nemo ascendit in
ceelum, nisi qui descendit de ceelo, Filius hominis qui est

1L, 8
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wn ecelo. Unde sic : Ihi agitur de Christo ut homine, qui
ascendil in ceelum, qui vocatur Filius hominis - atqui ta-
men illi teib mrm proprietas divina, nempe esse simul
in ceelo etin terra : ergo.

Act. XX, 28 : Atéendite vobis et universo gregt in quo
vos Spiritus sanclus posuit episcopos, regere Ecclesiom
Dei guam acquisivit sanguine syo. Ihi acitur de Chris to ut
I_]uo regere Eeclesiam Dei : at illitri lllF[ul'in )I] tas hu-
mana, videlicet Ecclesian numlmwuo acquisiisse. Ergo.

[dem habetar I Joan. 111, 16 : In hoc cognovimus chari-
tatem Dei, gumzfmn ille animam suam pro nobis posuit ;
et in aliis locis. Ergo 1°.

2 Symbolis fidei in quibus dicitur : Credo in Filium
fjl“‘ HTHJHUU”'# jfﬁHHE Derum r] ,n.rj veErn, f}!,h,l Co m.ﬂu/?u
est, natus, passus, e"umfﬂ Tus, moriuus et sepulivs est, ete.

nde sic : Concipi, nasci, pati, erucifigi, mori, sepeliri,
sunt functiones vel passiones hhmh,I[lll propria : at-
qui tamen tnhuunl:n Filio Dei unigenito, qui est Deus
verus, de Deo vern : ergo 20,

3° Ratione. Quando du® naturz in una persona con-
junguntur, attributa utrique propria de eadem persona
predicird possunt, v. g., quia in homine anima ratio-
nalis corpori corjungitur, recte dicitur: Homo est eop-
poreus, humo est spivitualis, est mortalis, est immorig-
[is, ete. At in Christo natura divina et natura humana
1n persona Verbi um;jiurum-w : ergo utriusque attri-
buta de persona Verbi dici possunt. Ergo 30, ele. ;aliun-
de, ete. Eran,

Hoc manifestum est consectarium propositionis in qua,
Nestarianos confutando, probavimus unicamn esse perso-
nam in Christe,

Oueeritur an u'mmmwmu idiomatum fieri possit in
abstracto, dicendo, v. g., Humanitas Christiest immensa,
omnipotens, ete, ; \Ll .{;zﬂ nitas in Christo est passibilis,
mortalis, elc.

R. Affrmant Lutheran, qui, ut refellerent Sacramen-
tarios, corpus Christi simul in pluribus locis existere
posse mnegantes. docuernnt humanitatem Christi, at
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pote divinitati conjunctam, esse ubique : hine diet
sunt LhIql 1siee. Vide Bos suet, Hist. des 1;77'. )
etl. 8, n. 45, i

‘iermn hoe evidentep falsum est: pam 1° Christus
dl\l[ Joan, X1, 14 et 15 : [oz TArus m}un, est, et ga rl;l—
deo propter pos ut credatds , quonicm non eram ihi
Matth. sxv nr, 5 : Jesum quz cmrrffm\ est queerilis : -rzm:
€St hic s ergo non est uhllu» ut homo., 20§, Aug, E‘l(,:
Jf;m;c:mil;l::}in;m lﬂ{m Fifel f,.[_l\!:I. 187, cap. 3, n. 10,
: “anc_jormam non est putandus ubique
Jff'ﬂth

3° Christ tus nasei, mori, sepeliri, descendere ad infa-
T0S, resurgere et in ceelos as seendere non potuit nisj de
Io_co _oui qulm transeundo - atqui, dogmate vllzf[mrdt;b
admisso, de logg ad locum transire non potuisset : fides
catl lr)!mn 2itur ex parte rueret : ero g iy A

Frustra antem allegant Lutherani 1° Christum ut ho-
minem sedere ad dexteram Dei que est ubique, et 20 ip-
Separabiliter uniri divinitati quee nullos aznoseit 1i-
mites, Nam fo dextera Dei sumitur memuhuuu ad
mnhmndum personam Verbi, humanitate illi -c’rm.—
juncta, @qualem esse Deo Patri. [fa SS. Patres et er‘-ip—
turw sacre 111ter=pm[au in versum 44, cap. xx I Evan-

gelii secundum Matth. 20 Iy 1separabilis eor ﬁuum» unius
substantia cum altera eﬁmdwm 1eCessario non m“f riaf
ntfuw'ue €xtensionem : sic, licet Cl”i“]u nostra pedi

-dt'[r non sequitur pe dem 1bi S$ario esse ubi est

dﬂlml, V_rl tantan 1 ibi adesse ubj est pes vi-

A
)62, b

VELS : erzo a pari, ex inse para *J][ unione hy nm litatis
tum divinitate in persona Verbi, sequitur Limmtair‘-n.
Semper esse ubi est humanitas Christi, minime Yero
1umanifatem ibi necess; rio esse ubi est divip nitas.

Ergo dici non potest, humanitas est immensa, Nop ma-
gis dici posset eam esse omnipotentem, vel divinitatem
in Christo fuisse passibilem,

Reattlo ivirs -
ufi"'"’{h” servande in co /E:!tff?"ff’d[ﬂf_;f:f’ m’(m) atum.

Theolog 2i jubent s “quentes semper servari r egulas, ut
omnis caveatur novitas in sermone '

R
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1° Nomina conereta naturs, tum diving, tum hg- =
mane, de Christo et de se invicem predicari possunt;s
V. ., dici potest : Christus est Deus, Christus est homa, ¥
Verbum aut Filius Dei est homo, est mortelis, passibi-
lis, ete. Aliquis homo est Filius Dei ceternus, immensus, 8

omnipotens, ete. Ratio est, quia hzc omnia non refe-

runtur ad nataram seorsim sumptam, sed ad personams

Verbi, cui reipsa competunt.
Abstinendum est famen a propositionibus in se vers;

" quibus abusi sunt vel abusuri previdentur heretic 8

Y. g., sequentes : Christus est creatura, "Filius minge 8
est Patre ; vere sunt in sensu catholico, sed quoniaims
Ariani illas in sensum hereticum usurpabant, non pre==
ferendz sunt sine addito eas ad sensum legitimum de-
terminante, dicendo, V. g., Christus ut homo est crée==,

tura, Filius Dei ut homo minor est Palre.

90 Nomina abstracta utriusque naturz de se invicem
p%"aedicari nequeunt, neque de Christo : v. g., absurdss
diceretur : Humanitas tn Christo est divinitas, divinilass
est humanitas, Christus est divinitas, etc. Hee regula ex8

supradictis evidenter seqaitur.

Fusius de communicatione idiomatum tractant S.Th
3* parte, q. 16; Sylvius, t. v ; Petavius, 1. &, ¢. 16, €t
In dubio an locutio aliqua sit legitima, ab illa abstEs

nendum est, vel aliqua correctione temperari debet,
omnis @quivocatio tollatur.

CAPUT TERTIUM.

DE CONVENIENTIA INCARNATIONIS.

Theologi unanimi ore docent, post S. Th., 3 part. @ L

art. 1, Verbi divini incarnationem valde convenien 3

rerum, o ipsimet Verbo Dei, 5o naturz assumpl, @
6° tempori quo mysterium istud peractum est.
1° Deo Pairi. Omnia enim propter semefipsum G
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ratus est Dominus, et ideo conditus est mundus ut, per

visihilia, invisibilia Dei conspiciantur, Rom. 1, 20 : at in
mysterio [ncarnationis mirabiliter fulgent Dei perfec-
tiones, bonitas videlicet, justitia, sapientia et omnipo-

tentia : bonitas quidem, cum Deus, licet infinitus, majus

beneficium hominibus prastare non potuisset : unde

ipse Christus, Joan. m, 19 : Sic Deus dilexit mundum, ut

Filium suum unigenitum daret ;! justilia, quia peccatum

non fuit impunitum, pretium abunde sufficiens pro illo

expiando fuit oblatum, et homo, a diabolo victus, dia-

bolum vice sua superavit; sapientia, quia Deus sidh
agendo jura justitie cum misericordia sapientissime

gonciliavit, contraria contrariis curavit, scilicet, super-

biam humilitate, avaritiam maxima paupertate, volup-

tatem doloribus et omnis generis infirmitatibus ; omnipo-

tentia, quia nihil majus est quam Deum fieri hominem,

et tam distantia in unitate person@ jungere. Ergo 1°.

9o Generi humano. Nam 41° tota natura humana in
Christo fuit sublimata et ad summum dignitatis fasti-
gium elevata; 2 doctrina ccelesti imbuta; 3 a peceati
jugo et demonis servitute liberata; 4° omnium virtu-
tum exemplis instructa; 5° in fontibus corruptionis sa-
nata. « Qué superbia sanari potest, ipquit S. Aug., lib.
» de Agone christiano, cap. 11, n. 12, si humilitate Filii
» Dei non sanatur? Quse avaritia sanari potest, si pau-
» pertate Filii Dei non sanatur? Qua iracundia sanari
» potest, si patientia Filii Dei mon samatar!... Erigat
» Spein suam genus humanum, et recognoscat naturam
» suam videat quan tum locum habeat in operibus Deiln
Ergo 20,

0 {Fpiversitati rerunt. Homo enim, ex spiritu et cor-
pore coalescens, quoddam est omnium creaturarum com-
pendium ; habet esse cum lapidibus, vivere cum plan-
tis, sentire cum brutis, et intelligere ‘cum angelis =
omnia igitur in homine per Incarnationem fuerunt de-
corata ac nobilitata, et merito Apostolus dixit, Eph. 1,
10, omnia que in clis et qua in terra sunt, instaorata
esse in Christo. Ergo 3.




