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F O N D O BIBLIOTECA PUBLICA 
H L E S T A D O DE NUEVO LEON 

INSTITUTIONES THEOLOGICJE 
AD USUM SEMIMRIORUM. 

t r a c t a t ü s 

DE FIDE. 

Vox fides m variis acceptionibus sumi tur apud aucto-
res sacros et ecclesiaslicos; scilicet : 4» pro fidelitate in 
proraissis, ut Rom. „ , , 3 : Num quid incredulitas ¿Horum 
fidem Dei evaciuihit? Absit; 2- pro ipsis promissis, ut in 
J 1 im . v 12, de quibusdam viduis d ic i tur : Primam fidem 
irntam fecermt; 3- pro ipsa conscieutia vel int ima per-

• suasione, u t Rom. xrv, 23 : Omne quod non est ex fide 
peccatum est; 4° pro fiducia, ut apud Jacob, i, 6 : PLU-
le autem in fide, nihil hcesitans; 5» pro ipso iidei objecto, 
ut m Symbolo S. Ä t h a n . : «Ha* est fides catholica, quam 
ü m s i q^isque fideliier firmiterque crediderit, salvus esse 
» non poterit. d 

Communius per fidem intelligitur assensus intellects 
propter alterius auctoritatem: si propter hominis vel ho-
minum auctoritatem, fides est h u m a n a ; si propter Dei 
auctoritatem, est fides divina, de qua sola in hoc Tractatu 
dicendum est. • • • 

Fides, sicspectata, considerari potest u t actus vel: ut 
virtus : ut actus, est assensus supernaluralis quo ve r i -
tates a Deo revelat® firmiter creduntur propter auctori-
tatem revelantis; u t virtus, est habitus s u p e r n a t u « . r 
mfusus , nos ad eliciendos actus fidei incliuans.. 

De fide sub priori respectu considerata jnc p r a c i p . v 
agemus, de virtute fidei alibi tractaturi. V ' 



Veritas def in i t ions a nobis allatae ex dicendis patebit. 
Fides dividi tur in actualem et habi tua lem, in explici-

tam et implici tam, in in te rnam et ex ternam, i n forma-
tam seu vivam, et informem seu mortuam. 

Fides actualis, qua; i'orsan rectius diceretur positiva, 
est actus, et fides habitualis est virtus fidei, de quibus 
modo sum us locut i ; igitur non de fide habituali . sed de 
fide actuali bic dicturi sumus. 

,Fides exphdta ea e«t qua assent imur articulo fidei in 
se et juxta proprios terminos cognito; implicita vero ea 
est qua creduntur veritates revelat®, non in se propriis 
termmis cognit®, sed in alia generali content® • v 
qui expresse credit Deum t r inum, Patrem, et F i l i u m ' 
e t -Spintum sanctum, habet fidem explicitam Trini tat is-
qui vero m Chris tum DeVm et hominem, eo ipso im-
plicite credit m duplicem ejus voluntatem, etiamsi earn 
ignoret. 

Fides dicitur interna, si assensus mente conceptus ex-
t e n u s non prodeat ; secus est externa. 

Fides formula seu viva ea est qu® cum charitate h a -
bituali conjungi tur , quia Charitas est forma c®terarum 
vi r tu lum I fides mformis seu mortua est ilia, e contra 
qu® in subject? charitate habituali destitute r e p e r i t u / 

Mis notatis, pr®sentem Tractatum in sex dividemus ca-
pita : p r i m u m erit de fidei n a t u r a ; secundum de ejus ob-
jecto; t e r t ium de ejus mot ivo; q u a r t u m de ejus regulis-
qu in tum de ejus proprietatibus, et sextum de e jus sub-
j e c t . J 

CAPUT PRIMUM. 
DE NATURA FIDEI. 

L u t e r a n i et Calvinist® necessitatem fidei nobiscum 
agnoscentes, in assigaanda vera ejus notione valde no-

e t S l b l mvicem dissentiunt : communius tamen 
post antesignanos suos, duas admit tunt omniones qu® 
mi: doctripa eatholjea conciliari ne fueun t . Dicuat enim 

3 
ie fidem non esse assensum quo veritates reve la t* 

MOPOSITIO PFILVA. 

f r e i . S c r i p t ™ sacra, Pa t rum testimoniis et r a t m n . 

mum m ^¡LZf z Ä S f R 

» a Ä r j i i ^ co, 
Iu re ; l p e t r , 21 • . A S p e i " c h a r i t ™ > H*> 

m acta inteliectus QUO ererfnrnmTri' P D E M C O L I O C A » T 

actu voluutatis „ J Z Z t " S f T ™ 

pi» .» s . Aug. i ¿ " r * ? 

> ™ : ergo necesse esTut u ? J e C t U m s f t i i a c 0 ^ -
P® m a m L t a t . o n e u , t r t S u ™ ' " e ! U f ^ ^ 



Pra t e r ea nul lus credere potest de fide se esse just if i-
ca tum e t praedest inatum, quia hoc s iagulare fac tum nul -
libi reve la tur : u n d e i n Lu ihe rano rum et Galvmistarum 
systemate fides impossibi l is esset. Ergo 3«, e t c . ; a l i u n -
d e , etc. Ergo. . 

Notandum spem exis te re non posse s ine fide, et s®pe, 
tu rn in Scr ip tura , turn i n sanctis Pa t r ibus , cum fide u m -
r i : ve rum inde concludi non potest actus fidei et spei 
n o n esse distinctos. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Datur fides inforrnis seu sine ckaritate perfecta. 

Prob. Propositio est de fide, constat Scr iptura sacra, 
test imoniis P a t r u m , e t ra t ione. f 

1° Est de fide u t pote definita in concilio T r id . sess. 6, 
can. 28 : « S i quis d ixer i t , amissa per pecca tumgra t i a , 
» s imul et fidem semper ami t t i , a u t fidem qu® remanet 
» non esse veram fidem, licet non sit v i v a ; a u t eum qui 
B fidem s i n e c h a r i t a t e h a b e t non esse c h n s t i a n u m ; ana-
» t hema si t .» Ergo 1". 

V Constat Scriptura sacra. 1 Cor. XIII, 2 : St habuero 
omnem fidem, ita ut monies transferam, charitatem autem 
non habuero, nihil sum. Jacob, n , U : Quid prodent, fra-
tres mei, si fidem quis dicat se habere, opera autem non 
habeat? Nihil clarius desiderari potest. Ergo 2°. 

30 Testimoniis Patrum. Al io rum teneat locum S. Aug. 
i n Ps . xxxi Enar ra t . 2 : « Si fides s ine dilectione s i t , sine 
» ope're er i t . Ne au t em mul ta cogites de opere fidei, adde 
» ilii spem et di lect ionem. » Ergo 3°. 

Ratione. F ides d iv ina , ex dictis in p r o p o s i t i o n p r s -
cedenti , est assensus i n t e l l e c t s ver i ta t ibus a Deo reve-
la t i s ; chari tas vero est voluntat is actus quo ama tu r Deus 
per revelationem cogn i tus : a tqui possumus credere Deum 
esse, et v e r a m revelare , et t amen e u m non perfecte dih* 
gere, sicut f requen te r c red imus hominem v e r a m loqui, 
e t e u m non ideo di l ig imus. Ergo, etc. 

F ide ; ig i tur d iv ina est f u n d m e n t u m char i ta t i s , ac 

proinde chari tas proprie dicta esse non potest sine fide : 
a t fides èsse potest sine eha r i t a t e , sicut f n n d a m e n t n m 
sine œdificio, quamvis œdificium esse non possit s ine 
fundaraen to : ergo 4°, etc. ; a l iunde . etc. Ergo. 

Dices : Rom. x , 10, legi tur : Corde creditur ad justi-
tiam ; ore autem confessio fil ad salutem. Ergo fides sepa-
rar i non potest a jus t i t i a seu a ehari tate perfecta. 

II. Nego conseq. Ex his enim verbis sequi tur qu idem 
fidem necessariam esse ad jus t i t i am et confessionem fidei 
ad salutem ; m in ime vero omnes qui c redunt esse justos, 
et omnes qui fidem prof i tentur esse salvandos. Ergo, etc. 

Notandum au tem hic non agi de fide h u m a n a , motivis 
na tu ra l ibus i nn ixa , q u a m protestantes affirmant separari 
posse a vera ehar i ta te , sed de fide divina. Sola en im 
fides divina in tex t ibus al lat is expr imi tu r . 

Quinam prœcise characteres fidem const i tuant super -
na tu ra l em de te rminare n o n i n t e n d i m u s : requi r i tur mo-
t i v u m superna tura le et insuper d iv in» grati® inf luxus . 
Non u l t r a proficere audemus . 

' • • -

CAPUT SECUNDUM. 

DE OBJECTO FIDEI . 

Objectum fidei est i l lud circa quod ve r sa tu r fides, seu 
id quod credi tur . Ex definitione au tem a nobis aliata et 
ab omnibus äqu iva len te r admissa, sol® res revelat® fide 
credend® sunt : sol® igitur sunt objectum fidei. Deus est 
objectum p r i m a r i u m , Deus et qu®cumque res revelat® 
sun t objectum ad®quatum. 

Quidam arb i t ran tur r§s revelabiles ad objectum fidei 
per t inere , et alii negant : v e r u m simplex ®quivocatio 
in te r eos esse videtur . Veritas nondura revelata ac tu 
credi non potest ; sed, si reveletur , credenda er i t . Igitur 
dici polest objectum fidei possibile vel reraotissiraura ; 
non vero actuale et p r o x i m u m , nec et iam r e m o t u m , quo 
nomine in te l l iguntur veri tates reipsa reve la t« , sed non 
sufficienter cognit® u t reve la t« . 



Tria hic separatim examinanda sunt : 1" an propositio 
explicite revelari debeat, u t ad fidem pertinéat ; 2« an 
objectum fidei creverit, et 3» quid sentiendum sit de 
symbolis fidei. 

ARTICULUS PRIMUS. 

AN PROPOSITIO EXPLICITE REVELARI DEBEAT, UT AD FIDEM 

PERTINEAT. 

Revelatio potest esse explicita vel implicita : est expli-
cita, si propriis vel synonymis terminis in deposito reve-
lationis contineatur; v. g. :T res sunt person® in Deo; 
Yerbum caro 'factum est ; Christus pro nobis mortuus 
est. Est autem implicita, quando non propriis aut syno-
nymis terminis, sed œquivalentibus exprimitur ; v . g. : 
In Christo unica est persona ; Du® sunt natu»-®; Dil® 
sunt voluntates. Propositiones implicite revelat® ex pro-
positionibus explicite revelatis ope ratiocinii deducuntur , 
sive ex duabus pr®missis revelatis, sive ex una pr®-
mi=sa revelata et ex altera pr®missa non revelata, et 
ideo vocantiir conclusiones théologie®. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Conclusiones ex duabus prœmissis revelatis legitime de-
ductœ pertinent ad fidem. 

Prob. Propositio in propositione revelata formaliter 
contenta ad objectum fidei pertinet : at conclusio ex dua-
bus prœmissis revelatis legitime dedueta, in proposi-
tione revelata formali ter coi^tinetur: in hoc quippe 
natura syllogismi sita est, ut una pr®missarum conclu-
sionem in se contineat, et altera eam esse contentam 
mani festet. Ergo. Hinc in sequentibus syllogismis a 
P. Antoine in exemplum allatis, conclusio est de fide : 
Omnes Apostoli repleti s u n t Spiritu saneto : atqui S. Mat-
.th®us erat apostolus : ergo repletus est Spiritu saneto. 
e us est bonus : atqui Christus est Deus : ergo est bonus. 

PROPOSITIO SECCNDA. 

Conclusiones ex majore universali revelata et minore non 
revelata legitime dedueta, ad fidem pertinent. 

Prob. Ut j am diximus, propositio in propositione re -
velata formaliter contenta implicite revelata est et ad 
fidem pertinet : atqui conclusio ex propositione generali 
revelata et minore non revelata legitime dedueta, i n 
propositione revelata formaliter cont inetur ; in proposi-
tione enim generali continetur, et minor non revelata 
declarat eam esse contentam. Ergo. 

Sed requir i tur u t minor sit absolute certa et omne 
errandi periculum excludat : alioquin firmissimus pr®-
beri non posset assensus ad fidem requisi tus. Unde si 
minor esset t a n t u m moraliter certa, conclusio ad objec-
tum fidei non pertineret, et propositio ei adversa non 
esset h®retica, sed erronea. 
^ Hinc in sequenti syllogismo conclusio est de fide : 

Vera Christi Ecclesia debet esse una , sancta, catholica 
et Apostolica, et sola has nofas habere potest : atqui 
Ecclesia Romana est una , sancta, catholica et Aposto-
lica : ergo, etc., quia minor est certissima. 

Sed in hoc altero : Infans legitime baptizatus et an te 
usum rationis decedens, est sanctus : atqui Petrus ante 
u s u m rationis mortuus , legitime fu i t baptizatus : 
ergo, etc., conclusio ad fidem non pertinet, quia morali-
ter tantum certum est Pe t rum legitime fuisse baptiza.-
t u m , nisi ad s u m m u m respectu baptizantis. au t nisi tot 
adfuerint testes ut absolute certum sit n ihi l essentiale 
fuisse omissum. Idem d icendumes t de hostia consecrata 
in particolari, qu® tamen sincere adoranda est, quia 
adoratio est actus prudentia directus, non vero actus fidei. 
Idem de validitate ordinationis talis sacerdotis, etc. 

Nunc difficultas est an conclusio dedueta ex majore 
universali omnino certa, sed non revelata, et ex minore 
revelata, ad fidem pertineat, v. g. , in i s t 0 syllogismo : 
Oninis homo habet operationem humanam : atqui Chris-
tus verus est homo: ergo Christus habet operationem 



h u m a n a m . Sensus est an ista propositio,Christus habet 
operationem humanam, fide divina credi debeat. 

Circa hanc quaaslionem valde scinduntur theologi ; 
mul t i enim arbi t rantur dictam propositionem esse de 
fide divina, et h is p rase r t im n i tun tur argumentis : I o Ea 
propositio est de fide q u e in mente Dei fui t revelata et 
vi testimonii ejus creditur : atqui talis est conclusici de 
qua hie ag i tu r ; necessariam enim habet connexionem 
cum propos i t ion revelata; Deus propositionem revelan-
do, hanc connexionem ignorare non potuit ; earn igitur 
implicite revelavit : ergo homines talem conclusionem 
certo agnoscentes, earn vi testimonii Dei credunt. Ergo. 
2° Siepe Ecclesia definiit t anquam de fide proposi t ions 
h u jus generis, v . g. , sequentes : In Christo d u « sunt 
operationes, u n a divina et altera h u m a n a ; Omnia et s in-
gula peccata mortalia in confessione j u r e divino sunt 
declaranda, quia , ex principio generali, judicium ferri 
non potest n is i causa ins t rua tur , et aliunde reyelatum 
est sacramentum pcenitenti® per modum judicii admi-
n i s t r andum esse. Ergo. Sic Melchior Canus, Vasquez, 
P . Antoine, Simonet et cum illis alii non pauci. 

Alii vero mul t i negant pradictas conclusiones esse 
objectum fidei divinfe, et sequentibus maxime fulciun-
t u r rationibus : Illa propositio non est de fide divina, 
q u a non creditur testimonio divino : atqui conclusio ex 
majore generali non revelata et minore revelata deduc-
ía , testimonio Dei non creditur, sed l e g i t i m a t e argu-
ment i et vi illationis : ergo. 2° Si propositiones sie 
implicite t an tum reveíala?, essent de fide, fere omnes pro-
positiones theologic® dici possent de fide, cum theologi 
plerasque assertiones suas ex Scripturis vel t r a d i t i o n 
deducere soleant : atqui hoc esset absurdum : ergo. 38 lila 
propositio non est de fide cujus contradictoria non est 
haerelica : atqui contradictoria conclusions ex majore 
natura l i et minore revelata deducts , haberi non potest 
u t hseretica ; qui enim propositionem generalem non 
revelatam aut veritatem illationis ex illa negaret, ali-
quid revelatum non negaret, ac proinde hsereticus non 

esset : ergo. Ita Suarez,de Lugo, Lherminier èt alii com-
munius atque probabilius, u t nobis videtur. 

Ad argumenta patronorum alterius sententiée respon-
dent 1° conclusionem de qua quaestio agitatili-, non con-
tineri formaliter in propositione revelata, sed t an tum 
cum ilia connexionem habere , ex ilia vi ratiocinii e ru i ; 
e rgo; 2° quoad exempla aliata, dici posse conclusionem 
non vi t an tum ratiocinii innotescere, sed ex aliis Scrip-
t u r e locis, vel ex traditione, aut Ecclesiam illam non 
proponere tanquam objectum fidei divin®, sed fidei eccle-
siastic®, jux ta sensum a nobis assignatum in Tractatu 
de Ecclesia, ubi de factis dogmaticis ; aut denique illam 
non fieri objectum fidei divin®, nisi post definitionem 
Ecclesi®. Ergo. 
. Hffic controversia solutn difficillima firmitati fidei nullo 
modo nocet; si en im Ecclesia expresse aliquando defi-
niat conclusionem implicite tantum revelatam ad fidem 
divinam pertinere, au t propositionem qu® ex majore 
natural i erui tur esse de fide divina, id statim credendum 
er i t , quia Ecclesia de veritate doctrin® infa l l ib i l i ty j u -
dicat si solummodo definiat, ut sœpe j am fecit, talem 
vel ta lem propositionem qu® ex majore non revelata et 
minore revelata deducitur, esse de fide, an sit de fide di-
vina aut de fide ecclesiastica non pronuntians, sufficit u t 
unusquisque eam simpliciter credat tanquam de fide i n 
genere; nec requir i tur ut circa na turam objecti in se 
spedati pronuntiet . 

ARTICULUS SECUNDUS. 

AN OBJECTUM FIDEI CREVEUIT DECDRSD TEMPORUM. 

Objectum fidei crescere potest simpliciter, vel secun-
dum quid : crescit simpliciter, si Deus aliquid novi re-
velet; crescit vero secundum quid, si revelatio j a m facta, 
per auctoritatem infallibilem explicetur, vel ad s ingu-
laria objecta applicetur, vel controversa certificetur. 

Notnndum quod, sicut duplex est revelatio, duplex 
eiiam detur tides, ut supra diximus, una explicita, qua 
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reduntur veritates secundum se not«, v. g. , Pater, et 
Filius, et Spiritus sanctus; et fides implicita, qua cre-
duntur veritates non in se not®, sed in aliis in quibus 
continentur , quamvis ignoretur quid sint, quomodo in-
cludanoli' et. quo motivo educi possint. Sic qui credit 
Chris tum, credit duplicem ejus na turam, duplicem vc-
lunta tem, etc . ; qui profi te tur se credere quidquid docet 
Ecclesia, implicite credit omnia fidei dogmata. 

Nunc duplex insti t i ' i tur quaestio, an scilicet 1° fidei 
objectum ab Adamo usque ad Christum et Apostolos cre-
verit , et 2° an ab .Apostolis usque ad nos creverit. 

§ I . — An objectum fidei ab Adamo usque ad Chr is tum 
et Apostolos crever i t . 

Omnes fatentur i l lud crevisse secundum quid ; multa 
enim ministerio Patr iarcharum, Prophetarum, Christi 
et Apostolorum manifestata sunt , qu® antea non crede-
bantur , saltern explicite. 

Multi inter veleres, u t Scotus, Hugo a S. Victore, Du-
randus, Magister Sententiarum, S. Th. 2 2 , qu®st. 1, 
ar t . 7 , S. Bonaventura et postea Suarez, card, de Lugo, 
Billuart, etc., docuerunt objectum fidei in se spectatum 
decursu temporum non crevisse, sed tan tum novas ex-
plicationes i n diversis temporibus habuisse, atquc omnia 
dogmata successive publicata au t definita, in duobus 
principiis generalibus implicite contenta fuisse, nempe 
in fide Dei et in fide divin® Providentia circa salutem 
hominum : in fide Dei ea continentur qu® ad Deum et 
beati tudinem nostrani spectant, et in fide divin® Previ-
denti® reperiuntur ea omnia qu® ad generis humani sa-
lutem fiunt a Deo. Rationes quibus n i tun tur , sunt : l °qu i a 
fides semper fuit principium et fundamentum j listiti® ac 
sanctitatis : ergo semper eadem esse debuit saltern quoad 
substant iam. 2° Salus nunquam obtineri potuit , nisi 
per fidem in Messiam venturum aut adventum. Ergo. 
3° S. Aug. tract. 45 in Joan. , ait : Tempora variata sunt, 
non fides : attamen varia esset fides si objectum ejus de-
cursu temporum crescerei. Ergo. 

DE FIDE. I T 

Plures vero recentiores, ut P. Antoine, Lherminier, 
Simonet, Theologia Pictaviensis, dicunt objectum fidei ab 
Adamo ad Christum et Apostolos inclusive simpliciter 
crevisse ; multa enim revelata sunt per Noè, Abraham, 
Jacpb, Moysen, David aliosque Prophetas, et multo plura 
per Christum et Apostolos, ut sacrificia veteris Legis, sa-
cramenta nov® Legis, etc., ad substantiam fidei certe 
pert inentia, qu® tamen haberi non possunt ut prim® 
revelationis explicationes : ergo non nisi abusive dici 
potest omnia fidei nostr® dogmata i n articulis Adamo 
revelatis implicite contenta fuisse. Ergo. 

In posteriori hac sententia, qu® probabilior nobis vi-
detur, fides nihilominus eadem fu i t quoad principium, 
motivum et objectum principale, sen quoad f u n d a m e n -
talia religionis capita : ruun t igitur alterius sententi® 
rationes, et excellentia revelationis christian® magis 
elucescit. 

§ II. — An objectum fidei ab Apostolis usque ad nos creveri t . 

Certuni est illud crevisse secundum quid ; Ecclesia 
enim, qu® est judex cóntroversiarum fidei infall ibil is , 
multa definiit qu® ante ignorabantur vel libera? homi -
n u m disputationi re l inquebantur , et qu® facta sunt de 
fide : nova quidem non condidit dogmata, sed effecit u t 
articuli fidei implicit® fierent objectum fidei explicit® 
Ergo. 

_ Non minus cerium est objectum fidei non crevisse 
simpliciter ab Apostolis usque ad nos. Nam 1» Spiritus 
sanctus docuit Apostolos omnem veritatem, Joan, xvi, 
13.2°Ecclesia nunquam sibi at tr ibuii potestatem dogma 
novum revelandi, sed tan tum Scripturam et traditionem 
interpretandi ac conservando Ergo. 

Unde privat® revelationes a Christo usque nunc qui-
busdam sanctis animabus fact®, ad depositimi fidei non 
pertinent. 

ARTICULUS TERTIUS. 

QUID SENTIENDUS SIT 1)E STMBOIIS FIDEI. 

Symbolum in genere est signum vel figura rei occult® : 



1 2 TRACÏATUS 

sic r i tus sacramentales dicuntur symbola sacra g ra t i s . 
Per symbolum fidei, intelligitur Brems summa vel tabula 
prœcipuos fîdei articulos explicite continens. 

In Ecclesia catholica quatuor numeran tu r , videlicet 
Symbolum Apostolorum, Symbolum Nicanum, Symbo-
l u m Constantinopolitanum, et Symbolum S. Athanasii . 

Symbolum Apostolorum illud est quod recitatur i n 
Horis canonicis, in Orationibus matutinis et vespertinis. 
E rasmus , Calvinus, passim Calviniste quibus consentit 
Dupin, dicunt quidem illud Symbolum doctrinam Apo-
stolorum continere, sed ab ipsis non fuisse confectum. 
Cater ivero firmiter tenent i l lud Symbolum ab ipsis Apo-
stolis etiam quoad fo rmulam fuisse compositum. Etenim 
1" ante Erasmum et Calvinum nullus inter auctores ec-
clesiasticos reperi tur qui vel min imum circa id dubium 
moverit . 2° Plur imi antiquiores Patres i l lud Apostolis 
expresse t r i buun t ,v . g. , S. I renaus , contra Hareses , l .1 , 
cap. 10 : a Ecclesia per universum orbem usque ad fines 
» terree seminata, et ab Apostolis et a discipulis eorum 
» accipit eam fidem q u a est in u n u m Deum, Patrem 
» omnipotentem, etc. » S. Ambros. Epist. 1 class, epist. k 
ad Siricium : « Credatur Symbolo Apostolorum quod Ec-
» elesia Romanaintemeratuni semper custodit et servai. » 
3° Afferri potest Celebris régula a S.Aug, allegata:« Quod 
» universa tenet Ecclesia, etc. » Èrgo. Vide Nat. Alex. 
Dissert. XII, sect. l ; T h e o l . Wi rceburg . ,deF ide , part . 1, 
eap. 1. 

Notandum i l lud Symbolum ad corpus Sc r ip tum sa-
c r a non pert inere; qu ia , u t communi us docetur, Apostoli 
i l lud non scripserunt, sed viva voce t radiderunt : nèc 
objici potest quod S. Lucas illius mentionem non faciat 
in Actibus Apostolorum, quia mul ta alia gravis momenti 
omisit. 

Symbolum Nicanum sic vocatur, quia in primo con-
cilio generali conditum fuit adversus Arianos, et incipit 
h is verbis : Credo in unum Deum, etc. : q u a d a m verba 
ei adjecta sunt in concilio Constanti nop. I, contr a Ma-
cedon ians , et inde Yocatum est symbolum Constantino-

poli tanum : tibique intra Missarn eanlatur vel recitatur. 
Symbolum S. Athanasi i , incipiens, Quicumque vull 

salvus esse, etc., dicitur in officio P r i m a die Dominica et 
festo sanctissima Trinitatis . 

Tribuitur S. Atbanasio a concilio Toletano IV, anno 
633 ; a concilio Augustodunensi, anno 1170 ; a S. Tho-
rn^ 2, q. 1, art. 10, ad 3 ; a mult is theologis et ab 
ipso Eugenio IV, in Decreto ad Armenos, dicente : « Com-
» pendiosam illam fidei regulam per beatissimum Atha-
» nasium editam ipsis p rabemus , videlicet, Quicumque 
» vult, etc. » Ergo. Vide Theol. Wirceburg., loco citato. 

Multi tamen alii eruditi , p rase r t im recentiores, ne-
gant hoc Symbolum genuinum S. Athanasii opus esse, 
et sequentibus pracipue n i tun tur rationibus. 1° Nulli 
auctores hu jus Symboli meminerunt ante septimum 
saculum. 2° S. Cyrillus Alexandrinus, concilium Ephe-
s inum et concilium Chalcedonense, errores Nestorii et 
Eutychii refellendo, hu jus symboli nullam mentionem 
faciunt ; quod incredibile esset, si i l lud novissent. 3° P l u - ' 
res articuli illius Symboli contra dictos Nestorii et E u -
tychii errores evidenter dir iguntur : attamen illi errores 
non nisi post S. Athanasium prodiere. 4° In vetustissimis 
et probatissimis codicibus manuscript is operum S. Atha-
nasii non reperitur illud Symbolum. 5° Stylus ejus auc-
torem lat inum omnino sapit. Ergo. 

Ad rationes alterius opinionis respondetur concilia 
citata, theologos et Eugenium IV, quast ionem authent i -
citatis dicti Symboli non examinasse, et i l lud S. A t a -
nasio vulgo attr ibutuin supposuisse. 

Defensores posterions sentent ia , q u a longe probabi-
lior nobis v ide tu r , communius tenent verum hu jus 
Symboli auctorem esse quemdam \ igi l ium, Tapsensem 
episcopum, in Africa, circa fiuem quint i sacul i , qui 
Summam doctr ina S. Doctoris sub nomine ejus sic ad-
versus hareticos composuit, quemadmodum scripsit dia-
logum, u t ipse iestatur, adversus Arianos aliosque h a -
reticos, et sub nomine S. Athanasii in lucem edidit, ut 
scopum suum efficacius oblineret. 



Nihilominus illud Symbolum ul certissima fidei regnla 
habendum est, cum Ecclesia i l lud approbaverit atque 
cunctisfidelibuscredendnm proposuerit,decernendo quod 
in officiis publicis legeretur. Factum autem de vero illius 
auctore est personale, et ad infallibili tatem Ecclesia non 
pertinet. 

Queer ¡tur an conveniens fuer i t praecipuos fidei articu-
los sic in Symbolis contexere. 

R. affirmative. Multo facilius enim fideles discunt ac 
retinent quid credere debeanc, et ab hisrelicis tutius se-
cernuntur . 

Multa tamen et gravissima fidei puncta, v. g. , Eucha-
r i s t ia , Miss® sacrificium aliaque sacramenta, pr®ter 
Baptismum in Svmbolo Constantinopolitano memora-
t u m , in his Symbolis non expr imuntur , probabiliter, u t 
notat Theologia Pict., quia in primis sscul is Christiani 
plura sua tacebant mysteria, pr®sertim sacr® Eucharis-
t i®, respectu infìdelium et catechumenorum, propter 
abusum quem merito t imebant , ut i n Tractatu dc Eu-
caristia monstratur . 

Cs te rum omnes articuli omissi implicite continentur 
in fide sanct® Ecclesi® catholic®. 

CAPUT TERTIUM. 

D E MOTIVO F I D E I . 

Motivum fidei est ratio qu® assensum propositioni a 
Deo revelat® determinai : talis esse debet ut omnem er-
randi formidinem tollat, et ulteriori motivo non indi-
geat; alioquin non esset motivum fidei immediatum,. 
quod mult i theologi vocant objectum formale fidei, quia 
actum credendi pr®cise determinat. 

Sat apertimi est summam Dei veracitatem, tum in co-
gnoscendo, tum in revelando, ul t imum illud esse fidei 
motivum quo assensus noster d e t e r m i n a t o ; ideo enim 

firmiter credimus Deo aliquid revelanti, quia persuasum 
nabemus eum non posse errare in cognoscendo, nec fal-
Jere m dicendo : ergo summaDei veracitas est ratio fun-
damenta l s fidei nostr®, atque ul t imum motivum de-
te rmmans assensum nostrum. Unde i n a c t u lidei vocibus 
expresse dicimus : Credo, Domine, quidquid revelasti, 
quia summe verax es, nec falli nec fallare poles. 

Verum assensus noster veracitate Dei in loquendo 
m m t i non potest, nisi factum revelationis certissime 
nobis mnotescat ; quod quidem tria necessario importai 
vide jeet revel at ionem ex par te Dei, genuinum seiisum 
revelat.oms certo assignatum vel propositum, et motiva 
credibilitatis omnem errandi formidinem excludentia. 
Itaque dicenms 1« de revelatione divina; de propo-
s t o n e Ecclesi® ; 3- de motivis credibilitatis, et -4« de 
analysi seu resolutione fidei. 

ARTiCULUS PRIMUS. 

D E R E V E L A T I O N E D I V I N A . 

Non ambigitur quin aliqua revelatio sit necessaria ad 
hdem : patet ex ipsamet fidei def in i tane ab omnibus 
admissa. Sedquoniam multiplex distinguitur revelatio, 
peti tur qualis requiratur . 

Dividitur enim 1« in internarti et externam : interna ea 
est qu® fit per signum intr insecum, scilicet, per vividam 
mentis illustrationem : externa autem fit per aliquod 
signum extnnsecum, v. g. , per verba articulata. 

Dividitur 2° m mediatam et immediatam : mediata ea 
es qu® fit per alterius minis ter ium, quales fuerun t re-
velationes per Prophetas et Apostolos hominibus fact® : 
immediata ea est qu® fit a Deo sine ullo intermedio ; sic 
ueus locutus est primis parentibus, Prophetis, Apostolis. 

Dividitur 3" m privatum zi publicum : revelatio privata 
nt aiicui pro ipso solo, sine respectu ad alios homines, ut 
si Deus ahcui revelaret d iemvel horani mortis, justifica-
tionem, prsdestinationem, etc. Publica vero illa est qu®, 



Nihilominus illud Symbolum ul certissima fidei regala 
habendum est, cum Ecclesia i l lud approbaverit atque 
cunctisfidelibuscredendum proposuerit,decernendo quod 
in officiis publicis legeretur. Factum autem de vero illius 
auctore est personale, et ad infallibili tatem Ecclesia non 
pertinet. 

Queer ¡tur an conveniens fuer i t p r a t i puos fidei articu-
los sic in Symbolis contexere. 

R. affirmative. Multo facilius en im fideles discunt ac 
retinent quid credere debeanc, et ab harel icis tutius se-
cernuntur . 

Multa tamen et gravissima fidei puncta, v. g. , Eucha-
r i s t ia , Missa sacrificium aliaque sacramenta, p ra te r 
Baptismum in Svmbolo Constantinopolitano memora-
t u m , in his Symbolis non expr imuntur , probabiliter, u t 
notat Theologia Pict., quia in primis saculis Christiani 
plura sua tacebant mysteria, praser t im sacra Eucharis-
t i e , respectu infìdelium et catechumenorum, propter 
abusum quem merito t imebant , ut i n Tractatu de Eu-
caristia monstratur . 

Caterum omnes articuli omissi implicite continentur 
in fide sancta Ecclesia catholica. 

CAPUT TERTIUM. 

D E MOTIVO F I D E I . 

Motivum fidei est ratio q u a assensum propositioni a 
Deo revelata determinai : talis esse debet ut omnem er-
randi formidinem tollat, et ulteriori motivo non indi-
geat; alioquin non esset motivum fidei immediatum,. 
quod mult i theologi vocant objectum formale fidei, quia 
actum credendi pracise determinat. 

Sat apertimi est summam Dei veracitatem, t u m in co-
gnoscendo, tum in revelando, ul t imum illud esse fidei 
motivum quo assensus noster d e t e r m i n a t o ; ideo enim 

firmiter credimus Deo aliquid revelanti, quia persuasum 
nabemus eum non posse errare in cognoscendo, nec fal-
Jere m dicendo : ergo summaDei veracitas est ratio fun-
damentalis fidei nos t ra , atque ul t imum motivum de-
termraans assensum nostrum. Unde i n a c t u lidei vocibus 
expresse dicimus : Credo, Dorarne, quidquid revelasti, 
quia summe verax es, nec falli noe fallere potes. 

Verum assensus noster veracitate Dei in loquendo 
ìnmt i non potest, nisi factum revelationis certissime 
nobis mnotescat ; quod quidem tria necessario importai 
vide jeet revel at ionem ex par te Dei, genuinum seiisum 
revelat.oms certo assignatum vel propositum, et motiva 
credibihtatis omnem errandi formidinem excludentia. 
Itaque dicemus 1" de revelatione divina; de propo-
s t o n e Ecclesia; 3- de motivis credibilitatis, et 4« de 
analysi seu resolutione fidei. 

ART1CULUS PRIMUS. 

D E R E V E L A T I O N E D I V I N A . 

Non ambigitur quin aliqua revelatio sit necessaria ad 
hdem : patet ex ipsamet fidei def ini tone ab omnibus 
admissa. Sedquoniam multiplex distinguitur revelatio, 
peti tur qualis requiratur . 

Dividitur enim 1« in internam et externam : interna ea 
est q u a fit per signum intr insecum, scilicet, per vividam 
mentis illustrationem : externa autem fit per aliquod 
signum extnnsecum, v. g . , per verba articulata. 

Dividitur 2° m mediatam et immediatam : mediata ea 
es q u a fit per alterius minis ter ium, quales fuerun t re-
velationes per Prophetas et Apostolos hominibus facta : 
immediata ea est q u a fit a Deo sine ullo intermedio ; sic 
ueus locutus est primis parentibus, Prophetis, Apostolis. 

u m d i t u r 3" m privatum el publicum ; revelatio privata 
nt aiicui pro ipso solo, sine respectu ad alios homines, ut 
si Deus alicui revelaret d iemvel horani mortis, justifica-
tionem, pradestinationem, etc. Publica vero illa est q u a , 



TBAGTATUS 

licet immediate u n i vel alteri fiat homini , ad alios in-
s t ruendoshomines destinatur ; tales f u e r u n t revelationes 
Moysis, Prophetarnm et Apostolorum. 

Notandvm insuper Mem esse vel pure theologicam, vel 
catholicam : fides theologica sola n i t i tur auctoritate Dei 
revelantis; dicitur et iam aliquando privata, quia priva-
tes tantummodo obligare potest, si, v . g. , cuidam vel 
quibusdam fiat revelatio pro ipso aut ipsis sol is, al iunde 
certe probata. Fides catholica supponit defimtionem Ec-
clesia et omnes obligat fideles. Hi* notatis, 

Cerium est 1° revelationem privatam ad fidem catho-
licam non sufficere, sed requir i revelationem publicam. 

Certum est 2 ° reve la t ionem immedia tam ad fidem, 
sive theologicam, sive catholicam, necessariam non esse; 
alioquin vera fides i n iis t a n t u m existere posset quibus 
Deus immediate locutus fuisset : at Deus, ex hypothesi 
revelationis, unicuique immediate loqui non tenetur , ut 
in Tractatu de vera Religione ostendimus. 

Sola igitur difficultas est qualis revelatio ad fidem 
theologicam requira tur . 

PROPOSITIO. 

Ad fidem vere divinam, seu theologicam, omnis revelatio 
certo constans sufficit. 

Prob. F u n d a m e n t u m fidei est auctoritas Dei revelan-
tis : porro h a c auctoritas eadem est respectu nostri , qua -
cumque sit revelatio, sive intrinseca sive extrinseca, 
sive immediata sive mediata, sive publica sive priva-
ta ; hoc solum en im necessarium est, scilicet, u t revela-
tionis existentia certo constet : at existentia cujusque 
revelationis etiam pr iva ta certo constare potest. 

•1° Existentia revelationis immediata internee. Fieri 
enim potest lit Deus per vias sibi nolas veri tatem super-
na tu ra lem privatis bominibus adeo d a r e manifestet , ut 
earn tarn certo teneant q u a m propositiones naturales 
omnibus primo in tu i tu notas. Earn signis externis , v. g, 

miraculis, certam Tacere potest, et in jur iosum ac terae-
r a n u m maxime foret affirmare Deum hoc pras ta re non 
posse. Ergo 1°, etc. 

2° Existentia revelationis immediata externa;. Certo 
enim aliquis scire potest Deum sibi exterius locutum 
esse, si nempe sufficientia exs*ant signa omne dubium 
tollentia. Sic fidem habuerun t pr imi parentes, Abra-
h a m , Isaac, Jacob, Moyses, Propheta , Apostoli, etc. 
Ergo 2°, etc. 

3° Existentia revelationis mediates. Si enim qui no-
mine Dei loquitur , veritatem missionis s u a miraculis 
aut prophetiis d a r e ostendat, testis revelationis ita con-
tinuata eam in dubium revocare non potest ; divinam 
igitur habet fidem. Ergo 3°, etc. 

Caveant tamen privati ne suas vel al iorum imagina-
t i o n s aut meras sensuum vel diaboli illusiones pro reve-
lat iombus divinis sumant : pari sollicitudine enim se 
munire debent et contra increduli tatem Deo in jur iosam, 
et contra credulitatem ad superstitiones deducentem et 
in contemptum religionis vergentem. 

Objiciuntur verba S. Aug., lib. contra Epist. Funda-
ment i , dicentis : « Ego Evangelio non crederem, nisi me 
» catholica Ecclesia commoveret auctoritas. » Veruni 
S. Doctor per revelationem privatam et immediatam non 
didicerat Evangelium esse verbum Dei : h a c igitur ob-

jectio ad r em non pert inet . 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE l ' R O r O S l T I O N E E C C L E S I A . 

Propositio est via qua revelatio iis innotescit quihus 
immediate non farta est ; aliud est igitur revelatio, et 
aliud revelationis propositio; unde, licet nova non fiat 
revelatio, sape n o v a fìunt revelationis propositiones, id 
est, n o v a manifestationes revelationis jam existentis. 

Revelatio immediate facta nu i l am requir i t proposi tio-
nem ab ea distinctam, respectu ejus qui earn accipit ; sed 
aliis inuotescere non potest, nisi per loquelam, scriptu-



ram aliave signa exteriora eis proponatur : unde Apo-
stolus, Rom. x, 17 : Fides ex auditu. 

Duplex autem distinguitur revelationis propositio, 
videlicet, una publica qua aliquid, t anquam a Deo re-
velatum et fide catholica credendum, toti fidelium com-
munitat i per Ecclesia infall ibilem sententiam propo-
n i tu r , et altera privata q u a lit ab iis qui privilegio infal-
libilitatis non pollent : tales sunt veritatum revelatarum, 
definitarum ant non definitarum, explicationes vel pro-
lositiones facta per Scripturarum interpretes, doctores, 
•tastores inferiores, concionatores, catechistas, etc. His 
.wtatis, duo statuenda sunt, nempe : 

1° Ad constituendam fidem catholicam requir i tur pro-
positio revelationis publica, seu Ecclesia definitio ; re-
pugnat enim privatos homines fallibiles totam fidelium 
communitatem infallibiliter docere. Duplicis generis au-
tem dis t inguenda sunt Ecclesia propositiones seu defi-
nitiones ; a l ia n imi rum explicita q u a totis exprimuntur 
verbis, et a l ia implicita q u a evidenter supponuntur , vel 
in definitionibus explicitis manifeste continentur : hac , 
licet null ibi explicite definita, sufficienter ab Ecclesia! 
proponuntur u t ad fidem catholicam pertineant : talia 
sunt nonnulla puncta fundamental ia q u a semper et ubi-
que tanquam de fide eredita sunt , licet non definita; ta-
les sunt p lu r ima veritates dogmatica aut morales in 
Sc r ip tum tam manifeste contenta, u t ab omnibus eodem 
modo intell igantur. Ecclesia definiendo Libros sacros 
verbum Dei continere, has veritates sufficienter propo-
s u i t u t revelatas et fide catholica credendas. 

2° Ad fidem theologicam propositio Ecclesia non est 
absolute necessaria ; quisquis enim certo cognoscit ali-
quam veritatem fuisse revelatam, earn, ex dictis, credere 
tenetur propter solam Dei auctoritatem ; at fieri potest 
u t quis per sola motiva credibilitatis, independenter a 
propositione Ecclesia, certo cognoscat al iquam veritatem 
esse revelatam, v. g. evolvendo monumenta traditionis, 
scrutando Scripturas et explicitas Ecclesia definitiones : 
bine contingere potest ut al iquid sjt de fide divina r ts-

pectu unius et non respectn alterius, respectu doctorum 
et non respectu idiotarum, quia Ulis et non aliis inno-
lescit ut revelatum. 

ARTICULUS TERTIUS. 

D E M O T I V I S C R E D I B I L I T A T I S . 

Ut aliquam veritatem fuisse revelatam credamus eique' 
aat iereamus, q u a d a m esse debent ratioues quibus ad 
credendum determinemur, quia rationabile debet esse 
obsequium nostrum. Is ta autem rationes dicuntur mo-
tiva credibilitatis, siquidem nos movent ad credendum. 
* . t x u " a P a r t e assignavimus in Tractatu de vera Reli-

gione characteres quibus de existentia revelationis certo 
constare possit, nec non Iibrorum Veteris et Novi Testa-
menti auctoritatem astruximus. In Tractatu de vera Ec-
clesia ostendimus corpus pastorum, cum capite suo junc-
torum et Romanum pontificem ex cathedra loquentem 
u t melior fert sententia, cunetas, ex i n s t i t u t i on Christi 
ùdei controversias infallibili auctoritate judicare. At in 
uocendo nunquam Ecclesia errare potest. Judiciorum ejus 
condìtiones et objecta sufficienter exposuimus; mons-
travimus quomodo fideles, etiam simplices et idiot® 
via auctoritatis duct i , ad fidem perveniant , dum via 
discussione a protestantibus admissa ad earn n u n q u a m 
pervenire possent. 

Ex altera parte, sola rei evidentia, omnibus commu-
nis, suadet Deo certe loquenti omnimodam fidem adhi -
bendam esse. Quadam igitur tantum hie notanda sunt 
circa credibilitatis motiva ad fidem necessaria. 1° Ut actus 
ver® fidei eliciatur, saltem ordinarie requiruntur motiva 
externa credibilitatis quibus i n t e l l e c t s determinetur • 
nam 1" fidei actus in homine est actus hnmanus : debet 
ergo rationi esse consentaneus, ac proinde rationalibus 
motivis de te rminan , ut ait S. Th . 2 2, q. 1, ar t . A. ad 2 • 
« Non enim crederei (homo) nisi videret ea esse cre-
» denda , vel propter evidentiam s ignorum, vel propter 



» aliquid h u j u s m o d i . d 2° Fides est libera, ut docet con-
d ì . Trid. sess. 6, cap. 5, dicens : « Disponuntur ad ipsam 
» just i t iam, dum excitati divina gratia et ad ju t i , fid em ex 
» auditu concipientes, libere moventur in Deum, cre-
» dentes vera esse q u a divinitus revelata et promissa 
» sunt . » 3" Debet esse constans et invicta : at fides sine 
motivisi certis determinata, talis esse non posset : ergo. 

Diximus saltern ordinarie, quia plures tlieologi docent 
actum fidei, Deo speciali modo interius agente , elici 
posse absque ullis credibilitatis motivis externis , et sic 
forte in terdum credere nonnullos rudes, idiotas ac juve-
nes , cum pr imum ad adul tam a.tatem per veni ant , dum-
modo tamen nul lum sit apud eos dubium circa revela-
tionis exis tent iam, quia fides proprie dicta cum vejo 
dubio subsistere non polest. 

Ca te rum, bic super naturalis Dei concursus ab iis non 
excluditur qui affirmant nu l lum fidei actum proprie 
dictum absque motivis credibilitatis existere posse, et 
sape, juxta eos, in idiotis ac juvenibus iusufficientia mo-
t ivorum ad prudenter agendum supplet. 

2° Necesse est ut ope dictorum motivorum objectum 
fidei fiat evidenter "credibile, alioquin assensus firmus 
rationabilis non esset. Non dicitur autem quod debeat 
esse evidenter v e r u m ; quia i l lud solum est evidenter 
verum quod in se vel in principiis suis d a r e cognoscitur : 
porro objectum fidei non ita cognoscitur, sed per testi-
monium Dei illud revelantis : at, licet respectu nostri 
sit obscurum vel incomprehensible , fit tamen evidenter 
credibile, si certissime constet Deum illud revelasse : 
imo tunc evidenter credendum est ; assensum quippe 
Deo aliquid certo revelanti deuegare, est actus ipsi valde 
injur iosus et absurdus, ut patet. Ergo. 

'3° Sequilur ex dictis non solum licere, sed laudabile 
esse motiva quibus vera ni t i tur fides inquirere , u t ratio-
nem fidei nos t ra reddere semper parati simus. Duplex 
igitur dist ingueudum est Studium religionis : u n u m quo 
sinipliciter discuntur veritates credenda et in praxi se-
quenda , et al terum quo requiruntur motiva quibus tuto 

judicamns religionem nostrani esse divinam ac solam 
veram. Ingens tamen datur discrimen, ut patet, inter 
hujusmodi examen et viam discussionis a protestantibus 
admissam, qua unusquisque omnes quastiones fidei 
proprio judicio definire tenetur. 

4° Motiva credibilitatis t an tum probabilia ad fidem di-
vinam non sufficiunt : fides quippe divina est assensus 
mentis adeo firmus, ut credens paratus sit potius mori 
quam ab ilio discedere ; omnem igitur errandi formidi-
nem excludit, et perfectam animi quietem supponit : at 
repugnat meiitem motivo tantum probabili determinatam 
tam firmimi pras tare assensum, tantamque securitatem 
habere. Unde Innocentius XI sequentem damnavit pro-
positionem, anno 1679 : « Assensus fidei supernaturaiis 
» et utilis ad saluterei stat cum notitia soluin probabili 
» revelationis, imo cuni formidine qua quis fonnidat 
» ne non si t locutus Deus.» Clerus Gallicanus eamdem 
damnavit propositionem, in comitiis anni 1700, ut scan-
dalosam, perniciosam et Apostolicam fidei definitionem 
evertentem ; Bo?suet. 

Si ergo theologi quandoque dicant aliquam propo-
sitionem esse probabiliter de fide, inteliigendum est 
illam esse probabiliter revelatam, non vero esse objectum 
fidei proprie dieta, quamdiu intra limites probabilitatis 
remanet . 

5° Motiva credibilitatis a motivo fidei seduto distili -
guenda s u n t ; motivimi enim fidei est ipsa Dei auctorUas, 
utsupra diximus; motiva vero credibilitatis s u n t q u a -
dam ad fidem praambula , seu conditiones sine quibus 
fides ordinarie non existeret, quia de existentia revela-
tionis non sufficienter constaret. Non sunt igitur necessa-
rio ejusdem ordinis, dignitatis et certitudinis ac proprium 
fidei motivum ; motivum enim fidei est absolute uni-
cum, infallibile, invariabile ; motiva autem credibilitatis 
non sunt eadem prò omnibus, nec prò singu'is tempori-
bus, nec necessar io sunt revelata, nec igitur supe ina tu-
ralia, nec infallibilia in se : alii quippe his motivis 
convincuntur, alii majora vel numcrosiora requiruni ; 



22 TIlÄCTATüS 
rustici, v. g. , solo testimonio parochi perfecte determi-
nan tu r , dum alii piene non essent contenti : bine theo-
ìogi dist inguunt motiva credxbilitatis absoluta, q u a scili-
cet respectu omnium certi tudinem p a r i u n t ; et alia 
respectiva, qu® alios convincimi et respectu aliorum 
non sufficerent. 

6° Ininquirendo modo quo notionesill® ad fìdei assen-
sum pravi® obtineantur, non iuimorabimur. Dicemus 
tan tum systema D. de Lamennais, de Ratione universali, 
erroneum esse et in errorem inducere. Homines enim 
nullo modo traditione Apostolica indigent ut ad assen-
sum motivis credibilitatis pr®bendum inducantar . Re-
velatio autem qua immediate nit i tur fides, est factum 
quod®que sensibile fieri potest ac facta mere n a t u r a l i ! : 
eadem igitur via illius existentia constare potest, et re-
vera demonstravimus, in Tractatu de vera Religione, facta 
supernaturalia, t u m Veteris, tum Novi Testamenti, non 
minus certo constare quam facta natural ia etiani maximi 
momenti . Ergo. 

7" Altera est qu®stio inter tbeologos agitata, u l rum 
videlicet auctoritas seu veracitas divina, qu® est pro-
pr ium fìdei motivum, cognosci possit et debeat modo su-
pernaturali , an vero sulliciat ut modo uaturali tantum 
cognoscatur. i\ec eam quast ionem definire incesse es t ; 
etenim nullus est qui serio inficiari audeat Deo loquenti 
omnimodam fidem adbibendam esse : ubi autem credi-
mus veritates ab ipso summe vero revelatas, quia eas 
revelavit, et gratia intus agente, assensus noster fit 
urdinis supernaturalis; a ratione tanquam a principio 
uou procedit. Quid amplhis inquirere opus est? Omnis 
ulterior invest igate non nisi obscuritates et mentis anxie-
lates generaret, quia nihil clarius obtineri potest. Ergo. 

ARTICULUS QUARTUS. 

DE ANALISI SEU RESOLUTIONE FIDEI . 

Quemaduiodimi, in arte chymica, per divisionem par-
t ium mater ia ad primacorporum elementa ascenditur, et 
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h a c operano vocaìur analysis ; sic, in materia fi-lei, per 
analysim mtelligitur mentis operatio qua pervenitur ad 
prima fidei principia, in quibus quiescendum est, seu ad 
rationes q u a assensum nostrum determinant. 

Ex dictis autem palei actum fìdei d iv ina quinque im-
portare aut supponere, videlicet 1° objectum revelatum; 
2° motivum supernaturale, seu auctoritatem Dei reve-
lantis ; 3° veracilatem Ecclesia sensum revelationis in -
fallibiliter proponentis ; -*•> gratiam Dei assensum nostrum 
ìllasa libertate dirigentem et ad statum supernatural em 
elevantem ; 5" motiva credibilitatis. Itaque fides nostra 
optima resolvitur in objectum revelatum, in veracitatem 
Dei revelantis, in auctoritatem Ecclesia proponentis, in 
gratiam moveutem et in motiva credibilitatis. Uude in 
fide qua credimus Deuni esse t r inum iu personis, adest 
ipsa propositio revelala, auctoritas Dei revelantis, regula 
¡Ecclesia proponentis, gratia iuterius agens et assensum 
determinaus aut pei-ficiens, et motiva quibus ostenditur 
Ecclesia docenti credendum esse et Ecclesiam hanc pro-
positionem definiisse. 

Sciscitanti a nobis cur earn propositionem credamus, 
rcspondebiinus, quia Deus earn revelavit; quaren t i undé 
sciamus Deum earn revelasse, dicemus, quia Ecclesia sic 
docet. Si petatur cur Ecclesia credendum sit, adducemus 
credibilitatis motiva quibus ostenditur Ecclesie docenti 
tuto credendum esse, eamque talem propositionem de-
finiisse. 

Eamelhodo omnes fìdeles, etiam rudiores, modo ra-
tione polleaut, ad elieiendum actum fìdei rationabilem 
facile deducun tu r . 

Alia via a q u e facili ad eumdem fìnem duci possunt, 
a primis priacipiis, u t in Tractatibus de Religione et 
de Ecclesia fecimus, sic procedendo : Veritas factorum 
natural ium etiam autiquorum pluribus viis ad nos certe 
pervenire potest, ut omnes fatentur : facta autem super-
naturalia noil minus sensibus obvia, pub'.ica et gravis 
momenti esse possunt : tam certo igi tur Veritas eorumad 
nos iisd m viis transmitti potest. Porro nulla sunt facta 



natural ia pre ter i ta quorum veritas majori fulgeat evi-
denza, quam yeritas factorum superna tura l iumin libris 
tum Veteris, t u m Novi Testamenti descriptorum, ut in 
Tractatu de Religione ostendimus. Ex his factis, ex t ra-
dì tione et ratione clare demonstratur d iv ina revelatio-
nis existentia, nec non auctoritas Ecclesia* in docendo 
infallibilis : deinde, ad propositionem particularem de-
veniendo, ostenditur eam ab Ecclesia esse propositam, 
ac consequenter revelatam, et ideo, propter summam 
Dei veracitatem, firmiter, Deo adjuvante, credendam. 

Caterum, ut sane judicetur qua via praser t im infan-
tes et indott i actum fidei eliciant, in memoriam revo-
canda sunt ea q u a diximus in Tractatu de vera Ecclesia. 
Vide H old eri, cap. 6 : La Foijustifice, ad calcerei. 

CAPUT QUARTUM. 

DE REGULIS FIDEI . 

Regula fidei sunt vi® nos dirigentes ad certo cognos-
cendum tum revelationis existentiam, tum genuinum 
ejus sensum. Tota revelatio divina custoditur, velut de-
positum, in Scriptura sacra et in t rad i tone : quoniam 
autem neque Scriptura neque traditio veritates in se con-
tentas viva voce explicant, dicunt.ur regula fidei mortila 
seu inan imata , et forte rectius dicerentur foutes fidei. 
Necessarian! esse regulam vivam seu animatam Scriptu- -
r a m et traditionem infallibili auctoritate explicantem, 
tbeologi catholici unanimiter docent, ostenduntque eam 
esse Ecclesiam q u a iufallibiliter loquitur, juxta omnes, 
sive per concilium generale, sive per consensum expres-
sum aut taciturn episcoporum summo Pontifici juncto-
r u m , sive per decretum Romani pontificis ex cathedra 
loquentis, juxta meliorem sententiam. 

De bac fidei regula suflìcienter diximus in Tractatu de 
vera Ecclesia ; nunc igitur restat u t de Scriptura sacra et 
de traditione q u a d a m in duplici articulo dicamus. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE SCRIPTCRA SACRA. 

Per Scriptnram sacram intelligitur verbum Dei di-
vmitus scriptum. Dicitur etiam per excellentiam sim-
pliciter Scriptura, vel Bib ha aut Litter ce sacra; vocatur 
lestamentum, quia sicut voluntas hominis testamento 
dee tara tur , sic Deus per Scripturam sacram voluntatem 
suam hommibus manifestavit . Appellatur insuper ver-
bum Dei, sermo Dei, divina eloquio, e t c . . 

Librorum Veteris et Novi Testamenti authenticitatem, 
ventatem et mtegri tatem in Tractatu de vera Religione 
demonstravimus. His suppositis, paucis verbis nobis d i -
cendum est. 1° de eorum divinitate, 2° de eorum canoni-
citate, 3° de multiplici eorum sensu, 4° de regulis ad 
assignandum sensum eorum genuinum sequendis, et 5« 
de variis eorum editionibus. 

§1. - De l ibrorum Veter i s e t novi Tes tament i divini tate 
seu inspìrat ione divina. 

Triplici modo liber aliquis dici potest divinus seu di-
vmitus senptus , uempe 1» si Deus scriptori immediate 
reyelet quid debeat scribere; 2» si Deus per internala 
voluntatis incitationem al iquem ad scribendum efficaci-
ter moveat, et per mentis i l lustrat ionem inspiret q u a 
vult ut ab eo scribantur ; 3° t andem, saltern latiori sensa 
a quibusdam admisso, si Deus al iquem ex proprio m o t a 
scribentem ita speciali assistentia dirigai , u t e u m ab omni 
errore tueatur . De his modis i n f r a dicemus. 

Quarendum est igitur 1« an libri Veteris et Novi Tes-
tamenti fuer int inspirat i , et 2» quo modo fuer int in -
spirati. 

JSolandum ingens dari discrimen in ter revelationem et 
inspirationem, licet utraque sese non excludat. 

Revelatio est m a n i f e s t a t i veri tat is a Deo viis super -
natural ibus facta ; inspiratio vero est q u a d a m superna-



natural ia pre ter i ta quorum veritas majori fulgeat evi-
denti^, quam veritas factorum superna tura l iumiu libris 
tum Veteris, t u m Novi Testamenti descriptorum, ut in 
Tractatu de Religione ostendimus. Ex his factis, ex t ra-
dì tione et ratione d a r e demonstratur d iv ine revelatio-
nis existentia, nec non auctoritas Ecclesie in docendo 
infallibilis : deinde, ad propositionem particuìarem de-
veniendo, ostenditur eam ab Ecclesia esse propositam, 
ac consequenter revelatam, et ideo, propter summam 
Dei veracitatem, firmiter, Deo adjuvante, credendam. 

Ceterum, ut sane judicetur qua via preser l im infan-
tes et indocti actum fidei eliciant, i n memoriam revo-
canda sunt ea q u e diximus in Tractatu de vera Ecclesia. 
Vide H old eri, cap. 6 : La Foijustifice, ad calcem. 

CAPUT QUARTUM. 

DE REGULIS FIDEI . 

Regule fidei sunt v i e nòs dirigentes ad certo cognos-
cenclum tum revelationis existentiam, tum genuinum 
ejus sensum. Tota revelatio divina cus tod i to , velut de-
positum, in Scriptura sacra et in tradilione : quoniam 
autem neque Scriptura neque traditio veritates in se con-
tentas viva voce explicant, d i c u n t o regu le fidei mor tue 
seu inan imale , et forte rectius dicerentur foutes fidei. 
Necessarian! esse regulam vivam seu animatam Scriptu- -
r a m et traditionem infallibili auctoritate explicantem, 
tbeologi catbolici unanimiter docent, ostenduntque eam 
esse Ecclesiam q u e iufallibiliter loquitur, juxta omnes, 
sive per concilium generale, sive per consensum expres-
sum aut taciturn episcoporum summo Pontifici juncto-
r u m , sive per decretum Romani pontificis ex cathedra 
loquentis, juxta meliorem sententiam. 

De hac fidei regula sufficienter diximus in Tractatu de 
vera Ecclesia ; nunc igitur restat u t de Scriptura sacra et 
de traditione q u e d a m in duplici articulo dicamus. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE SCRIPTCRA SACRA. 

Per Scripturam sacram intelligitur verbum Dei di-
vmitus scriptum. Dicitur etiam per excellentiam sim-
pliciter Scriptura, vel Bibita aut Litter ce sacra; vocatur 
lestamentum, quia sicut voluntas hominis testamento 
dee I ara tur , sic Deus per Scripturam sacram voluntatem 
suam hommibus manifestavit . A p p e l l a t o insuper ver-
bum Dei, sermo Dei, divina eloquia, e t c . . 

Librorum Veteris et Novi Testamenti authenticitatem, 
ventatem et mtegri tatem in Tractatu de vera Religione 
demonstravimus. His suppositis, paucis verbis nobis d i -
cendum est. 1° de eorum divinitate, 2° de eorum canoni-
citate, 3° de multiplici eorum sensu, 4° de regulis ad 
assignandum sensum eorum genuinum sequendis, et 5« 
de variis eorum editionibus. 

§1. - De l ibrorum Veter i s e t novi Tes tament i divini tate 
seu inspìrat ione divina. 

Triplici modo liber aliquis dici potest divinus seu di-
vinitus senptus , uernpe 1» si Deus scrimoli immediate 
reyelet quid debeat scribere; 2» si Deus per internala 
voluntatis incitationem al iquem ad scribendum efficaci-
ter moveat, et per mentis i l lustrat ionem inspiret q u e 
vult ut ab eo scribantur ; 3° t andem, saltern latiori sensu 
a quibusdam admisso, si Deus al iquem ex proprio motu. 
scribentem ita speciali assistentia dirigai , u t e u m ab omui 
errore tueatur . De his modis i n f r a dicemus. 

Querendum est igitur 1« an libri Veleris et Novi Tes-
tamenti fuer int inspirat i , et 2» quo modo fuer int in -
spirati. 

JSolandum ingens dari discrimen in ter revelationem et 
inspirationem, licet utraque sese non exciudat. 

Revelatio est manifestatio veri tat is a Deo viis super -
natural ibus facta ; inspiratio vero est q u e d a m superna-



tura l is excitatio ad seribendum, cum illustratione inte-
riori et directione a Spiritu sancto impressis. 

Auetores sacri, sub inspiratione Dei scribentes, ali-
quando immediatam babuerunt revelationem, ut Moyses 
et Prophet®; aliquando proprie dieta revelatione non 
indiguerunt , quia nar rabant facta aliunde sibi nota. 

Punc tum p r i m u m . — An libri Yeteris et Novi Testamenti 
fuerint inspirati. 

Negavit Spinosa, i n opere inscripto : Tractatus iheolo-
gico-polilicus, cap. 11 ; negant hodie non solum deista, 
omnem revelationem tollentes, sed et Christiani ignari 
vel indifferentes, qui libros utr iusque Testamenti , prs-
sertim Novi, laudani u t bonos et pios, nolunt vero eos a 
lieo expresse fuisse inspiratos. Quidam-doctores catholi-
ci, inter quos Erasmus, Holden, etc., tenuerunt divinam 
inspirationem ad ea solummodo se extendere qu® doctri-
nalia sunt vel ad doctrinalia proximum habent respec-
t u m ; ad alia vero, solam Dei assistentiam esse admitten-
dain. Hos et illos in duplici propositione confutabimus., 

PROPOSITIO PRIMA. 

Libri Veteris et Novi Testamenti vere fuerunt inspirati. 

Hcec propositio est de fide. Solis enirn moli vis credibi-
litatis demonstravimus Ecclesia? Christi existentiana 
ejusque auctoritatem infallibilem : a tqui Ecclesia in con-
cilio Tridentino coadunata detìniit, sess. 4 , « omnes li-
» bros tam Veteris quam Novi Testamenti, cum utrius-
» que unus Deus sit auctor . . . par i pietatis affcctu ac 
» reverentia » se suscipere ac venerari . Eosdem semper 
proposuit fidelibus ut verbum Dei continentes. Ergo, j 

In edenda autem hac M e i definitione Ecclesia innixa 
est ipsamet Scriptura sacra, testimoniis Pa t rum. traili-
tione et argumento theologico. 

1° Scriptura sacra. Solis namque viis natural ibus de-

monstratur libros Veteris et Novi Testamenti saltern ha -
bendos esse u t monumenta huraaua inconcussa : eorum 
igitur test imonium merito invocatur ad ipsorum natu-
ram recte cognoscendam. Porro ex multis pr®dictorum 
l ibrorum textibus constat eorum auctores a Deo fuisse 
inspiratos; etenim sancti illi homines missionem suam 
miraculis et prophetiis ostendentes, ab omni mendacio 
t am evidenter alieni, variis i n locis testantur se ea qu® 
scribunt a Deo accepisse, se Deo mandante vel inspirante 
bœc scribere : v. g., Locuius est Dominus ad Moysen, 
dicens; Dixit Dominus ad Moysen ; Lncutusque est Domi-
nus cunctos sermones hos (ibi agitur de lege in monte 
Sinai data, Exod. xx) ; Audite me ; hcec dicit Domi-
nus, etc., etc. Hi textus probant Moysen ea inPenta teu-
cho scripsisse qu® a Deo didicerat. 

In libris Novi Testamenti s®pe aîlegantur Scriptur® 
u t divinam habentes auctoritatem : exempli g ra t i a , 
Joan, v, 39 : Scrutamini Scripturas : ilice sunt quœ tes-
timonium perhibent de me; et -46: Si enim crederetis 
Moysi, crederelis forsitan et mihi : de me enim ille scrip-
sit ; Luc. xxix, 27 : Et incipiens a Moyse et omnibus 
Prophetis, interpretabatur il lis in omnibus Scriptum 
quœ de ipso erant. 

II Tim. m , 16 : Omnis Scriptura divinitus inspirata 
utilis est^ ad docendum, ad arguendum, ad corripiendum, 
ad erudiendum in justitia. 

Hebr. i, 1 : Multifariam multisque modis olim Deus 
tuqueris patribus in Prophetis, novissime diebus istis locu-
tus est nobis in Pilio. 

II Petr. i, 20 : Hoc primum intelligentes, quod omnis 
prophetia Scripturœ propria interpretatione non fit. Non 
enim voluntate humana aliata est aliquando prophetia, ' 
sed Spiritu sancto inspirali, loculi sunt sancti Dei homines. 

Certe Scriptur® qu® sic exhibentur ut a Deo inspirai® 
illi sunt l ibri qu i a Jud®is babebantur ut canonici ; t a -
lis quippe est sensus obvius vocis Scrip turar um. Hoc ar-
gumentum valet pro libris qui apud Jud®os babebantur 
ut inspirati . Ergo 1*. 



2° Patrum testimoniis ac traditione : S. I r enaus , 
contra Hares. 1. 2, cap. 28 : « Scr iptura perfecta sunt, 
o quippe a Verbo Dei et Spiritu e jus d ic ta . » 

S. Just . , Dialogo cum Trvpb . :« Adhuc autem ut vobis 
» persuadeam nihil vos Scr ipturarum intelligere, alium 
» quoque Psalmum Davidi a Spir i tu sancto dictatum 
» commemorabo. » Eadem veneratione de aliis Scrip-
t u r a partibus variis in locis loqui tur . 

S. Theophilus, ad Autolycum, 1. 3, n . 12, inter opera 
S. Just . : a Adhuc etiam et de justitia quam lex praci-
» pit consentanea inveniun tur Prophetarum etEvange-
» liorum sententia, propterea quod omnes uno Dei afflati 
» Spiritu loculi sun t . » 

Tertull . , lib. de Cultu f emina rum,cap . 3 :«Legimns, 
» inquit , omnem Scripturam adificationi habilem, divi-
» nitus inspirari . » Verbis B. Pauli ad T im. supra citati» 
evidenter alludit. 

Alii omnes eodem sensu locuti sun t , et unanimis ac 
constans fui t J u d a o r u m ac Christianorum sententia, li-
bros canonicos divinitus fuisse inspiratos. Ergo 2°. 

3° Argumento theologico. Christus suos mittens Apo-
stolos, dedit eis eorumque successoribus auctoritatem do-
cendi infallibiliter quacumque ab illis didicerant, pro-
mittens se cum illis docentibus perpetuo ad fu tu rum esse. 
Ergo ab eo tempore Ecclesia docens speciali Dei assisten-
tia fui t infallibilis. Quando igitur l ibr i Novi Testamenti 
successive prodierunt, Ecclesia infallibiliter judicare po-
tuit an veram Christi doctrinam divinitus continerent. 
Porro sic prasentavi t et continuo p rasen ta t libros tum 
Veteris tum Novi Testamenti . Ergo 3°, etc. 

Fatendum est tamen probationes istas insufficientes 
fore, si a traditionibus judaicis et cbristianis et a defiui-
tionibus Ecclesia se jungerentur ,ad demonstrandum om-
nes libros Veteris et Novi Testamenti inspiratos esse : 
adversus illos seorsim sumptos mul ta objici possunt. Id-
circo protestantes, traditiones et auctoritatem Ecclesia! 
negantes, nul lam habent viam d a r e demonstrandi libros 
q u o s h a b e n t u t divinos vere fuisse inspiratos. 

P R O P O S I T I O S EC U N D A . 

Divina inspiratio non solum ad prœcipuas, sed ad omnes 
partes Skriptur arum ab auctoribus sacris exaratas ex-
tendendaest. 

Prob, decreto concili! Tridentini . 
Concilium enim Trident inum sess. 4, in fine decreti 

de canonicis Scripturis, ait : « Si quis autem libros ipsos 
» integros cum omnibus suis part ibus, prout in Ecclesia 
» catholica lesi consueverunt, et i n veteri Vulgata Latina 
» editione habentur , pro veris et canonicis non suscepe-
» ri t anathema sit. » Ergo illi libri quoad omnes 
partes habendi sunt u t sacri : at partes non in sp i r a t a 
improprie dicerentur sacra : ergo. Quia tamen sacrum 
concilium ipsa voce inspirations non u t i tu r , propositio 
nostra, licet certissima, non est de fide catholica. 

Concilii decretum inn ixum est Scriptura sacra, tradi-
tione et ratione. 

1° Scriptura sacra. Textus enim Scr ip tura superius al-
iati probant libros Veteris et Novi Testamenti simpliciter 
esse divinos : at dici non possent simpliciter divini, si in 
cundis part ibus non fuissent inspirati - : ergo 1°, etc. 
Idem argumentum testimoniis Patrum applicari potest. 

2° Traditione. Communis enim sensus, tum J u d a o -
r u m , tum Chris t ianorum, libros Scriptura semper h a -
buit ut simpliciter divinos, u t Spiritu Dei afflatos; et, 
paucissimis exceptis, utriusque Testamenti dodores p r a -
d i d a m dis t indionem vel ignoraverunt , vel impiam 
dixerunt , aut saltem procul rejecerunt, ut videre est 
apud Melchiorem Canum, 1. 2, cap. 17. Ergo 2°. 

3° Ratione. Admitti non potest sententia q u a divinam 
auctoritatem l ibrorum sacrorum everteret : at sententia 
nobis opposita divinam, etc. Admissa enim. distinctione 
inter partes inspiratas et partes non inspiratas, n u l l a 
pars certo haberi poterit ut divina, nisi al iqua existât 
régula ad partes inspiratas a non inspi ra t i s tuto secer-



nendas. Porro hu jusmodi regula null ibi assi gua tar ; 
ergo 3°, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

Solountur objectiones. 

Ob). 1°. In primis generis Immani incunabulis , homi-
nes inculti proni erant ad judicandum quacumque vide-
bantur extraordinaria e ccelo descendere : ergo sententia 

' de Scripturarum insp i ra tone superstitioni t r ibu i potest. 
R. 1°. Dist. ant. Homines proni erant ad judican-

dum, etc. , quia sciebant omnia a Deo venire , Deum om-
nibus praesse .pr imos homines allocritum esse, eis multa 
revelasse, concedo; sic judicabant ex superstitione, nego 
ariti Falso enim primi homines ab hodiernis philosophis 
exhibèntur ut agrestes, inculti , etc. Excertissimis quippe 
monument is constat eos ab ipso Deo mul t i s ideis, no-
tionibus et usu loquela donatos esse : non m i r u m ergo 
si omnia Deo t r ibuer int , atque Deum fere i n omnibus 
viderint . 

R. 2°. Nego conseq. Nam 1° libri sacri non fuerunt 
scripti in primis generis h u m a n i incunabulis, sed in 
variis temporibus i n quibus homines non erant inculti ; 
2° auctores sacri se a Deo inspiratos esse dixerunt , mi-
raculis et prophetiis se veruni narrare demonstrarunt ; 
Ecclesia infallibiliter definiti eos fuisse inspiratos. Ergo 
inspiratio l ibrorum ut r iusque Testamenti superstitioni 
rationabiliter t r ibu i non potest. 

Obj. 2°. Inspiratio prorsus inuti l is admitti non potest: 
at i n mult is l ibrorum sacrorum part ibus, nempe in iis 
q u a auctores via natural i noscebant, inspiratio erat 
prorsus inuti l is : ergo. 

R. Nego min. Illa quippe inspiratio dici non potest 
inuti l is , qu® effìcit u t narratio etiam factorum via natu-
rali cognitorum, divinam habeat auctoritatem, sit sacra, 
s i t v e r b u m Dei, fiat in tu i tu tinis a Deo i n t e n t i : atqui 
hoc pr®stat inspiratio divina auctoribus l ibrorum sacro-
r u m concessa, etiam pro factis via natura l i cognitis : ergo. 

Imi. 1°. In ea hypothesi , auctores sacri nihil debuis-
sentpropri is labori, studio, cur®, meditationi, etc. Atta-

men più res testantur se humano modo egisse, u t auctor 
l ibri li Machabaorum, n , 24 et seq., S. Lucas, in initio 
Evangelii sui : ergo. 

R. Nego moj. Divina enim inspiratio laborem, curam 
et diligentiam h u m a n a m non excludit necessario, quia 
non repugnat Deum afflare scriptorem, eum ad laborem, 
curam et diligentiam excilando, et simul res ignotas re-
velando, oblivione deletas in memoriam revocando ; q u a -
nam scribenda, q u a n a m vero omittenda docendo : facta 
autem citata et alia qu® citari potuissent, Deum sic quan-
doque egisse probant , et nihil ultra. Ergo. 

Inst. 2°. P lura in Scripturis sacris na r ran tur dubia, 
v. g . , Joan, il, 6 : Erant hydriai... capientes metretas bi-
nas vel lernas ; Lue. Ili, 23 : Ipse Jesus erat incipiens quasi 
annorum triginta; alia inspi ra t i non po tuerun t , v . g. 
q u a Judi th dixit Holoferno ut eum deciperet; alia sunt 
mendacia ; sic, apud Matth., n , 23, citatur prophetia : 
Quoniam Nazaneus vocabitur, q u a null ibi legitur, etc. 
Ergo. 

R. Nego antecedens quoad omnes partes. 1° Enim cer-
tuni erat hydrias esse capientes metretas binas velternas, 
et Spiritus sanctus, ob rationes sibi cognitas, circum-
stantiam capacitatis expressius ab Evangelista determi-
na t i no lu i t ; idem de alio textu i n exemplum allato 
dicendum est. 2° Certe non docemus ea q u a Judith dixit 
Holoferno aliaque multa in libris sacris relata , Deo inspi-
rante facta esse, sed scripta. Unde inspiratio divina na r -
rat ionem hujusmodi re rum àfficit, non vero earum ex-
pticationem : probat igi tur ea certo contigisse, et neuti-
quamea fuisse licita. 3°S. Matlh. dicens: Ut adimpleretur 
quod dictum est per Propketas : Quoniam Nazaneus voca-
bitur, verba a l i cu jusProphe ta citare noluit , sed rem per 
plures Prophetas expressam ; vox enim Nazarceus s igni-
ficare potest t u m hominem ab omni inquinamento sé-
gregatum, quod passim pradixerant Prophet® de Christo, 
tum incolam civitatis Nazareth, t u m virum inter alios 
excellentem. Atqui h®c omnia verissime dici possunt de 
Christo. Cahnet. Diet, de la Bible, v° Nazaréen. 



TUACTATÜS 

J Ü L Ö 11 f C1'0S l i b r o s s c r i ben te s aut typis exa-
n T L Z e T a h a S C O n V e r t u n t l i n S«as , ab èrroribus 
non custodiuntur ; ergo nec pr imi auctores ab omni er-
rore in singulis partibus f u e r u n t necessario preserva t i . 
orrnr» ff0 ^ R a t i o n e s ^isparitatis sunt do quia 
errore, amanuensium et l ibrar iorum ac interpretimi f a -
cile deteguntur, c o m p a r a t i n e cum textu originali, dum 
3 S r C t , 0 T i p S O r i , m ^ » a r a t i o n e d e t e g i possent; 

L v ntfh Ì ,U J U S , S f e r i s c u m e r r o ^ u s i n ipso textu 
S Ä ^ n

t
U l - l a m h a b e n t P r o P ° ^ e m ; 3,;quia vitari 

non potmssent sine perpetuo miraculo quod Deus operali 
non tenetur . Ergo, etc. 1 

f a l l i v i 4°; A p ° S l f a l i i 1 u e a u c t o r e s «acri non erant in -
lallibiles loquendo ; ergo nec scribendo 

i J ; * 7 C
f ° n S e q - D e / 1 S e n i m ' a u c t o r r i o r u m infallibili-

Iinn v J 0 1 T S C r i b e n t e S S P e c i a l i ^ssistentia dirigere, 
non vero eos loquentes. Quid inde? Nonne est liber in 
boms suis distribuendis? 

• ¿ ; e f l u s n e l i q u i d falsi vel absurdi in libris sacris 
messe dicamus, quia illud ideis nostris primo in tu i tu 

r « * ? ™ j i m e m u s d i c { a 
sequentia S. Aug. verba contra Faus tum, 1. 77 can 5 -
« bi si quid velut absurdum moveri t , non licet'dicere • ' 
» Auctor hu jus libri non tenui t ver i ta tem: sed : Aut co-
® dex est mendosus, au t interpres erravit , au t tu non in-
» telligis. » 

Alia plura qu® objici solent, j a m soluta sunt in Trac-
talu de vera Religione, par te 3». 

Punc tum secundum. - Quo modo Libri sacri fuerint inspirati. 

In puncto primo diximus triplicem m o d u m exhibi tum 
busse ab auctonbus ad explicandam inspirationem divi-
a a m . 

1" Omnes concedunt immedia tam Dei revelat ionem 
necessanam non esse u t l iber al iquis recte dicatur divi-
n u s ; d a r e e m m concipitur l i b rum Deo inspirante scrip-
t u m , reipsa a Deo venire, verba Dei continere, ac conse-
quenter esse d iv inum. 

2» Communius docetur solamDei assistentiam ad con-
statuendum l ibrum sacrum non sufficere; tunc enim ip-
sius verba, licet ab omni errore auxilio Dei servata, non 
essent proprie verba Dei. Sic conciliorum generalium defi-
n i t i o n s , etsi assistenza Dei infallibiles, a nemine Scrip-
t u m sacra aqu ipa ran tu r . 

Lessius et Hamelius, tbeologi e societate Jesu, inter 
quadam alia minus recta, sequentem propugnaverunt 
propositionem anno 4586 : «Liber aliquis, qualis forte 
» secundus Macbabaorum, humana industria sine as-
» sistentia Spiritus sancii scriptus, si Spiritus sanctus 
» postea testetur ibi nihil esse falsum, efficitur Scriptura 
» sacra. » H a c propositio, a facultatibus Duacensiet Lo-
vaniensi damnata, apud omnes doctores catholicos repu-
t a t o falsa ; liber enim sic scriptus, licet ab omni errore 
ahenus, dici non posset verba Dei continere : ergo non 
esset divinus. Vid. P. P err one, de can. lib. insp. c. n . 

3° Sufficit igi tur secundus modus supradictus, videli-
cet si Deus per internam voluntatis incitationem aliquem 
ad scribendum efficaciter moveat, et per mentis illustra-
tionem ei inspiret q u a vult u t ab ilio" scribantur. 

Ad majorem autem rei intelligentiam, sequentia n o -
tanda sunt . 

Inter ea q u a ab auctoribus sacris scripta sunt, quadam 
ipsis immediate fuerun t revelata, nempe ea q u a igcora-
ban t et via natura l i cognoscere non poterant, u t myste-
ria. leges et mandata divina; alia vero a Spiritu saneto 
eis suggesta sunt et quasi dictata per motum voluntatis et 
illustrationem intellectus, ut supra notavimus. iModus 
autem hu jusmodi excitationis atque i l lus t ra t ions nos 
latet : probabiliter non fu i t idem in omnibus. 

In libris sacris tria distingui possunt, videlicet, res, 
stylum et voces. Constat, ex dictis, impirat ionem admit-
tendam esse quoad res, id est, quoad facta et sententias 
vocibus expressas : sed probability videtur earn non ex-
tendendam esse, saltern ordinarie, ad stylum et voces. 
Nam 1° auctor secundi libri Macbàb. xv," 39, veniam a 
lectore petit, dicens : Sin autem minus dig ne (scripserim), 

2. 



concedendumest mihi;2° Evangelist® verba Christi semel 
prolata, v. g. , Hic est sanguis meus Novi Testamenti, va-
rie r é f é r an t ; 3° pluressancti Patres et in primis S. Aug., 
de Consensu Evangelistarum, 1. 2, c. 28, n. 67, expresse 
docent sententiam loquentis non in diversitate verbo-
r u m requirendam esse, quia non putandum est verita-
tem apicibus l i t te rarum quodammodo ligatam esse. 
k° Magna est diversitas sermonis inter aucloressacros : at 
non videtur quomodo tanta existeret diversitas, si Spiri-
tus sanctus ipsas inspirasset voces. 5° "Versioues Scrip-
t u r e fideles semper habit® sunt u t verba Dei continen-
tes : at in sententia nobis adversa, solus tcxtus origmâlis 
sic recte diceretnr. Ergo. Ita nunc communius theologi 
et Scr ip ture sac re interprétés, contra alios multos, ut 
Vence, Discours préliminaire, Dens, etc., qui dicunt Spi-
r i tum sanctum verba Scripturarum diversis auctoribus 
dictando, se cu,jusque ingenio accommodasse. 

Diximus saltern ordinarie; quia generaliter docent 
theologi qu®dam verba, e a , v . g., qui bus exprimuntur 
mysteria, Decalogi precepta, etc., a Spirita sancto fuisse 
inspirata. In ceteris omnes admittunt saltem aliquam 
Spiritus sancii assistenti am, vi cujus semper adhibit» 
fuer in t voces sensui exprimendo idonee. 

§ II . — De canonicitàte Librorum sacrorum. 

&avwv. vox Greca, significai regulam au t catalogum. 
et i n posteriori sensu hic sumitur . Canon igitur divina-
r u m Scripturarum est catalogus l ibrorum sacrorum. 
Fieri potest ut aliquis liber sit. divinus et non cognosca-
t u r certo u t talis, a c proinde in catalogo seu in canone 
librorum divinorum non inscribatur. 

Duo hic breviter discutienda occurrunt : 1° qua via 
l ibri divini certo cognoscantur, et 2° quinam libri revera 
sint canonici. 

Punctum p r i m u m . - Qua via Libri divini cerio cognosei pP««'j 

Lutherani et Calviniste, traditionem postponentes et 

auctoritatem Ecclesie evertente*, quinque assignant vias 
quibus libri divini a non divinis tuto secernantur, scili-
cet, 1° insertionem in canone J u d e o r u m • 2° admissionem 
apud omnes primas societates Christianas; 3" evidentiam 
claram, vi cujus divinitas alicujus l ibri sese manifestai 
sicut lux meridiana; testimonium in te rnum Spiritus 
sancti, nobis aperte mani fes tan ts talem l ib rum fuisse 
inspiratimi; 5° gusta m spiritualem quo libros divinos a 
non divinis secernimus, quemadmodum gusta corporali 
dulce ab amaro distinguimus. Verum, 1° canon librorum 
apud Judeos sacrorum a solo refer tur Josepho, cujus 
testimonium haberi non potest u t infallibile ; 2° tradi-
tiones pr imarum societatum cbrist ianarum ab Ecclesie 
definitionibus se junc te non satis sunt c l a i e u t omnes 
anxietates tollant, quod suis exemplis superabundanter 
ostendunt protestantes, siquidem circa numerum et qua-
litatem l ibrorum canonicorum sibi concordare nequeuUt 
et in opiniones magis ac magis temerarias abeunt . 

Ex dictis in Tractatu de vera Ecclesia patet alias régu-
las a protestantibus assignatasprorsusinsufficientes esse. 
Eorùm exemplum i te rum citari potest in assertionis con-
firma tionem. 

P R O P O S I T I 0 . 

Auctoritas Ecclesia est via tuta et unica qua Libros 
divinos infallibiiiter cognoscamus. 

Prob. 1° Est via tuta. Si enim vera Ecclesia infa l l i -
bilitate donata fueri t a Christo, i ta u t errare non possit 
in docendo, maxime quando assignat libros depositami 
fidei continentes. Traditiones Judeorum et F.cclesiarum 
cbristianarum collegit, eas servai ac interpretatur : eis 
innixa, canonem librorum sacrorum infallibiiiter déter-
minât . Ergo 1°, etc. 

2° Est via unica. Yel enim est via unica, vel dicendum 
PstVias a protestantibus assignatassufficere : atqui pos-
terius dici non potest ; requiri tur enim via clara, omni-



bus communis et infallibililis : a tqui nulla ex viis a 
Protestantibus assignatis tales habe t charaeteres, siqui-
dem iis utentes, eas invocantes, sibi consentire nequeunt . 
Aliunde nemo non videt quod clara evidentia, in ternum 
Spiritus sancii test imonium et gustus spiritualis sint 
vise arbitrari®, nullo principio innix®, n u l l u m vincu-
l u m commune pr® se ferentes, ac proinde ad consti-
tuendam fidem communem et infal l ibi lem prorsus in-
sufficientes. Ergo 2°, etc. 

Quidamprotestantesinsuff icient iamhujusmodiviarum 
persentientes, test imonium Christ i et Apostolorum invo-
caverunt : sed 1° illud tes t imonium absque traditione 
et auctoritate Ecclesi® infall ibil i ter non cognosceretur; 
2° divinitatem l ibrorum Novi Testamenti ostendere non 
potest. Alii fatentur test imonium Veteris Synagog® et 
consensum ecclesiarum chr is t ianarum maximi esse pon-
deris in determinando canone l ib rorum divinorum : at 
ista via a definitionibus separata n o n est clara nee tuta, 
ut suis exemplis demonstrant protestantes. Ergo, etc. 

Punctum secundum. — Quinarn libri revera sint canonici. 

Certum est canonem l ib ro rum sacrorum exstitisse 
apud Judffios a Moyse usque ad Chr i s tum, et apudChris-
tianos ab Apostolis usque ad nos ; sed ille canon non 
fu i t completus in initio : statim post Moysen complecte-
batur tan tum quinque illius auctoris l ibros, quibus alii 
decursu temporis adjecti sunt . Communis Judsorum 
sententia est Esdram, scribam seu Legis doctorem, Spi-
r i to divino aff latum, omnes libros sacros tunc notos 
post captivitatem Babylonicam collegisse et in uno indice 
seu canone inscripsisse. 

In eo canone reperiuntur Genesis, Exodus, Leviticus, 
Numeri , Deuteronomium, liber Josue , liber Judicum, 
Ruth , quatuor l ibri Regum, duo Para l ipomenon, primus 
et secundus Esdr®. Esther, Job, l iber Psalmorum, Pro-
verbia, Ecclesiastes, Canticum cant icorum, Isaias, Jere-
mias, Ezechiel, Daniel et duodeeim minores Prophet®. 
Josephus, 1. 1 contra Appionem, cap. 2 , dioit libros 

sacros Judaorum esse numero viginti et duo : quinque 
Moysis, tredecim Prophetarum, continentes omnia qu® 
contigerant a morte Moysis usque ad Artaxercem Lon-
gimanum, et quatuor habentes hymnos, cantica et Dei 
pracepta. Hi quatuor erant liber Psalmorum, Proverbia, 
Ecclesiastes et Canticum canticorum. Tredecim Prophe-
t a r u m sunt : 1° liber Josue ; 2° liber Judicum et Ruth ; 
3° duo primi Regum, qui i n uno volumine erant sub 
nomine Samuel ; 4° duo alii , qui simpliciter dicebantur 
Regum, et u n u m volumen efficiebant ; 5° duo Paralipo-
menon, qui etiam unicus erant liber ; 6° libri Esdr® et 
Nehemi®, in uno ; 7° Esther ; 8° Job ; 9° Isai® ; 10° Jere-
mi® et Lamentationes; 1 i° Ezechiel ; 12° Daniel ; 13° duo-
decim minores Prophet®. 

Hanc divisionem a Josepho relatam attendebat Chris-
tus quando dicebat : Quoniam necesse est imp Ieri omnia 
qua scripta sunt in Lege Moysi, in Propketis et in Psal-
misde me, Lue. xxiv, 44. 

Post Esdram detecti sunt libri Baruch, Tobi®, Judi th 
et ampliores codices Danielis et Esther , qui, licet insp i -
ra t i , calamitatibus temporum in oblivionem devene-
rant ; postea, inspirante Spiritu sancto, scripti sunt libri 
Sapienti®, Ecclesiastici, et Machab®orum. Hos libros 
commemorai Josephus, loco citato, dicens res gestas ab 
Artaxerce usque ad sua tempora scriptas fuisse, sed illa 
scripta ejusdem non esse auctoritatis, quia minister io 
ali cu jus prophet® inter libros sacros nondum erant 
collocata. 

Quod nullus Propheta fecerat fecerunt Christus et 
Apostoli, dictos libros habendo u t divinos, et serius Ec; 
des i a eos in suo canone inserendo. 

Apud Christianos, S. Joannes, referente Eusebio, Hist. 
Eccles. 1. 3, cap. 24, Evangelia S. Matth®i, S. Marci et 
S. Lue® ab episcopis Asi® sibi oblata approbavit, et 
s u u m postea scr ipsi t tanquam aliorum supplementum : 
sic ante finem primi speculi quatuor Evangelia habeban-
tur u t canonica, et mul ta Evangelia ab haret icis fabri-
cata constanter rejecta sunt ut spuria. 



S. Polycarpus, in sua Epistola ad Philippenses, apud 
Colei, t. i l , Actus Apcstolorum commémorât ; pluries 
etiam citat Epistolas, quibusdam tarnen omissis. Idem 
reperitur apud S. Ignatium, Epist. ad Philadelphenos, 
apud Tertull . , 1. de Prascr ip . , cap. 36, et generatim 
apud primos Patres. 

Conc. Carth. III, anno 397 celebratum, cui quadra-
ginta et quatuor assistebant episcopi, inter quosS. Aug., 
et in sexta synodo generali approbatum, b a c habet in 
canone-47 : « Itera placuitut , p ra t e r Scripturas canoni-
» cas, nihil in Ecclesia legatur sub nomine- divinarum 
» Scr ipturarum. Sunt autem canonica Scr iptura , Ge-
» nesis, etc. » Nominai omnes libros Yeteris et Novi 
Testamenti prout sunt in Vulgata nostra, et addit : a Quia 
» a patribus ista accepimus in Ecclesia legenda. » Mos 
i taque j a m ant iquus erat hos omnes libros habendi ut. 
canonicos. lnnocentius I hunc canonem nomine totius 
Ecclesia Occidentalis appröbavit, anno 405, epistola ad 
Exuper ium, Tolosanum episcopum. Synodus generalis 
sexta, Constantin, celebrata, anno 692, in Trullo, ilìum 
appröbavit. S. Aug. eumdem canonem recenset, deDoc-
tr ina Christi, 1. 2, cap. S, 1 part. Eumdem pariter habent 
omnes Ecclesia Orientales. 

Tandem concil. Trid. , sess. 4, i l luni rénovât, eosdem 
computans libros, et decernens eosintegroscum omnibus 
part ibus suis pro sacris et canonicis suscipiendos esse. 

Synodus a schismaticis Gracis Hierosolymis anno 1672 
celebrata, iisdem ncminatis libris qui in decreto concilii 
Tridentini reper iuntur , subjungit : <J Hos omnes judica-
» mus esse canonicos et sacram Scripturam confitemur, 
» quoniam eos tradidit antiqua consuetudo, seu magis 
» Ecclesia catholica. » 

Canon igi tur concilii Tridentini, ant iquiss ima tradi-
tioni Ecclesia (Mentalis et Occidentalis conformisi de 
fide tenendus est ; n'è'c ullo modo audiendi sun t protes-
tantes, qui , nonnul l is cavillationibus innixi , aliquos es 
dicto canone expungunt libros, nempe in Veten Testa-
mento quidquid in canone J u d a o r u m superius exposito 

non continebatur; et in Novo Testamento, Lutberani 
rej iciunt Epistolam B. Palili ad Hebraos, Epistolas 
SS. Jacobi et J u d a , secundam B. Petri, secundam et ter-
t iam B. Joannis et Apocalysim : Calvinista vero hos 
Novi Testamenti libros admit tunt . 

Notandum libros qui semper fuerun t in canone, dici 
abin terpre t ibus protocanonicos ; eos vero q u i t a r d i u s i n 
canone inserti sunt , vocari deuterocanonicos. li autem 
quorum i n s p i r a l o est dubia, quales sunt III et IV Esdra , 
vel qui a s t iman tu r suppositi, u t pseudo-evangelia, di-
cuntur apocrypha. 

Libri deuterocanonici VeterisTestamenti sunt :Baruch, 
Tobia , Judi th , Sapienti®, Ecclesiastici, duo Machabao-
rum, et q u a d a m fragmenta Esther ac Danielis. Rationes 
cur in canone Esdra non inveniantur et seconda fue -
r in t auctoritatis apud Judaos saprà exposuimus. 

Plures antiqui scriptores ecclesiastici, u t Melilo epi-
scopus Sardensis, in secundo saculo, hos libros omise-
r u à t , vel inferioris auctoritatis crediderunt, et ili hoc 
plus consulebant móiem Judaorum quam ecclesiarum 
traditiones q u a brevi prava luerunt , ut patet ex dictis. 

Libri deuterocanonici Novi Testamenti sunt : Epistola 
ad Hebraos, Epistola S. Jacobi et S. J u d a , secunda 
B. Petri, secunda et tertia B. Joanuis, Apocalypsis, et 
q u a d a m loca Evangeliorum S. Marci, S. Luca et S. Joan-
nis, ac I Epist. B. Joan. inTrac ta tu de vero, Relù/ìone re-
censita. Plures afferri .possunt rationes cur illa scripta 
non statini ab omnibus habita fuer int u t canonica, 
nempe : 1° aliqua erant brevia et ad privatas personas 
directa : non m i r u m igitur si quibusdam ecclesiis parti-
cularibus diu manser in t occulta ;2° alia ad nullam eccle-
siam specialius pertinebant ; eorum autographa diu 
latere vel omnino perire potuerunt , et t imc non nisi ex 
collatione variorum exemplarium exscriptorum textus 
integer obtineri potuit ; 3° l ibri Novi Testamenti non 
erant in uno volumine collecti, u t bodie, sed separatim 
editi : multo facilius ignoral i , voi incorrecte divulgar! 
poterant ; quoniam in ilio tempore mul ta per omnes 



ecciesias spargebantur scripta, sub nomine Apostolorum 
ab hare t ic i s conficta. Patres et ecclesia particulares 
summam in secernendis veris Scripturis a spuriis adhi-
bebant diligentiam, quia minus ma lum ipsis videbatur 
suum judicium circa veras suspendere, quam periculo 
falsas pro veris assumendi se exponere. Hinc patetcano-
nem in concilio Cartb. Ili exara tum et exbibitum ut 
traditioni j a m a n t i q u a consentaneum, non leviter fuisse 
confectum. Quanta igitur est audaci a novatorum qui, re-
gulam ab Ecclesia cum tanta matur i ta te s tatutam et 
tam universaliter servatam contemnentes, proprio jndicio 
seu potius temeritate pronunt iare non formidant bos 
vel illos libros non esse divinos, quia i n ipso Ecclesia 
exordio quidam scriptoresde i l lorum inspiratione dubi-
tarunt ! 

Libri igitur deuterocanonici vere erant ab initio divini, 
sed t a n t u m eis deerat externa definitio Ecclesia eos pro-
p o n e n t s ut divinos : h a c definitio prodiit. Ergo, etc. 

Quisquis ergo, post decretum concilii Trid. , libros 
deuterocanonicos inferioris babere t auctoritatis quam 
libros protocanonicos, contra fidem peccaret. 

§ III . — De m u l t i p l i « sensu S c r i p t u r e s a c r a . 

Librorum divinorum duplex est auctor , scilicet, homo 
scribens et Spiritus sanctus inspirans ; igitur sensus 
eorum est compositus, intentionem scribentis et Spiritus 
sancii simul continens. Sensus scribentis sensui Spiritus 
sancii contrarius esse non potest, sed non répugnât Spi-
r i t u a l sanctum omnes quos in tendebat sensus scriptori 
non semper manifestasse. 

Duplex in genere dist inguitur sensus Scriptura sacra, 
litteralis n imi rum et spiritualis. 

Sensus litteralis ille est quem verba immediate signi-
ficant, v . g . , Deus creavit cœlurn et terram; duplex est : 
proprius, quando verba in natural i s ensu accipiuntur, u t 
in exempló preceden t i ; et impropr ius seu figuratus, 
quando verba sensu metaphorico s u m u n t u r , v . g. : Vicit 

leo de tribù Judo., Apocal. v, 5 ; per leonem enim desi-
g n a t o Cbristus.' 

Sensus spiritualis est ille quem res verbis expressa ex 
intentione Spirit«s sancii mediate significant; ideo voca-
tur mysticus, quia sub involucris est occultus. In exem-
plum affertur sequeus Exod. XII, 46, textus : Nec os illius 
confringetis, qui sensu litterali de agno paschali intell i-
gi tur et in sensu myslico seu spirituali applicatur Christo 
in cruce pendenti, ut nar ra t Joan, xix, 36. 

Dicitur etiam typicus, quia res sensu litterali expressa 
est lypus seu imago rei in sensu mystico intel l igenda. 

Sensus mysticus triplex est, videlicet allegoricus, ana-
g o g i c a et tropologicus. 

Allegoricus dicitur, quando verba, p ra t e r sensum Jit-
teralem, significant aliquid pertinens ad^fidem vel ad Ec-
clesiam mil i tantem; exemplum citat Apostolus, Gal. ìv , 
ub i loquens de duobus filiis A b r a h a , quorum unus erat 
de ancilla et alter de libera, ait. f . 24 : Qua sunt -per 
allegoriam dicta : Hcec enim sunt duo Testamento.. 

Anagogicus est, a verbo avxy=tv, quando ea q u a mys-
tice designantur, ad vi tam a t e rnam referuntur , v . g . , 
Ps. xciv, 11 : Juraviin iramea : Siintroibunt in requiem 
meam : in sensu naturali , a g i t o de terra promissa ; et in 
sensu mystico, de regno ccelorum, ut ait B. Paulus , 
Hebr. iv, 3 et seq. 

Tropologicus a vocibus Gracis TROTTO;, mos, et Àoyo?, 
sermo, sic vocatur, quando res litteraliter expressa si-
gnificant in sensu mystico aliquid agendum vel omitten-
d u m ; v. g. , Deut. xxv, 4 : Non ligabis os bovis terentis in 
area fruges tuas : h a c verba,in sensu mystico, significant 
Evangelii pracones alimoniam sibi necessariam ab iis 
quibus p red ican t accipere posse, u t affirmat Apostolus, 
I Cor. ix, 9 et seq. 

Omnes sensus supra recensiti exprhnuntur in disticho 
sequenti : 

Lit tera gesta docet ,quid credas allegoria, 
Moralis quid agas, quo tendas anagogia. 



Hi quatuor sensus reper iuntur in sola v.oce Jerusalem, 
q u a litteraliter u rbem, allegorice Ecclesiam mili tantem, 
anagog ie pat r iam cœlestem, et t ropologie animam 
fidelem significai. 

Distirignuntur insuper sensus parabolicus et sensus 
accommodatitius. Parabola est oratio a similitudine de-
ducta : an sensus parabolicus sit metaphoricus vel litte-
ralis proprius, non convenitur inter doctos : probabile 
est ad litteralem propr ium revocandum esse; parabola 
enim est similitudo : similitudo autem in sensu litterali 
proprio accipienda est, saltern ordinarie. Ergo. 

Sensus accommodatitius in eo consistit, quod verba aut 
facta Scrip tur®, propter al iquam similitudinem, accom-
modentur ad al iquid quod non significant nec significare 
debent : non est igitur proprie sensus S c r i p t e ® , cum 
Spiritus sanctus i l ium non intenderit , neque litteraliter, 
neque mvstice, sed productio est ingenii buman i . Itaque 
nibil unquam probare potest : eo tamen ad fovendam pie-
tatem et in rebus bonestis u t i licet, ut patet exemplo Ec-
clesia, qu® plures S c r i p t e ® textus in officiis suis eo 
modo B. Mari® Virgini aliisque sanctis accommodât. 

Alius est sensus seu interpretandi modus apud Judaos 
usitat 'js, superstitionis, vanitatis et nugarum plenus, 
qui vocatur cabala, a voce Hebraica idem significante ac 
receptio, cujus correlativum est traditio. Très i l l ius nu-
merantur species : p r ima continet mysticam Scriptura 
expositionem ore t radi tam, quam dicunt a Deo Moysi in 
monte Sinai fuisse datam, ea c o n d i t i n e ut i l lam scriptis 
non consignaret; secunda, qu® est recentiorum Judao-
rum, pra tendi t se verba Scriptura, li t teras, puncta et 
accentus commutando, resolvendo, transponendo, vel in 
figuras disponendo, varios sensus mysticos et propheti-
cos detegere ; tert ia, nomina Dei secreta ecrumque virtu-
tes occultas ad facienda prast igia idoneas explicat, di-
cuntque Cbristum ope hujusce artis miracula sua patras-
se. Vide Huet, Démonstrat. Evang., prop. 9 ; Vence, 
4« Disc, sur Esdras; Diet, de la Bible, éd. Migne, v° Ca-
bale; Ann. de Philos., etc. 

Nullus dubitat quin in omnibus S c r i p t e i s admitten-
dus sit sensus litteralis proprius et sape metaphoricus, 
qui est aliorum sensuum basis et fundamentum. Inter 
catholicos nonnulli negant plures in eodem textu al i -
quando reperiri sensus l i t térales:sed Protestantes varios 
p r o i b e n t e errores circa diverses Scriptura sensus, et in 
primis, 1° solum admitteridum esse sensum litteralem. 
et mysticum seu spiritualem prorsus respuendum; 
2° Scripturas per se claras esse et omnibus apertas ; 3° per 
solam rationem aut per Spiritus sancti instinctuin un i -
cuique in fusum inierpretandas esse. Hos errores per se-
quentes refellemus propositiones, quibus corollaria sub-
jungemus. 

PROPOSITO PRIMA. 

Plures in eodem textu aliquando reperiuntur sensus 
litter.ales. 

Prob. 1° auctoritate Patrum qui in studio Scriptura-
r u m erant versatissimi, et sape plures agnoverunt sen-
sus litterales in uno textu ; 2U suffragio mul to rum theo-
logorum et Scriptura sacra in te rpre tum, qui liane sen -
tentiam expresse docuerunt, u t S. Th . , Melchior Canus, 
Bellarminus, Tournely, Bonfrerius, Serarius, etc. 3uCon-
stat plures sensus spirituales iisdem verbis simul insi-
nua r i ; cur Spiritus sanctus plures sensus litterales simul 
etiam exprimere non posset? Nec dici potest eum in er-
rorem sic nos deducere ; quia intendit ut diversi sensus 
detegantur , non vero ut decipiamur : impie ergo illi tex-
tus plures sensus habentes aquivocis Sibyllarum oracu-
lis compararentur. Non negamus tamen u n u m sensum 
in eo casu esse p ras t an tem, et solum communi ter vim 
habere probandi adversus hasreticos ; alios vero sensus 
ad nutr iendam pietatem potissimum valere. In exem-
pluni Scr iptura plures sensus litterales simul habentis , 
iste affertur textus, Ps. l ì , 7 : Dominus dixit ad me : Filius 
meus es tu; ego hodie genui te; qui , teste Apostolo, 
Hebr. v, 5, et in Act. XIIT, 33, intelligitur de a terna 



generatione Verbi, de temporali hativitate Christi et de 
e jus resurrectione. 

Valent procul dubio probationes ex sensu litterali, sive 
proprio, sive metaphorico, deduct®, siquidem cerium 
est Spir i tum sanctum h u n c sensum intendisse, auctores 
sacros inspirando ; alioquin nu l la adhiberi possetproba-
tio ex Scriptura sacra deprompta. 

raoposino SECONDA. 

Praeter sensum lilteralem, in multis Scriptura locis 
admittendus est sensus mysticus. 

Prob. Scriptura, auctoritate Ecclesie et tradit ionis . 
1° Scriptura sacra. 1 Cor. x , 11, B. Paulus, loquensde 

Veteri Testamento, ait : Hcec autem omnia in figura con-
tingebant Ulis. Christus et Apostoli sape citant Scriptu-
r a m i n sensu mystico, v. g. : Sicut Moyses exalt avit ser-
pen tem in deserto, ita exaltari oportet Filium hominis. 
Joan, ni, 14; Os non comminuetis ex eo, ibid, xix, 36 ; iVon 
alligabis os bovis triturantis, I Cor. ix, 9 : sie in multis 
aliis locis. Ergo lo . 

2° Auctoritate Ecclesia et traditionis. Sapissime enim 
Ecclesia in conciliis, et Patres i n suis operibus, Scriptu-
r a m in sensu mystico et prophetico allegarunt, ut nemo 
negare potest : sic omnes interpretes catholici et plures 
etiam heret ic i , u t Grotius, Walton, etc. 

Frequentior est ille sensus i n Veteri Testamento, quod 
fu i t velut symbolum f u t u r o r u m eventuum, juxta verba 
Apostoli modo c i ta ta , et t a m e n quandoque reperitur 
in Novo : sic resurrectio Christi est figura resurrectionis 
nos t r a , I Cor. xv, 12 et seq. ; navicula Petii figura Ec-
c les ia ; piscatio miraculosa figura conversions anima-
r u m , etc. 

Sensus mysticus certo constans t am validum submi-
nistrat argmentum quam sensus litteralis, cum a Spi-
r i t a sancto aqual i ter fuer i t in ten tus . Unde Christus et 
Apostoli eum sape adh ibuerun t , u t supra diximus. 

Hinc patet quam ingens existât discrimen inter libros 
sacros multiplices sensus s imul continentes, semper ve-
ros, puros, odorem virtutis spirantes, et libros profanos 
sape vacuos, omni sensu destituios, et multis erroribus 
referios. 

PROPOSITO) TERTIA. 

Scriptura sacra non est per se in omnibus clara, sed in 
multis obscura. 

Prob. Scriptura sacra, testimoniis Pa t rum, et ratione. 
Io Scriptura sacra. II Petr. m, 15 : Frater noster Paulus 

secundum datam sibi sapientiam scripsit vobis, sicut et in 
omnibus epistolis, loquens in eis de his> in quibus sunt qua-
dam difficilia intellectu, quœ indocti et instabiles dépra-
vant, sicut et cœteras Scripturas, ad suam ipsorum perdi-
tionem. Ergo I o . 

2° Testimoniis Patrum, qui omnes et in innumeris lo-
cis vocant Scripturas profundas, obscuras, difficiles, l i -
b r u m signatura , thesaurum sapient ia abscondi tum, 
abyssum q u a s t i o n u m , mare p ro fundum, etc. Unde 
S. Aug.de Genes.ad li t t . , 1 .5,c . 3 , n . 6, ait de Scriptura: 
« Sic loquitur u t altitudine superbos irr ideat , profundi-
» tate attentos terreat, veritate magnos pascat, affabili-
» tate párvulos nutr ia t . » Et in lib. de Doctrina chris-
tiana, cap. 6 : « Multis et multiplicibus obscuritatibus et 
» ambiguitatibus decipiuntur, qui temere legunt (Scrip-
» turam), aliud pro alio sentientes. » Ergo 2°. 

3° Ratione. Io Sepe Scriptura sacra continet propbetias 
et mysteria captura h u m a n u m longe superant ia ; f réquen-
ter ut i tur tropis, metapboris, allegoriis aliisque figuris 
quibus a l t i ss ime veritates involvuntur : in ea reperiun-
titr Hebraismi, Grecismi a l i eque locutiones intellectu 
difficiles, etc. Quis autem dicere polest l ib rum h u j u s -
modi difficultatibus p lénum, per se c iarum et omnibus 
aper tum esse? 2" Iunumer i doctissimi viri per totam vi-
lain suaminterpre ta t ioni Scriptur® sacrœ sedulam dede-



run t operam,et i n assignando vero sensu multorum tex-
t u u m non nisi probabilitatemobtinere po tuerun t ,u t ipsi 
fatentur : numquid simplices fideles clare intelligent 
quai dcctissimi viri dilucidare nequiverunt? 3" Protes-
tantes, claram et omnibus apertam esse Scripturam pro-
ftientes, sibi consentire nequeun t ; i n varias et sibi con-
tradictorias quotidie abeunt sententias, etiam circa textus 
qui clariores videntur. Ergo 3°, etc.; aliunde, etc. Ergo. 
Vide q u a diximus in Tractatu de vera Ecclesia, part, 2, 
cap. 1. 

Non tamen inferendum est, u t Protestantes immerito 
nobis objiciunt, Spiritimi sanctum non clare locutum 
esse; obscurilas enim Scr iptura non ex defectu Spiritus 
sancti proventi, sed ex re rum altitudine et ex parte men-
tis nos t ra q u a diversos sensus in Scriptura certe conten-
tos clare non videt, p r a sua imbecillitale : unde regula 
vivente, privilegio infallibilitatis donata, maxime indi-
gemus, et controversa fidei alia via dirimi nequeunt , ut 
in Tractatu de vera Ecclesia fuse ostendimus. 

COROLLARIUM PRI1IÜM. 

Sola igitur Ecclesia cattolica, seu auctoritas a Christo 
in Ecclesia constituía, infallibilis est Scriptura sacra in-
terpres : abunde constat ex dictis in Tractatu de vera. 
Ecclesia. 

COROLLARIUM SECUNDUM. 

Procul ergo rejìcienda est nova exegesis a doctoribus 
Semler, Teller, Michaelis, Weitein, E mesti, Morus, Dae-
derlein, Bengel, etc., in Germania versus finem ultimi 
sacul i excogitata, et nunc inter Protestantes h u j u s re-
gionis valde communis, teste de Starch; in eo quippe 
consistit u t mysteria in Scripturis expressa,proplietiaet 
miracula sensu natural i intel l igantur ,atque dicatur aur-
tores quos vocamus sacros sic locutos fuisse u t captui 
populoruin, usibus tunc receptis et circumstantiis in qui-
bus versabantur sese accommodarent, sed nihil proprie 

supernaturale dixisse, nec fecisse. Hoc systemate ad -
misso, evidenter patet totam religionem christianam ad 
p u r u m reduci naturalismum vel ration ali smum. Talis 
modus Scripturam interpretandi vel potiusevertendi suf-
ficienter confutatus est in decursu Traclatuum de vera 
Religione et de vera Ecclesia. Etenim nemo non videt 
eum esse impium, omnis religionis revelata subversi-
vum, universa traditioni contrar ium, Christo et Aposto-
lis, quos facti impostores, in jur iosum, absurdis et con-
tradictionibus p lenum : i n ea quippe hypotbesi Christus 
et Apostoli duplicem docuissent doctrinam, unam ex-
t e r n a m , ritus sensibiles, facta bistorica, prophetiarum 
et miraculorum simulacra complectentem, erudiendis 
hominibus secundum carnem viventibus eisque ad sanc-
ti tatem ducendis dest inatam; et aliam in te rnam, sub 
his involucris la t i tantem, q u a spiritualibus piene suf-
ficit. Sed 1° quo fundamento ni tatur h a c distinctio, non 
dicitur. 2° Facta q u a na r ran tu r sunt vera, vel falsa : si 
s intvera, ab eruditis sicut a rudibus admit t i debent, et 
divinam esse religionem christ ianam demonst rant ; si 
vero falsa sint, null i proponi possunt u t vera. 3° Asseri-
tu r Christum et Apostolos singularem h u n c loquendi mo-
dum usurpavisse, u t ingenio et opinionibus hominum 
sese accommodarent, et tamen constat eos scandalizasse 
J udaos, gentilibus stultos visos fuisse, etc. 

Satius esset principia certitudinis historica conculcare, 
et facta q u a in Bibliis na r ran tu r fabulis assimilare, 
quam ea sie absurde interpretar i : sie rat iocinatur Mau-
villon apud de Starch. 

Vide card. Wiseman, Discours sur les rapports entre la 
science etc. ,6 e Discours; Doctorem Tholuch, traduit par 
M. de Valroger; Ed. Chassay, Dém. évang., ed. Migne, 
t. XVIII. 

§ IV. — De regulis iu assignando sensu genuino Scr ip turarum 
sacrarum sequendis. 

Ante omnia standum est decreto concil i iTrid. , sess . i , 
de Editione et Usu sacrorum librorum, sic se habente : 



« Ad eoercenda petulantia ingenia decernit (sancta syno-
» dus) u t nemo su® prudenti® innixus , i n rebus fidei et 
» morum ad ®dificationem doctrin® christian® perti-
» nen t ium, sacram Scripturam ad suos sensus contor-
» quens, contra eum sensum q u e m t e n u i t et tenet sancta 
» mater Ecclesia, cujus est judicare de vero sensu e t in -
» terpretatione Scr ipturarum sanctarum, aut etiam con-
» t ra unan imem consensum P a t r u m , ipsam Scripturam 
» sacram interpretari audeat . » Quisquis ergo verum 
Scriptur® vel alicujus textus sensum exquirit , ad Eccle-
si®interpretationem et Pa t rum traditionem attendere de-
be t ; ab eorum doctrina, sensu et praxi nunquam recedere 
l icet; superni Spiritus assistentia simplici corde invo-
canda est, et eo spiritu quo fac tafui t legenda est Scriptura. 

At, ubi non habetur Ecclesi® sententia, nec unanimis 
Pa t rum traditio, quid agendum est u t genuinus Scrip-
tur® sensus felicius obtineatur? Ad communia recur-
r endum estadminicula qu® in interpretandis aliis ìibris 
adhiberi solent. Pr®cipua sunt : 

1° Sensu na tura l i et obvio semper accipiantur verba; 
nisi aliquid d a r e ostendat ea sensu metaphorico Tel mys-
tico intelligenda esse. 

2° Loquendi modus apud scriptores sacros usitatus et 
unicuique auctori speciabs sedulo a t t e n d a t o , ut tropi 
ali®que figur® recte noscantur ; tunc comperietur, v. g., 
nudum significare tunica superiori exu tum : inebriatum, 
hominem qui bene bibit , sui tarnen compotem ; benedi' 
cere, aliquando per ant iphras im maledicere, etc. 

3° Antecedentia et consequentia at tente conferenda sunt 
cum textu cujus i n v e s t i g a t e sensus ; s®pe plura legenda 
sun t capita, et quandoque to lus l iber strict® analysisub-
jiciendus : post Ecclesi® et traditionis interpretationem, 
h®c regula securior est u t verus sensus litteralis detega--
t u r ; sed in Psa lmise t i n mul t i s Prophetarum locis adhi-
beri non potest, quia auctor sacer s®pe ab una re ad 
a l i a m , a figura ad figuratum subito t ransi t , et nullus 
videtur esse nexus. 

k° Sedulo advertatur scopus auctoris, tum in ipso libro 

conseribendo, timi in singulis part ibus adscopum gene-
ralem plus minusve directe tendentibus : f requenter ac-
cidit u t qu®dam pr ima fronte obscura, habita ratione 
scopi, fiant Clara. Sic B. Paulus, Il Cor. xi et xir, se vanis 
laudibus extollere videtur, dum suam tan tum commen-
dai auctori tatem. 

5° Sciendum est quis loquatur in textu : an Deus, an 
angelus, an homo, et quis h o m o ; an ex parte Dei, an 
propria auctori ta te ; an auctor ipse, an vero alterius ver-
ba narret , etc. Unde, u t j a m monuimus, quscumquena r -
ran tur in Scriptura sacra non sunt bona, neclaudanda ; 
sed infal l ib i l i ty referuntur . Hoc intellecto et in mente 
posito, plurim® evanescunt difficultates, quia non per-
son® quarum fit mentio in Scriptura vindicand® sunt ab 
errore, a mendacio, vel ab aliis culpis ; sed solius aucto-
ris sacri veracitas defenditur. 

6° Ut sensus nonnul la rum vocum et locutionum tut ius 
obtineatur, conferendi sunt secum textus similes, tum 
ejusdem auctoris, tum al iorum librorum, sive ejusdem, 
sive utriusque Testamenti. Assidua igitur lectio et me-
di tatio toti us Scriptur® sacr® optima est via ad rectam 
ejus intelligentiam perveniendi. 

Juvat et s®pe necesse est comparare editiones cum 
editionibus, versiones cum aliis versionibus, vel cum 
ipsis textibus, u t vera habeatur lectio ; et tunc sensus 
illius investigabitur. Utendum est cum sapientia et gra-
vitate arte critica et grammatica : ad principia l ingua-
r u m latin®, grfflc®, hebraic® ; ad regulas poesis, histo-
riffi, geographi®, clironologi®, archeologi®, etc., sape 
recurrendum est. Quis ergo adhuc dicere audebit Scrip-
tu ram esse claram et omnium captili proportionatam ? 
Multi doctissimi viri per totam vitam in ea interpretand.x 
die noctuque desudaverunt, ingentia atque celeberrima 
scripserunt opera, et t amen mul ta re l iquerunt djibia 
nondum soluta. 

§ V. — De variis Scriptur® sacras editionibus. 

Nullus unquam fa i t liber qui in tot versus fuer i t idio-
i i . 3 



mala, e t tot viribus transcriptus vel impressus fueri t . Di-
cemus tantum breviter, 1" de textibus originariis, 2° de 
versionibus Gracis, 3 ' de versionibus Latinis, de ver-
sionibus in lingua vulgari . 

Punctum pr imum. —De originanis Scriptum sacrœ textibus. 

Non agitur de primis auctorum manuscriptis, certuni 
est quippe ea null ibi nunc ostendi ; ve rum petitur quo 
idiomate us i fuerint auctores sacri. • 

Populus Israelitici«, a cognomento Jacob quem Deus 
vocari Israel voluerat, Gen. xxxn , 28, sie dictus, nomi-
nabatur etiam Hebraus , sive a patriareba Heber, Gen. x, 
21, ut. plures dicunt ; sive, u t communius, a verbo idem 
significante ac t ransiens, vel de trans, quia de trans Jor-
danem vénérant in te r ram Cbanaau. Hinc l ingua eorurn 
dieta est Hebraica. 

Certuni est ante confusionem Babylonicam unicam 
exstitisse l inguam in ter ra , Gen. xi, 1 ; sed, Deo jubente, 
confusimi est labium universa: terree, f . 9, et innumere 
pul lulaverunt l i n g u a . 

An pr ima lingua omnino perieri t , an vero in iamilia 
Patr iarcbarum perseveraverit et adbuc saltern quoad prte-
cipuos cbaracteres existât, examinant docti et sibi con-
sentire nequeunt . Vid. card. Wiseman, 6 e discours. 

Quidquid sit, constat libros sacros, ante capti vitalem 
Babylonicam exaratos i n l ingua bebraica, quae toto hoe 
tempore fu i t vernacula, scriptos fuisse. Durante longa 
eaptivitate Babvlonica, Hebra i usi sunt l ingua chaldaica : 
unde libri hoc tempore etdeinceps scripti, in ea lingua 
conferii sunt , exGeptisSapientia et duobusMachabaorum 
libris qui grace conscripti sunt, ut communiter judi-
cant docti. Decursu temporum, cbaracteres chaldaici 
characteribus hebraicis probabil ius substituti fuerunt, 
ita ut antiquiores l ibri sacri in his lit teris t an tum exsti-
terint , excepto Pentateucho samaritano recenter invento, 
antiquis constanti characteribus, qui reputantur veteres 
hebraici. Alii t amen contendunt cbaracteres nunc exis-
tentes ipsos esse qtiibus Moyses aliique auctores antiqui 

ante captivitatem Babylonicam usi sunt . Vide Bible de 
Vence, t . XVII, Dissertation sur Esdras, et idem opus, 
1.1, Dissert, sur la première langue. 

A S. Hieronymo ad saeulum a r a nostra decimum, 
ignoratur pracise quo tempore inventa sunt puncla mas-
sorethica, q u a pro vocalibus ponuntur et sensus conso-
nant ium déterminant : dicuntur Massorethica, a Massora, 
qua* est traditio doctrinam criticam rabbinorum circa 
lectionem textus sacri continens. Eorum inventio tribui-
tu r rabbinis famosa schola Tiberiensis, in septimo vel 
in octavo saculo. 

Corpus totius doctr ina rabbinorum vocatur Thalmud, 
id est doctrina, et complectitur texlum sacrum, divinas 
et humanas traditiones, doctorum responsiones, com-
meutaria, et innumeras casuum conscientia decisiones : 
duas habet partes, quarum pr ima dicitur Misna et melius 
Mischna, id est secunda lex, et secunda vocatur Gemara, 
q u a vox significat supplementum. Prior purum habet 
textum Scr iptura ac traditionis, et dicitur d iv ina ; pos-
terior diversas continet explicationes, et longe minoris 
est auctoritatis. 

Duplex existit Thalmud : u n u m a rabbinis schola Hie-
rosolymitana versus a n n u m 300 a r a nos t ra scriptum ; 
et al terum a rabbinis celebpioris schola Babylonia exis-
teniis, circa a n n u m 500 collecjum, priori multo perfec-
tius, et dicitur Babylonicum : uudecimvoluminibus in-f° 
constat ; simpliciter vocatur Thalmud, dum alterum non 
citatur sine addito Hierosolymitanum. Utrumque mult is 
repletur fabulis, nugis , b laspbemiis , et nihilominus 
continet traditiones non mediocris utilitatis. Vide opus 
mensuale inscriptum : Annales de philosophie chrétienne, 
t . m , n i s 14 et 15. " 

. Post captivitatem Babylonicam, populus Israeliticus, 
lingua chaldaica utens, l inguam hebraicam non intelli-
gebat. Idcirco doctores Scripturam publice legentes, eam 
chaldaice explicabant, ut ab omnibus intelligeretur. Qui-
dam decursu tempo ris bas explicationes scripserunt : 
bine nata est parapbrasis chaldaica, quam Juda i vocant 



Tar gum, a voce ch aid aie a idem significante ac explicatio. 
Triples est Targum, u n u m in Legem ab Onkelos qnadra-
ginta circiter annis ante Christum exaratum ; a l teram in 
Prophetas, a Jonathan eodem ferme tempore scriptum ; 
et tert ium in libros hagiographos, vulgo a t t r ibutum Jose-
pho, cujus cognomentum Caecus vel Luscus, et in quarto 
s®culo tan tum esistenti. Hagiographi sunt l ibri sacri a 
lege Moysis e t a prophetis distincti : sic vocantur ,qu ia 
res in eis content® a Deö precise non fue run t re velata?/ 
sed afflante Spiritu Dei script® sunt . * 

Quidam arbitrati sunt Evangelium secundum Marcum 
et Epistolam ad Romanos fuisse pr imum in lingua latina ; 
sed commuiiissime tenetur hos libros sicut ceteros Novi 
Testamenti, scriptos esse in l ingua g reca , q u e tunc erat 
communis et nobilissima. Excipitur tarnen Evangelium 
secundum Mat theum, quod probabilius i n idiomate he-
braico-chaldaico, tunc vulgari apud Judeos , scriptum 
fui t . Plurimi adjiciunt Epistolam ad Hebreos, quod alii 
mul t i negant. Res igitur est dubia . 

Quceritur 1° a quo facta fue r i t Scr ipture sacre divisio 
per capita et versiculos. 

R. 1° Certum est banc divisionem non semper exsti-
tisse ac proinde non esse d iv inam. Imo Pentateuchus 
unicus erat liber i n quinquaginta quatuor partes sectus, 
juxta numerum sabbatorutn i n anno lunari ordinario, 
quia una pars publice legebatur in synagogis die sabbati, 
et sic integer liber per singulos annos. 

Duo priores l ibri regum u n u m , et duo posteriores al-
t e r a m efficiebant l i b r ami Simili ter et duo Paralipome-
non sub unico nomine libri Chronicorum erant inscripti. 

2° Qoedam pariter erat divisio in libris Novi Testa-
menti u t i n ccetibus Chr i s t ianorum^ommodius legeren-
t u r , sed non similis divisioni n u n c exstant i . 

3° Divisio l ibrorum u t r i u s q u e Testamenti per capita 
t r ibui tur cardinali Hugoni a S.-Charo, religioso domini-
cano, anno 1263 vita functo , qui , jussu capituli totius. 
ordinis, a mul t i s -religiosis ad ju tus , ingens composuit 
opus cui t i tulus Correctorium Bibliorum, et aliud opus 

dictum Concordantia ßibliorum, q u e fu i t origo et forma 
al iarum Concordant iarumnunc existentium etperfectio-
rum. Ut loca facilius invenirentur , tota Scriptura divisa 
est per capita. 

4° Versiculorum inveutio diù at tr ibuì» est Roberto 
Stephane, celebri typographo, quiobii t anno 1559; nunc 
ostenditur illorum usum autiquiorem esse et in Bibliis 
an te Roberti Stcphani Bihlia impressis r epe r i r i ; Biog. 
univ., t . xiii, v° Rob. Estienne. 

5» Non est dubiuni quin partitio Scriptur® in libros, 
et l ibrorum iu capita et i n versiculos valde sit util is, ut 
ope Concordantiarum statini inveniantur loca desiderata; 
sed cum facta*fuerit a privatis, null ius est auetoritatis, 
et ideo, si intelligenti® alieujus textus nocere videatur, 
deseri potest. Sic inti.'rpreles u l t imum caput Deuterono-
mii referunt ad librimi Josue; sie in Act. Apost., xx, 
q n a d a m verba versiculi 34 ad versiculum precedentem 
evidenter referenda sunt . 

Quceritur 2° an constet nos habere genuinos scripto-
r u m sacrorum textus. 

R. Quando, arte typographica inventa, textus hebrœus 
omnibus fuit obvius, nonnulli arbitrati sunt i l ium a 
Jude i s fuisse adulteratum, quia varias deprebendebant 
discrepantias inter texturn et versiones. 

Post severum manuscriptorum examen evidentissime 
constitit Judœos volumen sacrum ab omni mutilatione 
servasse integrum. Michaelis, P. Houbigant, Kennicott, 
presbyter Anglicanus, aliique in lingua hebraica peri-
tissimi ad huric scopum tendentes, m u l t u m allaborave-
runt . Ex omnibus celebrior citatur Joannes Bernardus 
de Rossi, Parmensis, qui 680 sibi procuravit manuscripta 
hebraica. Compara tene summa cum attentione facta, 
remansit inconcussum discrepationes observatas' esse 
duntaxat accidentales, et substantiam factorum aut doc-
trin® nullibi attingere. 

Unde doctissimus card. Wiseman, Discours, etc., in-
troduci., p. xxx[ : « Le réformateur, et, à vrai dire, le 
» fondateur de la critique sacrée est J . - J . Griesbach; c'est 



» lui qui en a établi les principes régulateurs. Au moyen 
» d 'une recherche longue et laborieuse, il s 'assura que 
» tous les manuscri ts connus peuvent se diviser en trois 
» classes auxquelles il a donné le nom de Recensions, 
» parce qu' i l suppose qu'elles sont le produit d'éditions 
» corrigées sur le texte dans différents pays ; c'est pour-
ii quoi il leur donne le titre de Recensions d'Alexandrie, 
» de l'Occident et de Byzance. Tout manuscr i t connu ap-

• » partient à l 'une de ces classes, et quoiqu'il puisse acci-
» dentellement s'écarter du type commun, il s 'y rap-
ii porte quant à son ensemble. Scholz a enchéri surGries-
» bach; après avoir voyagé dans toute l 'Europe et dans 
» tout l'Orient pour vérifier des manuscrits, il a pu-
» blié en 1830 une édition critique dans laquelle il ré-
» duit les familles à deux, et rend ainsi encore plus facile 
» l'application du principe du savant critique qui l ' apré-
» cédé. Ainsi l 'on peut dire que la science critique a 
» non-seulement renversé toute objection tirée des do-
» cuments que nous possédions déjà, mais qu'elle nous 
» a donné une entière sécurité contre tout ce qui pourrait 
» encore être découvert. » 

Punctura secundum. — De versionibus gratis. 

Prima et celebrior versio graca ea est quai dicitur Sep-
tuaginta interpretum. cujushistoria sic na r r a tu rab Aris-
teo, i n speciali de boc facto opere grâce scripto, in quo 
se exliibet velut u n u m e custodibus corporis Ptolemai 
Philadelphi, régis ^Egypti, versus annum 250 anteChris-
tum. Ptolemaus, locupletissimam volens instruerebi-
bliothecam Alexandr ia , cum didicisset a Demetrio Phale-
r a o , bibliothecœ prafecto, apud Judœos existere librosin 
l ingua hebraica scriptos, quos in gracam versos haberi 
expediret, misit legatos, inter quos erat ipse Aristeus, ad 
s u m m u m pontificem Eleazarum cum muneribus magni 
pretii : legati peÉbrunt et obtinuerunt exemplar Scrip-
tu r a rum et sep.tuaginta duos interprétés l ingua hebraic» 
et gracaperi t iss imos, sex ex singulis t r ibubus. Hi in in-
sula Pbaros collocati, u t minus essent distrarti, famosis-

simam, intra septuaginta et duos dies, confecerunt ver-
sionem gracam q u a a p p e l l a t o Septuaginta interpre-
tum, et postea semper fu i t in usu apud Judaos l inguam 
hebraicam ignorantes, ac deinde apud Christianos. 

Juxta Philonem, S. Jus t inum, S. Epiphaniumet alios, 
septuaginta duo interpretes i a septuaginta duobus vel 
saltern in triginta sex cellulis inclusi, separatim scripse-
runt , et tamen, speciali Dei assis tenza, eodem tempore 
et eodem modo versionem suam confecerunt. 

Tota h a c historia valde est incerta, et saltern i n m u l -
tis communiter habetur u t fabulosa : ca te rorum n a r r a -
tiones fundantur in testimonio Aristei, cu jus liber nullos 
authenticitalis et veracitatis p r a se fert characteres. 
Apud eruditos nunc constat versiouem sub nomine Sep-
tuaginta interpretum cognitam, opus esse var iorum auc-
torum qui diversos Scr ip tura sacra libros diversis tem-
poribus verterunt, prout judicabant eos utiles Juda i s 
apud Gracos liabitantibus et l inguam hebraicam igno-
rantibus. 

Quidqflid sit de auctore, tempore et origine illius ver-
sionis, certuni est illam ante Christum exstitisse et ma -
gna auctoritatis j am fuisse; Apostoli enim sape veteres 
Scripturas ex illa ci tant; ea nascentes ecclesia ubique 
utebantur , et ecclesia Graca aliam in suis officiis ac in 

. « 
conciliis nunquam adhibuit . 

Plures al ia versiones g r a c a ab apostaiis et judaizanti-
bus facta sunt i n odium versionis Septuaginta : l a ab 
Aquila, Pontico, qui ex gentili Christiauus, deinde fac-
tus est Judaus : scripsit sub Adriano imperatore, circa 
annum Christi 130. 2a est Theodotionis, p r imum Chris-
tiani, deinde Marcionita, postea Juda i : anno circiter 
180 in lucem edita est, sub Marco Aurelio vel sub Com-
modo. 3»m cont'ecit Symmacbus, Samari tanus, ex Chris-
tiano Ebionita factus, circa annum 200. Dua al ia casu 
reper ta sunt , una in urbe Jericho, anno 212, et altera 
Nicopoli, anno 230; q u a cum sint ignoti auctoris, s im-
pliciter dicta sunt 5a et 6a versio. Yersio Septuaginta 
dicitur pr ima. 



Origenes quatuor priûres versiones i n unum volumen 
per quatuor columnas distributum incomparabili labore 
collegit, quod vocavit Tetraplà, id est, scripta i n quatuor 
partes. Novam bujus operis dédit editionem in qua i n -
scripsit in una columna tex tum bebra icum in litteris 
bebraicis, et i n altera columna eumdem textum bebrai-
cum in litteris g ra t i s , cum quatuor p r a d i d i s versioni-
bus ; sicque babui t Hexapla : postea duas versiones 
recenter inventas adjecit, et fecit Octaplu. 

Quadarn tan tum prastant is iliins operis supersunt 
fragmenta, et versio Septuaginta sola remansit integra. 

Ad instar Origenis, magna in ultimis temporibus con-
fecta sunt opera dicta Polyglottœ, id est scripta mul -
t a rum l inguarum. i a est cardinalis Ximenes, et dicitur 
Complutensis : p r o d i i t a n n o 1515. 2 a favore Ph i l i pp in , 
Hispaniarum regis, impressa est Antuerp ia , anno 1572. 
3" curis Legay, advocati Parisiensis, confecta, anno 1645 
prodiit in 10 vol. in-f° et septeno idiomate. 4a Londini 
impressa anno 1657, curante . Wal ton, episcopo Angli-
cano, 6 vol. in-f" et 8 vol. cum Dictionary Cartel. P re -
cedenti inferior est quoad formam et ar tem typographi-
cam, sed quoad res contentas longe accuratior. 

Punctum ter t ium. — De versionibus Latinis. 

Infinita fui t interpretum Lat inorum varieìas, ut tes-
t a t u r S . Aug., deDoctrinaChristiana, 1.2, c. 11, Impart.; 
una tamen inter alias p rava lu i t versio, q u a ideo dieta 
fuit Vulgata seu communis, et Itala, propter linguam 
I ta l ia . «In ips isautem interpretat ionibus Itala prafera--
» tu r , n a m est verborum tenacior cum perspicuitate sen-
» t en t i a , » inquit S. Aug. , ib id . , cap. 13. Dicebatur 
etiam Vetus, quia omnium vers ionum la t inarum erat 
antiquissima; et, ut communiter creditur, ab aliquo viro 
Apostolico confecta. 

Numerus versionum, magis ac magis in dies crescens, 
magnam inducebat confusionem : valde necessarium vi-
debatur imam elficere perfectam, q u a omnium locum 
teneret. S. Hieronymus, votis amicorum cedens, opus 

suscepit : Vetus Testamentum summa cum diligentia ex 
textu hebrao in la t inum sermonem convertii, codices 
gracos Novi Testamenti jussu summi Pontificis Damasi 
secum contulit, emendavit et i n integrum statimi resti-
tui i . 

Hinc nata est Vulgata nostra, q u a coalescit par t im ex 
antiqua versione itala, partim ex S. Hieronymi interpre-
tatione. Ad versiouem i ta lam pertinent l ibri Sapienti®, 
Ecslesiastici, 2>Iacbabaorum, Psalmorum, Baruch, epi-
stola Jeremi® et totum Novum Testamentum. Alii l ibri 
ex versione S. Hieronymi deprompti sunt, et, licet textui 
hebrao ordinarie conformes, aliquaudo tamen ex Sep-
tuaginta conversi sunt , u t collatione textuum patet. 

Hac igitur versio sic confecta, et vocata simplicitcr 
Vulgata, mul t i s dicteriis pr imuni obnoxia, a saculo sep-
timo in tota Ecclesia Latina usu communi recepta est : 
concilium Tr id . , sess. h, decreto de Editione et Usu li-
brorum sacrorum, earn sequentibus verbis declaravit au-
thenlicam : « Eadem sacrosaucta syuodus, considerans 
» non parimi utilitatis accedere posse Ecclesia Dei,- si ex 
» omnibus latinis editionibus q u a c i rcumferuntur sa-
» croruni librorum, q u a a a m pro authentica habenda sit 
» innotescat, statuit et declarat ut h a c ipsa vetus et Vul-
» gata editi J q u a longo tot saculorum usu in ipsa Ec-
» clesia probata est, in publicis lectionibus, disputationi-
» bus, pradicationibus et expositionibus, pro authentica 
» habeatur , et ut nemo illam rejicere quovis pra tex tu 
» audeat vel p ra suma t . » 

Quia Vulgata nostra ab Ecclesia Romana commendatur 
et a concilio Trid. fui t approbata, plerique Protestantes 
earn contemners solent, et ad textum originalem recur-
rendum esse dicere affedant. 

Circa p r a d i d a m concila approbationem tria notando 
sunt : 

1° Illa versio non a concilio, sed longe antea vulgata 
seu communis fui t : a tempore S. Gregorii Magni, id est, 
a fine sexti saculi , ea sola utebatur Ecclesia Latina i n 
suis oiüciis, in publicis lectionibus, i n concionibus, in 

3. 



sacramentariis, in conciliis, in controversiis adversus 
h a r e ti cos, in commentariis, etc. Porro dici non potest 
veram Christi Ecclesiam per tot sacula legitimam Scrip-
t u r a sacrœ versionem non habuisse, et i n eis etiam qua 
spectant ad fidem et mores erravisse : fatendum est igi-
tu r banc versionem erroneam non .esse, saltern in eis 
q u a ad fidem et mores spectant. Unde merito sacrum 
concilium earn declaravit authenticam, atque probibuit, 
uniformitatis causa, ne alia in usu publico adhiberetur. 

2» Earn textibus hebraico et graco non anteposuit; 
nam 1° i l lam cum bis textibus non comparat, sed tan-
t u m c a m a l i i s versionibus latiuis quibus vult earn pra-
ferri . 2° Plures erudit i tbeologi qui concilio Tr id . assis-
tebant, u t Salmeron, Vega, Melcbior Canus, id fatentur. 
3° Palavic., 1. 6, cap. 17, idem propriis verbis narrat. 
4°Doctissimi interprétés catbolici, post concilium sicut 
ante, ad fontes bebraos et gracos frequentem habue-
r u n t recursum u t genuinum Scr iptura sensum assigna-
i en t . Ergo. 

3° Concilium Trid . Yulgatam approbando, non decla-
ravit earn mendorum expertem esse : imo in ipsomet 
suo decreto jubet « u t post b a c sacra Scriptura, potissi-
» m u m vero b a c ipsa vêtus et Vulgala editio, quam 
» mundatissime impr imatur . » Supponit ergo earn ut 
tunc exstantem in plur ibus esse defectuosam; et révéra 
S. Pius V earn per diversam codicum collationem emen-
dandam curavit. Postea Sixtus Y novam jussi t fieri cor-
rectiorem, quam tradidit u t emendat iss imam, atque 
prohibuit ne amplius corrigeretur. Attamen paulo post, 
auctoritate Clementis VIII, nova prodiit editio accuratior, 
quia Sixti V probibitio de sola emendatione privata auc-
toritate facta intelligenda est, non vero de recognitione 
et emendatione per successores ejus facta. Omnes edi-
tiones nunc in usu edilioni auctoritate Clementis VIII 
publ ica ta conformes esse debent. Non tamen astimatur 
earn ab omni defectu esse alienam ; quotidie enim periti 
interprétés nonnul las cum hebra i s et gracis fontibus 
discordias in ea deprebendunt. Bel larminus, unus e 

correctoribus, dicit i l lam accuratissime non fuisse casti-
gatam : « mul ta enim, i n q u i t , d e industria, multis de 
» causis, pertransivimus q u a correctione mdigere vide-
» bantur , » pracipue videlicet ne fideles n inna eorrec-
tionis novitate turbaren tur. 

Caterum, si Vulgata nunc in pluribus a fontibus dis-
c r e p i , sape non versioni t r ibuendus est error, sed ìpsis 
fontibus qui, tam frequenter manibus transcript!, ah-

. quas subierunt adulterationes, sive inadvertentia, sive 
mala fide Jndaorum aut baret icorum : m mult is locis 
versio Septuaginta et Vulgata sibi concordant et ab 
bebrao hodierno discrepant. Ergo Septuaginta mt rep re -
tes et S. l l ieronymus textum b e b r a u m aliter ohm le-
gerunt ac est hodie. 

Si quidam solecismi et barbarismi auctoribus Vulgata 
exprobrentur, notandum id evenire I o ex amanuensium 
inadvertentia; 2° ex desiderio in interpretibus textum 
sive hebraicum sive grrecum de verbo ad verbum ver-
tendo 3° Nonnulla locutiones apud opt ima latinitatis 
auctores usi tata , a t ironibus falso reputa ta sunt solecis-
mi et barbarismi. 

Punctum quar tum. — De versionibus vcrnaculis, seu lingua 
vulgari. 

Cum Protestantes teneant unumquemque fidelem esse 
judicem fidei, et fidem ex sola Scriptura bauriendam 
esse, docere debuerunt versiones in lingua vulgati non 
solum utiles, sed necessarias et ab omnibus promiscue 
legendas esse. Ex eo principio n a t a sunt societates Bibli-
ca , q u a magnis sumptibus curant divinas Scripturas, et 
praser t im Novum Testamentum, in vulgaria idiomata 
vertendas et apud infideles per universas orbis regiones 
spargendas. Societas Biblica Londinensis asserebat, anno 
1824, se novos quotidie obtinere progressus et j am 
4,500,000 f r . annuospossidere;auno 1830,10,000,000 f r . 
in eumdem finem Societas colle^erat et anno 1838, 
21,000,500. Eodem anno 1838 Sotieta^ Biblica, ex An-
g b a , America et aliis regionibus '••0,000,000 excepe-
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rat . Ami de la lielig., G ju in SSiO; P. Ferrane, de Loci s 
thcol., part. ii, cap. 4 , prop. •>. Nemo neseit quan tum 
ab eo tempore ejus reditus creverint. 

Nos autem, cura omnibus catholicis, dicimus : 
1" \ersiones Scr ip ture sacre in linguas vernaculas a 

pastoribus approbatas utiles esse : h e c assedio ex sola 
Ecclesie praxi sufficiente* constat ; semper enim Ecclesia 
vernacùlas babuit versiones Scr ip ture Sdelibus destina-
tas, gttt tas sdliCèt pro Gra t i s , latinas pro Latinis ; alias 
singulisnationibusproprias, Permis. Arabibus, J g y p t i i s , 
.Ethiopibus, et denique in cunctis idiomatibus. Èrgo. 

Diximus a pastoribus approbatas; necesse est enim u t 
i l l e versiones doctrinam Vulgate , sal tern' quoad fidem et 
mores, accurate reddant : porro soli pastorès sunt judi-
ces doctrine compétentes : ergo. Unde cavendum est a 
versionibusberarticorum, scbismaticorum vel incredulo-
rum, et generatim ab eis q u e approba t ion Ordinarti non 
muniuntur . 

Precipua versio gallica totius Scripture nune in usu 
apud catholicos babuit auctorem le Mais tre de Saey, in 
fine decimi septimi sacui i ; est generatim accurata, licet 
in quibusdam loeis erroribus Jansenianorum favere v i -
deatur. Calmet earn cum paucis mutationibus adoptavti. 
Item Rondel in opere noto sub nomine Bible de Venee, 
et P. de Carrières. 

Anno 1667, proditi translatio Novi Testamenti dieta 
Montensis, qua usus est Quesnel in famoso opere inscrip-
to : Réflexions morales, etc. Damnatafu i t a Clemente IX, 
Innocentio XI et Clemente XI, ut textum sacrum exhi-
bens vitiatum, et a Vulgata nimis discrepans. Huic longe 
p ra fe r tu r versio P. Au,elotte, licet pa rum elegans. Alie 
sunt etiam accurate quoad doctrinam, videlicet una Go-
deau, catbolica sed parum p e r f e d a ; altera P. Bouhours, 
cui alii patres e Societate Jesu operam dederunt, ec quam 
P. Lallemant tecutus est i n opere dicto : Réflexions mo-
rales, etc., et ted ia Mezenguy, Jansenis te , cum notis : 
in pluribus est suspecta, al iunde laudibus digna. 

2° Non negamus, imo aff irmamus lectionem Scriptu-

r e in lingua ve macula ipsis laicis sape utilem esse, ut 
constat P exemplo Judao rum, qui libros sacros sape le-
gebant vel eorum lectionem in synàgogis audiebant ; 

agendi ratione Apostolorum et Evangelistarum, qui in 
lingua vornacula scribebant et scripta sua ad fideles di-
r igebani; 3° testimonio et praxi SS. Patrum, qui lectio-
nem divmarum Scriptuiarum in innumeri* lociscon:-
mendant, eas publico legebant et explanabant, etc. Ergo. 

veruni nul la existit lex banc lectionem omnibus p r a -
cipiens : sine i l ia , q u a ad lidem, justificationem et salu-
te m necessaria sunt , addiscipossunt; et revera d iuquidam 
exstiterunt populi christian! apud quos nul la erat versio 
ocnpturarum m lingua eorum vernacula; et ubi nove for-
ni an tur ecclesia apud infideles, non statini publicantur 
versiones Scripturarum: ergo earum ledio in lingua vul-
gan non est singulis necessaria, et proposi t ions 79. 80 
et «2 Quesnel contrarium a s s e r e n t e , merito fuerunt 
damna te . 

3" Dicimus lectionem sacrorum librorum non promis-
cue permittendam esse, nam 1«, teste B. t etro, li Episto-
la, " I , IO : Jndoeti et instabiles depravarli Scripturas ad 
suarn ipsorumpemiciem. 2" ApudJudeos quasdam Serio-
t u r e partes ut gesta Patriarcbaru.:.., Canticum cantico-
rum et prophetiam Ezechiele, legere non permittebatur 
ante togesimum eta t i s a n n u m , ut Orig., S. Hieron. et 

i i n r n m ' f ' o b s e m n t : P 1 * easdem rationes lectio 
ioruin librorum et p rese r t im Cantici canticorum non 

f c a u t e . f P u d nos permittenda est. 3" i n pluribus Scrip-
t u r e partibus multa sunt diffidila q u a ab omnibus intel-
a i nequeunt : ergo non conventi u t omnibus indiscri-
r r r m i t t a n t U 1 ' - ^ - ^ e s t i g i t u r et confessa-
^ determmare quid singulis fidelibusin lectione 
Scnp tu ra rum expediat vel nonexpediat , et quaudouue 

toSSlT-™' h a b i t a r a t i ^ ciicumstantiarum, hu -
jusmod! lectio interdici debeat, sicut definii! Clemens XI 
propositiones 83 ,84 et 85 Quesnel damnando. " ' 

Ex p i u r i e s dictis turn in present i Tractatu, tum in 
Tractatu de vera Ecclesia, fideles non sunt fidei judices, 



nec legitimi Ser ip tu ra interpretes : infallibili Ecclesia 
auctori ta teduci deben t e t i n admit tenda sancta Seriptura, 
e t i n genuino s e n s u e j u s agnoscendo. Unde facile conci-
p i tur dar i posse ecclesias chris t ianas vernaculam Scrip-
t u r a r u m versionem n o n liabentes. Ex altera parte , jam 
adver t imus impossibile esse a l iquam ecclesiam sola 
Scr ipturarum lectione efformari , sine ullo pradicant isad-
miniculo. . . 

Hinc patet q u a m v a n a , n a t u r a fidei et praxi Ecclesia 
opposi ta sint infat igabiles Societatis Bibl ica sollicitudi-
nes prò conficiendis edit ionibus ver n acuii s eisque per 
cunctas regiones dis t r ibuendis ; q u a , inqui t Pius Vili , in 
Encyclica prò sua exaltatione, diei 24 maii 1829, «ubi-
» que maxima atque incredibili impensa populis etiam 
» rudior ibus gratui to i m p e r t i u n t u r , perversis quoque 
» b a u d r a r o imniiss is scriptiunculis, u t lethale obbibant 
» venenum u b i a q u a s sese baur i re censent sapientia sa-
» lu ta r i s . Alia j a m pr idem Apostolica Sedes de ingenti 
» bac fidei clade cbr i s t i anum populum mon i tum voluit, 

t a n t a q u e perniciei auctores contudit . » l tem Greg. XVI 
in Litteris diei 1 5 a u g . \SiO; Ami deh fi eli g. 24 od. 
1840. "Vide P. Vetrone, de Locis tlieol. , par t . ir, cb. k, 
prop. 4 e t 2 . 

ART1CULUS SECUNDUS. 

DE TRADITION'S, 

Ostendimus in principio Tractatus de ver* Ecclesia. 
t radit ionem esse v i am tut iss imam t rausmit tendi doctr.-
n a m . . 

Sape traditio sumi tu r pro ipsamet doctrma q u a trans-
mi t t i tu r . et sie aeeepta duplex in genere distinguitur, sei-j 
licet late sumpta et stricte sumpta. . I 

Traditio, late sumpta , e s tomni s doctrina ab uno alten 
eommunicata, sive scripto, sive viva voce, jux ta biec 
B. Paul i verba, II Tbess. u , 14 : Itaque, fratres, slate,et 
tenete traditiones quas didicistis, sive per sermonern, sipi 
per epistolam nostram. j 

Traditiovero,str icte sumpta , est doctrina sola voce ab; 

TRACTATUS 

ejus auetore communicata, sive postea ab ali is sc r iba tur , 
sive non : potest esse humana , vel divina. Est h u m a n a 
si hominem habeat auetorem, et divina si ab ipso Deo 
procedat. 

Traditiones d iv ina per t inent vel ad legem n a t u r a , vel 
ad legem Mosaicam, vel ad legem evangelicam, habita 
rat ione diversorum sta tuum in quibus spectari possunt 
homines relative ad Deum. 

Traditiones legis n a t u r a i l i a sunt quas homines , ante-
quam libros canonicos haberent , a Deo per Adam, Noe, 
Abraham, aeeeperunt. 

Traditiones legis Mosaica sun t e a quas J u d a i a Deo per 
Moysen aliosque prophetas riva voce t an tum acceperuut, 
et q u a in libris canonicis non reper iuntur . 

Traditiones legis evangelica sunt i l l a quas Ecclesia a 
Christo vel aSpi r i tu sanctoperApostolos suscep i t , e tqua 
in libris Novi Testamenti non inven iun tur . Dicuntur 
etiam Apostolica, quia per Apostolos ad Ecclesiam trans-
m i s s a sunt . 

Attamen traditiones Apostolica duplicis sun t generis, 
a l i a scilicet d iv ina et a l i a h u m a n a . Divina e a sunt quas 
Apostoli habuerun t immediate a Christo, vel a Spiritu 
sancto eis afflante : h u m a n a vero ea sunt omnia q u a 
Apostoli propria auctoritate a Deo inst i tuta et directioni 
Spiri tus sancii subjecta s ta tuerunt observanda, vel ad 
tempus, u t quorumdam ciborum distinctionem, a suffo-
cato abst inentiam, vel in perpetuum, u t j e j u n i u m q u a -
dragesimale, etc, 

Quadam ex illis insti tutionibus Apostolicis sunt obli-
g a t o n a sub gravi, u t pracedentes; et a l i a sunt t an tum 
de Consilio, u t aspersio a q u a benedicta super fideles, 
vel ejus sumptio in ingressu templi . 

Dist inguuntur insuper traditiones ecclesiastica, q u a 
alium non habuerunt auetorem quam ipsam Ecclesiam a 
Spiritu sancto edoctam. Ejus generis sunt i n n u m e r a an-
t i q u a consuetudines circa niodum je junand i , festa cele-
b r a n e , sacramenta adminis t randi , etc.; vel doctr ina 
ubique recepta, v. g. ; de canonicitate quorumdam libro-



rum sacrorum, de sensu quo nonnul l i textus Scriptura 
intellecti sont , deoecumenicitate talis vel talis conciìii, etc. 

Cum ibi regulam iidei q u a r a m u s , certain est agi non 
posse de traditionibus humanis , sive in ordine civili, sive 
in ordine ecclesiastico, neque de institutionibus Aposto-
licis per traditionem ad nos transmissis, sed t an tum de 
traditionibus divinis ad religionem att inentibus, id est, 
de iis traditionibus q u a exhibent revelâtionem a Deo fac-
tam, in libris canonicis nonscr iptamet Ecclesia tanquam 
depositala concreditam a Christo dicente, Matth. xxviu, 
20 : Docenles eos servare quacumque mandavi vobis. 

Unde pr iva ta revelationes piis auimabus identidem 
facta , etiam quando veh\t argumeutum saiictitatia alicii-
jus viri a summò Pontiiice approbantur , ad objectuin tidei 
11011 pert ineut, et nunquam pi'oponuntur ut de fide cre-
denda . 

Quaslio est igitur 1" aiì di\ i n a existant traditiones ab 
Apostolis accepta et t r ansmissa ; 2° an veritates sic trans-
missa a q u e certo noscantur uc veritates in libris divinis 
sc r ip ta ; et. 3« quibus regulis v e r a traditiones a traditio-
nibus falsis tute secernantur. 

Lutherani et Calvinista, instar Pelagianorum, Aria-
norum, Eutycbianorum aliorumque hare t icorum, sola 
Scriptura omnes controversias tidei dirimendas esse con-
tendentes, divinas proinde rejiciunt traditiones tanquam 
insuliicientes ad fidem. Contra eos sint propositiones se-
quentes. 

PROPOSITO PRIMA. 

Divinai existunt traditiones ab Apostolis ucceptœ et 
trammiséœ. 

Prob. 1° Constat Christum mul ta dixisse et fecisse q u a 
in Evangeliis non nar ran tu r , Joan, xxi, 25 ; similiter et 
Apostoli a Spiritu sancto inspirati , non omnia senptis 
mandarun t q u a viva voce docuerunt, u t ipse testatur 
B. Paulus, li Thess. n , lì, et II Tini, i, 13, et n , 1, eos 
ad traditiones, ad ea quadidicerai i t per testes remittens :. 

TRACTALUS 

ergo saltem plurima sunt revélala q u a i n libris sacri s 
non Hiveniuntur, 'et voce t radi ta sunt . 

2" Christus nihil scripsit, neca l iqu id scribere jussi t , 
sed m andavi t credere et servare quidquid docuerat et 
praceperat. Apostoli Evangelium viva voce annuntia-
bant, non vero libros sacrosinfidelibus tradebant, u t ip s i 
eos legendo fidem sibi efformarent . P r i m a ecclesia con-
d i t a sunt et plures diu exs t i le runt sine Scripturis, sal-
telli s ine Scr ip tum Novi Testamenti ; sola igitur tradi-
iione veritates a Christo reveíalas cogndscebant Hinc 
ruit fundamentum Protestanti uni asserentium solam 
benp turam esse regulam fidei. 

3° SS. Patroni testimonia a nobis in initio Tractatus 
de vera Ecclesia c i tata/ dur iss ime probant semper ere-
ditimi esse divinas existere traditiones. 

i " Multa de fide credunt Protestantes q u a in Scriptu-
ris non mveniuntur : v. g. , beatam Deiparam semper 
tuisse virginem; bapt i smum parvulis esse conferendum, 
ab bareticis collatum esse va l idum, nec i t e randum; 
quatuor tantum esse Evangelia; hos et illos libros u t r ius-
que Testamenti esse divinos, non vero alios, etc. Ergo 
Jaten coguntur divinas existere traditiones ab Aposto-
lis acceptas et transmissas. Vide q u a diximus de doctore 
Leo in Tract, de Ecclesia. 

PROPOSITO SECONDA. 

Divina traditiones ab Apostolis accepta et transmissœ, 
eamdem habent aueloritatem ac veritates in Scriptum 
contenta. 

* 

Prob. ex Scriptura sacra, concilio Trid. , SS. Patr ibus 
et ratione. 

Xo Scriptura sacra, nempe ex textibus B. Pauli supe-
rbis citatis, in quibus Thessalonicensibus et Timotheo 
pari modo commendai doctrinam sermonibus acceptam 
et doctrinam in Epistola sua scriptam. Ergo 1°. 

1° Ex concilio Trid.; sess. A, decreto de canonicis 
Scripturis, in quo h a c habentur : « Perspiciensque 
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TRACTATUS 

» (sancta synodus) hanc veritatem et disciplinam conti-
» ner i i n libris scriptis, et sine scripto traditionibus qua 
» ipsius Cbristi ore ab Apostolis accept®,aut ab ipsis 
» Apostolis, Spiritu sancto. dictante, quasi per manus 
» t r a d i t a , ad nos usque pervenerunt ; orthodoxorum 
» Pa t rum exempla secuta, omhes libros t am Yeteris 
» quam Novi Testamenti , c u m u n u s Deus si tauctor, nec 
» non traditiones ipsas , t u m ad f idem, t u m a d m o r e s 
» pertinentes, tanquam vel ore tenus a Christo vel a 
» Spiritu sancto dicta tas , et continua successione in 
» Ecclesia cattolica conservatas, pari pietatis affectu ac 
» reverentia suscipit et venera tu r ; » et in fine decreti 

addit : a Si quis autem libros ipsos integro« et tra-
» ditiones pradic tas sciens et prudens contempserii; 
» anathema sit. » Ergo 2°. 

3° Ex SS. Patribus. In initio Tractatus de vera Eccle-
sia, citavimus testimonia Tertul l . , Orig., S. Basilii, 
S. Chrvs., S. Epiph. , S. Aug et S. Hierouymi, q u a h i c 
i te rum non referemus. 

S. I r enaus , contra I iareses , 1. 3, cap. 3, n . 3 :-«Hac 
» ord ina tone et successione, ea q u a ab Apostolis in 
» Ecclesia traditio et veritatis praconatio pervenit usque 
» ad nos. E t est pienissima h a c ostensio, u n a m et eam-
» dem vivificatricem fidem esse, q u a in Ecclesia ab Apo-
» stolis usque nunc sit conservata, et t radi ta in veritate. » 

Alia colligere testimonia inutile fore t ; fa tentur enim 
adversarii Patre's sibi esse oppositos. Ergo 3°. 

Ratione. 1° P lu r ima , u t j am diximus, din exstite-
runt. ecclesia sine Scripturis : atqui tamen iìdeles in 
b is ecclesiis veram h a b e b a n t £ d e m ad justificationem et 
sa lutem sufficientein : ergo veritates revela ta pari cer-
t i tudine traditione et Scriptura credi possimi. 2u Sola 
traditione libros sacros accepimus, et sensum eoriim 
noscimus : ergo tradit io e s t , sicut Scriptura, via tutis-
s ima qua doctrina Cbristi et Apostolorum infallibiliter 
noscatur. 3° lpsi hare t ic i plura admit tunt de fide, ut 
monuimus, q u a n o n sun t i n Scriptura : ergo 4°, etc. ; 
a l iunde, etc. Ergo. 

DE FIDE. 67 

Solountur objectiones. 

Obj. i 9 . Deut. iv, 2 : Non addelis ad verbum quod no-
bis loguor, nec ouferetis ex co; et Matth, xv, 3 : Quare 
et vos transgredimini mandatum Dei propter traditionem 
vestram? Ergo n u l l a admit tenda sunt traditiones pra te r 
verbum Dei. 

R. Nego conseq. 1° enim Moyses vetat ne aliquid legi 
Dei addatur vel ab illa subtrahatur per falsas explicatio-
nes, non vero probibet ne fides verbo Dei non scripto 
adhibeatur : e contra, in hoc ipsomet loco de traditione 
loquitur, cum dicat : Non addetis ad verbum quod vobis 
loquor, et non, qvod scribo. 2° Christus, apud Matth., 
loquitur de traditionibus mere hunianis , quarum a l ia 
erant m a l a et a l ia in utiles, u tpa te t contextu; paulo post 
enim addit, y. 9 : Sine causa autem colunt me, docentes 
doctrinas et mandata hominutn. At nihi l in eo capite os-
tendit Christum divinas traditiones in lege Mosaica 
existentes reprobasse. Ergo. 

Similiter SS. Patres in pluribus locis rejicere videntur 
traditiones, sed traditiones humanas , aut traditiones fal-
sas, per oppositionem ad Scripturam sacram et ad t ra-
ditiones divinas certo constantes. 

Obj. 2°. Frequenter fa lsa exstiterunt traditiones in 
Ecclesia q u a h a b i l a sunt ut ver® : ergo null i traditioni 
plena fides adhiberi potest. 

R. i°. Retorqueo argumentum. Plures fa l sa scriptura 
habi ta sunt u t v e r a , etiam a viris erudit is , probis et 
sanclis : ergo nulla est scriptura fide digna. 

R. 2®. Nego conseq. Fa lsa quidem h a b i t a sunt t radi-
tiones, sed re jecta sunt , quia cbaracteres veritatis p r a 
se non ferebant ; inde vero firmantur a l ia q u a , omni-
bus perpensis, evidenter judicantur ve ra . Ergo. 

Quceritur an traditiones ab Apostolis accepta et trans-
miss® certo cognosci possint. 

R. affirmative. Diet® enim iraditiones certo cognosci 
possunt si plures exstent regul® quibus ver® traditiones 



divina a fai sis infallibiliter secerni possint : atqui plu-
res exstant hu jusmodi r égu la , nempe : 

1° Si universa Ecclesia a l iquodteneat dogma tanquam 
de'fide, quodiu Scriptura non inveniatur : nam Ecclesia 
in rebus fìdei errare non potest. Nullum autem exstitit 
fidei dogma quod non fuer i t revelaturn, et Scriptura vel 
traditione ad nos Iransmissum. Ergo. Hac régula osten-
ditur omnes l ibrosin canone nostro contentos fuisse iii-
spiratos, B. Mariani semper fuisse virginem, baptismum 
a laico vel etiam a mul iere collatum esse val idum, etc. 

2° Si universa Ecclesia al iquid teneat in praxi quod 
divinam requirat inst i tut ionem, et in Scriptura non 
existât, signum est infallibile boc a Cbristo fuisse insti-
tu tum et per traditionem t r ansmis sum: alioquin Ec-
clesia erraret : sic novimus existent iam sacramentorum 
Contirmationis, Extrema-Unctipnis , Ordinis, Matrimo-
ni i , et p lur ium ex illis ma te r i am et fc rmam. 

3° Quod per universam Ecclesiam in cunctis retro sa-
culis reperitur existens, et cu jus insti tutio referri non 
potest neque ad concilium, neque ad sunuiios Pontifices, 
ab ipsis Apostolis descendere meri to judicatur , juxta 
banc regulam catbolicam q u a m tradit S. Aug. de Bap-
tismo, 1. 3, cap. 2i. : « Quod universa tenet Ecclesia, nec 
» conciìiis ins t i tu tum, sed semper re tentum est, non nisi 
» auctoritate Apostolica t r ad i tum rectissime creditur. a 
Hinc concluditur j e j un ium quadragesimale, observatio-
nem festorum Nativitatis Domini , Pentecostes, caremo-
nias in baptismo usitatas, s ignum crucis et alia hu-
jusmodi saltern ab ipsis Apostolis fuisse instituta. 

Unanimis Patrum. consensus in admittendo dogmate 
quod in Scriptura non exp r imi tu r , certum est signum 
illud ab Apostolis per t radi t ionem descendere;impossi-
bile est quippe Patres sic fu isse unanimes, nisi saltern 
eorum tempore Ecclesia id credider i t et docuerit : porro 
Ecclesia fidem suam non m u t â t , nec dogma prius non 
revelatum excogitavit, sed semper tenet quod ubique, 
i/uod semper, quod ab omnibus creditum est, inquit S. Vin-
centius Lirinensis, Cominonit . I, n . 2 . 

5° Certissima p r a cateris regula pro veris traditioni-
bus divinis a falsis tuto secernendis est definitio Ecclesia, 
q u a infalübilis est in explicanda traditione, sicut i n in-
terpretanda Scriptura sacra. 

Nota. Certum est sub lege n a t u r a , id est, ab Adam 
usque ad Moysen, divinas exstitisse traditiones, v. g. , 
de creatione mundi , de lapsu pr imi parentis, de rita fu-
tu ra , beata aut misera, secundum uniuscujusque opera, 
de Redemptore venturo , de peccati originalis r eme-
dio, etc. Item sub lege Mosaica fuerun t traditiones, v. g. , 
de remedio peccati originalis, de canonicitate Librorum 
sacrorum, de eorum sensu et de multis aliis. P leraque 
ex illis traditionibus, e a scilicet q u a ad doctrinam ge-
neralera pertinent, in libris Novi Testamenti fue run t 
consignata, vel traditione Apostolica ad nos pervene-
run t : q u a vero erant temporales et locales, facta sunt 
obscura vel omnino perierunt . Sic ordinem celebrandi 
cultura Dei et sacrificia offerendi sub legi>natura imper-
fecte noscimus, in quo remedium peccati originalis 
constiterit ighoramus, etc. 

CAPUT QUINTUM. 
DE F I D E I P R O F R I E T A T I B U S . 

Quatuor communiter assignantur fidei proprietates, 
scibcet Veritas, cert i tudo, obscuritas et necessitas. De 
necessitate dicemus in Tractatu de Decalogo : hic ergo 
agemus I o de veritate, 2° de certitudine, 3° de obscu-
ritate fidei; insuper 4® de ejus moralitate, et 5° de notis 
seu censuris tbeologicis, per oppositionem ad veritatem 
et certitudinem fidei. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE VERITATE FIDEI. 

Veritas fidei sub duplici respecta considerari potest, 
nempe ex parte Dei revelantis, et ex parte horainis ere-



divin® a fai sis infallibiliter secerni possint : atqui plu-
res exstant hu jusmodi r égu la , nempe : 

1° Si universa Ecclesia a l iquodteneat dogma tanquam 
de'fide, quodiu Scriptura non inveniatur : nam Ecclesia 
in rebus fìdei errare non potest. Nullum autem exstitit 
fidei dogma quod non fuer i t revelatum, et Scriptura vel 
traditione ad nos t ransmissum. Ergo. Hac régula osten-
ditur omnes l ibrosin canone nostro contentos fuisse in-
spiratos, B. Mariani semper fuisse virginem, baptismum 
a laico vel etiam a mul iere collatuni esse val idum, etc. 

2° Si universa Ecclesia al iquid teneat in praxi quod 
divinam requirat inst i lut ionem, et in Scriptura non 
existât, signum est infallibile boc a Cbristo fuisse insti-
tu tum et per traditionem t ransmissum : alioquin Ec-
clesia erraret : sic novimus existent iam sacramentorum 
Confirmationis, Extrema-Unctipnis , Ordinis, Matrimo-
ni i , et p lur ium ex illis ma te r i am et fc rmam. 

3° Quod per universam Ecclesiam in cunctis retro sa-
culis reperitur existens, et cu jus insti tutio referri non 
potest neque ad concilium, neque ad sunuiios Pontifices, 
ab ipsis Apostolis descendere meri to judicatur , juxta 
banc regulam catbolicam q u a m tradii S. Aug. de Bap-
tismo, 1. 3, cap. 2i. : « Quod universa tenet Ecclesia, nec 
» conciiiis ins t i tu tum, sed semper re tentum est, non nisi 
» auctoritate Apostolica t r ad i tum rectissime ereditar, a 
Hinc concluditur j e j un ium quadragesimale, observatio-
nem festorum Nativitatis Domini , Pentecostes, caremo-
nias in baptismo usitatas, s ignum crucis et alia hn-
jusmodi saltern ab ipsis Apostolis fuisse instituta. 

Unanimis Palrum. consensus in admittendo dogmate 
quod in Scriptura non exp r imi tu r , certum est signum 
illud ab Apostolis per t radi t ionem descendere;impossi-
bile est quippe Patres sic fu isse unanimes, nisi saltern 
eorum tempore Ecclesia id credider i t et docuerit : porro 
Ecclesia fidem suam non m u t â t , nec dogma prius non 
revelatum excogitavit, sed semper tenet quod ubique, 
i/uod semper, quod ab omnibus creditum est, inquit S. Vin-
centius Lirinensis, Cominonit . I, n . 2 . 

5° Certissima p r a cateris regula pro veris traditioni-
bus divinis a falsis tuto secernendis est definitio Ecclesia, 
qu® infallibilis esl in explicanda traditione, sicut i n in-
terpretanda Scriptura sacra. 

Nota. Certum est sub lege n a t u r a , id est, ab Adam 
usque ad Moysen, divinas exstitisse traditiones, v. g. , 
de creatione mundi , de lapsu pr imi parentis, de vita fu-
tu ra , beata aut misera, secundum uniuscujusque opera, 
de Redemptore venturo , de peccati originalis r eme-
dio, etc. Item sub lege Mosaica fuerun t traditiones, v. g. , 
de remedio peccati originalis, de canonicitate Librorum 
sacrorum, de eorum sensu et de multis aliis. P leraque 
ex illis traditionibus, e a scilicet q u a ad doctrinam ge-
neralera pertinent, in libris Novi Testamenti fue run t 
consignata, vel traditione Apostolica ad nos pervene-
run t : q u a vero erant temporales et locales, facta sunt 
obscura vel omnino perierunt . Sic ordinem celebrandi 
cultura Dei et sacrificia offerendi sub legi>natura iraper-
fecte noscimus, in quo remedium peccati originalis 
constiterit ighoramus, etc. 

CAPUT QUINTUM. 
DE F I D E I P R O F R I E T A T I B US . 

Quatuor communiter assignantur fidei proprietates, 
scibcet Veritas, cert i tudo, obscuritas et necessitas. De 
necessitate dicemus in Traetatu de Decalogo : hic ergo 
agemus 1° de veritate, 2° de certitudine, 3° de obscu-
ritate fidei; insuper 4® de ejus moralitate, et 5° de notis 
seu censuris theologicis, per oppositionem ad veritatem 
et certitudinem fidei. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE VERITATE FIDEI. 

Veritas fidei sub duplici respecta consideran potest, 
nempe ex parte Dei revelantis, et ex parte hominis ere-



dentis. Sub priori respectu, petitur an Deus aliquid re-
velans verum necessario dicat : negaverunt olim Pris-
cillianista, in flue quar t i saculi, asserentes Deum posse 
falsum dicere et s a p e dixisse. Absurdum et inipium 
bunc errorem nemo n u n c tuer i conatur. 

Sub posteriori respectu, postulatur an homo falso 
existimans aliquid esse revela tum, veram fidem habere • 
possit, sicut qui adorat hostiam quam falso puta t conse- ' 
cratam, vel dat eleemosynam diviti existimato pauperi, 
actus religionis e tchar i ta t i s exercet. 

PROPOSITIO. 

Quoti est falsum fide divina credi non potest, etsi bona 
fide credatur revelatum. 

Prob. i° concilio Trid.,sess. 6, cap. 9 , in quo dicitur, 
sub fine, agendo de fide : Cui non potest subesse falsum. , 

2° Ratione. Vera fides existere non potest sine proprio 
suo objecto : at propr ium fidei objectum est Veritas a 
Deo revelata; ergo ub i objectum falso creditur revela-
tum, fides est sine proprio objecto. 

Omnes actus vir lut is fidei sunt essentialiter boni in 
se. Porro assensus objecto falso etiam ex errore invin-
cibili pras t i tus , non est i n se bonus, sed materialiter 
malus . Aliunde actus vene fidei absque divina grata 
elici non potest : at repugnat Dei gratiam nos impellere 
ad credendum fa lsum tanquam verum. Ergo. Ita omnes 
theologi. 

Hinc 1° qui auctoritate perversi vel ignari pastoris de-
ceptus, aliquid non revelatum crederet u t revelatum, 
v. g. , B. Yirginem esse u n a m e personis divinis, posset 
non peccare ; imo ipsiu's voluntas Deo obediendi forsan 
meritoria esset; sed actum v e r a fidei non elicerci. 
2° Qui ex errore invincibili falso crederet aliquam hos-
tiam esse consecratam eamque adoraret, actum religio-
nis Deo gratum produceret, non vero actum fidei divinse, j 
3° Inde patet dari discrimen inter virtutes intellectus, uì 

fidem et scientiam, q u a verum habent pro objecto, et 
virtutes morales, q u a versantur circa bonurn ; ist® 
enim virtutes voluntatem perficientes, apprebendunt 
objectum, non u t iu se est, sed ut cognoscitur, dum vir-
tutes intellectus illud consideraut u t in se est : v. g. , 
eleempsyna data diviti «stimato pauperi, est actus cha-
ritatis; conclnsio vero ex pramissis male deducta, ad 
scientiam nunquam reipsa pertinebit. Similiter nec ac-
tus fidei circa objectum non revelatum ad veram fidem 
referri potest. k° Qui assensum denegaret objecto quod 
falso credit revelatum, in rei ventale haret icus non 
esset, et tamen graviter peccaret, quia in re gravi con-
tra conscientiam ageret, et positivam haberet volunta-
tem Deo non credendi. 

ARTICULUS SEGUNDUS. 

DE GERTITUDINE FIDEI. 

Triplex distinguitur certitudo, scilicet objecti, sub-
jecti et molivi. Certitudo objecti n ihi l aliud est quam 
ipsamet rei Veritas infallibilis ; certitudo subject! est 
firma mentis adhasio veritati cognita, et certitudo m o -
tivi est pondus rationis meutern ad assensum impellentis. 
Triplicem banc certi tudinem vocat Habert objectivam, 
subjectivam et formalem. 

Certitudo objecti est ipsamet Veritas objecti credendi, 
cujus necessitatelo in precedenti articulo astruximus. 
Deinfallibili tate motivi fidei superius traclavimus. 

De sola igitur certitudine subjectiva quast io nuuc mo-
veri potest. Non est dubium quin fides, ut actus mentis 
spedata , debeat esse cer ta ; sic enim exhibetur in Scrip-
tu ra , v. g. , Tob. n i , 21 : Pro certo habet omnis qui te colit, 
quod vita ejus, si in probatione fuerit, coronabilurAct. li, 
36 : Certissime sciat omnis domus Israel... II Tini, i , -12 : 
Scio cui credidi, et certus sum quia potens est depositum 
meum servare in ilium diem. Sic omnes loquuntur Pa-
ires, et id ex ipsamet fidei, definitione patet. 

Hac autem certitudo duo necessario importât, nempe 



conformitatem cum objecto, et firmitatem in aclu ratio-
nabili motivo determinatali! : 1« conformitatem cum ob- . : 

jecto, siquidem falsum n u n q u a m fìdei subesse potest : 
linde assensus propositioni f a l s a , q u a existimatur vera, 
non est cer tus ; 2° firmitatem in actu rationabili motivo 
determinatam ; certitudo en im, jux ta notionem ejus ali 
omnibus acceptam, opponitur opinioni quantumvis Ì 
probabili : ergo omnem excludit dubitationem actualero, j 
et includit persuasionem objectum aliter esse non posse. 
Vera igitur certitudo excludit s imul formidinem et peri-
culum erroris. Ita Suarez, Simonet, P. Antoine, etc. 

Nihilominus certitudo subject iva, licet cum ventate \ 
objecti essentialiter conjungatur , major vel minor esse 
potest, vel propter majorem luminis intellectum lustran-
tis splendorem, vel propter numerosiora aut clariora ad-
h a r e n d i motiva. Sic qui aliquod videt objectum sub de-
bili lumine, illud realiter videi : at, novis accedenlibus 
luminis radiis, vel oculis sanioribus factis, idem objec-
tum clarius videbit : objecta au t em sic clariora i n infini-
tum fieri possunt. 

Hie qua re re solent theologi an certitudo fidei major 
sit certitudine natural i , non rat ione conjunctionis com 
veritate, q u a in omni cer t i tudine essentialis est, sed ra-
tione splendoris in intel lectu, vel ratione numeri aut 
ponderis motivorum el firmioris adhas ionis . 

Ratione splendoris in in te l lec tu , certitudo naturali« -
major est certitudine fidai ; quia 1° objecta naturalia per 
se evidentia intellectui nostro raagis sunt proportionata 
quam objecta per solam revelat ionem cognita ; 2° quia J 
ubi evidentia menti n o s t r a affulget , assensum nostrum 
cohibere non possumus. Nostra igi tur adbasio est ne-
cessaria, et omnem excludit dubitat ionem etiam invo-
luntar iam, ac potestatem dub i t and i ; fides vero pendei a 
voluntate intellectum ad objec tum revelatum applicante, 
et ad credendum de te rminan te ; potestatem dubitandi 
non excludit, ut probat exper ien l ia , siquidem multi qui , 
habuerunt fidem circai l lam nauf ragave run t . Sic S. Th., 
2 2, q. 3, art . 4, et cum ilio generaliter theologi. 

Nunc igitur quast io est an , ratione motivorum et fir-
mitatis in adbasione, certitudo fidei major sit certitu-
dine naturali . Communissime affirmant tbeologi sequen-
tibus innixi momentis, cum Suarez, disp. 6, sect. 5, n° 10. 

1° Ex Scriptum sacra. I Joan, v , 9 : Si testimonium 
hominum accipimus, testimonium Dei uiajus est ; II Petr . 
I, 19 : Habemus firmiorem propheticum serrnonem • 
Gal. I, 8 : Sed licet Angelus de calo evangelizet vobis', 
prater quam quod evangelizavirnus vobis, anathema sit'. 
Ergo assensus fidei firmior esse debet quam alius quilibet 
assensus. Ergo 1°. 

2° Ex SS. Patribus. S. Chrysost., Homil. 21 in Epist. 
ad Heb. : « Si de iis q u a non cadunt sub aspectum non 
» apertius fuer i t quispiam persuasus, quam de iis q u a 
» videntur, non potest esse fides. » 

S. Aug., Conf. 1. 7 , cap. 10 : « Facilius dubitarem vi-
» vere me quam non esse veritatem q u a per ea q u a facta 
» sunt intellecta conspicitur. » Ergo 2°. 

3° Ex ratione. Principium certitudinis natural is est 
evidentia, et principium certitudinis fidei est veracitas 
divina : atqui veracitas divina major est evidentia b u -
mana . 2° Evidentia humana, licet cum veritate semper 
conjuncta, varios usque ad infini tum suscipere potest 
gradus ; non autem veracitas divina, q u a est infinita ; 
nec visio Dei, qu® pariter nullos habet limites : porro 
majorem habemus securitatem quando ni t imur test i-
monio illius qui nec falli nec fallere potest, quam ubi 
sola visione nostra fulcimur. 3° In certitudine natura l i -
mens n a t u r a sua viribus objecto adhare t ; in certitudine 
vero fidei gratia movetur et adjuvàtur . Ergo firmior debet 
esse adbasio, et veri fideles potius mori et omnia subire 
tormenta eligunt quam fidem denegare : ergo 3°. 

Fa temurh i s rationibus nonnullos baud mul tum mo-
veri. Certitudo natural is et certitudo fidei d iv ina diversi 
suntordinis , sed videtur utramque posse, sub diverso re-
spectu, ejusdem esse roboris, etiam ratione motivorum et 
firmitatis in adhas ione quoad effectum. Numqùid vera-
citas divina, licet infinita in se, intellectum semper m a -



gis illustrât quam evident ia lNumquid adhesio fidei sem-
per est lirmior quam adhœsio prin'cipiis e vident ibus? 
Nonne frequenter experientia contrarium demonstrat 1 

Sieut in sciehtlis natural ibus major est evidentia pri-
morum prineipiorum, quam conclusionum ex illis de-
duetarum, quia majori l amine mens i l lus t ra to- ; sic 
major videtur adhœsio veritatibus immediate revelaiis 
quam conclusionibus ex illis deduetis. 

ARTICULES TERTIUS. 

DE OBSCÜRITATE FIDEI. 

Obscuritas claritati cognitionis opponitur : claritas au-
tem talis est. objecti representatio, ut mens videatet ex-
plicare possit quid sit : sic d a r u m est très angulos in 
omni triangulo duobus angulis r ed i s equivalere. Obs-
curitas vero eflìcit u t mens non videat nec explicare va-
leat quid sit objectum quod al iunde certo cognoscit esis-
tere, v. g. , quid sit myster ium s a n t i s s i m e Trinitatis, 
quid sit prœsentia reali s, etc. 

Certum est objectum fidei per se obscurum esse ; reve-
latio enim illius existentiam infallibiliter aperit, sed na-
tu ram ejus non manifestât . 

Verum, si objectum viis natural ibus evidenter cogni-
tum, u t existentia Dei, per revelationem manifestetur. 
poteritne fide, divina credi ? 

Negant Thomis te , hisque inni tuntur momentis : 
î ° textu B. Pauli ad Hebr. xi , 1 : Est fides sperandarm 
substantia rerum, argumentum non apparentium : ergo 
objectum ejus est essentialiter obscurum ; 2° test imoni 
Pat rum, qui i n mult is locis eodem sensu loquuntur; 
3° ratione ; qui enim rem al iquam evidenter cegnoscit, 
e.i adherere non potest propter auctoritatem : v. g., si f 
quis tibi dicat te existere, te vigilare, solem lucere, hffif 
non credes propter auctoritatem dicentis, sed quia ride» 
etpercipis. Ergo. 

Contrarium tamen multo communius docent theologi,- j 
cam qnibus sit 

PROrOSITIO. 

Scientiaet fides circa idem objectum simul existere possunt. 

Probatur ista propositio argumentis deductis ex Scrip-
tura sacra, ex Symbol o Apostolo r u m et ex ratione. 

1° Ex Scriptum. Ouidquid enim r e p e r i t o i n libris ca-
rionicisab auctoribus inspi ra t i snarra tum, censetur reve-
latum et ad objectum fidei pertinet : at inter ea q u e in 
libris sacris ab auctoribus inspiratis na r ran tu r , multa 
sunt q u e ad scientiam pertinent : ea quippe ad scientiam 
pertinent q u e viis naturalibus, scilicet sensibus, evi-
dentia aut testimonio bumano cognosci possunt. : porro 
multa sunt in libris sacris q u e viis naturalibus cognosci 
possunt, v. g. , miracula Moysis, Christi et Apostolorum 
evidentia sensuum a testibus oculatis cognoscebantur, 
sicut alia quel ibet facta sensibilia ; existentia Dei, ejus 
uuitas; omnipotentia, Providentia, etc., evidentia mentis 
noscuntur, id est, per rationem demonslrantur , ut om-
nes fa l en tu r ; facta hi storica, si ve naturai ia si ve super-
na tura l i a , evidentia lestimonii humani innotescunt.. 
Etiamsi enim libri sacri considerarentur ut monumenta 

. mere humana, prasdicta facta nihilominus admittenda es-
sent u t vera, alioquin omnis certitudo historica rueret : 
ergo h e c omnia possunt esse simul objectum scientie et 
fidei, quod plurimis confirmari posset exemplis : v . g . , 
resurrectioni Christi credere noluit S* Thomas pr iusquam 
illiun vidisset et tetigisset; i l lum v id i t e t tetigit, sicque 
cognitionem sensuum acqui si vit. et tarnen actum fidei 
elicuit, siquidem Christus dixit illi, Joan, xx, 29 : Quia 
vidisti me, Thoma, credidisti; beati qui non viderunt et 
crediderunt. Celeri Apostoli fide divina pariter credide-
run t facta quorum testes oculati f u e r u n t , u t miracula 
Christi, ejus mortem, resur redionem, ascensionem, etc. 
B. Paulus, Hebr. xi, 6. loquens de fide divina, sine qua 
impossibile est piacere Deo, ait : Credere oportet acceden-
tem ad Deum quia est, et inquirentibus se remunerator sit. 
Ergo 1°. 



2° Ex Simbolo Apost. Unusquisque enim dicere tene-
tur : Credo in Deum, Patrem omnipotentem, Creatorem 
cali et tèrra : nec admitti potest explicatio Gonet, aucto-
ris Thomis te , i n eo consistens u t i l le Symboli articulus 
sit tantum pro iis qui Dei existentiam, omnipotentiam et 
creationem cceli et terrai per vias naturales non cognos-
cunt ; nam fides est eadem pro omnibus , sine d i s t inc t ion 
inter doctos et indoctos : B. Paulus non dicit rusticos 
teneri credere Deum esse, sed omnes qu i illi piacere vo-
lunt . Ergo 2°. 

3» Ex ratione. Natura fìdei in eo consistit u t Deo lo-
quenti et aliquid revelanti firmus p r e b e a t u r assensus : 
porro firmus p rebe r i debet assensus Deo m e l a n t i , sive 
objectum sit d a r u m , sive obscurum. Nonne creditur bo-
min i fide digno, qui aliquid d a r u m asserii, saliera eadem 
firmitate ac"crederetur illi aliquid obscurum dicenti? 
Ergo a fortiori, etc. Itaque in eo casu duplex distingui 
potest actus adhesionis , unus evidentia innixus , et per-
tinet ad scientiam na tu ra lem; et alter revelatione f u n -
datus, qui ideo est actus fidei. 

P re te rea , ex opinione Tbomis tarum sequeretur 1° m -
fidelem qui per demons t ra t ions Deum existere cognos-
ceret, fidera in i l ium babere non posse, ac proinde vel 
nonjust if icari , vel justificari sine fide in Deum, quod 
negat Apostolus ; 2° Cbristianum qui acquirrt scientiam 
de Dei existentia, vel de aliis veritatibus q u a vns na tu -
ralibus cognosci possunt. aut fidem amittere, aut saltern 
actus fidei circa illas veritates j a m elicere non posse, ac 
consequenter ipsius conditionem sub hoc respectu con-
ditione rustici deteriorem esse : illa autem consequentia 
est absurda : ergo 30 , etc. ; al iunde, etc. Ergo. 

Ad precipuas Tbomistarum rationes supenusindicatas 
responded potest : 1° B. Paulum fidem accurate definire 
noluisse, sed dicere in quo maxime sita sit, quid sum-
mat im exhibeat, et affirmare earn esse substantiam re-
r u m sperandarum, id e d , ad vi tam «ternani precipue 
respicere, et res invis ib les exhibere, quod certe manifes-
t u m es t ; sed inde non sequitur objectum aliunde notum 

auctoritate divina credi non posse. 2° Sancti Patres me-
r i tum fidei, qua res invis ibles et obscuras credimus, 
laudaverunt quidem, sed nullibi dixerunt idem objectum 
scienti® et fidei simul subesse non posse : ergo testimo-
nia eorum nihil probant. 3„ Assertionem Thomistarum 
negant alii theologi, contenduntque rem etiam lucidis-
sima evidentia splendentem revelari posse, et revelatara 
aucloritate Dei credendam esse perinde ac rem obscuram. 

Plurimi tamen volunt distinguendum esse inter scien-
tiam abs t radam, qua objectum per aliud cognoscitur, 
v. g., Deus per creaturas ; et scientiam intuit ivam, qua 
objectum per se d a r u m immediate apprehenditur : prio-
rem cum fide subsistere posse- fa tentur , non vero poste-
r iorem, q u e non solum dubium, sed possibilitatem abs-
t rac t ions excludit. Longe probabilius nobis videtur 
quodcumque objectum revelatum, etiam evidens, fide 
divina credi posse, non propter evidentiam, id omnes re-
j iciunt , sed propter veracitatem revelantis. 

ARTICULUS QUARTUS. 

^ T DE MORDLITAXE FIDEI . 

Sub eo nomine designantur libertas fidei, ejus hones-
tas, supernaturalitas et mer i tum. Peti tur ergo an actus 
fidöi d iv ine sit liber, honestus, supernatural is et m e r i -
torius. His quesi t is breviter responsuri sumus. 

i° Actus fidei est liber-, nam 1° Marc, xvi, 16, legitur : 
Qui crediderit et baptizutus fuerit, salvus er it ; qui vero 
non crediderit condemnabitur. Illa verba obligationem 
credendi evidenter supponimi et possibilitatem non cre-
dendi : at si fides non esset libera, talis obligatio talisque 
possibilitas non existeret : ergo. 2° Si fides non esset l i-
bera , certe quia pertinet ad intellectum et quia intellec-
t s non est liber in a d i b u s suis : a t , bis non obstanti-
bus , fides est libera non quidem intrinsece, quia non est 
a potentia seipsani determinante ; sed. extrinsece, quate-
n u s pendet a voluntate intellectum libere determinante 



ad ea considerai]da q u a actum fìdei obtinent, scilicet ob-
jectum re velatura, motiva credibilitatis et veracitatem 
revelantis. 3" Etiara quando objectum revelatura est 
aliunde evidens, fides pariter est libera, quia voluntas 
potest vel intellectum auctoritati Dei applicare, vel ab iìla 
abstrahere ; nunquara enim tanta est revelatio, u t a t t e n -
tionem nostrani jugiter pr®occupet. 

Inde sequitur ödem majorem vel minorem esse posse 
ave-m divèrsis individuis , sive in eodem individuo di-
versa temporibus, quia actus liberi varios suscipiunt 
gradus, et raagis ac magis perfici possunt. Unde sape in 
Scnptura agitur de magna fide, de tanta fide, de fide 
majori , etc. Inaqual i tas autem fidei potest existere vel 
ratione cognitionis objecti, qua; major vel minor esse po-
test : sic major est fides nostra quam erat fides antiquo-
r u m , quia eadem objecta raagis esplicite cognoscimus; vel 
ratione major is aut. minoris in credendo firmitatis ; qu® 
firmitas se tenet vel ex parte intellectus motiva credendi 
magis penetrantis, vel ex parte voluntatis ädhäesionem 
objectis revelatis ardentius imperantis, vel maxime ex 
parte grati® in nobis efficaciori modo operantis : hinc 
unusquisque dicere debet : Credo, Domine; adjuva in-
eredulitatem meam. Marc, ix, 23. 

Quamvis actus fidei sit l iber, non tarnen est discursi-
vus, quia in se spectatus et a motivis pr®cisus, ex pr®-
missis non erui tur , sed mera est adh®sio ventat i a Deo 
revelat®. 

2° Actus fidei est konestus, id est bonus et laudabilis : 
bona et laudabilis est fides humana , cura, ea remota, 
corrueret societas ; siquidem sola fide mul ta omnino ne-
cessaria cognoscimus, u t originis nostr® legitimitatem, 
possessionem nostrani, titulos, etc. At si bonum ac lau-
dabile sit credere homini , a fortiori et credere Deo ; n a m 
si testimonium kominum accipimus, testimonium Dei mojus 
est. I Joan, v, 9. Ergo. 

3° Est siepe matura! is. Notandum pr®ambula fidei, ut 
perceptionem eorum qu® credenda proponuntur , et 
at tentionem ad motiva credibilitatis,. ab actu fidei dis-

tinguenda esse : alioquin infidelis qui mysteria nostra 
cognosceret et ad motiva quibus nit iraur attenderei, eo 
ipso fidem haberet : quod evidenter falsum est. De h u -
jusraodi praambul is liic non agitur, sed de ipso met actu 
quo intellectus ex imperio voluntatis objecto reveìato ob 
solam Dei auctoritatem firraiter adb®ret. Porro talis 
actus essentialiter est supernatural is ; nani 1° habitus 
fidei divin® est supernaturalis, juxta omnes : porro actus 
alicujus virtutis ejusdera sunt ordinis ac ipsa virtus. 
2° Probaiur in Tractatu de Gratia nec fidem diyinara 
existere, nec actum fìdei elici posse sine grat ia; sed actus 
qui vires naturales superant, sunt supernaturales. 3° F i -
des ex na tura sua tendit ad Deum supernaturali ter co-
gni tura ,e t nos ad vitam ®ternam ordinat : ist ius modi 
autem actus et habitus non sunt mere naturales : ergo. 
Unde qui ex fine natural i religionem christianam am-
plecteretur, divinam non haberet fidem, sed humanam 
tantum, aut externam et hypoeritam. 

Unde autem precise repetenda sit fidei supernaturuli-
tas non liquet ; probabilissime simul ex objecto reve-
lato, ex motivo supernaturali et maxime ex gratia 
dirigente. 

k° Est meritorius, idque constat Scnptura sacra, con-
cilio Tridentino, traditione et ratione. 1° Scriptum sacra. 
B. Paulus, Hebr. xi , 33, de Gedeon, Barac, Samson, 
Jephte, David, Samuel et prophetis dicit : Per fidem 
vicemnt regna, operali sunt justitiam, adepti sunt repro-
missiones, etc. Gal. v, 6, ait : Neque circumcisio aliquid 
valet, neque pr(sputiurn; sed fides quee per charitatem 
operatur. 2° Concilio Trid. Expresse docet, sess. 6, cap. 6, 
fidem pr®parare hominem ad suscipiendam justifica-
tionein. 3" Traditione, quia Patres Ecclesi®, ioctores et 
theologi semper exhibuerunt fidem ut ini t ium salutis et 
principium omuis meriti . 4° Ratione; fides enim habet 
omnes conditiones ad raeritum requisii is, proiit eas in 
Tractatu de Gratia exponimus. Si i-haritate sii animata, 
meri tum est de condigno; si vero charitate sit desti tuta, 
raeritum est tantum de congruo. Ergo. 



TRACTATUS 

Meritimi autem fidei est majus aut minus, juxta gra-
dum ardoris voluntatis et animi firmitatis in credendo. 

ARTICULES QUIXTUS. 

DE NOTIS SF.U CENSURIS THEOLOGICIS. 

.Nomine censura theologies intelligitur judicium vel 
sententia qua nota maligna cuidam inur i tur doctr ina, 
tanquam fidei aliquo modo noxia . Breviter dicturi sum us 
í" de doctrina q u a censuris theologicis subesse potest, 

de notis theologicis, et 3° de auctoriíate q u a hujus-
modi- notas decernere valet. 

§ I. — De doctrina quee censuris theologicis subesse potest. 

Ex ipsa censura theologica defìnitione patet doctrinam 
nullo modo fidei noxiam aliqua malignitatis nota merito 
percutí non posse : sedulo igitur cognoscenda est doctrina 
fidei aut fidei congruens, ut apprime noscatur quid de 
doctrina ei quovis modo adversa pronunt iandum sit. 

Per doctrinam autem fidei non intel l iguntur so lum-
modo propositiones immediate revelata, ab Ecclesia defi-
n i t a et ab omnibus sub anathematis pcena credenda, sed 
qualibet propositiones quamdam habentes affinitatem 
cum fide, sive sint tantum speculativa, v. g. , Christus 
fu i t risivus ; sive ad mores speetént, v. g . ,°proxìmum 
actu interno diligere t enemur ; detractio est peccatimi 
jus t i t i a oppositum; complectuntur igitur universum 
doctrinam christianam sub quocumque respectu consi-
deratali!, ac consequenter censura theologica quarnlibet 
propositionem qua perfectio et integritas doctrina catho-
l ica laderentur , afficere potest. Alia vero propositiones, 
ñeque directe neque indirecto ad fidem attinentes. ut 
theses mathemat ica , mere philosophica aut polit ica, 
opiniones in scholis libere agi tata , censuris theologieis 
subesse nequeunt. 

DE FIDE. * 8 1 

Hcec mo.nent sufficienter probata ex dictis in Tractatu 
de vera Ecclesia. 

Inter propositiones doctrine fidei congruentes diversi 
admittendi sunt gradus certitudinis : a l i a quippe sunt de 
fide, a l i a fidei p rox ima, a l ia véra , a l ia cer ta et a l ia 
probabiles. 

Propositio de fide ea est q u a evidenter continetur in 
verbo Dei scripto vel tradito, vel ab Ecclesia proposita 
est ut revelata et fide tenenda, j uxta principia a nobis po-
sita sive in Tractatu de vera Ecclesia, sive in presenti 
Tracta tu; ex quibus constat aliam esse de fide catholica, 
et aliam de fide theologica. 

Propositio (idei proxima est iila q u a enuntiat rem me-
diate tantum revelatam, seu est conclusio s tr ido sensu 
iheologica. 

Propositio vera enuntiat rem siculi est, sed in deposito 
revelatiflnis nec immediate nec mediate contentam, v. g. : 
Pi us IX legitime fuit electus : si absque formidine et pe-
riculo erroris coguoscatur, dicitur certa; si vero gravibus 
quideni, sed non iuconcussis nitatur inomentis, est dun-
taxat probabilis. 

Notandum 1° censuram non precise verba seu termi-
nos propositions afficere. sed ipsius sensum, siquidem 
doctrma inu r i tu r ; sed quoniam verba sensum proposi-
tiouis diversis modis vitiare queunt, sape subjiciuntur 
censura et prohiboii possunt. Imo, licet verba Scripture 
essentialiter sint vera, quorumdam usus aliquaudo in-
terdici potest, propter mali t iam hominum indoctorum et 
mstabilium qui ea depravano 11 Petr. nr, 16. Sic, tem-
pere Arianorum, nolebat S. Hilarius pronunt iar i h a c 
verba , Christus ex Maria nut us est, nisi adderetur, in 
principio erat Verb am, lib. de Synodis, n . TO. Hinc pro-
scribi possunt propositiones aquivoca duplicem habentes 
sensum, u n u m b o n u m et a l ferum malum, si mains p r a -
valeat; aut si earum abusus legi time timeatur : sic papa 
Hormisdas' sequentem damuavit proposilionem : Unusde 
Trini fate passus est. 

.V •:,:aduiA -2" judicium quo censura alieni doctrinal 
4. 



§ II. - De notis theologicis spedatimi 

Quemadmodum sanitas corporis multis causis afficitur 
et d e p r a v a t o , sic et perfecta Christi doctrina q u e juxta I 
Apostólum, debet esse sana et irreprehensibilis, v g 
Tii. ir.. 1 : Loquere quce decent sanam docirinam ; et ibid' ^ 
vers. 8 : Ver hum sanum, ir reprensibile, mult is modi*; £ 
tacessi et vinari potest. I nnumere ergo formari aueunt 
propositiones plus minusve s ane doctr ine opposite q u e 
eo ipso ai iquam merentur censuram. P r e c i p u e autem 
sun t neret ica , erronea, be res i proxima, sapiens h a r e -
sim, hares is suspecta, errori proxima, sapiehs e r r o r e 
e r rons suspecta, impia, blasphéma, periculosa, in fide 

l a m o n b u s Perniciosa, scandalosa, male sonans 
piarum a u r m m offensiva, injuriosa, capti osa, teme-
raria, scnismatica, seditiosa, ecclesiastice hìerarchi® 
eversiva, falsa, improbabilis, nova, obscura, p resumn-
tuosa, insana, stulta, magica, superstitiosa, prava , scru-
pulosa, etc. % 

Propositio hœretica ea est q u e dogmati revelato et ab 
iicctesia proposito directe opponitur. 

Propositio erronea et baresi proxima Illa est q u e ad-
versatur proposition! fidei p rox ima , id est propositioni 
mediate revelate et ce r te certitudine theolodca. 

M propositio ex te rminor t m ambigui tate vel ex cir-
cumstantns , sive iemporis, s ivepersone loquenlis, adhi-

TKACTATUS 

mur i tu r , esse dogmaticum, non vero legem discipline-
lex emm discipline ad actus exteriores directe spectat' 
eos precipi t vel prohibet, pcenas in delinquentes decer-
n e d potest; mutatur pro variis circumstantiis; ex natura 
sua non est universalis, sed in una regione vim babet 
et non in a l ia ; quosdam homines ligat, et non alios, etc! 

Actus vero quo censura in aliquam propositionem 
decernitur verum est judicium quo de veritate aut fal-
sitale, bonitate aut perversitate illius pronuntiatur • ex 
se igitur ad actus internos respicit, universalis est et 
m variabilis. 

beatur vel adhi beri possit ad hares im vel errorem oc-
culte disseminandum, dicitur suspecta sive haresis sive 
error is. 

Propositio haresim vel errorem sapiens ilia est q u e de 
beres i vel errore suspecta est, vel q u e ab l ie jes i aut 
errore non nisi fut i l i evasione vindicari potest. 

Propositio impia ea est q u a pietati et religioni chris-
tian® adversatur : si de Deo aut sanctis male loquatur. 
aliquam perfectionem eorum negando, vel aliquid inde-
corum de illis aut de sana doctrina affirmando, dicitur 
blasphema. 

Propositio periculosa ea est q u e , licet speculative sit 
vera, ob varias circumstantias dal locum t imendi lie in 
praxi hares im, errorem aut peceatum foveat. Si com-
munius aut frequenter infaustos hujusmodi exitus ha-
beat, vocatur perniciosa. 

Propositio scandalosa ea est q u e prabet aliis occasio-
nem r u i n e spiritualis, et fidelium mores corrumpere 
potest. Si fideles incautos sub specie pietatis a sana doc-
trina retrahere conetur, dicitur seducliva. 

Propositio male sonans ea est que , licet veruni sens am 
pati possit, ex propria tamen verborum significati one 
pravum habere videtur sensum, nisi clarius explicetur. 

Propositio q u e , etsi a dociis viris in bono sensu i n -
teìligatur, ab aliis, ob ignorantiam vel t imoratam con-
scientiam, in sensu religioni parum congruente accipitur, 
et in eis tristitiam general, dicitur aurium piarum offen-
siva. 

Est injuriosa vel contumeliosa, si p r iva te person® aut 
communitatis fainam vel honorem l e d a t 

Dicitur captiosa quando sub aliqua specie veritatis in 
errorem inducere potest. 

Propositio temeraria ea est q u a in materiis theologi-
cis absque sufficienti fondamento ex ralione vel auctori-
tate peiito asseritur, vel qua communi Patruni aut tlieo-
logorum sentent ia adversatur, et gravibus non innit i tur 
momentis. 

Propositio schismatira ilia est q u e paci el unitati !•;•> 
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desiai adversa tur , iideles retrahendo ab obedientia et 
i reverentia superioribus ecdesiasticis debita. 

Ali®, sive superbis express®, sive lion express®, suf -
ncienter ubi occurrunt intelligi possunt. Regulas in cun-
ctis censuris recte applicandis secpiendas hie exponere 
non raténdimus : res quidem non mediocris esset diffi-
cultatis : sed spedai ad doctos quibus non desunt opera 
longa et erudita, u t videre est apud Toumely, in Appen-
dice ad loca theologica, post opus Sex dierum. 

Duplici modo not® theologic® pronositionibus doctrin© 
hdei oppositis affigi possunt, u t ostendimus in Tractatu 
de vera Ecclesia, ubi de condemna t ion propositionum in 
globo. Eadem propositio s®pe plures simul meretur no-
tas, et declaratur, v. g . , temerar ia , scandalosa, falsa, h®-
refica, etc, 

§ III. De auctoritate qua; notas theologicas ferre potest. 

Duplex d i s t i n g u i t i censura theologica, scilicet, una 
doctnnalis et altera judicialis. Censura doctrinalis ea est 
qu® a v ins dodis quidem, sed null am habentibus auc-
loritatem divimtus sibi concessam judicandi fer tur • 
tales suntcensur® qu® a Facultatibus theologicis maxi ' 
me a Facilitate Parisiensi, s®pissime lat® sunt Alii 
theologj, sive privatim agant, sive collective, propositio-
n s qu® sibi videntu* pervers®, aliqua nota similiter 
aiheere possunt. Vis et pondus bujusmodi censurarum 
pendei a gradu scienti® et prudenti®, nec non a numero 
aodorum qui eis subscribunt. 

Censura judicial is .ab iis fer tur qui divinam habent 
auctontatem de fidei doctrina judicandi, videlicet 1» a 

concilio generali, 2» a summo Pontifice totani Ecclesiam 
docente, 3° abepiscopis, sive in sua respectiva dirocesi 
sive m concilio particolari congregatis, nunquam vero a 
laicis, nec a simplicibus presbyteris, nec a parochis. 

Quam M e m mereaiitur ill® censur®, patet ex dictis 
tt! sractatn de veré Ecclesia, 

CAPUT SEXTUM. 

D E S U B J E C T O ' F 1 D E I . - • 
r 

Duplex distinguitur subjectum fidei, proximum scili- . 
cet et remotum. 

Subjectum proximum. est illa mentis potentia i n qua 
actus fidei eliciuntur : est autem in te l ledus . ut patet ex 
dictis. 

Subjectum remotum est persona fidem babens : de hoc 
solo subjecto hie agendum est. 

Certura est 1" fidem in sola substantia rationali exis-
tere posse : patet ex ipsius notione. 

Cerium est 2° earn non esse i n Deo ; quia omnia videt, 
et nihil credere potest. 

Certum est 3° fidem esse in omnibus just is , quia sine 
fide impossibile est piacere Deo. 

Certuni est 4° eam non existere in infidelibus, cumno-
men eorum ex absentia seu carentia fidei oriatur. 

Certum est 5° (idem exstitisse in angelis ante confir-
malionein, et i n primis parentibus nostris ante l apsum, 
siquidem erant just i , Deo grati et ad finem supernatura-
lem destinati. H®c apud omnes constant, exceptis paucis 
olim dicentibus fidem non exstitisse in angelis, propter 
evidentiam eis affulgentem. 

Sed qu®ritur an fides existat 1° in peccatoribus, 2° in 
hffireticis, 3° in d®monibus et damnatis , et 4° i n beatis 
in cceio et auimabus in purgatorio detentis. 

ARTI CULL'S PRIMUS. 

AN FlDfcS EXISTAT IN FECCATORÌBWS. 

Cuin Protèstantes teiicant fidem esse fidneiam qua 
unusquisque lirmiter credit , peccata sibi non imputas i . 



* 

desiai adversa tur , iideles retrahendo ab obedientia et 
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me a Facilitate Parisiensi, s®pissime lat® sunt Alii 
theologi, sive privatim agant, sive collective, propositio-
n s qu® sibi videntu* pervers®, aliqua nota similiter 
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concilio generali, 2» a summo Pontifice totani Ecclesiam 
docente, 3° abepiscopis, sive in sua respectiva diecesi 
sive m concilio particolari congregatis, nunquam vero a 
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CAPUT SEXTUM. 
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Duplex d i s t i n g u i t i subjectum fidei, proximum scili- . 
cet et remotum. 

Subjectum proximum. est illa mentis potentia i n qua 
actus fidei eliciuntur : est autem in te l ledus . ut patet ex 
dictis. 

Subjectum remotum est persona fidem babens : de hoc 
solo subjecto hie agendum est. 

Certura est 1" fidem in sola substantia rationali exis-
tere posse : patet ex ipsius n o t i o n . 

Cerium est 2° earn non esse i n Deo ; quia omnia videt, 
et nihil credere potest. 

Cerium est 3° fidem esse in omnibus just is , quia sine 
fide impossibile est piacere Deo. 

Certuni est 4° eam non existere in infidelibus, cumno-
men eorum ex absentia seu carentia fidei oriatur. 

Cerium est 5° (idem exstitisse in angelis ante confir-
mationein, et i n primis parentibus nostris ante l apsum, 
siquidem erant just i , Deo grati et ad finem supernatura-
lem destinati. H®c apud omnes constant, exceptis paucis 
olim dicentibus fidem non exstitisse in angelis, propter 
evidentiam eis affulgentem. 

Sed qu®ritur an fides existat 1° in peccatoribus, 2° in 
hffireticis, 3° in demonibus et damnatis , et 4° i n beatis 
in cceio et auimabus in purgatorio detentis. 

ARTI CULL'S PRIMUS. 

AN FlDfcS EXISTAT IN FECCATORÌBWS. 

Cum Protesi antes t e n a n t fidem esse fidneiam qua 
unusquisque lirmiter credit , peccata sibi non imputas i . 



sequitur fidem in eorum sententia cum peccato subsistere 
non posse; contra quos sit 

PROPOSITIO. 

Fides existere potest in peccatoribus. 

Propositio est de fide et probatur Scriptura sacra. 
Est de fide, u t potè definita in concilio Tr id . , sess. 6 , 

can. 28 : « s i quis dixerit , amissa per peccatum gratia, 
» simul et fidem semper amitti ; anathema sit. » 
Ergo 1°. 

2° Prob. Scriptura sacra. I Cor. x m , 2 : Si habuero om-
nem fidem, ita ut monies transferam, charitatem autem 
non habuero, nihil sum. S. Jacob. II, 26 : Sicut corpus sine 
spiritu mortuum est, ita et fida sine operibus moriva est. 
Ergo 2°. 

Dicendum ergo 1° fidem babi tualem esse quidem grati® 
sanctificantis fundameutum et radicem, ac proinde gra-
t iam sanctificantem sine fide existere non posse, sed 
grati® amissionem fidem non des t ruere , sicut ru ina 
®dificii f u n d a m e n t u m ejus non evertit ; 2° vir tutem fidei 
per quodl ibet peccatum mortale amitt i potuisse et de-
buisse, s icut alia dona supernaturalia, sed Deum abler 
statuisse propter rationes ipsi notas, et probabiliter, ut 
dicunt imonet et Theologus Pictav., quia misericorditer 
voluit u t peccator adbuc vivens retinere posset donum 
quod est fundamentum justiti® et principium conver-
sionis ; 3° fidem gratia s a n i f i c a n t e dest i tutam, non dici 
m o r t u a m eo sensu quo moritur bomo : quia homo per 
m o r t e m destrui tur in quantum est homo, fides vero non 
des t ru i tu r , sed qualitate sibi extrinseca privatur . Unde 
S. Jacobus earn non comparai horoini mortuo, sed cor-
pori s i a e spir i tu; porro corpus sine spiri tu veruni est 
corpus : ergo el fides sine charitate vera est fides. 

D ix i i uus fidem in peccatoribus existere posse, non vero 
semper existere; f requenter , e contra, ami t t i t u r , el 
amissa n o n ita facile recuperatur. Non est dubium quin 

peccator actus fidei, cujus habi tum amisit , ante justi-
ficationem elicere possi tet debeat; ve rum mult i volunt , 
et probabiliter, i l ium fidei habi tum non obtinere vel 
non recuperare, nisi simul justificationem obtineat. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

AN FIDES EXISTAT IN HJSEETIfiO. 

H®resis est propositio veritati catholic® directe et im-
mediate opposita. ¡Somen sumit a verbo Gr®co aìpsw, 
eligo, quia h®reticus inter dogmata revelata et ab Eccle-
sia proposita q u i d a m eligit, alia vero vel etiam u n u m 
rejicit. Si fidem penitus abjuraret , diceretur apostata. 

Duplici modo aliquis potest esse h®reticus, videlicet 
materialiter et formali ter . Ille esth®reticus materiali ter, 
qui bona fide dogma catholicum rejicit, persuasum h a -
bens illud non esse revelatum : ille vero est formaliter 
h®reticus qui, revelatione sufficienter cognita, dogma 
definitimi pertinaciter negat . 

" Certum est h®resim materialem virtutem fidei non 
destruere : id omnes falentur. Certuni est, e contra, fidem 
non remanere in apostata. Tota igitur qu®stio est an h®-
reticus formalis veram retineat fidem circa dogmata qu® 
non rejicit. Affirmant Durandus, Estius et quidam al i i ; 
esteri communissime, post S. Th . 2 2, q. 5, ar t . 3, ne-
gant, cum quibus sit 

I'ROPOSITIO. 

Fides in keretico formali remanere non potest. 

Prob. Scriptura sacra, concibo Trident. , testimonio 
S. Aug. et rat ionibus tbeplogicis. 

1° Scriptura sacra. I Tim. 1 ,19, 20 : Habens fidem et 
bonam conscientiam, quam quidem repellentes, circa fidem 
naufragaverunt ; ex quibus est Hymenceus et - Alexander. 
Unde sic : Hymen®us et Alexander naufragaverunt circa 
fidem : illam igitur amiserunt. Attamen non omnes 
fidei articulos negabanl, sed t an tum resurrectionem cor-



porum, u t ex eodem Apostolo, II Tim. ii , 17, constat. 
Ergo 1°. 

2° Concilio Tridentino, sess. 6, cap. 15, uhi asseri tur 
mfìdelitate ipsam fìdem a m i t t i ; at patres concilii ibi per 
mfidelitatem non intel l igunt negationem omnium ar t i -
culorum fìdei ; s atis enim videtur, in contextu, sermonem 
non esse de non baptizatis, nec de apostatis, sed de hai-
reti eis. Ergo 2°. 

3° Testimonio S. Aug. qui eontra Faustum, 1. 17, 
cap. 3, Manicheos aììoquens, h e c habet : « Aperte dicite 
» non vos credere C bri sii Evangelio : nam qui in Evan-
» gelio quod vultis credi t is , quod vu^tis non creditis 
» vobis potius quam Evangelio creditis. » Ergo juxfà 
S. Doctorem, qui in ter dogmata revelata eligunt, fidem 
ami t tun t . 

4° Rationibus theologicis. 1« llle divinam non habet 
fidem qui non credit veritates quas retinet ob verum fidei 
motivum : a t h e r e t i c u s non credit, etc., verum enim fidei 
motivum est s u m m a Dei veracitas; sed heret icus , qui 
revelatione a l icujus veritatis sufficienter sibi mani fes-
tata, eam tamenper t inaci ter rejicit, alias ob veracitatem 
Dei nonadmi t t i t , q u i a veracitas Dei non est magis infal-
libilis in uno ar üculo quam in alio. Res clarior fiet esem-
plo : qui viro gravi p l u r a affirmanti non in omnibus, 
sed in qu ibusdam tan tum crederei, eo ipso i l lum argue-
ret mendacii au t erroris, nec velut omnimoda fide di-
gnum haberet , sive i l lum directe contemneret, sive tan-
t u m irration abiliter ei fidere negaret : ergo « fortiori, etc. 

N e r a ù d e s ; S l t " t Charitas perfecta, debet esse ex loto 
corde et super^ omnia, secundum h e c verba S. Philip, 
i n Act. vn i , 37 : Si credis ex foto corde, licet ; at fides 
¿ere t ic i non ex toto corde et super omnia, alioquin nu l -
lum art iculum revelatum et sufficienter ei propositum 
negaret, sed omnia propter Ecclesie definitionem et Dei 
auctorilatem simplici fiducia e q u e firmiter crederei : 
ergo, sicut unicum peccatimi mortale ebaritatem exnel-
lit toras , i ta et umeus actus fidei oppositus eam deslruit, 
sive ex natura rei, u t plurimi volunt, sive ex volunlario 

Dei statuto, ut alii contendunt : ergo, etc. Ergo 3°, etc. ; 
aliunde, etc. Ergo. Unde Suarez, Tract, de Fide, disp. 7 , 
sec. 4, n . 2, banc sententiam exponens, ait : « Est ita 
» certa conclusio, u t sine errore negari non possit. » 

Dices 1° : Heretici non negant fidem Deo revelanti ad-
hibendam esse, sed arbi t rantur articulos quos rejiciunt 
non fuisse revelatos : ergo verum fidei motivum non 
abjiciunt, nec ideo amit tunt fìdem. 

R. Distinguo secundum partem antecedentis. Arbitran-
tur ex insuffìcientibus molivis articulos quos rejiciunt 
non fuisse revelatos, conc.; ex sufficientibus motivis, 
nego unt. Etenim heret ic i ad tantam communiter non 
deveniunt impietatem, u t negent art iculum quem arbi-
t rantur fuisse revelatum, et scienter faciant Deum errori 
obnoxium vel mendacem ; sed contra p r u d e n t e regu-
las, ex insuffìcientibus futil ibusque motivis, negant eum 
locutum esse, aut i n tali vel in tali sensu locutum 
esse; et sepe rationem negationis ex obscuritate rei 
proposite, ex contradictione sibi apparente repetunt, 
adeo u t propriam rationem vel potius obstinationem 
auctoritati Ecclesie anteponant. Porro qui sic agit, non 
solum Deo in jur iam facit, sed fundamentum fidei ever-
tit . Ergo. 

Dices 2° : Sepe here t ic i firmiter adhe ren t veritatibus 
quas retinent et arbitrantuT revel atas. Ergo. 

R. Dist. ant. His veritatibus adheren t ex fide humana , 
ex facilitate eas credendi acquisita, vel ex alio principio 
vitiato aut saltem imperfecto, concedo ; ex virtute fidei 
divinitus infusa, nego ant. Etenim sepe contingit h e r é -
ticos veritatibus quas retinent firmiter aut pertinaciter 
adhe re re ; id non inficiamur : negamus tan tum eos v i r -
tutem fidei supernaturalem retiñere, et presens objectio 
rationes a nobis allatas non eludit, nec attingit. Qua au -
tem ratione nonnullas veritates credant heret ic i expli-
care non tenemur . Alii dicunt eos eredere ex fide humana , 
quia ex motivis credibilitatis judicant illas veritates 
fuisse reveíalas; alii ex facilitate credendi per actus fidei 
acquisita, q u e cum virtute infusa non amitt i tur; alii ex 



so 

quodam ad Dei auctoritatem affectu etiam supernatural!, 
sed non pleno, quo i n t e l l e c t s Deo super omnia et in 
omnibus subjiciatur, et quo solo vera habetur fides d i -
vina. Nos vero na turam istiusmodi haret icorum adiia-
sionis definire non intendentes, docemus tantum eos per 
abjectionem graviter peccaminosam unius dogma tis fidei 
cathohce virtutem fidei ami t tere ; si autem ad catholi-
carn lidem redeant, eas veritates, quas ret inuerant , vera 
fide mcjpiunt de novo credere, quia Deus virtutem fidei 
m eis mfundi t . 

Ex dictis plurimi concludunt habitum theologie in h e -
rético non remanere ; objectum enim formale" assensus 
theologici, inquiunt , est connexio cum veritatibus revela-
tis : at illas veritates non credit heret icus ob proprium 
fidei motivum. Ergo. 

_ Sed ratiocinium istud nos non convincit; quia theolo-
gia, licet ex principiis supernatural ibus deducía, conati-
bus humanis acquir i tur , et non est scientia simpliciter 
s u p e r n a t u r a l : ergo nec habitus e jus ,ac proinde, amissa 
fide supernaturai i , remanere posset. 

ARTICULES TERTIUS. 

AN FIDES EXISTAT IN D^MONIBÜS ET DAMNATIS. 

Durandus et pauci cum i l io theologi opinatisunt fidem 
esse in damonibus qui , ex B. Jacob, n , 19, credunt et 
contremiscunt, ac in damnatis qui usque ad mortem earn 
habuerunt , sicut ex communi opinione remanet i n eis 
character baptismi, ad a t e r n a m eorum confusionem. 

Verum alii theologi communissime et certe docent fi-
dem supernaturalem proprie dictam in damonibus et 
damnatis non remanere, et sequentibus n i tun tu r a r g u -
mentis-1° Fides, ex na tu ra sua, ad beatitudinem a t e rnam 
precipue o rd ina tu r ; est enim sperandarum substantia 
rerum, ait Apostolus : a t demones et damnati n ihi l spe-
rare nec ad beati tudinem e t e r n a m tendere possunt. 2° Fi-
des piani supponitaffectionem erga Deum, et desiderimi! 

eum credendo honorandi ; nihil tale autem est in damo-
nibus vel in damnatis. 3° Fides divina existere non po-
test sine gratia : at neque demones neque damnati ha-
bent gratiam. Ergo. 

Dcemones tamen credunt et contremiscunt, sed ex fide 
improprie dieta, non vero ex fide divina et infusa : sua 
quippe sagacitate reveialionis existentiam cognoscuni, 
saltern in pluribus articulis, et evidentia vieti, credere 
necessitantur : vellent res i ta non esse, v. g. , Deum non 
existere, non esse j u s t u m et omnipotentem, eos in e te r -
n u m non pun i tu rum, etc. ; ab h is tamen credendis abs-
tinere nequeunt : credunt igitur et contremiscunt, sed fide 
demoniaca et non fide chrisliana. Sic et damnat i , propter 
easdem rationes, convictionem quam habuerunt in vita 
retinere possunt : p lur ima sibi valde odiosa, ut tormen-
torum suorum a te rn i ta tem, invincibiliter credunt ; sed 
virtutem fidei non habent . Nec valet ratio ex conserva-
t a n e c'naracteris baptismi deducta, quia character est 
signaculum in anima impressum per se subsistens : vir-
tus vero fidei ab inf luxu gra t ia et affectu erga Deum 
pendet ; quibus sublatis, statim evanescit. 

ARTICULUS QUARTUS. 

AN FIDES REMANEAT IN BEATIS IN CCELO ET IN ANIMABUS 
• IN PURGATORIO RETENTIS. 

Nonnulli antiqui theologi, cum Durando, a s t imarun t 
fidem remanere inbea t i s in ccelo regnantibus saltem 
quoad habi tum, et probabiliter quoad actum. Sed alii 
generaliter negant de actu, et communius de habi tu, his 
rationibus innixi . 1° B. Paulus, I Cor. x i u , 9, ait : Ex 
parte cognoscimus, et ex parte prophetamus ; cum autem 
venerit quod perfectum est, evacuabitur qued ex parte est; 
et y. 12 : Videmus nunc per speculum in cenigmate; tunc 
autem facie ad faciem. Nunc cognosco ex parte ; tunc au-
tem cognoscam sicut et cognitvs sum. Ex parte et imper-
i e s e nunc cognoscimus, propter obscuritatem objecti 



TIIACTATUS DB FIDE. 

t a n t u m ; hœc autem obscuritas tolletur in v i ta beata 

Ì l i fi/?°?t0lum' e t 0 m n i a e r u n t a P e r t a : e r go beati ac-
tus fidei elicere non poterunt 2- Hinc sequitur ipsum fi-
a e i i i a b i t u m i n e i s n o n es is tere ; admit t ienim non potest 
Habitus s u p e r f l u a , nu l lum babens objectum; at talis 
esset hab i tus fidei m eis qui nullos actus b u i u s virtutis 
e icere possunt, et in hoc datur discrimen inter fidem et 
alias virtù tes q u e in actus externos prodire non debent • 
ii® quippe ammani ornant et perficiunt; non vero fides* 
qu® ex natura sua habet i m p e r f e c t i o n ^ quoad obiec-
tum. Ergo. J 

Absolute tarnen non répugnât Deum quasdam perfec-
t i o n s vel ahquos perfectionis gradus revelare in cœlo, et 
beatos ea propter infallibilem Dei auctoritatem credere 
ita Theologus Pict . , qui advertit dici posse p iam animi 
dispositionem credendi Deo, si exigeret, remanere in 

Duhitari non potest quin beati in cœlo perfecte sciant 
iu tu ram corporum fesurrectionem, judicium generale 
ven tu rum, suam beatitudinem fore ®ternam : at com-
m u n i s dicunt theologi eos bas non scire veritates per 
fidem divmam sicut nos, sed illas in Deo videre intuitive 
Nos ignorantiam nostrani hic fatemur 

Generaliter decent theologi animas in purgatorio de-
mentaseli vmam habere fidem; 1» enim adhuc peregrinan-
tur a Domino, vident per speculum et i n ®nigniate et 
nondum lacie ad faciem; 2o œ t e r n a m beatitudinem ex 
spectant : fides autem est fnndamentum spei. Ergo. 

FINIS TR4CTATUS DE FIDE. 

T K A C T A T U S 

DE TRINITÀTE. 

MYSTERIDM sanctissira® Trini tat is 'est caput omnium 
religionis christian® mysteriorum. In eo consistit quod 
in unico Den tres sint person® realiter distinct®. Recte 
definitur : Unicus Deus in tribus personis ; vel tres per-
sona in unico Deo, u t ex dicendis patebit. Unde dieitur 
una voce Trinitas, qu® vox p r i m u m r e p e r i t o apuàTer -
tul l ianum adversus Praxeam, n i s 3 et 12, etc., et a thed-
logis scholasticis e x p l i c a t o trium unitas. Alii volunt 
hanc vocem tres personas tan tum directe indicare. Vid. 
P . Petau, de Tr in . lib. vin, cap. 9. « Sacramentum hoc 
» magnum est, et quidem venerandum, non scrutandum. 
» Quomodo pluralitas in imitate, et hac imitate, aut ipsa 
» in plurali tate? Scrutari hoc temeritas est, credere pie-
» tas est, nosse vita et vita « te rna est. » S. Bern., de 
Consid. 1 .1 .1 .5 , cap. 8, p. 453. 

Non igitur qu®rendum est quid tantum myster ium sit 
in se, sed quid Deus de ilio revelaverit 'et Ecclesia defi-
nieri tvelut de fide crédendum : i taque, sepositis cunctis 
disputationibus ad fidem non pertiuentibus, paucis verbis 
de sublimi hac veritate in quinque capitibus disseremus. 
Pr imum erit de pra^ipuis erroribus qui circa hoc myste-
r ium variis temporibus exstiterunt ; secundum, de exis-
tentia hu jus mysterii ; ter t ium, de processionibus; quar-
tum, de relationibus, notionibus et missionibus divinis, 
et qu in tum, de modo recte loquendi de sanctissima TRI-
nitate. 



TIIACTATUS DB FIDE. 
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CAPUT PRIMUM. 

DE PR/ECIPUIS ERR ORI BUS QUI CIRCA MYSTERIUM SANC-

TISSIM* TRINITATIS YARIIS TEMPORIBUS PRODIERUNT. 

Hos errores historice t a n t u m et brevi ter exposituri su-
m u s , eosdem postea c o n f u t a t o r i , dogmata catholica illis 
opposita as traendo. 

1° Simon Magus , 'p r imus h a r e s i a r c b a , impudenter as-
serens se esse Yerbum Dei, pu lch r i tud inem Dei, Para-
c l e t u m , e t etiam O m n i p o t e n t e m , eo ipso mys te r ium 
s a n t i s s i m e Tr in i ta t i s»négabat . S. Iren, adversus Ha -
res. 1, 1, c. 23. 

2° Yalent inus, alter b a r e ti cui s in medio secundi «acuii 
existens, docuit Ens s u p r e m u m esse un icum et ab ipso 
varia emanasse genia q u a vocabat E ones : sicque philo-
sophiam Platonicam religioni ch r i s t i an« accommodans, 
originem r e r u m per deliria explicare conabatur. 

3° Cataphrvga et deinde P r a x e a s , versus finem se-
cundi s acu l i , de quibus loqu i tu r Ter tu l l i anus , lib. de 
Prescr ip t . , capitibus u l t i m i s , dicebant Chr is tum esse 
Fil ium et Pat rem sicque dis t inct ionem personarum tol-
lebant. 

4° Noetus Ephesinus vel S m y r n a u s , in medio tertii 
sacul i , errores P r a x e a r e n o v a n s , dicebat Christum eum-
dern ipsum esse Potrem et Spiritavi sanctum, ait S. Aug. . 
de H a r e s . 

5° Sabellius, discipulus Noeti, jux ta quosdam, refe-
rente S. Aug. , loco citato, ve l saltern paulo post ipsum 
dogmatizans, contendebat sicut u n a m in Deo dari es-
sent iam, sic et un icam p e r s o n a m sub triplici nomine, 
Patris et Fi l i i et Spiritus sanc i i , designatam. 

6° Paulus Samosatenus, episcopus Antiochensis circa 
a n n u m 262, mysteria re l ig ionis christian®, emolliens, 

u t ea Zenobia facilius persuaderei , docuit et ipse u u i -
cam in Deo esse personam diversis nominibus insigni-
tam. Damnatus fu i t i n concilio Antiocheno, anno 259, 
et episcopato dejectus. Plures alii, u t Phot inus , e Gala-
t ia o r iundus , Prisci l l ianista, e t c . , eosdem t enue run t 
docueruntque errores. 

Omnes hu jusmodi hare t ic i vocati sun t Patripassiani, 
quia Pat rem passum esse profi tebantur. 

7° Alii circa Trini ta tem e r r a run t , vel substant iam di-
v inam dividentes, u t Cerdoniani, Marcionite , Appel-
l i s ta et Manichei , qui omnes duos admit tebant Deos, 
u n u m bonum et a l te rum m a l u m ; vel divini ta tem per-
sonarum negantes, u t Arius , presbyter Alexandrinus, 
qui errores Sabellii recenter damnatos volens devitare, 
et a l iunde percipere non valens quomodo t res persona 
onmino aquales i n unica subsisterent essentia, grece 
GOGÌX, docuit solum Patrem esse e t e r n u m et increatum, 
Fi l ium ab ipso ante omnia crea tum, et Spir i tum sanc-
t u m esse creaturam c rea tu re , id est a Filio creatum 
fuisse. Damnatus est in primo concilio generali , an-
no 325 N i c e e celebrato. Discipuli ejus, vocati Ariani, 
valde multiplicati sun t , et un ive r sam Ecclesiam longo 
tempore vebementer quassarunt . 

Inter eos d is t iaguuntur 1° Aetiani, ab Aetio, et com-
m u n i u s Eunomiani , ab Eunomio, Aetii discipulo, e Cap-
padocia oriundo, ab Arianis facto episcopo, et anno 394 
mortuo. « Eunomius , inqui t S. Aug. , lib. de Heres . , in 
» dialectica prevalens , acutius et celebrius defendit hanc 
» h e r e s i m , dissimilem per omnia Patr i asserens Fil ium 
» et Filio Spir i tum sanctum. » Unde Eunomiani s u n t 
dicti et iam 'AvoWot, id est, dissimiles. 2° Semiariani , 
qui dicebant Fi l ium similis essent ie esse cum Patre , 
non vero ejusdem, grece óaoiousiov, et non oumov. 

8° Macedonius, patr iarcha Constantinopolitanus i n 
medio quar t i secul i , de Patre et Filio recte sentiens, ne-
gavit Spir i tum sanctum esse Deum, asserens i l ìum esse 
meram creaturam donorum Dei min i s t rum. Ab episco-
patu fui t depositus anno 381, in primo concilio Constan-



tinopohtano, generali II, in quo conditura est Symbo-
lum intra Missam decantari solituin, cui.postea adjecta 
est vox Filioque. Discipuli ejus vocali suntMacedoniani. 

'J° Joannes Philoponus, Celebris grammaticus sexti 
saculi , docebat tres personas in Deo communem et s i -
mul propriam habere natu r a m ; sicut tres homines 
communem habent humani ta tem, et tarnen unusquis-
que propriam habet na tu ram seu substantiam : unde 
sequebatur tres esse Deos, et ideo hu jus doct r ine secta-
tores appellati sunt Tritheistce. 

-10° Joachim us, abbas Cisterciensis i n fine duodecimi 
saculi , asserebat Patrem, et Fi l i t im, et Spiri tum sanc-
tum non natura, sed consensione voluntatum perfecte 
unir i , et unicum efficere Deum, fere sicut mult i cives 
u n u m faciunt populum. In errorem Tri theistarum evi-
denter incidebat : doctrina ejus damnata est in concilio 
Lateranensi quarto, non vero ipsius persona, quia opera 
sua judicio Sedis Apostolica subjecerat. Eumdem erro-
rem penitus collapsum renovavit Sherlock, doctor An-
glus, anno 1707 vita functus , cujus systema ab Univer-
si tate Oxoniensi reprobatum est anno 1695. 

-11° Circa medium decimi sexti saculi , plures viri l i t -
terati , in civitate Vicensi coadunati, de materiis religio-
s i secum sape conferentes, arbitrati sunt Christianis-
m u m superstitionibus esse refertum et reformatione 
indigere. Statuerunt unicum esse Deum qui omnia , 
vir tute Verbi sui, creavit ac gubernat , Christum esse 
prophetamin veteri Lege promissum ut m u n d u m exem-
plis suis informare!, sed merum hominem, ante B. Vir-
ginem Mariam non exstantem ; Spiri tum sanctum Dei 
esse virtutem seu operationem. Solam admittendam esse 
Scripturam ratione interpreta tam profitebantur; ideo-
que rejiciebant quidquid d a r e non percipiebant. P rec i -
puus inter eos fui t La l iu s Socinus cui Faustus Socinus, 
nepos ejus, postea adjunctus est : hinc patroni hu jus 
doctrina nuncupati sun t Sociniani et etiam Unitarii et 
Alilitrinitarii, quia unicam in Deo volunt esse perso-
n a m . Valde multiplicati sunt preser t im in Polonia et in 

Germania. Aliter non sentiunt recentes Ariani inter re -
formates tam numerosi , et ferme onmes hodierni Protes-
tantes mult ique ore tenus catholici, qui Christum esse 
Deum simpliciter confiteri erubescunt. 

Eis adjungendi sunt quidam nostri temporis philoso-
phy qui Trinitatem in Deo ex sola ratione explicare vo-
lentes dicunt, ut D. Cousin : Dieu est unité, variété et rap-
port de Vunité à la variété; ensemble il est infini, fini et rap-
port du fini à l'infini; unité qui se développe en triplicité 
et triplicité qui se résout en unité, etc. ; vel ut Hé-
gel:Que In termes de Père, de Fils et de Saint-Es-
prit représentent Vinfini, le fini et l'union de tous les deux 
etc. ' 

A fortiori his sociandi sun tcunc t i pantheista na turam 
Dei impie deturpantes. 
_ Errant etiam circa Trinitatem Graci schismatici, Ec-

clesiam Romanam redarguentes propter addilionem vo-
cis Filioque Symbolo Nicano i n s e r t a m , et docentes 
Spiritum sanctum a Filio non procedere, sed tantum a 
Pâtre. 

Cunctos hujusmodi errores in decursu prasent is Trac-
tatus refellemus, dogmata catholica eisdem opposita sta-
biliendo. 

CAPUT SECUNDUM. 

DE E X I S T E N T I A T R I N I T A T I S . 

Probatum est in pbilosophia, ex multis Scripture sa-
cra locis constat, et ab omnibus conceditur unicum esse 
Deum : admittendum est igitur mysterium sanctissima 
Trinitatis, si 1° tres sint persona in Deo realiter dis-
tinct®, et 2o unaquaque persona sit Deus. Porro u t rum-
que in duplici articulo demonstrabimus. 

il. 5 
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ARTICULüS PRIMUS. 

DE DISTINCTIONS PERSONARÜM IN DEO. 

Plurima hic notare juvat. 
•1° Substantia in genere, grace oöcia, est ens i n se sub-

sistens, seu non indigens subjecto cui i n h a r e a t , ut ho-
mo, lapis, domus, etc. Eodem sensu, theologi sape aham 
usurpant vocem, nempe naturam : unde substantia et 
na tu ra i n Deo idem significant, 

2«, Nomine persona;, grace &-ó<rra<7t;, intelligitur sub-
stantia intelligens, singularis et completa. 1° Substantia, 
id est ens per se subsistens, non vero modus. 2o Intelli-
gens; substant ia enim ratione dest i tute et completa, 
u t equus, lapis, etc., sunt supposita, m m q u a m vero di-
cuntur persona. 3° Completa, id est totum effìciens, non 
vero partem alicujus entis : hinc mens humana , licet sit 
substantia, non est persona, quia i m i t a r corpori et est 
pars homin i s ; separata vero a corpore, erit persona, 
quia efficiet to tum. 

Quastio est igitur an realiter tres existant persona di-
v i n a , eamdem habentes naturam seu substantiam. 

3° Vox Trinitus non invenilur in Sc r ip tu ra , nec in ea 
alicubi legitur de verbo ad verbum unicam in Beo esse 
na turam vel substautiam, et tres in ea personas realiter 
distinctas. I l l a quippe voces prius ignota, a Patribus se-
cundi saculi aliisque Ecclesia doctoribus usurpa ta sunt 
ut genuinus Scriptura sensus adversus hareticos assigua-
re tur , atque vera fides integra servaretur. 

Mysterium in eo consistit quod mens non percipiat 
quo modo tres persona inveniantur in uno Beo. 

His notatis, sit 

PROPOSITIO. 

Tres sunt persona in Deo realiter distincta;, Pater, Fi-
lius et Spiritus sanctus. Hac propositio est contra Sa-
belüanos et Socinianos. 

Hac propositio est de fide catholica, u t pote definita i n 
tr ibus Symbolis, Apostolorum scilicet, Constantinopolita-
no et S. Athanasii in quo dicitur : « Fides catholica h a c 
» est, ut u n u m Deum in Trinitate, et Trinitatem in u n i -
» täte veneremur, neque confundenteg personas, neque 
» substantiam separantes : alia est enim persona Patris, 
» alia Filii , alia Spiritus sancti ; sed Patris, et Filii, et 
» Spiritus sancti una est divinitas, aqual is gloria, coa-
» terna majes tas .» 

Probatur insuper Scriptura sacra, SS. Patrum testimo-
niis, prascriptione et praxi Ecclesia. « 

1° Scriptura sacra. Joan.xiv, 16 : Ego rogabo Patrem, 
et alium Paracletum dabit vobis, ut maneat vobiscum in 
(Bternum; et xv, 2 6 : Cum autem venerit Paracietus quem 
ego mittam vobis a Patre, Spirilum veritatis qui a Patre 
procedit, ille testimonium perhibebit de me. At in bis tex-
tibus videmus Patrem qui rogatur, FiUum qui rogat, 
Spiritum sanctum qui mit t i tur : ergo revera tres sunt 
persona in Deo. 

Matth, xxviii, 1 9 : Euntes ergo, docete omnes gentes, 
baplizantes eos in nomine Patris, et Filii, et Spiritus 
sancti. Unde sie : Pater, et Filius, et Spiritus sanctus, 
sunt tres persona , vel tres qualitates, u t volebant Sabel-
l iani ; at dicinon potest esse quali tates: ridiculum quippe 
foret baptizare in nomine quali tatum, sicut delegatus 
a principe t r ibus nominibus, v. g. , Petr i , Pauli e t Joan-
nis, insignito, stulte diceret se loqui in nomine Petri et 
Pauli et Joannis. Ergo. 

I Joan, v , 7 : Tres sunt qui testimonium dant in crelo, 
Pater, Verbum et Spiritus sanctus : et iii tres unum sunt. 
Nihil expressius desiderari potes t : tres numerantur tes-



tes ; tres autem non essent testes, si tres non existerent 
person®.' Ergo. 

In multis aliis Scr ip ture textibus distinguitur Pater 
et Filius,' v . g. , Ps. Ii, 6 : Dominus dixit ad me : Filius 
meus es tu; ego hodie genui te; Joan. I, 14 : Gloriam quasi 
unigeniti a Patre; ibid. i n , 16 : Ut Filium suum uni-
genitum daret ; ibid. xvi, 28 : Ex ivi a Patre ; I Joan. 
T, 20 : Ut cognoseamus verum Deum, et simus in vero Fi-
lio ejus, etc. Porro ubi est Pater et Filius, certe du® sunt 
person® distinct® ; nul lus quippe dicitur filius nisi sit 
persona ab altera in simil i tudinem n a t u r e procedens. 
Ergo. 

Similiter Spiritus sanctus est persona distincta; legitur 
enim apud Luc. m , 21 et 22 : Jesu baptizato et orante, 
apertum est calum, et descendit Spiritus sanctus corporali 
specie sicut columba in ipsum. Solius person®, non vero 
mer® qualitatis est fo rmam sie induere. In variis Sc-rip-
tur® s a c r e locis t r i buun tu r Spiritui saneto actiones qu® 
evidenter denotant personam : v. g. , 1 0 loqui, docere, 
fu tura predicere , u t apud Joan, xvi, 13 : Cum autem ve-
neri t ille Spiritus veritatis, docebit vos omnem veritatem; 
non loquetur a semetipso, sed quacumque audiet loquetur, 
et qua ventura sunt annuntiabit vobis. 2° Testimonium 
reddere, Joan, xv, 26 : Cum autem venerit Paracletus... 
testimoniumperhibebit de me. 3° Intelligere profunda Dei, 
I Cor. Ii, 10 : Spiritus omnia scrutatur, etiam profunda 
Dei. 4"Aliquid preeipere, ut Act. x iu , 2 : Dixit Ulis Sp'i-
ritus sanctus, etc. 5° Dona grat iarum prout vult distri-
buere, I Cor. xn, 11, etc. Porro b e e omnia soli person® 
tr ibui possunt : ergo, etc. Ergo 1°. 

2° 5 5 . Patrum testimonies. Jam u n u m textum S. Ber-
nardi retul imus ; Sociniani concedimi omues Patres con-
cilio Nicano posteriores nobis consentire : sola igitur 
qu®renda sunt testimonia P a t r u m qui ante i l lud conci-
l ium scripserunt . 

S. Just inus, Apologia I ad Antoninum P i u m , n . 6, lo-
quens de Deo vero, ait : a E u m , et Fi l ium qui ab eo ve-
il n i t . . . et Spiri tum propheticum colimus etadoramus. ». 

Tertullianus, lib. adversus Praxeam, cap. 2 , Palripas-
sianos redarguens , ait : « Et nihi lominus custodiatur 
» œconomi® sacrainentum, qu® uni ta tem in trinitatem 
» disponit, très dirigens, Patrem, et F i l ium, et Spir i tum 
» sanc tum; tres au tem, non statu, sed gradu, non sub-
» stantia, sed forma. » Ergo illi Patres t res babebant per-
sonas in Deo. 

Et vero Patripassiani objiciebant catbolicis quod tres 
colerent Deos; certe si Ecclesi® doctores persuasum ba-
buissent tres i n Deo non esse personas, calunmiam effi-
caciterrepulissent, asserendo Fil ium et Spiritum sanctum 
esse tan tum qualitates unius Dei, vel nomina diversa : id 
t a m e n n o n fecerunt. Ergo 2°. 

3° Prœscriptione. Constat ex Symbolis Nic®no et Con-
stantinopolilano, idque fatentur Sociniani creditum fuisse 
in initio quarti s®culi tres esse personas in Deo : ergo il lud 
myster ium ab ipsis Apostolis semper creditum f u i t ; vel 
enim res ita se habet, vel myster ium istud fu i t excogita-
tum et ab omnibus ecclesiis adoptatum : porro talis inno-
v a l o impossibilis fui t , turn propter vigilantiam Episco-
porum eorumque sollicitudinem in reprimenda omni 
novitate doctrin®, turn quia illius aliquod existeret ves-
t igium. Pre te rea sœpe martyres distinctionem persona-
r u m in Deo coram judicibus ac tortoribus aperte confessi 
sunt . Ergo 3°. 

4° Praxi Ecclesia. Omnibus retro s®culis ubique in 
Ecclesia tres invocai® sunt person® in Deo ; i n nomine 
Patris, et Filii, et Spiritus sancti baptizatur, cœtera sa-
cramenta adminis t rantur , cœremoni® ecclesiastic® inci-
p iuntur et t e rminan tu r ; fideles sancti ssimam Trinitatem 
semper invocant : praxis igitur totius Ecclesi® est publica 
fidei mysterio SS. Trinitatis professio. Ergo. Videatur r e -
cens e tex imiumopus DD. G inouilhac, Episc. Gratianop., 
Histoire du dogme cathol., etc., 1.1. 

Solvuntur objection's. 

Obj. 1°. Apud Joan, x , 30, Christus ait : Ego et Pater 
unum svmus; el xvi, 15 : Omnia qua Pater habet, meo 



sunt. Ergo nul la est distinctio personalis inter Patrem 
et F i l ium. 

R. Nego conseq. Textus enim aliati probant quidera 
unitatem substanti®, sed non des t ruunt distinctioneni 
pe r sona rum; imo earn evidenter supponunt : ubi enim 
est Pater et Filius, ibi est distinctio personarum. Unde 
illi textus optime explicantur in sensu nostro, secus vero 
contradictionem involverent. Ergo. 

Obj. 2°. In Scripturis s®pe actiones t r ibuun tu r rebus 
inanimatis , v. g . , I Cor. x i u , 4, dicitur de charitate : Non 
amulatur, non agit perperam, non quarit qua sua sunt. 
Ergo ex eo quod actiones t r ibuantur Spiritui sancto, non 
sequitur i l ium esse personam distinctam. 

R. Nego consequentiam et paritatem. Rationes dispari-
tatis sunt : 1° quod mul ta t r ibuantur Spiritui sancto qu® 
rebus inanimatis nunquam tribut® sunt, ut velie, intel-
ligere, pr®cipere, nec etiam figurative tribui possent; 
quis, v. g. , de charitate dicere posset, sicut de Spiritu 
sancto dictum est, Act. x , 19, 20 : Dixit ei (Petro) : Ecce 
viri tres quaruni te. Surge itaque, descende, et vade cum 
eis nihil dubitans : quia ego misi illos ? 2° Quod si actiones 
quandoque per figuram rebus inanimatis t r ibuan tu r , in 
caeteris res ill® exhibentur ut inanimai®; dura Spiritus 
sanctus communius describitur u t persona. 3" Quod ubi 
de rebus inanimatis agitur, facile percipitur ex subjecta 
materia et ex adjunctis ibi adesse figuram, v. g. , quando 
legitur : Lex dicit, Lex pr®cipit, Charitas non «mula-
tur , etc. ; a t in locis Scriptur® in quibus actiones tri-
buuntur Spiritui sancto, nihil ostendit adesse figuram; 
imo pler®que locutiones figuram excludunt, u t ist® : Non 
loquelur a semetipso, sed qua audiet loquetur; docebit 
vos omnem veritutem, etc. Ergo. 

Obj. 3°. Spiritus sanctus dicitur donum Dei ; in ipso 
baplizari debemus, juxta h®c verba sancti Joannis Bap-
t i s t s , Marc, i, 8 : Ego baptizavi vos aqua : ille vero bap-
tizabit vos Spiritu sancto. At persona dici non potest do-
a u m , nec in persona baptizari, id est ablui , possumus. 
Ergo. 

Nego min. Nam I o Sociniani fatentur Christum esse 
personam, nec tamen negant i l ium esse donum Dei : ergo 
nihil vetat quin Spiritus sanctus, licet vere persona, vo-
cetur donum ; non quidem donum accidentale, ut gratia, 
sed donum in se subsistens. 2° Rectissime dicitur nos 
baptizari seu ablui in Spiritu sancto, id est, per gratiam 
cœlestem quam Spiritus sanctus infundi t in nos. Ergo. 

Eodem sensu legitur in Act. n , k, Apostólos repletos 
fuisse Spiritu sancto, id est, ope ra t i on Spiritus sancti 
in eis habitantis eosque sanctificantis : h®c aliaque s imi-
lia minime ostendunt Spiritum sanctum non esse perso-
n a m , 

Obj. li". Textus 1 Joan., Tres sunt qui testimonium, etc., 
l'ejiciendus est ut apocryphus; I o quia in veteribus ma-
nuscriptis, tum gr®cis, t u m latinis, non inveni tur ; 
2° quia veteres Patres, adversus Sabellianos, Arianes et 
Macedonians decer tan tes, ilio nunquam usi sunt : i l ium 
tamen certe non omisissent; ergo, ita Sociniani et Joan-
nes Clericns, inter Protestantes ; Erasmus et Richardus 
Simon, inter Catholicos. 

R. Nego ant. et contendo pr®fatumt«xtum esse authen-
ticum, idque ob varias rationes. I o Ille textus invenitur 
u t genuinus in cunctis exemplaribus Novi Testamenti, 
non solum apud Cathobcos, sed apud Protestantes et schis--
maticos Gr®cos nunc usitatis, et in versione Armeniaca : 
ergo non fuit insertus a tempore quo ill® Ecclesi® sunt 
di vis® ; et si quandoque fui t adjectus, quomodo tantafacta 
est omnium Ecclesiarum consensio ? 2° Fere cuncti recen-
tiores critici, viri doctissimi, si ve catholici sive h®retici, 
mult is compulsis exemplaribus etiam vetustissimis, con-
senserunt pr®fatum textum esse authenticum, et codices 
in quibus deest esse mendosos, ut videre est apud conti-
nuatorem Estii, Calmet et Vence, speciali d i sser ta t ion , 
art . 2 . Notant laudatum versiculum ab aliquo scriptore 
ex inadvertentia omitti potuisse, et tunc alios scriptores 
exemplari vitiato utentes, eamdem omissionem trans-
mitiere debuisse ; contra vero, additionem fieri non po-
tuisse nisi ex mal i t ia ; facile adverti et statini rejici de-



buisse. 3° Siplures Patres eumdem textum ignorasse vi-
deantur, id forte est quia ipsorum opera ad nos intégra 
non venerunt, vel quia exemplari mutilato usi sunt ; alii 
non pauci eum citant vel evidenter supponuntgenuinum, 
u t antiquus auctor sub nomine S. Athanasii, S. Cypria-
nus, de ünitate Ecclesia : « De Pâtre, et Filio, et Spiritu 
» sancto scriptum est : Et hi 1res unum sunt. » S. Ful-
gentius hune S. Cvpriani tex tum, adversus Arianos disr 
putans, citât : atqui nemo non videt formale horum et 
multorum aliorum Patrum testimonium silentio aliorum 
multo prastare. Un passage positif vaut mieux tout seul 
que cent omissions, inquit Bossuet. 4° Idem probat contex-
lus ; versiculus enim octavus, Et très sunt qui testimo-
nium dant in terra, etc., versiculum septimum manifeste 
supponit; secus enim quid significaret conjunctio et? 
et quis esset sensus totius versiculi? Ergo. 

Inst. Ilia verba, Et hi très unum sunt, eodem sensu in-
telligenda sunt in versu septimo ac in octavo : sed in oc-
tavo intelliguntur de unitate testimonii : ergo et in sep-
timo. 

R. Nego moj. Nam 1° aperte videtur 1res qui in versu 
octavo numerantur , spiritum, aquam et sanguinem, non 
esse unum ratione substant ia : base igilur verba, Et\hi 
très unum sunt, sensu metapborico intelligenda sunt, de 
unitate scilicet testimonii : at nihil obstat très versiculi 
septimi, nempe Patrem, et Fi l ium, et Spiritum sanctum, 
unam esse substantiam, sicut tota traditio inteliexit : ergo 
verba. Et hi très unum sunt, litteraliter accipi debent. 
2° Verba versiculi octavi nobis objecta, Et hi très unum 
sunt, sic exprimuntur in textu graeco, Et hi très in unum 
sunt, id est, in unum testimonium conspirant. 3° Hac 
Verba in multis codicibus, t u m gracis, tum latinis, dé-
suni, et plures suspicantur ea textui fuisse addita, sive 
Arianorum fraude, sive Scribarum incuria, ut arbitratur 
Grotins. 4° Omnes Scriptura sacra interprétés verba ver-
sus octavi sensu metapborico, et verba versus septimi 
sensu litterali accipienda esse putant : ergo temere aliter 
sentiunt Sociniani. Ergo. 

DE TRINTTATE. 105 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE DIVINITATE UNIUSCÜJUSQUE PERSONS SANCTISSI3LE 

TRINITATIS. 

Certum est de fide catholica tenendum Patrem esse 
Deum, u t ex tribus Symbolis et omnium consensione 
p a t e t : si qua enim persona Trinitatis sit Deus, maxime 
Pater : at negari non potest saltern unam personam Tri-
nitatis esse Deum. Ergo. Restat igitur u t in duplici pro-
positione demonstremus Fi l ium esse Deum, et item Spi-
r i tum sanctum. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Filius est Deus, Patri consubstantiulis. Est contra Arianos 
et Semiarianos. 

Prob, lllud procul dubio tenendum est ut inconcussum 
quod est de fide catholica, probatur Scriptura sacra, t ra-
ditione, prascriptione et ratione theologica : atqui talis 

. est propositio nostra. 
r Est de fide catholica. Clare enim continetur in t r i -

bus Symbolis fidei, et velut dogma fundamentale totius 
religionis Christiana ab omnibus catholicis habetur. 

2° Prob. Scriptura sacra. Quadam tantum, brevitatis 
causa, seligimus testimonia ex innumeris q u a citari pos-
sent. 

Isai. ix, 6 : Parvulus natus est nobis... et vocabitur nomen 
ejus Admirabilis, Consiliarius, Deus, fortis, Pater futuri 
sceculi, Princeps pads... Hac verba ex omnium consensu 
spectant ad Messiam, seu Fil ium D e i : atqui probant il-
ium esse Deum; vocatur enim simpbeiter Deus, et attri-
buta divinitatis ipsi t r ibuuntur : ergo. 

Joan. I, 1 : Inprincipio erat Verbum, et Verbum erat 
apud Deum, et Deus erat Verbum... Omnia per ipsum facta 
sunt et sine ipso factum est nihil quod factum est. Unde 



sic : Verbum erat in principio ; ergo Patri est co®ternum ; 
erat apud Deum, id est Patri consubstantiale ; simplicité? 
dicitur Deus, per ipsum omnia facta sunt : certe clarius 
exprimi non poterai i l ium vere esse Deum. 

Joan, x , 30 : Ego et Pater unum sumus; et xrv, 9 : Phi-
lippe, qui videi me, videt et Patrem. Ego et Pater, en 
distinctio personarum ; unum sumus, indicai substanti® 
unitatem, proindeque divinitatem Fili i : quod Jud®i 
optime intellexerunt, cum ilium lapidare voluerint prop-
ter blasphemiam, dicentes : Tu homo cum sis, facis teip-
sum Deum. Unde S. Ambros., de Spiri ta sancto, 1. 3, 
c. 16, ait : « Gum enira dicit Ego et Pater, revelatur 
» aqual i tas ; cum dicit unum sumus, unitas declaratur. 
» TËqualitas confusionem excludit, uni tas separationem. 
D iEquali tas Patrem Filiumque distinguit ; uni tas Patrem 
» Filiumque non separai. » 

I Joan, Y, 20 : Filius Dei venit et dedit nobis sensum, 
ut cognoscamus verum Deum, et simus in vero Filio ejus. 
Iiicestverus Deus et vita œterna. Hœc verba, Hic est verus 
Deus, ad Fi l ium referenda sunt, non vero ad Patrem, 
u t somniarunt Sociniani : alioquin sensum exprimèrent 
absurdum, scilicet, Patrem verum Deum, esse veruni 
Deum. Ergo. 

Pbibp. l i , 6 : Qui cum in forma Dei esset, non rapinam 
arbitratus est esse se cequalem Deo, sed semetipsum ex-
inanivit, formarli servi accipiens, in similitudinem homi-
num factus, et habitu inventus ut homo. Si vere non fuisset 
Deus, non semetipsum exinauivisset, non tantum in 
similitudine et babi tu, sed realiter inventus esset bomo : 
ergo, etc. Ergo 1° probatur ex Scriptura sacra, etc. Multa 
alia similia omitt imus. 

2° Traditione. Fatentur adversarii sibi contrarios esse 
cunctos Patres qui post concilium Nic®num, anno 323 
celebratum, scripserunt : videamus ergo quid Patres 
t r ium primorum saculorum circa hoc punctum sense-
r int . 

S. Just inus, Apol. I, n. 63 : Qui cum Verbum sitpri-
mgenitum Dei, Deus etiam est. In Dialogo cum Try-
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phone, n° 55 et seq., probat, p ra te r Creatorem u n i -
versorum, alium admit tendum esse Deum, nempe 
Christum. Athenagoras, in Apologia pro Christianis, 
anno 177 imperatori Marco Aurelio et filio ejus Commodo 
presentata, ait , n . 10 : « Quis igitur non miretur , cum 
» atheos vocari audiat eos qui Deum Patrem, et Fi l ium 
» Deum, et Spiritum sanctum asserunt, ac eorum et i n 
» unione potentiam, et in ordine distinctionem demons-
fltrant?» _ Tr , 

S. Theophilus, ad Autolycum, 1. 2, n. 22 : «Verbum 
» igitur, inquit, cum Deus sit et ex Deo genitura, ì l lud 
» Pater universorum, cum ita visum fuerit , mitti t . » 

Origenes contra Celsum, l ib. 3, n . 41 : « Sciant isti 
» criminatores hunc Jesum, quem ab initio Deum Deique 
» Fi l ium credimus, eum esse Verbum ipsum, veritatem 
» ipsam, sapientiam ipsam. » 

S. Cyprianus, lib. de Idolorum vanitate : « Hic (Filius 
» Dei) in virginem il labitur , carnem Spirita sancto coo-
» perante induit , Deus cum homine miscetur. Hic Deus 
» noster , hic Christus est, qui mediator duorum, homi-
» nera induit , quem perducat ad Patrem. » H®c sane 
sufficiunt ad probandum quid Patres t r ium primorum 
seculorum senserint circa Verbi divinitatem. Ergo 3°. 

3° Prœscriptione. Constat 318 patres concibi Niearai, 
ex omnibus Ecclesie catholic® locis coadunatos, Fi l ium 
esse Deum Patri consubstantialem docuisse : ergo tunc 
universa Ecclesia dogma illud tenebat. Porro inde con-
cludendum est illud ab Apostolis sic créditant fuisse; 
vel enim res ita se habet, vel dogma istud decursu tem-
poris fui t in t roduct iun : at posterius dici non potest. Nam 
1° mutatio dogmatis adeo essentialis impossibilis fui t , 
propter vigilantiam episcoporum qui adversus minimas 
novitates statim reclamabant; 2° aliqua hu jus mutatio-
nis vestigia remauere deberent, et nulla tamen inve-
n i u n t u r ; 3° dogma illud concordat textibus Patrum et 
sententiis Apostolorum j a m relatis. Ergo. 

4° Mattone ideologica. Quando enim Christus in terris 
apparuit, a quatuor annorum millibus erat exspectatus 



et gentibus desideratus u t horninum Salvator et m u n d i 
Reparator, magnificis Prophetarum oraculis fuera t p r e -
nunt ia tus ; a tempore quo cœpit predicare , i l l imitatam 
manifes tavi potestatem; subjectam sibi esse naturarti 
probavit, egrotos sanando, mortuos suscitando, ventis et 
mari imperando, i ta u t exclamarent t u r b e mirantes , 
Matth. ix, 33 : Nunquam apparuit sic in Israel. Si Deus 
non esset, populos p r e m u n i r e debuisset contra persua-
sionem in quam naluraliter incidebant de divinitate 
ejus, et confiteri, exemplo Joannis, se p u r u m esse homi-
nem : atqui , nedum hoc fecerit, e contra, se unum esse 
cum Patre professus es t ; Judeos ipsi exprobrantes quod 
se Fi l ium Dei faceret, non reprehendit , imo d a r e affir-
mavit se talem esse, dicens ad principem sacerdotum 
hoc expresse queren tem : Tu dixisti. Matth. xxvi, 63 
et 64. Dixit se lucem esse mundi , se sapientiam et ipsa m 
veritatem, se pr ius esse quam Abraham fieret; omnimo-
dam potestatem sibi arrogavit incœlo et in t e r r a ; voluit 
homines ipsum glorificare, sicut glorificant Pa t r em; mi -
sit Apostolos in inundum universum u t eadem predica-
rent : h i annunt iarunt Christum Fi l ium Dei esse unicum, 
ante omnia genitum, per quem omnia facta s u n t ; ante 
ipsum orane genu flectendum esse in cœlis, in terra et in 
inferno. Onde si Cbristus non est Deus, potestate sua 
abusus est ad decipiendos homines et usurpandos ho-
nores divinos ; Jude i merito i l lum velut impostorem et 
blasphemum crucifìxerunt, quia, cum homo esset, se 
Filium Dei proprium fecit, et scandalura fui t gentibus, 
quarum idololatriam mutavi t , sed non destruxit , quin-
imo Deus h e c omnia veris prodigiis confirmavit : a tqui 
Sociniani et Ariani h e c consectaria non admi t tun t ; 
ergo 4° ; aliunde, etc... Ergo. Vide P. Petau, de Trinitate,' 
lib. l i ; de Trin. , ques t , v i , ar t . n ; Abbadie, 

l ratte de ta Divinité de J.-C.; Massillon, sermon de la 
Divinité de J.-C,pour la Circoncision, e tp re se r t im exi-
n n u m opus j a m citatum : Hist, du dogme caih. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. lo . Joan, xvir, 3 , sic Christus Patrem alloquitur : 
Hcec est vita ceterna ut cognoscant te solum Deum ve-
rum, et quem misisti, Jesum Christum : i n hoc textu Pa-
ter dicitur solus Deus : ergo Filius non est Deus. 

R. Disi. min. Pater dicitur solus Deus, per exclusio-
nem idolorum, conc. ; pe r exclusionem Filii et Spiritus 
sancii, nego min. Ibi e n i m agitur de conversione gen-
t ium ad Deum : debent ergo gentes idola derelinquere, 
u t soli Deo vero Patri e t Filio e jus Jesu Christo a d h e -
reant : ergo nihil ostendit Fi l ium u n u m non esse Deum 
cum Patre ; nam Pater, e t Fi l ius, et Spiritus sanctus non 
tres sunt dii, sed unicus Deus qui cognoscendus est u t vita 
e t e r n a obtineatur. Eodem sensu dicitur, Act. xvi, 31, 
fidem in Dominum Jesum necessariam esse ad salutem, 
quaravis fides in Pa t rem non minus necessaria sit, quia 
Pater et Fil ius unicum efficiunt Deum. Ergo. 

Obj. 2°. Joan, x iv , 2 8 : Pater major me est, inqui t 
Christus : ergo Filius non est vere Deus. 

R. Dist. textum : Pater major me est, quatenus sum 
homo, conc. ; secus, nego. Etenim de fide est Christum 
esse s imul Deum et hominem : u t Deus, Patri est similis 
et equa l i s ; sed u t homo, Patre revera est inferior : porro 
ibi de humanita te sua loquitur : Si diligeretis me, in -
quit, gauderetis utique, quia vado ad Patrem : non ibat 
ad Patrem u t Deus, sed u t homo. Ergo. 

Eadem distinctione plures alii Scr ip ture sacre textus 
explicantur, v. g., Joan, vi , 30 : Descendi de ccelis, non 
ut faciam voluniatem. meam, sed voluntatem ejus qui mi-
sti me; ibid. xv, 15 : Qucecumque audivi a Patre meo, 
noia feci vobis, etc. 

Obj. 3°. Joan, x, 34, Chris tus dixit se eo sensu Deum 
esse quo judices ol im dicti sunt dii, id est figurative. 
Ergo. 

R. Nego ant. Ibi en im Christus respondens Jude i seum 
de blasphemia accusantibus, quia cum homo esset, se 



faceret Deum, dicit : Nonne scriptum est in lege vestra, 
quia ego dixi : Dii estis? etc. Sensus est : Si judices ab 
ipso Deo vocati sunt dii, ne scandalizemini quia dixi, 
Filius Dei sum . Considerate si merito bocnomen assumo : 
operibus crédite. Nedum inficietur ergo se vere esse Deum, 
subjungit , v , 38 : Pater in me est, et ego in Patre. Ergo. 

Obj. 4°. Cbristus dixit , apud Lucam, x v m , 19,cuidam 
principi eum vocanti magistrum bonum : Quid me dicis 
bonum? Nemo bonus, nisi solus Deus. Ergo negavit se 
esse Deum. 

R. Nego conseq. Cbristus probat, e contra, esse Deum; 
contradictionem enimexprobra t principi eum vocanti bo-
n u m , et tamen ut Deum non agnoscenti, quasi diceret : 
Tu me dicis bonum : agnosce ergo me esse Deum, quia 
nemo bonus, nisi solus Deus. « Recte me appellabis bo-
ti n u m , inquit S. Aug., Contra Maximianum, lib. 2, 
» cap. 23, n . 5, si me noveris Deum. Nam quando me 
» nihil aliud quam hominem putas, quid me dicis bo-
» n u m ? 

» Quœrebat quippe ille cui hoc respondit Jesus, non 
» bonum qualecumque, sed bonum quo fieret beatus : 
» imo ipsam beatitudinem veram, id est, vitam deside-
» rabat aiternam, et interpellaverat t anquam hominem 
» Christum, nesciens eum esse et iam Deum. » Ibid. 
Ergo. 

Obj. 5°. Marc, xiu, 32 : De die autem ilio vel kora (ju-
dicii) nemo seit, neque angelus in ccelo, neque Filius, nisi 
Pater : ergo Fil ius non est Deus. 

R. Dist. ant. Nemo seit, neque Fi l ius ad manifestan-
dum, concedo. ; secus, nego. Etenim ipse Filius venturus 
est. judicare vivos et mortuos, ipse pr®nuntiat et descri-
bi t circumstantias u l t imi judicii : igitur diem e thoram 
ejus cognoscit, sed h®c manifestare non debet, et sub 
hoc respectu se ea ignorare dicit. Vide Bossuet verba no-
bis objecta specialiter explicantem, Méditations sur l'E-
vangile, 77, 78 et 79e jour . 

Plures sunt ali® objectiones ex Sir iplura sacra de-
prompt®, qu® facile solventur si attendatur Christum 

esse simul Deum et hominem : v. g . , Sedere ad dexteram 
meam vel sinistrarli, non est meum dare vobis, sed quibus 
paratum est a Patre meo, Mattili xx, 23 : Cum autem 
subjecta fuerint illi omnia, tunc et ipse Filius subjectus 
erit ei qui subjecit sibi omnia, ut sit Deus omnia in om-
nibus, 1 Cor. xv, 28, etc. 

Ut autem difficultates ex sanctis Patribus a Socinianis 
excerpt® di luantur vel potius evanescant, notandum est 
sanctos doctores ante exortam Arii impietatem scriben-
tes, fere omnes Christum vocavisse Deum, vel proprieta-
tes soli Deo convenientes ei tribuisse : si quid ergo mi-
nus correctum ipsis aliquando exciderit, id benigne ex 
aliis testimoniis positivis interpretandum est; modus 
enim loquendi de altissimis religiouis christian® mys-
teriis nondum erat d e t e r m i n a t e ad hanc precisionem 
quam Ecclesia servari jussit, ut vera fides a cavillazoni 
bus h®reticorum vindicata, in luto semper esset. Hinc 
antiqui verbis et locutionibus usi sunt qu® jam usur-
pari nequeunt : Sec uri loquebantur, inquit S. Aug., quia 
nullus erat kostis. 

Insuper sequentes attendend® sunt notiones : 1° Pater 
est principium a nullo procedens; Filius vero a Patre 
procedit; 2° Pater est invisibilis, inaccessibilis; Filius, 
caro factus, est visibilis et sub hoc respectu minor Patre. 

PROPOS1TIO SECONDA. 

Spiritùs sanctus est Deus Patri et Filio consubstantialis. 
Est contra Macedonianos. 

Hffic propositio est de fide catholica, ut potè definita in 
concilio Constantinopol., ad versus Macedonianos, et i n 
aliis Symbolis fidei exptessa. 

Prob. 1° Scriptum sacra. Isai. vi, 8 et 9 : Audivi vo-
cem Domini (hebraice Jebova) dicentis : Quem mittarn ? 
et quis ibit nobis ? Et dixi : Ecce ego, natte me. Et dixit : 
Vado, el dices popolo huic : Audite audientes,et nolite iu-
telligere; et videte visionem, et nolitecognascere. p . Pau-
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lus h®c verba referens*, i n Act. xxvm, 25, ait : Bene Spi-
ritus sanctus locutus est- per Isaiam prophetam ad patres 
nostro*, dicens : Vade ad populum istum et die ad eos : Aure 
audietis, et non intelligetis... Unde sic : Qui ab Apostolo 
vocatur Spiritus sanctus, idem est ac Jehova apud Isaiam 
memoratus : ergo est Deus. Act. v , 3, B. Petrus dicit 
A nani® : Cur tentavit Satanas cor tuum, mentiri te Spi-
ritui saneto... non es mentitus hominibus, sed Deo : ergo 
Spiritus sanctus est Deus. Neque dici potest Ananiam 
ment i tum esse s imul Spiritai saneto et Deo, sicut som-
niarunt Sociniani; sensus enim natura l i s textus hanc 
interpretationem evidenter non admit t i t . Ergo. I Cor. XII, 
6 et 11 : Divisiones operationum sunt, idem vero Deus qui 
operatur omnia in omnibus... Hcec autem qui operatur 
unus atque idem Spiritus, dividens singulis, prout vult. 
Spir i tus qui dividit singulis est ipse Deus qu i operatur 
omnia in omnibus. Ergo. 

Eadem Epist. 1 Cor. HI, 16 : Nescitis quia templum Dei 
estis et Spiritus Dei habitat in vobis ? Solus Deus potest 
habere templum : ergo, etc. Ergo 1°. 

Prob. 2° ex SS. Patribus. Athenagoras in legatione 
pro Christianis, n . 2 i : « Quemadmodum enim Deum 
» dicimus, et Fi l ium ipsius, et Spir i tum sanctum, unitos 
» secundum vir tutem, Pat rem, et F i l i u m , et Spiritum 
» sanctum. » 

Tertull . adversus Praxeam, cap. 13 : « Duos deos et 
» duos dominos n u n q u a m ex ore nostro profer imusj 
» non quasi non et Pater Deus, et Fil ius Deus, et Spiri-
» tus sanctus Deus, et Deus unusquisque. o 

Origenes, lib. 1 de Principiis, in pr®f. n. ì , nume-
rans dogmata necessario credenda, statuii : tìonore ac 
dignitate Patri et Filio sodatura esse Spiritum sanctum. 
Dicere autem Spiri tum sanctum Patri et Filio honore 
ac dignitate esse sociatum, est certo docere illum cum 
Patre et Filio esse Deum. Ergo. 

S. Basilius et S. Ambrosius specialem seorsim compo-
suerunt l ibrum de Spiritu sancto, in quo dogma divini-
atis ejusdem Spiritus ex professo defenderunt . Ergo 2°. 

DE TRINITATE. 

Videantur auctores j a m citat i , ub i de divinitate 
Yerbi. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Christus dicit apud Joan, xvi , 13, de Spiritu 
sancto : Non loquetur a semetipso, sed qucecumque audiet 
loquetur: at si esset Dens, loqueretur a semetipso. Ergo. 

R. Negomin. Nam, ut infra ostendemus, Spiritus sanc-
tus a Patre et Filio procedit, sicut Filius a Patre genera-
tor : ergo recte dici potest eum non loqui a semetipso, 
sicut Christus dicit Joan, v u , 16 : Mea doctrina non est 
mea, sed ejus qui misit me... 

Dicitur autem, qucecumque audiet loquetur, non quasi 
nondum audiisset, sed quia ipsius missio externa non-
dum advenerat. 

Obj. 2°. Iile non est Deus qui gemit, contristatur et 
exstiugui potest : atqui -1° Spiritus sanctus g e m i t : Pos-
tulat pro nobis gemitibus inerrabilibus, Rom. VIII, 26 ; 
2° contristatur : Nolite contristare Spiritum sanctum, 
Eph. iv, 30 ; 3° exstingui po t e s t : Spiritum nolite exstin-
guere, I Thess. v , 10. Ergo. 

B. Distinguo maj. Ille non est Deus qui gemit, con-
tristatur vel exstingui potest realiter et quoad substan-
t iam, conc.; metaphorice et quoad effectus, nego maj. 
Porro metaphorice t an tum et quoad effectus dicitur de 
Spiritu sancto quod gemat, contr is tetur , etc. Sensus 
enim textuum allatorum e s t : 1° Spir i tum sanctum per 
gratiam suam nos adjuvare ad postulandum, et gemitus 
inenarrabiles in nobis producere; 2° omne ma lum sibi 
contrarium reprobare et sub hoc respectu contristari, id 
est, tristem videri, sicut dicitur i n Gen. vi, 6, Deum 
pcenituisse quod hommem fecisset; 3° gratiam ejus in 
cordibus nostris diffusam, per peccatum expelli, sicque 
charitatem ejus exstingui. Ergo inde min ime sequi tur 
Spiri tum sanctum non esse Deum. 

Obj. 3°. Concil. Nicsn . et conc. Constantinopol. ex-
presse non definierunt Spir i tum sanctum esse Deum : 
ergo saltern dogma non est de fide. 



R. Nego conseq. Etenim concil. Nicaennm dicit : Credo 
in Spiritum sanctum, sicut dicit, Credo in Deum, et concil. 
Constantin, dicit de Spirito sancto : Qui cum Paire et 
Filio simul adoratur et con glorificatur : certe h e c soli 
Deo convenan t : ergo duo ilia concilia dogma de d i r im-
iate Spiritus sancti sufficienter enunt iarunt ut sit de fide. 

Ob). 4°. Plures sancti Patres noluerunt Spiritum 
sanctum vocare Deum : ergo persuasum non habebant 
i l luni reipsa esse Deum. 

R. Nego conseq. Videtur quidem plures ex sanctis Pa-
tr ibus, inter Arianos et Macedonianos degentes, noluisse 
Spiri tum sanctum expresse vocare Deum, ut infaustos 
persecutionis effectus devitarent : an bene vel male in 
hoc egeriut, non sibi concordant auctores. Sed quidquid 
sit, certum est illos Patres, sicut ceteros, recte credi-
disse Spiri tum sanctum esse Deum ; 1° enim i l lud sem-
per exhibent ut ejusdem naturae cum Patre et Filio ; 
2° Ecclesia, q u a Arianos et Macedonianos damnavi t , eos 
pariter rejecisset ; 3° positivi eorum textus a nobis citati, 
et mult i alii qui citari possent , sufficienter ostendunt 
illos de dirinitate Spiritus sancti non dubitasse; 4° S. Hi-
larius et S. Basilius precipue dicuntur divinitatem Spi-
r i tus sancti dissimulasse : sed evidenter constat eos 
divinitatem ejus credidisse ; sic quippe se habet S. Hi-
larius i n Matth. : « Baptizamur in nomine Patris, et 
» Filii , et Spiritus sancti, u t quorum est una divinitas, 
» sit una largitio ; nomenque Trinitatis unus est Deus. » 
Et S. Basilius, Epist . 8 : « Confiteri oportet Deum Pa-
» t rem, Deum Fi l ium, Deum Spiri tum sanc tum, uti 
« eloquia divina, et qui ea sublimius intellexere do-
li cuerunt . » Ergo, si q u e d a m verba minus accurata in 
operibus eorum inveniantur , vel perfidia hereticorum 
addita fuerunt , vel benigne et sensu catholico interpre-
tanda sunt . 

Sic pariter explicatur s i lent ium Pa t rum qui adversus 
Arianos disputantes, de divinitate Spiritus sancti nihil 
dixerunt : indirecte enim Ariani divinitatem Spiritus 
sancti negabant. Patres directe eos confutantes demons-

trando Filium esse Patri consubstant ia lem, indirecte 
eos refellebant circa Spiritus sancti divinitatem. 

COROLLARIUH PRIMEM. — Ergo t r e s person® Tr in i ta t i s s u n t 
consubstant iales . 

Unica enim est substantia divina t r ibus personis comr-
munis : licet ergo vox consubstantialis, grace Suoi™?, 
non inveniatur in Scriptura, recte usurpata est ad signi-
ficandam identitatern n a t u r e Filii cum Patre , et Spiritus 
sancti cum Patre et Filio. 

COROLLARIUM SECÜNDUM. — Ergo a d m i t t e n d a est p e r s o n a r u m 
d iv ina rum circuminsessio. 

Circuminsessio est mutua personarum divinarum in 
se existentia, vi cujus Pater est i n Filio, Filius in Patre, 
u terque in Spiritu sancto, et Spiritus sanctus in Patre et 
Filio : atqui tres persone d iv ine sic i n se mutuo exis-
tun t , cum unaqueque totam substantiam divinam ba -
beat. Unde Christus ait apud Joan, xiv, 11 : Non credi, 
tis quia ego in Patre, et Pater in me est. Eadem est ratio 
pro Spiritu sancto. Ergo. 

COROLLARIUM TERTius. — ErB '0 treä p e r s o n a d iv inai pe r f e t t e 
sun t iequales. 

Cum enim eamdem habeant na turam seu substant iam, 
eamdem habentseientiam, eamdem voluutatem, eamdem 
potentiam, eamdem denique perfectionem. Unde in Sym-
bolo S. Athanasii dicitur : a In hac Trinitate nihil prius 
» aut posterius, nihil ma jus aut minus ; sed to te tres 
» persone coe t e rne sibi sunt et coequales. » 

COROLLARIUM QÜARTCM. — Ergo existi t raysterium s a n t i s s i m a 
Tr in i t a t i s . 

In eo quippe myster ium istud consistit, quod tres sint 
persone d iv ine in una divinitate : atqui, ex probatis, 
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constat tres esse personas divinas in unad iv in i t a fe : ergo. 
Ariani , post Arianos Sociniani et mul t i recentes in-

creduli p lu r ima contra sanctissimum mys te r ium istud 
congerunt objecta ex ratione pet i ta ; u t b a c melius sol-
vantur , quœdam notando, sunt, scilicet : 

I o Ex is ten t iam myster i i Tr ini ta t is sola rat ione de-
mons t ra re non i n t e n d i m u s , et iam supposita revela-
tione, sicque l ibenter deser imus Claudianum Mamertum 
presbyterum quin t i saeculi, P e t r u m Abeilard duodecimi 
s a c u h , R a y m u n d u m Lulle decimi quar t i s i c u l i , alios-
que plures hoc in puncto subt i l ius a rgumentantes et 
n ihi l probantes. 

2° Ñeque possibilitatem b u j u s myster i i ex sola rat ione 
probare vo lumus : ad boc quippe ipsius convenientiam 
cum rat ione demonstrare oporteret ; v e r u m talis conve-
nientia ratione apprehendi non potest, alioquin myste-
r ium evauesceret. 

Sola igitur auctoritate Dei loquentis mys te r ium 
s a n t i s s i m a Trini tat is cognoscimus et fide cred'imus. 

•4° Adversar i i i l lud impugnantes nihi l proficiunt, nisi 
clare ostendant repugnare tres personas esse i n uno Deo : 
ñeque valerent a rgumenta propter obscuri ta tem inso-
lubi l ia , quia lux ex revelatione proveniens abjici aut 
negari non potest ob a l iquam obscuri tatem. 

S. Aug., contra sermonem Ar ianorum, cap. 16, t. vin, 
P- 635, adverti t q u a m d a m s a n t i s s i m a Tr in i ta t i s simili-
tud inem reperir i in a n i m a nostra ad imaginera Dei facta : 
n u m e r a i memor i am, in te l l igent iam et volunta tem, q u a 
licet a se distinct®, to tum indivisibile cons t i t uun t , et 
una sine aliis non agit qu idquam. Bossuet, Élévations 
sur les mystères, G"- È lèv. sur la Trinité [t. v in , i 9 ) , ait : 
Nous sommes, nous entendons, nous voulons. Ostendit, 
esse, intel l igere et velie t r ia esse distincta u n a m taraen 
substant iam const i tuent ia , vel in unica substantia ex i -
stentia. 

11® au tem comparat iones, qu® mil i ter aliquando 
profe run tur mentesque ad credendum j u v a n t , evidenter 
tarnen haber i non possunt u t sub omni respectu accu-
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r a t®; imperfec ts surit imagines intel leetuales perfectis-
simi Ent is in s acu l a sœculorum viventis . 

Deveniamus ergo ad objecta ra t ionis qu® proponi so-
ient. 

Solvuntur objecta ex ratione petita. 

Obj. Très et u n u s in eodem subjecto man i f e s t am i ra-
plicant contradictionem : ergo répugnâ t t rès esse per-
sonas in uno Deo. 

R. Dist. ont. Très et unus i n eodem subjecto et sub 
eodem respectu mani fes tam i m p l i c a n t contradic t ionem, 
cone. ; sub diverso respectu, nego antecedens. Porro non 
dicimus très personas unicain esse pe r sonam, sed très 
personas un i cum esse Deum : ut ostenderetur in bac 
locutione claram expr imi r epugnan t i am, demouslran-
dum foret substant iam d iv inam et personam esse quid 
u n u r a et idem sub omni respectu, au t substant iam di-
v inam tr ibus personis communicar i non posse ; ve rum 
id ab adversari is non d e m o n s t r a t e : ergo. 

Inst. 1°. Repugnant ia qu® c l a r e pereipi tur reipsa exis-
tit : atqui adversari i dictam repugnant iam clare perci-
p i u n t : ergo. 

Nego min. Quod enini in se d a r u m es t , non qu ibus -
dam t a n t u m . sed omnibus in iisdem circumstanti is 
constitutis tale videtur : at non omnes p red ic t am r e p u -
gnant iam pereipiunt , si qu idem pler ique Cbrist iani , 
docti sicut indocti, a decern et octo sacu l i s mys te r ium 
Tr in i ta t i s admit tunt et vene ran tu r : ergo adversari i 
sibi i l ludunt vel men t iun tu r , quando aff i rmant se m a n i -
festam pereipere repugnant iam in ter t r i n i t a t e m perso-
n a r u m et unitatera Dei. 

Inst. 2°. Q u a sunt eadem un i ter t io, sunt eadem in ter 
se : a tqui très persona d iv iua sun t eadem un i ter t io, 
nempe essentia d iv ina ; ergo vera da tur repugnant ia in 
eo quod très sint persona d i s t inc ta et u n i c u s Deus. 

R. Dist. maj. Q u a sunt eadem u n i ter t io, sun t eadem 
inter se, sub eo respectu sub quo s u n t eadem un i ter t io, 
co ne. ; secus, nego maj. Ratio distinetionis pat et. POJJO 



très persone d iv ine identificantur sub respectu substan-
t i e , et eo sensu perfecte sun t equales : sed non identifi-
cantur sub respectu personalitatis, et ea ratione manent 
dis t incte : ergo. 

Inst. 3° Natura divina très babet personas : ergo si 
unaqueque persona in tegram habeat divinitatem, très 
habet personas, et tune redit manifesta repugnantia . 

R. Dist. conseq. Très habet personas, id est habet di-
vinitatem tribus personis t e rmina tam, conc. ; habet très 
personas explicite, nego conseq. Etenim persona divina 
sub duplici respectu considerari potest, scilicet, u t na-
t u r e d iv ine identificata, et u t aliis personis opposita : 
sub priori respectu, alias habet personas, v. g. , Filius 
babet paternitatem et spirationem passivam, siquidem 
integram habet divinitatem in qua paternitas et spiratio 
passiva existunt, et h e c est mirabilis coexistentia et cir-
euminsessio in corollario secundo exposita; sub poste-
riori vero respectu, alias non habet personas. quia per-
sone d iv ine , licet divinitati omnino identificate, a se 
realiter dist inguuntur, et in hoc consistit mysterium no-
bis impenetrabile. Ergo. 

Inst. 4°. Si très persone divinitati omnino identificen-
tu r , j a m a se non realiter, sed virtualiter t an tum dis-
t inguuntur , sicut diversi respectiis al icujus objecti : ergo 
revera non sunt persone distincte. 

R. Dist. ant. Si très persone divinitati omnino iden-
tificentur sub omni respectu, conc.; secus ,nego ant. 
Porro persone d iv ine non identificantur divinitati sub 
omni respectu, u t j am osiendimus. Ergo. 

Insuper demonstrandum foret repugnare divinitatem 
sub triplici respectu terminari , aut très illos respectus a 
se realiter non esse distinctes, aut in Deo très non efficere 
personas distinctas : atqui nihil horum Sociniani et in-
creduli demonstrant : ergo. 

Exemplum in ronfirmationem antecedentis adductum 
pro nobis magis quam contra nos probat ; diversi enim 
respectus ejusdem objecti a substantia objecti virtualiter 
tantum dist inguuntur, v. g. , longitudo et latitudo a 

trabe; i l l equippe qualitates nihil aliud snnt quam psa 
trabs talis longitudinis et la t i tudims : verum, licet lon-
gitudo totam babeat lat i tudinem, et latitudo totam lon-
gitudinem, utraque tarnen respective ad alteram consi-
derata, reaüter est distincta et a l ten opposita. Cur ergo 
repusnaret in unica substantia divina diverses existere 
respectus realiter a se invicem distinctos, et v i r tua l i t e r 
t an tum a substantia quam terminant separatos ? 

Inst 5°. Paternitas, filiatio et spiratio passiva sun t 
per fec t ions : atqui unaqueque persona Trinitatis bas 
non habet perfectiones, cum aliis personis opponatur : 

ergo non est Deus. 
R. Dist. maj. Paternitas, etc., sunt perfectiones rela-

t ive , concedo; perfectiones absolute, nego. 
Eodem sensu distincta minore, dicimus perfectiones 

absolutas tr ibus personis divinis competere, dum perfec-
tiones relativ» singulis personis sunt proprie ; scilicet 
paternitas Patr i , filiatio Filio et spiratio passiva Spiri-
tai sancto : communes esse non possunt, siquidem ip se 
constituunt personas easque inter se per oppositionem 
distinguunt. Porro non perfectius est Patri habere pa-
ternitatem, quam Filio habere filiationem, etc. Natura 
qiüppe divinitatis per solam revelationem nobis man i -
festata, sic necessario existit. Ergo. 

Inst. G". Si unaqueque persona Trinitatis sit Deus, 
est infinita : atqui répugnât très esse personas i nhn i t a s : 
arso. 
" "R. Nego min. Répugnât quidem très esse substant ias 
int ini tas: at demonstrari non potest repugnare très esse 
personas eamdem substantiam infinitam habentes ; pe r -
sone enim d iv ine i n sensu abstracto speda t e non exhi-
b i t o r ut infinita absoluta, s e i ut t e rmina t ions e jus -
dem infiniti : ergo. 

Inst. 7°. 1° Nomen i t e personam sonat et ita semper 
intellectum e s t ; 2° persona definitur substantia intel l i -
„ens, completa : ergo tot sunt substant ie quoi p e r s o n e ; 
1° in catholico dogmate persone divine a se dependentes 
essent et successive procédèrent, quod evidentes arguit 
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Christus, Matth, X X I I , 24, h e c de se dicta fuisse : idem 
docet Apost., Hebr. i, 13. Ergo. 

II. 2°. Nihil probat populum Judaicum veram ha-
buisse notitiam mysterii sanct iss ime Trinitatis : arbi-
t r a t o Theodoretus, l ib. de Curatione grecarum affec-
tionum, Serm. 2 , hanc notitiam ipsis denegatam fuisse 
ob eorum proclivitatem ad idololatriam : « Sapientissi-
» mus Deus, inquit, nequaquam Ulis manifeste omnia 
» Trinitatis mysteria tradidit, ne ex ea cognitione mul-
» ti tudinis deorum occasionem sumerent , ad impieta-
» tem yEgyptiorum propendentes. » 

In opere recens edito, doctissimus D. Drach myster ium 
sanctissime Trinitatis apud veteres Judeos notum fuisse 
contendit et habi tum ut de fide, non autem eodem modo 
apud omnes. Tres jux ta ipsum eran t classes, nempe 
1° just i , qui myster ium istud non secus ac nos cogni-
tura habeban t ; 2° legis doctores, qui ex Scriptura et 
traditione verum lumen, licet infer ius, hause ran t ; 
3° vulgus, qui perobscuras vel nullas illius mysterii 
notiones habebat. 

Ad h e c statuenda m u l t a ratiocinia criticasque disqui-
sitiones affert eruilitus auctor : p lur ima exponit curiosa 
circa ceremonias quasdam, circa modum quo magnum 
nomen Dei scriptum erat , etc. Permultos, aliquando 
valde subtiles, citat textus ex libris m a g n e auctoritatis 
apud Judeos excerptos, ex Zohar. v . g., ex Sepher-Yet-
zira, cujus systema cabalisticum to tum ni t i tur dogmate 
Trinitatis, et ex variis rabbinorum operibus. (Harmonie 
entre l'Eglise et la Synagogue, 1.1, p. 277 et suiv.) 

R . 3°. Si quedam Trinitatis vestigia in scriptis anti-
quorum pbilosophorum videantur , tarn imperfecta et te-
nuia sunt , ut plerique Patres negaverint eos mysterium 
istud novisse : qui autem volunt illos aliquain ideain 
Trinitatis babuisse, ut S. Just inus, Clemens Alex., E u -
sebius, S. Aug., dicunt eam ex Jude i s per colloquia vel 
l ibrorum sacrorum lectionem sumpsisse. 

ii. 6 
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CAPUT TERTIUM. 

D É PROGESSIONIBÜS DIVINIS . 

Nomine processtonis, hie intelligitur ori go vel emana-
tio unius person® ah alia : sic inter homines films a pa-
tre et matre procedit : h®c processio dicitar a theologis 
transiens et ad extra. Sed in Deo processio unius per-
son® ab alia vel ab aliis non potest esse transiens et ad 
extra , quia unica est substantia divina in qua omnia 
sunt necessaria; est ergo necessaria, ®terna et imma-
nens. 

De fide est I o Patrem a nullo procedere et esse fontem 
duarum aliarum personarum. Hiuc Symbolum S. Athan. 
ait : « Pater a nullo est factus, nec creatus, nec genitus. » 

De fide est 2° Fi l ium a Patre procedere : hoc quippe 
definitimi est in concil. Nic®no I, ubi dici tu r de Filio : 
« Et ex Patre natimi ante omnia s®ciila : Deum de Deo, lu-
» men de lumine, Deum vernm de Deo vero ; » item in 
Symbolo S. Athanasii : « Dominus noster Jesus Cliristus... 
«Deus est ex substantia Patris aiite s®cu!a genitus. » 

Hoc dogma Scriptura sacra evidenter fundatur : Ex 
utero ante luciferum geniti te, Ps. c ix; l'ilius weus es tv; 
ego hodie geniti te, Ps. l i ; Pater.... dedit et Filio vitam 
habere in semetipso, Joan, ili, 26 ; et scio eum quia ab ipso 
sum, et ipse me misit, Joan, VII, 29, etc. 

De fide est 3° Fi l ium a Patre procedere per generatio-
nem, et ipsius processionem aliter éxprimendam non 
esse, siquidem et Scriptura et Symbola i l ium semper 
exhibent u t generatum, quod patet ex texlihns modo 
citatis et ex multis aliis in quibus vocatur Filius, Ge-
nitus, Unigenilus, Primogenitus. Quicumque divinitatem : 

Verbi admit tunt , h®c fatentur : non est igitur ratio cur ; 
in bis probandis immoremur . 

De fide est k* Spiritum sanctum a Patre procedere, ui 

DE TRINITATE. 

propriis verbis ieri Scriptura, Joan, xv , 26 : Cum autem 
venerit Parocletus quem ego mittam vobis a Patre, Spiri-
tum veritatis, qui a Patre procedit ; et ut definitimi fui t 
in concilio Constantinop. contra Macedonianos : « Et in 
»Spi r i tum sanctum, Dominum, et vivificantem, qui ex 
» Patre procedit. » In hoc ru r sus nobis consentiunt ho-
dierni h®retici et schismatici qui adhuc mysterium 
SS. Trinitatis admit tunt . 

At Gr®ci negant Spiritum sanctum a Filio procedere, 
contendunlque particulam Filioque immerito additam 
fuisse Symbolo Nic®uo. Contra quos sit 

PROPOSITIO PRIMA. 
a 

Spiritus sanctus a Patre et Filio procedit. 

Prob. H®cpropositio tenenda est qu® est de fide, pro-
batur Scriptura et traditione : atqui, etc. 

i° Est de fide. Clare exprimitur in Symbolo S. Atha-
nasii : « Spiritus sanctus a Patre et Filio, non factus, 
» nec creatus, nec genitus, sed procedeus. » Sic ab uni-
versa Ecclesia catholica creditur, et ita definierunt 
concilia generalia Lateranense IV, Lugdunense II et 
Fiorent inum; legati Grscorum präsentes adh®serunt. 
Ergo. 

2(l Prob. Scriptura sacra. Joan, xvi, 14 : Ille me cla-
rificabit, quia de meo uccipiet, et annuntinbit vobis. Unde 
sic : Spiritus sanctus est Deus, ex probatis et ex Gr®co-
rum consensu : atqui tarnen aliquid accipit a Filio, 
nempe scieniiam vi cu jus annuut ia turus est : i l ìam 
autem non accipit in tempore et accidentalité'r-, nani in 
Deo omnia necessaria ¿ t « t e rna sunt : ergo eam habet 
a Filio per processionem. 

Gälat. iv, 6 : Misit Deus Spiritum Filii sui in corda 
vestra. Ibi agitur de Spiritu sancto : al vocatur Spiritus. 
Filii Dei : ergo dicendum est i l luni a Filio sicut a Patre 
procedere. Ergo 2° Scriptura sacra, etc. 



3° Trad it ime. S. Äthan. , lib. de Inearnatione Dei 
Verbi, part . 2 , ait : « Narrai enim (David) apud Deuni 
» Patrem Fil ium essefontem Spiritus sancii. » 

S. Basilius, contra Eunomium, lib. 3, n . 1 : « Quem-
» admodtim enim Fil ius ordine quidem a Patre se-
» cundus est, quoniam ab ilio est . . . ita profecto et 
» Spiritus sanctus et si tum ordine, t u m dignitate, se-
fi cundus a Filio est. » 

. S. Epiphanius, Hœres. 62, n . 4 : « A Patre Filioque 
» non atienus, sed eadem ex substantia, eadem divini-
» tate, ex Paire et Filio et cum Patre ac Filio subsistens 
» semper Spiritus sanctus. » 

S. Cyrillus Alex., l ib. t de Adorat ionein spi r i tuet 
ventate : « Spiritus est Patris et. Filii qui substantialiter 
D ex utroque, n imi rum ex Patre per Filium proiluit.-» 
Hœc testimonia ex Patribus Gr®cis ante schisma exis-
tentibus deprompta manifesta sunt, et abunde sufficere 
debent. Ergo. 

Dices 1° : Expresse dicitur in Scriptura Spiritimi sanc-
tum procedere a Patre, non autem dicitur illuni proce-
dere a Filio. Ergo. 

li. 4°. Nego secundum partem antecedentis. Non quidem 
propria voce dicit Scriptura Spiritimi sanctum a Filio, 
sicut a Patre, procedere; sed dicit äquivalenter, ut pro-
bavimus : atqui hoc sufficit : ergo. 

2° Nego conseq. Etiamsi enim sileret Scriptura circa 
processionem Spiritus sancti a Fi l io , non ideo dogma 
i l luddeserendum esset; siquidem plurima sunt de fide 
tenenda quae sola traditione ad nos transmissa s u n t : 
atqui traditione constat Spiritum sanctum a Filio sicut 
a Patre procedere : ergo. 

Dices 2° : Conci 1. Constantinop. definiens Spiritum 
sanctum ex Patre procedere, ni^iil dixit de Filio : ergo 
nonarbi t rabatur illuni a Filio procedere. 

R. Nego conseq. Macedoniani enim docebant Spiritum 
.sanctum esse creaturam; Patres concilii Constantinop. 
detìnieruut i l lum esse Deum ex Patre procedentem, sicut 
Fi l ium, cujus divinitatem agnoscebant Macedoniani, 

DE TR1N1TATE. 

cum Patre et Filio simul adorandum : ergo directe oc-
currebant errori quern damnare intendebant, nec onus 
erat ut aliud defìnirent. 

Casterum, si Filium excludere voluissent, dixissent 
Spiri tum sanctum a solo Patre procedere : ergo. 

COROLLARI™ PBIHDM. - Du® sun t processione« in Deo. 

Tot enim sunt processiones, nec plures, nec pauciores 
quot sunt person® procedentes : atqui du® sunt tan tum 
person® procedentes : ergo. 

COROLLARIO SECUNDUM. - Spi r i tus sanctus a Pa t r e et Filio 
procedi t , t a n q u a m a b unico pr incipio. 

J r e d H r i m a J a t r e e t F i , i o > t a n ( l « a m ab unico prin-
cipio si Pater et Fi lms i l luni producendo a se invicem 
non distinguuntur : atqui a se invicem non dist inguun-
t n r ; person® enim d i v i n ® a s e non dist inguuntur , nisi 
abqua sit oppositio inter eas, sicut inter Patrem et Fi-
l i u m : porro nulla est oppositio inter spirationem Patris 
et spirationem Filii : ergo. Ita S. Thomas, part, i«, q. 36 
art . 4, et omnes theologi. ' 

Nota. Spiritus sanctus procedit per spirationem, non 
vero per generationem : unde dici non potest Filius 
genitus, etc., sicut Verbum, sed procedens : i ta volunt 
Scriptura sacra, Symbola ildei et traditio. Qu® sit autem 
ratio f u n d a m e n t a l s hu j u s disparitatis non inquir imus 
quanquam hac de re longius et subtilius disserant theo-
logi : malumus dicere cum S. Aug. Contra Maximianum 
i. cap. 14, n. i : « Quid inter nasci et procedere in i 
» tersit, de illa èxcellentissima natura loquens, exnli-
» .ca requis potest? Non omne quod procedit nascitur 
» quamvis omne procedat quod nasci tur ; sicut non omne 
» quod bipes est homo est, quamvis bipes sit omne 
» quod homo est. H®c scio : distinguere autem inter 
» Ulam generationem et hanc processionem nescio, non 
» valeo, non sufficio. » 
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Omiies docent Fil ium esse verbum Patris internum, 
et Spiriti]m sanctum amoris Patris et Filii terminum. 
Vide eximium opus Bossnet, Elevations sur les mystères, 
l l e semaine, éléoafion 5 e . Aliquam in nobis, quamvis 
imp^rfectam, repeririTrinitalisimaginemdoct't S. Aug., 
Couf. lib. 13, cap. 11, liti jam diximus, et postipsum 
generatim theologi ac doctores, quatemis scilicet mens 
nostra simplicissiina existit, cognoscit et vult. Ab iis 
autem altis disquisition]bus, ad doclrinam fidei catholi-
c s non attinentibus, saepiusque subtilioribus, censemus 
hic abstinendum. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Partícula Filioque Symbolo Constantinop. merito 
addita est. 

Prob. De fide est, ut ostendimus, Spiritimi sanctum ex 
Filio procedere ergo id contra novos insurgentes haré-
ticos exprimi potuit. l inde concilium Florentinum hanc 
habet defìnitionem cui Graci et Latini subscripserunt : 
« Definimus explicationem verborum i Horum, Filioque, 
» veritatis declarando gratia, et imminente tunc neces-
» sitate, licite ac rationaliter Symbolo fuisse apposi-
» t a m . » Labbe, t . 1 3 . 

Dices : Concilium Ephesinum, III generale, vetuit ne 
aliquid Symbolo Constantinopolitano adderetur : ergo 
vox FiUoque immerito ei addita est. 

IL Nego conseq. Nam 1° ubi de disciplina agitur, Ec-
clesia suce prohibitioni derogare potest, quando id expe-
dire judicat : at prohibitio de qua agitur pertinet tantum 
ad disciplinan!; manifestum est enim contra fidem non 
esse alias veritates certo revelatas Symbolo addere : sic 
conc. Nicajn. quajdàm addidit Symbolo Apostolorum, èt 
conc. Constantinop. q u i d a m Symbolo Nichelio : prohibi-
tio igitur synodi Ephesince spectat tantum ad addiliónes 
áuctoritate incompetenti factas, et in omni casu ad solarn 
disciplinara pertinet. 

D E T R I N 1 T A T E . 

2° Vox Filioque non est prœcise additio, saltern quoad 
doctri nam ; novam enim non exprimit veritatem, sed ve-
ritatem subauditam et ab omnibus creditam convenien-
tiori verbo clarius explicat. Ergo. 

Quœritvr quandonam vox Filioque Svmbòlo Constan-
tinop. addita l'uerit. 

/?. Cerium est 1<> illam insertarli et in Ecclesia Latina 
communiter usurpatam fuisse nono speculo : nam Pho-
tius, Nicolao I sum mo pontifici scribens, exprobrat La-
tinis quod sacrum Symbolum falsare aggressi fuissent; 
et Ratramnus, Corbeiensis monachus, hanc snppositio-
nem non negat, sed factum explicare ac defendere tentât. 

Certuni est 2tì hanc additionem apud Gallos exstitisse 
in octavo s i c u l o : nam conc. Forojuliense, anno 794 ce-
lebratum, h<ec habet, Labbe, t. V I I : « Sed et postmoduni 
» propter eos heréticos qui susurrant Spiritum sanctum 
» solius esse Patris, et a solo procedere Patre, additum 
» e s t : Qui ex Paire Filioque procedit. » 

o* Eadem partícula Filioque legitur ut Symbolo ad-
dita in III concilio Toletano, anno 589 celebrato : ergo 
tunc temporis prœdicta additio jam facta erat in His-
pania. 

Hcec tantum certa sunt. A quo autem et quo tempore 
facta fuerit additio, nescimus. Constat autem il lam ab 
Ecclesia catholica adoptatam fuisse ; hoc nobis sufficiat. 

CAPUT QUARTO. 

j D E D I V 1 N I S R E L À T I O N I B U S , N O T I O P f l B U S E T M I S S I O M B U S . 

I o Relatio in genere est respectus unius rei ad rem 
aliam, v . g. , filii ad patrein et patris ad filium : in Deo 

j relationes sunt respectus unius persona} ad aliam perso-
nam, vel ad essentiam divinam. Certum est personas 
divinas a se invicem distingui non posse, nisi per rela-
tiones oppositions inter eas existentis : probavimus au-



tem très esse personas reali ter distinctas et duas pro--
cessiones : ergo quatuor exi s t u n t relationes, scilicet 
paternitas, filiatio, spiratio act iva et spiratio passiva, 
quia Pater non intelligitur u t Pa te r nisi respective ad 
Fi l ium, Filius non intell igitur u t Fi l ius nisi respective 
ad Patrem, etc. Nunquam i g i t u r person® divin® consi-
derari possunt, abstractione fac ta a relationibus unicui-
que propriis : nam re la t ionibus abstractis, evanescunt 
person® qu® solis relationibus dis t inguuntur . 

Ill® autem relationes sunt r ea les , id est, exis tant in-
dependenter a coguitione n o s t r a : contra vero relationes 
personarum ad essentiam d i v i n a m non sunt reales, per 
solam enim mentis abs t rac t ionem person® ab essentia 
divina dist inguuntur. 

2° Notiones divin® sunt not® quibus person® inuotes-
cunt et a se invicem d i sce rnun tu r : eo ipso enim quod 
très sint person® distinct®, necesse est u t unaquœque 
aliquid proprium babeat . Quinque vulgo numerantur 
ejusmodi not®; scilicet pa t e rn i t a s , filiatio, spiratio ac-
tiva et spiratio passiva, q u i b u s theologi addun t , post 
S. Tbomam, innascibil i tatem, qu® propria est Patri il-
lumque a duabus ali is personis distinguit . 

3° Missio divina duo inc lud i t , nempe processionerà 
person® miss® a mittente, e t effectuai quemdam exterj 
n u m quo pr®sentia person® miss® manifestetur. 

Pater mitt i non potest, q u i a a nemine procedit. 
Filius a Patre missus est i n m u n d u m ut i l luni redi-

merei . quod ex pluribus Scr ip tur® locis evidenter con-
stat : Non misit Deus Filium suum in mundum ut judìcet 
mundum, sed ut salvetur mundus per iptum, Joan, IH, 17. j 

Spiritus sanctus missus est a Patre et Filio ad dona 
supernaturalia in animas i n f u n d e n d a : Paracletus Spi-
ritus sanctus, quem mittet Pater in nomine meo, ille vos 
docebit omnia, Joan, xiv, 26 . 

Hujusmodi autem miss iones n u l l a m arguunt imper-
fectionem aut dependentiam i n personis missis, quia 
non fiunt per imperium, n e e per consilium, nec per 
transitimi de loco in locum, sed tantum per processio-, 

nem et novum modum existendi in creaturis, vel r e s -
pectu creaturarum ; person® enim miss® jam erant i n 
creaturis, uti dicitur de Verbo, Joan, i, 10 : In mundo 
erat ; sed non agebant in eas eodem modo quo post mis-
sionem agunt. Unde tota mutatio est ex parte creatura-
r u m et non in persona divina. Sic voluntas salvant i 
m u n d u m tr ibus personis fui t communis : per commu-
nem voluntatem facta est Filii Incarnatio, Incarnatio 
autem facta j a m Filio est propria. 

CAPUT QUESTUM. 

DE MODO RECTE LOQUENDI DE SANTISSIMA TKINITATE. 

Inter nomina quibus person® sanctissim® Trini tat is 
designari possunt, alia sunt singulis personis propria et 
alia tribus personis communia, qu® tamen uni pr® aliis 
propter al iquam rat ionem at t r ibuuntur , et ideo dicuntur 
a theologis appropriata. 

1° Prima persona proprie vocatur Primum principium, 
innascibilis, et pr®cipue Pater; ipsi t r ibuuntur potentia, 
sapientia et boni tas ; unde dic i tur , Pater creaturarum, 
Creator, Omuipotens, et ideo decantamus in Symbolo : 
Credo in Deum, Patrem omnipotentem, factorem cceli et 
terree. Potentia enim in Deo est velut origo et principium 
ejus decretorum et actionum, t u m in t e rna rum, tum ex-
te rnarum ; sapientia potenti® exercitium dirigit, et- ni-
hil facere potest nisi b o n u m . 

2° Secunda persona proprie dicitur Filius et Unigeni-
ta, quia per generationem procedit, et Ver bum, quia est 
terminus divin® intelligenti®; ideo etiam dicitur Imago 
vivens in qua Pater seipsum et omnia videt, Sermo in-
t e rnus , Sapientia et Splendor Patris. Ipsi t r ibuuntur 
intelligentia et cuncta sapienti® opera, quia sapientia ad 
intellectual perii net, et Deus omnia per sapientiam suam 
facit ac dirigit. 

3* Nomina propria tertise person® sunt : Spiritus, id 
6. 



est te rminus spirationis sen desiderii ve! amoris Patris 
et Fi Iii ; Amor, Charitas, quia per amorem procedit, et 
Donum, sive quia procedit u t amor, e t amor est ratio 
omnis doni, sive quia ipse nobis datur et in nobis digna-
tur inhabi tare . Ipsi appropnantur omnia qu® ex amore 
et bonitate procedimi, u t ani mas per grati® effusionem 
visitare, purificare, sanctiScare, inf iammare, consolari : 
unde dictus est Paracletus, quod nomen idem significai 
ac consolator. 

His pranotatis, qu®dam tradend® sun t regul® recte 
de s a n t i s s i m a Trinitate loquendi. 

Regula P. Nomina s u b s t a n t i a qu® significant naturam 
divinam vel at tr ibutaabsoluta, id est, attributa qu® noil 
spectant ad personas, sed ipsam divinitatem, nun-
quam usurpari possunt in numero plurali , quia substan-
tia est unica. Hi ne dici non potest, tres dii, tres dioinita-
ies, tres substantia, tri s sapientia, etc., sed dici potest, tres 
persona et eliam tres subsistentue; unaqu®que enim 
persona propriam babet subsistentiam, id est modum 
existendi. 

Regala IIa. Nomina adjectiva i n numero plurali dici 
possunt de tribus personis, quia h®c loquendi ratio noa 
significai mulliplicari a t t r ibuta, sed tan tum subjecta : 
porro tres person® sun t t r ia subjecta eadem attributa 
possidenza. Siedici potest,inteIligendo de personis,sunt 
tres omnip ¡tentes, id est, tres person® omnipotentiara 
babentes. H s c a u t e m locutio vitiosa esset si tres intelli-
gerentur substanti® onmipotentes : unde in Symbolo 
S. Atbanasii legitur : Non hes aterni, sed unus ce terms; 
non tres onmipotentes, sed unus omnipotens, id est, non 
tres dii ®terui et omnipotentes. 

Regula IIP. Voces qu® significant personarum origi-
nerà dici possunt de Deo, non vero de divinitate : Sic 
dici potest, Deus generai, Deus generatur, Deus spirat :' 
sensus t st enim personam divinam generare, generari, 
spirare au t spirari. 

At dici non poss=t, divinitas generai, etc., quia b®c locu-
tio supponere videturesse substantiamgenerantern. etr. 

Regula IV*. Uti licet nominibus. distinctionem inter 
personas indicantibus, modo distinctionem natur® aut 
diversitatem inter personas non importent , nec impor-
tare videautur. Sic 1° recte dicitur, Pater est alius, Fi-
lius est alius ; non vero, Poter est aliud, Filius est aliud, 
quia in usu communi vox alius indicai personam, et 
vox aliud significai aliam rem seu substantiam. 2° E 
contra dici potest, Filius est unum cum Patre, id est una 
substant ia; et non, Filius est unus cum Patre, quia plu-
ralitas personarum excluderetur. 3°H® locutiones, Deus 
est trinus, trinitas est in lieo, sunt legitim®; non vero 
ist®, Deus est triplex, vel triplicitas est in Deo : ratio 
patet. 4° Optime dicitur personis divinas esse (equates, 
quia eamdem babent naturam ; non autem, persona; 
divina sunt diversa, discrepantes, differentes, dissimiles, 
dispares, quia ultim® ill® voces aliquam naiur® diffe-
rentiam significarent. 5° Absolute dici possent similes, 
in quantum hccc vox natur® dissimilitudinem exclude-
ret ; verum, quoniam Ariani illa abusi sunt , dicentes 
Fili um natura similem esse Patri, intelligentes eum 
eamdem tamen non habere substantiam, sed aliam si-
milem, caute adhibenda est. 

H®c sufficiant de Trinitate, cui honor et gloria in sa-
cula saculorum. Amen. Rom. i v i , 27. 

FINIS TKACTATUS UE TRIXIXATE. 



T R A C T A T U S 

DE INCARNATIONE. 

Incarnatio, Gr®ce capxwot;, secundum vim nominis. 
est unio cum c a r n e ; et secundum u s u m Ecclesi®, est 
unio natur® divin® et human® in unica persona Verbi 
divini, ex qua fit u n u s Christus. 

1° Unio natura divince et humance; quia utraque na-
tura perfecta est i n Chris to , ut patebit ex dicendis. 

2° In unica persona; persona en im, ex dictis in Trac-
tatu de Trinitate, e s t substant ia intell igens, singulars 
et completa seu to tum efficiens : porro na tura divina et 
natura humana secum unit® un icum efficiunt totum: 
ergo et unicam p e r s o n a m , quod ad fidem pertinere infra 
ostendemus. 

3° Verbi divini; r a t i o est quia persona Verbi, naturam 
humanam assumendo, earn perficit, non vero ab ea per 
ficitur. 

4® Ex qua unus fit Christus, qui scilicet duplicem ha-
bet na turam. 

Vox incarnatio l i t t e ra l i te r non reperi tur i n S c r i p t a , 
sed äquiva len te r i n h i s verbis : Et Verbum caro factum 
est. Ea usus est S. I r e n a u s in secundo s®culo, de Hsres. 
l ib . 3, cap. 19, a l ias 2 1 : deinde facta est communis et 
reperitur in Symbolis fidei. 

Präsentem T r a c t a t u m in decern dividemus capita: 
p r imum erit de ex is ten t ia mvsterii Incarnationis; secun-
dum, de ipsius n a t u r a ; t e r t ium, de ejtis convenientia; 
quartum, de e jus necess i t a t e ; qu in tum, de ejus causis; 
sextum, de dotibus C h r i s t i ; septimum, de ejus titulis; 
octavum, de e jus sa t i s fac t ione ; nonum, de cultuipsiet 
imaginibus ejus d e b i t o ; et decimum, de cultu sanctis in 
ccelo regnant ibus , eo rumque reliquiis ac iinaginibns 
debito. 

CAPUT PRIMUM. 
T ) E E X I S T E N T I A M Y S T E R I I I N C A R N A T I O N I S . 

Demonstravimus in Tractatu de vera Religime Chris-
t u m , religionis christian® insti tutorem, esseMessiam a 
Deo promissum ; sicque gentiles, Jud®os et omnes mcre-
dulos hoc i n puncto confutavimus : constabit lgitur 
mysterium Incarnationis existere, si probetur Christum 
esse s imul Deum et hominem. 

Christus idem est ac Filius Dei et Verbum, cujus d i -
vinitatem in pr®cedenti Tractatu demonstravimus : 
ergo certum est i l ium esse Deum, e th®c propos i t i a 
nemine divinitatem Verbi confitente rejici tur. Nobis 
inquirendum est igitur 1° an Christus fueri t homo; 
et 2° quam habueri t originem ut homo. 

ARTICULUS PRIMUS. 

AN C H R I S T U S F U E R I T HOMO 

Non fu i t homo nisi habueri t corpus et animam sibi 
unita. 

1° Simon Magus, Menander, Sa turn inus , Basihdes 
aliique Phantasiast® pr imi et secundi s®culi dicebant 
Christum non habuisse corpus, sed in phantasmate 
tantum apparuisseet passum esse. Vide Tertul . , lib. de 
Pr®scr., cap. 46. 

2° Valentinus dixit, referente Tertul . , ib id . , cap. 49, 
Christum quoddam habuisse corpus spirituale, e ccelo 
delatum et per Mariam virginem, quasi aquam per fistu-
lam, trausmeasse, n ihi l ab ilia accipiens vel mutuans . 

Pos tbunc venerunt , teste adhuc Tertul . , ib id . ,Hera-
cleon, quidam Marcus, Colarbasus, Cerdo, Marcion et 
Lucanus, qui volebant Christum venisse tan tum m 
phan tasmate ; item Manes, a quo Manich®i. Demde 
Apelles, Marcionis discipulus, magistrum derelinquens, 
dicebat Christum habuisse carnem sideream. 
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4° Arius negavit Christum h u m a n a m hahuisse ani-
mam, sed Verbum Dei corpus tantum assumpsisse dice-
hal. Apollinaris, Laodice® episcopus, docuit Christum 
habuisse animam ratione et intellectu de>titutam et tan-
tum sentientem. Damnatus est in concil. Alexand., 
anno 3G2. 

5" Quidam alii, de quibus Magister Sententiarum et 
Hugo Victorious loquuntur , fa tebantur Verbum Dei 
cameni et animam assumpsisse, sed has substantias sibi 
unitas non i'uisse. Contra bos omnes s int propositiones 
sequentes. 

l ' R O P O S I T I O P R I M A . 

Christus verum habuit corpus humanuni. 

Prob. Scriptura sacra, Symbolis fidei et rat ionibus 
theologicis. 

1° Scriptura sacra. Joan, i, l'i- : Et Verbum caro fac-
tum est : at corpus phantasticum non esset caro, sed tan-
tum umbra carnis : ergo. 

Lue. xxiv, 39 : Vi'let e manus meas et pedes meos, quia 
ego ipse sum; palpate et videte, quia spiritus camera et 
ossa non habet sicut me videtis habere. Quid expressius de-
sideraci potest ? B. Paulus, Rom. i, 3 : Qui ¡actus est ei 
ex semine David secundum carnem; et Hebr. x, 5 : Hos-
tiam et oblationem noluisti; corpus autem optasti mihi. 
Certe h®c et multa alia qu;e pra;termitt imus, de corpore 
mere phantàstieo dici non possent. Ergo K 

2" Symbolis fidei, in quibus Filius Dei dicitur caro 
factus, ex Maria virgine natus, passus, crucifixus, mor-
tuus et sepultus : porro ha?c omnia supponunt corpus ve-
r u m et solidum : ergo 2°. 

3° Rationibus theologicis. 1" Tota redemptio nostra 
innixa est bpprobriis, passionibus, cruce et morte Chris-
ti : ergo Christus habuit corpus. 2° Christus propriis 
verbis dixit et semper supposuii se habere corpus : « Est 
» autem Veritas Christus, inquit S. Aug. , lib. de Diver 
» s i squas t . ; non igitur phantasma corpus ejus. » 3° Chris-
tus t e m p i o opprobriotum et laborum suorum nn^ 
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excitat ad.persecutionps fortiter snperandas; repuguat 
autpm ili um excmplisillusoriisnossic excitare : ergo, etc. 
4° Divinitas Christi non clarius exprimitur in Scriptura 
quam ipsius corporis existentia : ergo vel habet corpus 
reale, solidum et humanum, vel iictus est Deus : ergo 
3°, etc. ; aìiunde, etc. Ergo. 

Dices 1° : Rum. vili , 3, Apostolus loquens de Christo, 
ait : Deus Filium suum mittens in similitudinem carnis : 
ergo Christus veram non habui t carnem. 

R. Nego conseq. Apostolus en im non dicit simpliciter 
Deum misiss" Filium suum in simili tudinem carnis, sed 
in similitudinem carnis peccati; e t sensus es t ,F i l ium, 
licet peccatimi non noverit, tamenbabuisse carnem simi-
lem carni peccato interi®. Ergo nobis manifeste favet 
textus objectus. 

Dices 2° : 1 Cor. xv, 47 : Primus homo de terra, terre-
nvs; secundm homo de crelo, ccetestis. Ergo corpus Christi 
d e k p s u m est. de ccelo, vel est sidereum. 

R. Nego conseq. Manifestum est enim ibi Apostoli!in 
Christum vocare ccelestem per oppositionem ad Adam, 
ralione ipsius originis, doctrin® et finis, ac concludit : 
fgilor sicut portavimus irnaginem terreni, portemus et 
imaginem ccelestis. Ergo. 

H®c igitur propositio est de fide. 

PR.OPOSITIO SECONDA. 

Christus vere habuit animam humanam. 

Prob. Scriptura sacra, Symbo l s fidei, testimoniis Pa-
t rum et rationibus theologicis. 

1° Scriptura sacra. Joau. x. lo : Animam meam pomi 
pro ovibus meis; ibiil. 17, !8 : Ego pono (immani memi, 
ut il er um sui/iam : nemo tollit cani a me, sed ego pono eàm 
a vieipso. 

Matth, xxvi, 38 : Tiistìs est anima mea usque ad mor-
tem; Marc, xiv, 33 : Ccepit pavere et tiedere. Affectiones 
in his locis express® ad divinitatem non pertinent, ut 



Corpus et anima Christi erant unita. 

Hac propositio est de tide. 

Prob. Scriptura sacra, Symbolis fidei et ratione. 
J ° So?Plu™ *cra. Christus euirn vocatur homo et. 
Filius hominis: atqui homo ex corpore et anima sibi 
umtis coalescit: ergo. 

2° Symbolis fidei. Et homo foetus est. Perfeetus homo 
ex anima ratwnoli et humana came subsistens; homo et 
homo perfeetus habet corpus et animam sibi u n i t a : er'-o 

Ratwne theologica. Christus mortuus est et resur -
r e x i t : atqui mors et resurrectio intelligi non possunt 
s m e u n i o n e mentis et corporis, siquidem mors in eo 
consistit quod mens a corpore separetur, et resurrectio 
ill eo quod mens iterum corpor iunia tur ; .ergo. 
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patet : ergo ad animam sentientem et intelligentem 
Ergo. ' * 

2" Symbolis fidei. In Symbolo Niceno dicitur, et kom 
factusest , a t non esset homo si mentem humanamnon 
haberet. In Symbolo S. Athanasii legitur de Christo • 
Perjectus Deus et perfectas homo, ex anima rationali et 
humana carne subsistens. Ergo 2°. 

3° Testimoniis SS. P air um, qui omnes docuerunt Chrb-
tum esse hominem perfectum, proindeque mente hu -
mana dona tum, et Apollinaristas prodeuntes statini 
conlutaverunt. Ergo. 

4° Rationibus theologicis. 1° De fide est Christum pro 
nobis passimi esse : atqui r e p u t a i i l lum passum esse 
modo bel luarum, sine intellectu : ergo habui t animam 
non tantum sentientem, sed rationabilem. 2° Christus 
oravit, Patri se obtulit, officium mediatoris Ínter Deum 
e t h o m m e s exercuit : h«c autem facere non potuit ut 
Deus, ex omnium consensu, nec facere potuisset ut 
homo si animam tantummodo sentientem habuisset • 
ergo 4°. 

Nostra igitur propositio est de fide. 
/ 

PROPOSITIO TERTIA. 
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Multo plures afferri possent probationes, sed in re tam 
evidenti superf lue forent. 

ARTICULES SEC UN DU S. 

QUAM ORIGINES! HABÜlT CHRISTUS UT HOMO. 

Certuni est animam ejus ipsiusque unionem cum cor-
pore a solo Deo venisse, et quidem immediate, ut fit pro 
ceteris hominibus, modo nobis inscrutabili. De sola igi-
tur origine corporis moveri potest difficultas. 

Cerinthus. tempore Apostolorum, et Carpocras, in se-
cando seculo, dixerunt Christum via naturali ex Maria 
et Joseph natum esse, ac pu rum hominem usque ad 
suum baptisma mansisse, quo tempore Filius Dei m 
ipsum descendit seque iIli uniit : inde concludebant 
bea tam Mariani non fuisse virginem in conceptu, nec in 
partu, nec pos tpa r tum. 

Jo vi nia nus in quarto steculo docuit bealam Mariani 
fuisse quidem virginem in cdnceptu, sed more, aliaruni 
mul ierum peperisse, ideoque non mansisse virginem in 
partu. 

Helvidius, e secta Ar iana ,quem S. Epiph. , Hœresi78, 
et S. Aug., Heresi 84, commémorant, integrum compo-
suit l ibra m ad probanclum beatam Mariani plures Im-
buisse hberos ex S. Joseph post Jesum primogenitum 
suum, quem conceperat et pepererat sine virginitatis s u e 
detrimento : unde virgo fuit an tepar tum et in partu. non 
vero remansit virgo post par tum. 

Contra bos bereticos catholic! doceiit 1° corpus Christi 
natum esse de Maria et conceptum fuisse virtute Spiritus 
sancti, 2° beatam Mariam fuisse virginem ante partum 
et in partu, et 3° virginem mansisse etiam post par tum. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Corpus Christi ex Maria genitum est. 

Hac propositio est de fide, ut potè ciare contenta in 



Symbolo Nic®no : Et incarnatus est de Spiritu sancto, 
ex Maria virgine. 

Prob. Scriptum sacra. Matth, i, 16 : Jacob autem ge-
nu.it Joseph virum Marien, de qua mtus est Jesus qui vaca-
tur Christus. — Ibid. 20, 21 : Notile timere acci pere Ma-
riani conjugem tuam, inquit Angelus ad Joseph; Quod 
enim in ea, natura est, de Spiritu sancto est. Pariet autem 
Filium, et vocabis nomen ejus Jesum. 

Luc. i, 36 : Ecce concipies in utero, et paries Filium, 
et vocabis nomen ejus Jesuin : sunt verba archangeli bea-
te Mari« loquentis, et mysterium Incarnationis annun-
tian'.is. Ergo. 

Variis in locis Maria vocatur mater Christi, at non 
esset mater Christi, si corpus ejus non peperisset. Ergo. 

Dices : Christus, apud Joan, it, 4, dixit ad Mariani : 
Quid mihi et tibi est, mutier? At non ita locutus fuisset 
propri® matr i : ergo. 

R. Nego min. Christus enim, simul Deus et homo, 
respondet matr i effectum divinitatis petent i , videlicet 
miraculum, et r e d e dicit nihil sub hoc respectu sibi et 
illi commune esse. Unde S. Aug., lib. de Fide et Sym-
bolo, cap. 4, n. 9 : «Nec nos ad negandam Christi ma-
» t rem cogit, quod ab eo dictum est, Quid mihi et tibi 
» est, mulier? sed admouet potius ut intelligamus se-
» cundum Deum non eum habuisse mat rem, cujus ma-
» jestatis personam parabat ostendere, aquam in vinum 
» vertendo. » 

Ibidem ostendit S. Doctor Christum morientem ut ho-
minem, matrem suarn agnovisse eamque discipulo suo 
dilecto commendasse. Explicat etiam quomodo h<ec 
verba, Quce est mater mea? et qui sunt fratres mei? 
Matth, xii, 48, non probent Christum non habuisse ma-
t r em; alioquin sequeretur Apostolos non habuisse pa-
tres, cum ipsis prificeperit dicens : Et patrem notile vocare 
vobis super tei rum; sensum enim t radi i addens : Unus 
est enim Pater vester qui in ccel'S est, Matth, xxiu, 9. 
Sensus est igitur oportere ut miaisterio sacro recte et 
libere fungamur , contradicentibus patre et matre, etc. 

PKOPOSITIO SECENDA. 

Beata Maria fuit virgo in conceptu, et corpus Christi 
virtute Spiritus sancii formatum est. 

Propositio est de fide. 
Prub. Scriptura sacra, Symbolis fìdei et unan imi tra-

d i t ane . 
1° Scriptura sacra. Matth. 1,18 : Cum esset despomata 

mater ejus Maria Joseph, antequam convenient, inventa 
est in utero habens de Spiritu sancto; et ibid- >v. 2 0 : 
Quod in ea natura est, de Spiritu sancto est. 

Apud Lue. x t , 28 et seq. Angelo myster ium Incarna-
tionis nuntianti Maria, de thesauro virginitatis su® 
sollicita, statini dixit , j . 34 : Quomodo fiet istud,quoniam 
virum non cognosco ? Et respondens Angelus, dixit ei : 
Spiritus sanctus supervewet in le. et virtus Attissimi 
obumbrabit tibi. Nihil expressius dici potest. Ergo. 

2° Symbolis fiIdei. Legi tur enim in Symbolo Apostolo-
rum : Qui concepì US est de Spirita sancto; et in Symbolo 
Nic®no : Et incarnatus est de Spiritu sancto ex Maria 
virgine. Ergo. 

3u Unanimi traditione. Nullus ex sanctis Patr ibus pro-
posiiioni nostr® adversatur ; omnes e contra earn velut 
ad fidem catholicam pertinentem docent. Ergo. 

I'ROPOSITlO TERTIA. 

Beata Maria fuit virgo in par tu. 

T e r t u l l i a n o , lib. de Carne Christi, cap. 23, etOrige-
nes, Hornilia 24 in Lucam, aperte hanc propositionem 
negant, dicentes sigillimi virginitatis Mari® fractum 
fuisse in partu. Plures alii Paires ' idem persensisse v i -
d e n t u r ; sed plerique eorum, dicit Petavius, lib. 14, 
cap. 5, n. 5, iutelligi possunt sensu catholicorum, qui 
omnes tenoni beatain Marianimansisseintegram in partu. 

Prob. A- Scriptura sacra. Isai. vii, 14 : Ecce Virgo 
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\ T ' f Ì e t p a n e t F i l i w n • ' h a e c v e r b a > i s t a n t e S. Matth.. 
X d e b e a t a M a r i a E l i g e n d i sunt , et indicant earn 
virginem concepisse et virginem peperisse. Ereo 

N O n S O l u m C n ™ dicitur in 
i o Symbolo Christum conceptum esse, sed et natura ^ 

h Z Z ! T V P T C a t h o l i c i s e n i P e r intelIexeruDt per 
t rnn a m , M a n a m f u i s s e v i r g i n e m ™ Parta sicut 
m concept.,. I n d e patres concilii Chalcedonensis Mar-

a I 1 ? l I u e n t e s > d e Maria d i x i u n , : 

« Quomodo et Dei gemtr ix sit virgo vocitata propter eum 
» qui v i rg imta te» e jusdignatus est sacrare, etiam post 
» parturn, u terumque, ut dècebat Deum, i n t e g r a t e si-
fi gnare ? » Labbe, t . iv. Ergo. 

N a t o U T h ^ r 1 t f m ° n i i ' - S - Gl>eS- N y » . , Oratione de 
, t t o s t I : . a P u e r Pannis involutus et positus in 

s . Amb., Epist. 7 ad Siricium papam : «Haces t virgo 
« qu® in utero concepii, virgoque peperit Fi l ium. Sic 

emù . sc r ip tum est : Ecce Virgo in utero accipiet et pa-
net Fdium Non enim concepturam tantummodo 4 -

» gmem, sed et p a n t u r a m virginem dixit. » 
S. Aug. de Catechizandis rudibus , c. 22 • « Natus enim 

» de matre (Christus), q u a , quamvis a viro i n S ' on-
» cepent, semperque intacta permanserit , virgo conci-
fi piens virgo par iens , virgo moriens, tamen fabro des-
» pensata erat. . Multi alii Patres, et Greci , et Latini, 
non minus c lan , citari possent. Erso. 

te Prcescriptione. Statim atque Jovinianus gloriosam 
h. Mari® virgmitatem temerare ausus est. velut hare t i -
cus damnatus est, primo in concilio Romano a summo 
ponti fice Silicio, anno 389, et deinde in concilio Medio-
lanensi, a S. Ambr. Ergo tunc omnibus persuasimi era: 
B. Mariani mansisse virginem in nartu : h®c autem 
persuasio tam firma et tam universalis non exstitisset 
si ab Aposlolis non descenderet. Ergo. 

Inde concludunt theologiB. Mariam Christum gestasse ' 
et edidisse sme dolore et ulla ex miseriis quas mulieres 
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gravid® et parturientes experiri soleut, docentque Ulani 
legi purif icat ions subjectam non fuisse. 

PROrOSITIO QUARTA. « 

Beata Maria semper mansit virgo post parturn. 

' Proposito est de fide, et probatur traditione et rat ione 

tipologica. 
Io Est de fide. Helvidius quippe. qui eain pracise ne-

gabat, semper habitus est u t baret icns , u t patet ex His-
toria ecclesiastica, ex S. Epipbanio discípulos ejus inter 
hareticos annumerant i (Baresi 78) sub nomine Antidi-
comaritarum, et ex S. Aug. qui , Baresi 84, idem afiir-
mat . Ergo. 

•2" Traditione. Patet ex S. Aug. et ex S. Epiphamo ci-
tatis ; item ex integro S. Hieronymi libro adversus Hel-
vidium ; ex S. Ambros. , l ib. de Instit. virg., cap. 5, n . 35, 
qui sic habet : « Fuerunt qui earn (Mariani) negarent 
» virginem perseverasse : hoc t an tum sacrilegium... in-
» damnatum non pu tamus re l inquendum. » Ergo 2°. 

3° lìotione theoiogica. Beata Maria Josepho despon-
sata, id est coniugata, ut in Tractatu de Matrimonio 
probamus, virginitatem servabat : hoc patet ex ipsius 
responsione ad Augelum. et ex agendi ratione Joseph 
.ruando advertit earn esse gravidam. Tam hujus virtu-
tis erat amatrix ut , Angelo nunt iante , t i tu lum m a t n s 
Dei non acceperit, quin prius certiorata fuer i t se m a n -
suram virginem : quis h a c sciens credere posset sanc-
tissimam Virginem, a proposito resilientem, virum post-
ea cognovisse ? Ergo. 

Hincmos invaluit ut proprio nomine non vocetur, 
quin qualitas virginis addatur , et frequenter antonomas-
tice Virgo, s an t i s s ima Virgo, etc., appellatur . 

Communius docetur sanctum Joseph semper etiam 
fuisse virginem : unde Jacobus, Joseph, Simon et Judas, 
qui, Matth. xiii, 55, dicuntur fratres Jesu, erant tantum 
ejus consanguinei. Sic Abraham dicebat ad Loth, iìlium 
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fratr is sui , GeD. xm, 8 : Ne, quceso, sitjurgium inter me 
et te, et inter pastores meos et pastures tuos ; fratres enim 
sumus. 

Dices 1° cum Helvidio : Legitur apud Matth. i , 18 : 
Antequam convenirent, inventa est, etc. Ergo postea con-
vellerli nt. 

R. Nego conseq. Unum enim liic significatur, videlicet,' 
Mariam et Joseph non convenisse, et tamen Christum 
fuisse conceptum : neutiquam vero inde concludi potest 
eos postea convenisse, quod variis exemplis ostendit 
S. Hieron. adversus Helvidium ; v. g. : si dixerimus: 
Antequam Helvidius pcenitentiam ageret mortuus est, 
antequam judices causam examinarent sententiam tu-
lerunt . numquid inde concludi posset Helvidium post 
mortem pcenitentiam egisse, aut judices post sententiam 
causam discussisse ? Ergo a pari, etc. 

Qucedam alia Scrip t u r « verba ab Helvidio allegata 
eadem facilitate explicari possunt ; v. g. : Non agncscebat 
eamdonec peperit Primogenitum suura, Matth. i. 25 : sen-
sus est enim Joseph Mariam non cognovisse antequam 
pareret Christum, et nihil ultra exprimitur . Particula 
donec non semper signiticat rem quae nondum facta est 
deinde faciendam esse. Sic, ait S. Hier., corvus non rever-
tebaiur donec siccarrntur aqua super terrain. 

Vox primogenitus non significai necessario alios post-
ea natos esse, ut vult Helvidius ; nam ille dicitur pri-
mogenitus in Scriptura qui aperit vulvam, id est, qui 
pr imus nascitur, sive alii sequantur, sive non, ut«clare 
videtur in lib. Num.xviu, 15 : unde iutra mensemredi-
mendus erat, et non exspectabatur an alii nascerentur. 

Queeritur an et quibus mysterium Incarnationis iuno-
tueri t ante Christum. 

R. 1°. Probabile videtur Deum illud revelasse Adamo, 
promittendo illi Redemptorem his verbis, Gen. in, 15: 
Inimicitias ponaw inter te et fnulierem, et semen tuum et 
semen illius : ipsa conterei caput tuum. In hebr<eo et sa-
maritano babetur, et ipsum, id est, semen ejus, conterei 
caput t u u m : eodem modo legerunt SS. l ren«us , Cypria-

nus, Hieronymus ac plures alii : at ilia verba, supposita 
fncarnationè, optime intell iguntur, et, seclusa Incarna-
t o n e , valde obscnra sunt. Ergo. 

R. 2°. Probabilius adbuc videtur Patriarchas et pra?.-
sertim Prophetas mysterium istud, saltern quoad sub-
stantiam, cognovisse ; nam Deus, i terum p r snun t i ans 
Messiam, dicit Abraham, Isaac et Jacob :Et benedicentur 
in semine tuo omnes gentes terra, Gen. xxii, 18, etc. , Non 
dicit : Et srminibus, quasi in multis, sed quasi in uno : Et se-
mini tuo quieU Ckristus, iuqui t B. Paulus, Galat. HI, 16. 

Propilei» autem mul ta valde dilucida p rad ixerun t de 
Christo venturo, ut ostendimusin Tractatu de vera Reli-
gione : saltem p r s sumendum est illos intellexisse quaa 
pramuntiabant : at plurim® eorum locutiones recte in-
telligi nequeunt , nisi admissa Incarnatione. Ergo. 

R. 3°. Nihil probat vulgus Jud<eorum veram habuisse 
notitiam Incarnationis, etiam quoad substantiam ; silent 
enim circa hoc factum Scriptura et traditio. Certuni est 
tamen eos promissum Salvatorem, et ministerio ejus no-
vum fcedus Dei cum hominibus exspectavisse : quid autem 
circa na turam h u j u s Salvatoris, quem vocabaut Messiam, 
sciverint, nescimus; probabile est quod. traditionibus et 
publicis documeutis instructi , crediderint, saltem modo 
confuso, eum speciali ratione cum Deo un i lum fore. Nihil 
ultra determinare possumus. 

R. A°. Fuerunt inter Gentes qui aliquam Incarnationis 
habuerunt notitiam ; quod probatur 1° exem pio Balaam 
qui, Num. xxiv, 17, doctrinam Altissimi, ut ipse ait, 
pr&nunlians, h®c habet : Videbo eum, sed non modo : in-
tuebor illum, sed non. prope. Orietur stella ex Jacob, et 
consurgel virgo de Israel; et Job qui, xix, 2">, dicit : Scio 
quod Redemptor meus vi vii, et in novissimo die de terra 
surrecturus sum, et in carne mea videbo Deum in eum : ili 
carne quippe'sua Deum videre non potest nisi incarna-
t imi; 2 j testimonio pi ur imorum Patrum et doctorum qui, 
u t S. Aug. de Civit. Dei, lib. 18, c. 47, opinantur Chris-
tum. Dei et hominum mediaiorem, pluribus inter gentes 
revelatum fuisse ; 3° trad itionibus in Oriente sparsis, qua? 



videntup dogmati nostro aliquo inodo suffragati ; sic, 
v . g., tenetur apud Indos Deum Vichnou pluries l iuma-
nitatem induisse, Journal asiatique, t. iv, p. 9, etc. Ann. 
de Phil, chrêt., passim; 4° j u x t a p l u r e s , possibili tate sa-
lutis apud Gentes sicut apud Jud®os; ut certuni enimdo-
cetur salutem semper fuisse possibilem apud Gentes : at 
possibilis non fu i t nisi mediante fide i n Christum ventu-
rum. Ergo. 

Cum au temS. Thomas aliique dicant fidem explicitam 
non fuisse necessariam, sed tan tum fidem implicitam qua 
crediderint Deum esse liberatorem hominum, secundum 
modossibi placito*, S. T h . 2 2, q . 2, art . 7 , ad3 u m , ex 
hac quarta ratioue. recte concludi non potest veram in-
carnationis noti t iam exstitisse. 

Impossibile est ergo determinare quid precise noverint 
homines, ante Christum, de tan to et tam.salutari mys-
terio. Nunc vero grati et M a n t e s dicere debemus cum 
Apostolo, I Tim. m , 16 : Manifeste magnum pietatis sacra-
men',urn, quod manifestatum est in came, justificatum est 
in spiri tu, o.pparuit angelis, prœdicatum est gentibus, ere-
ditimi est in mundo, assumptum est in gloria. 

CAPUT SECUNDUM. 
D E N A T U R A I N C A R N A T I O N S . 

Plures, admis sa Verbi divini Incarnatione, in ilia ex-
plicanda gravi ter e r ra run t , alii volentes duas in Christo 
fuisse personas, alii unicam n a t u r a m , et alii unicam TO-
1 untatem. Ecclesia autem catholica docet. unicam esse 
personam, d u a s naturas et duas voluntates i n Christo. 
Agemus i t aque in hoc capite, I o de unitate persons m 
Christo, 2° de duplici ejus n a t u r a , et 3» de duplici ìltais 
volúntate. 

ARTICULES PRIMUS. 

DE UNITATE PERSONA IN CHRISTO. 

Nestorius, p r imo monaebus, deinde presbyter An t io -
ehenus, et a n n o 428, ob famam eloquent i» et sanctitatis, 

patriarchaConstantinopolitanus creatus, docui t l 0 beatani 
Mariam non esse ÖEO-0/.OV, id est Deiparam ; quia Verbum 
divinum natur® human® non erat u m t u m hypostatice, 
sed tantum moraliter, fere sicut vir sanctus Deo uni tur ; 
2° in Christo duos esse fìlios Dei, u n u m naturalem, scili-
cet Verbum s t e r n u m , et a l t e ram adoptivum, nempe 
filium Mari®; 3° admittendam non esse communicatio-
nemidiomatum,ides t legi t imedic i non posse, Deus natus 
est, passus est, mortuus est, etc. 

Quidam Dorotheus episcopus, et Anastasius presbyter, 
Nestorii familiares, hos errores propalare eeeperunt i n 
concionibus publicis, eo pr®sente nec contraddente, imo 
approbante et confirmante. Plebs Christiana borrore com-
mota est, tales audiendo blasphemias. 

Nasce rites errores fortiter oppugnavit S. Cyrillus, 
patriarcha Alexandrinus,eosque Romam detulit, ad CCB-
lestinum I, s u m m u m pontificem, qui, synodo coacta, eos 
damnavit , atque jussit ut Nestorius seutentia excom-
municationis et depositionis miuisterio Cyrill! percute-
re tur , nisi intra decern dies impia dicta retractaret , quod 
recusavit. 

Mandatum exsecutus est Cyrillus, e t sententiam reo 
denuntiavit epistola in concilio episcoponim iEgypti 
exarata, qua duodeeim anatbematismos ei proponebat 
subscribendos. 

Nestorius, superbia tumens , subscribere noluit , sed, e 
contra, anathematismosauathematismis Cyril li opposuit, 
contendens eos Apollinaristarum erroribus esse plenos, 
quodJoanni, patriarch® Antiocheno, Theodoreto, episcopo 
Cyrensi, aliisqne pluribus episcopis Orientalibus persua-
si!. atque Theodosinm Juniorem, imperatorem, adversus 
Cyrill um exaeerbavit. Concilium cecumenicum postula-
v i quod jam petierant catholici. 

Sub Tbeodosio igitur imperatore, coadunata est syno-
dus Ephesina, tertia generalis, die l'entecostes, anno 431, 
in qua damnatus ac depositus fuit Nestorius, e tTheodo-
sius eum postea relegavit Oasim, in vEgypto, ubi miser-
rime mortuus est. Sed res non sic composita est : exci-



videntup dogmati nostro aliquo modo suffragati ; sic, 
v . g., tenetur apud Indos Deum Vichnou pluries h u m a -
nitatem induisse, Journal asiatique, t. iv, p. 9, etc. Ann. 
de Phil, chrêt., passim; 4° j u x t a p l u r e s , possibili tate sa-
luiis apud Gentes sicut apud J u d e o s ; ut certuni enimdo-
cetur salutem semper fuisse possibilem apud Gentes : at 
possibilis non fui t nisi mediante fide i n Cbristum ventu-
rum. Ergo. 

Cum au temS. Thomas aliique dicant fidem explicitam 
non fuisse necessariam, sed tan tum fidem implicitam qua 
crediderint Deum esse liberatorem hominum, secundum 
modossibi placitos, S. T h . 2 2, q . 2, art . 7 , ad3 u m , ex 
hac quarta rat ione. recte concludi non potest veram in-
carnationis noti t iam exstitisse. 

Impossibile est ergo determinare quid precise noverint 
homines, ante Christum, de tan to et tam.salutari mys-
terio. Nunc vero grati et l e t an t e s dicere debemus cum 
Apostolo, I Tim. m , 16 : Manifeste magnum pietatis sacra-
men',urn, quod manifestatum est in came, justificatum est 
in spiri tu, apparuit angelis, prœdicatum est genlibus, ere-
ditum est in mundo, assumptiim est in gloria. 

CAPUT SECUNDUM. 
D E N A T U R A I N C A R N A T I O N S . 

Plures, admis sa Verbi divini Inca rna tane , in illa ex-
plicanda gravi ter e r ra run t , alii volentes duas in Christo 
fuisse personas, alii iinicam n a t u r a m , et alii unicamvo-
hintatem. Ecclesia autem catholica docet. unicam esse 
personam, d u a s naturas et duas voluntates i n Christo. 
Agemus i t aque in hoc capite, I o de unitate persons m 
Christo, 2° de duplici ejus n a t u r a , et 3» de duplici llhffi 
volúntate. 

ARTICULES PRIMUS. 

DE UNITATE PERSONA IN CHRISTO. 

Nestorius, p r imo monachus, deinde presbyter An t io -
ehenus, et a n n o 428, ob famam eloquent i^ et sanetitatis, 

patriarchaConstantinopoliianus creatus, docui t l 0 beatam 
Mariam non esse 6EO-Ó/.OV, id est Deiparam ; quia Verbum 
divinum n a t u r e h u m a n e non erat uni tum hypostatice, 
sed tantum moraliter, fere sicut vir sanctus Deo uni tur ; 
2° in Christo duos esse filios Dei, u n u m naturalem, scili-
cet Verbum e t e r n u m , et a l t e ram adoptivum, nempe 
filium Mar i e ; 3° admittendam non esse communicatio-
nemidiomatum.ides t legi t imedic i non posse, Deus natus 
est, passus est, morluus est, etc. 

Quidam Dorotheus episcopus, et Anastasius presbyter, 
Nestorii familiares, hos errores propalare eeeperunt i n 
concionibus publicis, eo presente nec contradicente, imo 
approbante et confirmante. Plebs Christiana borrore com-
mota est, tales audiendo blasphemias. 

Nasce rites errores fortiter oppugnavit S. Cyrillus, 
patriarcha Alexandrinus,eosque Romain detulit, ad CCB-
lestinum I, s u m m u m pontificem, qui, synodo coacta, eos 
damnavit , atque jussit ut Nestorius seutentia exeom-
municationis et depositionis miuisterio Cyrill! percute-
re tur , nisi intra decern dies impia dicta retractaret , quod 
recusavit. 

Mandatum exsecutus est Cyrillus, et senteutiam reo 
denuntiavit epistola in concilio episcoporum iEgypti 
exarata, qua duodeeim anathematismos ei proponebat 
subscribendos. 

Nestorius, superbia tumens , subscribere noluit , sed, e 
contra, anathematismos auathematismis Cyril li opposuit, 
contendens eos Apollinaristarum erroribus esse plenos, 
quodJoanni ,patr iarche Antiocheno,Theodoreto, episcopo 
Cyrensi, aliisqne pluribus episcopis Orientalibus persua-
si!, atque Theodosinm Juniorem, imperatorem, adversus 
Cyrill um exaeerhavit. Concilium cecumenicum postula-
vit quod jam petierant catholici. 

Sub Tbeodosio igitur imperatore, coadunata est syno-
dus Ephesina, tertia generalis, die l'entecostes, anno 431, 
in qua damnatus ac depositus fuit Nestorius, e tTheodo-
sius eum postea relegavit Oasim, in vEgypto, ubi miser-
rime mor tuuses t . Sed res non sic composita est : exci-



tante Joanne Antiocheno, ingens tuncexortum est schisma 
quod diutotum conturbavi! orbem christianum, et cujus 
re l iquia adhuc exstant in Oriente. 

Ex unico capite flnunt cuncti errores Nestorii, nempe 
ex negatione unionis hypostatic® Verbi divini cum na-
tura humana. Si enim Verbum moraliter tantum uniatur 
n a t u r a human®, dici non potest unicam esse personam 
in Christo, hominem esse Deum et Deum esse hominem, 
beatam Maiiam esse matrem Dei, etc. Contraria vero pa-
tent , si unica sit persona in Christo. 

Sequentia pranotanda sunt : 1° Verbum divinum est 
immutabile : incarnali igitur non potest nisi naturam 
humanam assumendo et sibi in imitate persona conjun-
gendo. Ad hoc autem non requiritur ut inter ulramque 
substantiam existat proportio ent i s ; sufficit proportio 
liabitudinis. H®c enim unio, qu® dicitur bypostatica seu 
personalis, nihil aliud est quam arctissima re'iatio, cujus 
natura nos fugit. 

Illa res t io , quamvis non necessaria, nullam impor-
t a i mutalionem in Verbo; nam Verbum divinum, ut 
potè infinitum et essentialiter in se subsistens u t persona, 
i n dieta unione tenere non potest locum subjecti, quod 
ìmperfectionem argueret; sed naturam humanam sibi 
assumit ac terminal , et, unione facta, unica subsistit 
persona Verbi. Verbum ergo recte dici non potest pars 
Christi, quasi Christus esset totum perfectius Verbo non 
incarnato. 

2° Natura humana in Christo suam conservai integri-
tatem, id est, omnes perfectiones suas essentiales, non 
autem suam personaìitatem, et illam non amittit, nisi 
maximam acquirendo perfectionem sibi indebitam, vide-
licet arctissimam cum Verbo divino unionem. U Iraq ite 
natura inlelligit, vult, operatur, sed cuncti actus sunt 
person® et soli person® tr ibuunlur, quia, ut aiunt 
theologi, persona est principi um quod, et natura hu-
mana est principium quo. 

3° In quo pracise sita sit essentia unitatis personalis, 
et quomodo partes dignitatis totius persona ifiant parti-

cipes, non intendimus explicare : in hoc altissimum 
existere mysterium nobis inscrutabile libenter fate-
mur . At factum non est dubium. Nonne absolute de 
eodem individuo, v. g. , de Petra ex duplici substantia 
coalescente, merito dicitur : Est liber, intelligens, doc-
tus, bonus, parvus, alius, speciosus, deformis, agrotus, 
inortuus, etc. ? Ergo. 

Supposita unione hypostatica inter naturam divinam 
et naturam humanam in Christo, cum ipse sit simul 
Deus et homo, in sensu vero et reali dici potes t : Deus 
ex Maria natus, vixit, passus, crucifixus, moriuus est, 
resurrexit, etc. 

Nobis igitur probandum est 1° unicam esse personam 
in Christo, 2° beatam Mariam esse matrem Dei, et 3° ad-
mittendam esse communicationem idiomatum. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Unica est persona in Christo, quce est persona Verbidivini, 
hunianitalem complens el perficiens. 

Prob. Ilia propositio tenenda est, qu® est de fide, pro-
batur Scriptura sacra, SS. Patrum testimoniis et ratio-
nibus theologicis : alqui talis est propositio nostra. 

1° Est de fide. Definita est enim in tribus conciliis ge-
neralibus, nempe in Epbesino, anno 431 ; in Chalcedo-
nensi, anno 451; in Constantinop. II, anno 553, et ex-
presse habetur in Symbolo S. Athanasii, his verbis : 
« Unus omnino, non confusione substanti®, sed unitate 
» persona. Nam sicut anima rationalis et caro unus 
» est homo, ita Deus et homo unus est Chnslus. » 
E*go 1". 

2° Probatur Scriptura sacra. Joan, i, 14 : Et Verbum 
caro factum est, et habitavit in nobis. Unde, vel caro fac-
tum est per unionem hypostaticam, vel per unionem 
moralem, vel per conversionem aut commixtionem s u a 
na tura in naturam humanam : alii modi excogitari non 
possunt. Atqui duo posteriora dici nequeun t : 1® non per • 
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unionem moralem ad sensum Nestorii, id est, per diiec-
tionem, per graiiam, aut per inhabitaliottem sicut in 
tempio; alioquin dici posset Yerbum fieri Petrurn, quia 
Deus eum diiigit, iu ilio per gratiam operatur et inhabi-
tat . quod evidenter est absurdum : ergo ; 2° non per con-
versionem su® na tu ra in naturam h u m a n a m , aut per 
aliquam cum ilia commixtionem, quia divina natura sic J 
rnutari non potest. Ergo. 

Pbilip. li, 6 : Qui cum in forma Dei esset, non rapi-
nam arbitratus est esse se cequalem Deo ; sed semetipsum 
cxinaniuit, formam sen i accipiens. Hic expr imi tur Deus 
et homo : atqui tamen unica est persona q u a simili est 
aqual is Deo, et formam servi accipit. Aliunde si Ver-
bum, de quo hic agitur, moraliter t a n t u m n a t u r a hu-
man® unire tur , non se exiuaniisset, nec formam serri 
accepisset. Quis dicet Deum se exinaniisse et formam 
servi accepisse, quia diligit Pe l rum et i n ilio per gra-
tiam inhabitat? Ergo. 

3° SS. Patrum testimoniis. S. I r e n a u s , adversus Hares. 
1. 3, cap. 16, n . 2 : o Unum et eumdem esse Yerbum 
» Dei, et lume incarnatimi pro salute nostra, Jesum 
» Christum Dominum nostrum. » 

S. Ambros., 1. de Incarnai., c. 5, n . 35 : « Non alter 
» ex Patre et alter ex Virgine, sed idem aliter ex Patre. 
» aliter ex Virgine. » 

S. Aug., Tract. 59 in Joan., n . 18 : « Anima et earn 
» Christi cum Verbo Dei ima persona es t , unus Christus 
» est. » Alios omittimus : sunt unan imes . Ergo 3°. 

4° Rationibus theoiogicis. Videlicet, 1° Christus sape | 
vocatur Deus ; atqui dici non posset Deus, si unio inter 
Yerbum et na turam bumanam esset t a n t u m moralis : . 
numquid Petrus r ede dici potest Deus, quia Deus eum 
diligit et cum ilio habitat ? 2° Christo t r ibuuntur tan-
quam un i pt-rsona proprietates Dei et hominis;.dicitui 
homo, filius hominis, e t c . , e t s i m u l D e u s ; nascitur,la-
borat , orai, je junat , crucitìgitur, mor i tu r et aliunde 
Deum vocat Patrcm, antequam A b r a h a m fieret existii. 
judicaturus est mundum, etc. : a tqui b®c unitatem per-
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son® evidenter supponun t : ergo. 3° In systemate Nesto-
ri i , efficacia redempt ions destrueretur : vel enim r e -
demptio tunc persona Verbi, vel persona human® tri-
bueretur : atqui neu t rum dici possei; non peius, quia 
natura divina satisfacere non potest; non posterius, quia 
satisfaction .'s non essent pretii sufficientis, ut pote finiti. 
4° Sacranr-ntum EuchariSti® evanesceret, pr®cipua 
enim vir tus ejus ex conjunctione bypostalica humanita-
tis cum divinitate deducitur. 5°Inde sequeretur totain 
Ecclesiam in iiloloiatriam lapsam esse; adorat enim 
Christum ex Maria naturn : at Christus ex Maria natus, 
purus esset homo : ergo. 6° Noil solum Verbum incar-
natuiii esset, sed et du® ali® person® sanetissim® Tri -
nitat is; nam vi circnminsessiouis, ubi una est persona 
per externam operationem, ibi sunt ali® : ergo 4°, e tc . ; 
aliunde, etc. Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Christus humani ta tem suam appellat tem-
plum : Solvite templum hoc, et in triduo excitabo illud. 
Joan. Ii, 19. Ergo Filius Dei habitat in Christo sicut in 
templo. IIa Nestorius. 

R. 1°. Nego ant. Christus enim non humani ta tem 
suam, sed corpus tantum vocat templum Dei, ut ex 
versu 21 patet: at Njstoriani non consensissent corpus 
Christi esse personam : ergo. 

R. 2°. Dist. ant. Christus appellat humanitatem suam 
templum, sensu quodam sublimi, concedo; sensu Nesto-
ri i , nego ant. Etenim, cum plenitudo divinitatis habitet 
corporaliter in Christo, ut ait Apost., Coloss. TI, 9, dici 
potest Christum esse templum Dei, nempe propter unio-
nem hypostaticam; nihil vero indicat h®c verba ad sen-
sum Nestorii detorquenda esse, quasi Filius Dei morali-
ter tantum habitaret in Christo. Ergo. 

Obj. 2". S. Aug., de Givitate Did, 1. Ii, cap. 2, ait : 
« Ipsa Veritas, Deus, Dei Filius, homine assumpto, non 
» Deo consumpto, eamdem constituit atque fundavit 



» fidem ; » plures alii Patres eodem sensu loquuntur. 
Uìide sic : Assumere hominem est assumere personam. 
Ergo. 

R. Nego antecedens ad sensum object/. S. Aug. enim 
aliique Patres per hominem quem Filius Dei assumpsit 
non intellexerunt personam, sed human i t a t em; quod 
patet ex vari is eorum testimeniis et sape ex ipsoraet 
contextu ; v . g. , S. Aug., in loco citato, expresse dicit 
Christum esse simul Deum et hominem. Ergo. 

Similiter plures sancti Palres vocaverunt Christum 
hominem theophorum, id est Deiferum, hominem deifi-
c a tum, hominem dominicum, eie. V e r u m , cum ill® 
locutiones sint equ ivoca et sensu catholico opti me in-
telligantur, quatenus scilicet humanitas in Christo feri 
Deum sibi hypostalice un i tum, et sub hoc respectu est 
deificata, dominica, etc., n ihi l ex illis legitime conclu-
dere poterant Nestoriaui. Patres autem qui ante exortos 
Nestorii errores scripserunt, a talibus non pracavebant 
e q u i vocis, quia i l la rum non previdehant abusum ; qui 
vero postea scripserunt, accuratioribus communiter usi 
sun t verbis. Ergo. 

Obj. 3°. S.Cbrysost. , Homilia 3 in Epist. ad Hebr-, i, 8, 
dicit hic Apostolum e». « Judeos, et Pauli Samosateni 
» asseclas, et Arianos, Marcellumque et Sabellium, et 
» Marcionem feriisse. Quomodohoc fecit? Judteos qui-
» dem, ostendens duas personas et Deum et hominem. » 
Ergo du® sunt person® in Christo. 

R. Nego conscq. Nam 1° textus S. Cbrysost. diverso 
modo intel l igi tur; vel ad significandum, contra Judeos, 
duas esse personas in Deo, ostendens scilicet Filium esse 
Deum ; vel ad expr imendum Christum esse Deum, mons-
trando duo existere in ilio, videlicet Deum et hominem, 
id est humani ta tem. 2° S. Chrysost. nunquam habitus 
est ut h®resis Nestoriana fautor. 3° Alibi unitatem per-
son® Christi expressis verbis agnovit, v. g. , in Epist. ad 
C®sarium : « Pium et valde pium Christum confiteli in 
» di vini tate perfectum et in humani ta te perfeetum; non 
» al terum et al terum : absit ; sed u n u m et eumdem DO-

» minum Jesum, Deum Verbum, carne nostra amictum. n 
Ergo. 

Obj. 4°. Verbum divinum est immutabile : at hypo-
s t a t i c natur® human® uuiri non potest qu in mutetur : 
ergo. 

R. Nego min. Unio enim hyposlatica i n eo consisti! 
quod Verbum divinum, idem in se permanens, na turam 
humanam sibi assumat : ergo tota mutatio est in natura 
humana qu® perfieitur. 

lnst. 1°. Posita Inca rna tane seu unione hypostatica, 
Verbum fuit homo, quod antea non erat : ergo veram 
subiit mulationem. 

R. Nego conseq, file enim veram non subit mutatio-
nem, qui nihil intrinsece perdit nec acquirit : atqui Ver-
bum, na turam hnroauam assumendo, nihil intrinseco 
perdit aut acquirit : ergo. 

Inst. 2°. Per unionem hypostalicam Verbum intrinsece 
fit homo : ergo proprie dictam subit mulat ionem. 

R. Dist. ant. Verbum intrinsece fit homo, id est, na -
turam humanam in unitate persone vere assumit, con-
cedo; eam velut modum in se suscipit, nego ani. Eadem 
semper recurrit solutio. In quo precise unio hyposta-
tica consistât, q u e sit ejus natura , definire non intendi-
mus ; sed, ex documentis fidei, nu l lam importât muta-
tionem in Verbo. Ergo. 

Inst. 3". Admissalncarnatiòne, Verbum est pars Chris-
ti ex duplici natura coalescentis : atqui pars minus per-
fecta est quam totum : ergo. 

R. Nego maj. Posita enim Incarna tane , Christus non 
est precise aliquid ex divinitate et humani ta te coales-
cens, sed ipsnm Verbum, quatenus humanam na turam 
sibi personaliter assumpsit. Unde S. Aug. contra Maxi-
mum, lib. I, cap. 10 : « Christus una persona est gemine 
» substanti®, quia et Deus et homo est. Nec tamen Deus 
» pars hu jus person® dici potest. » Ergo, 

Inst. 4°. Unio inter mentem et corpus u t r u m q n e p e r -
ficit : ergo et unio inter Verbum et na turam h u m a n a m . 

R. Nego conseq. et paritatem. Ratio disparitatis est 



quod mens et corpus sint substantia; incomplet®, ad se 
invicem destinât®, qu® proinde conjunct® totum effi-
ciuntcompletum etperfectius : Verbum autem ab s t e rno 
fu i t totum completum, ad na turam b u m a n a m minime 
destina tum. Ergo. 

Inst. 5°. Ubi est Filius, ibi sunt du® ali® person®, 
proptermirabilem circuminsessionem : ergo Fi l iushypo-
stat iceunir i non potest cum natura b u m a n a , quin Pater 
et Spiritus sanctus illi simul un ian tu r ; quod tamen fidei 
catboli'. ® adversatur. 

R. Nego conseq. Nam Filius a Pâtre et Spiritu sancto 
realiter est distiuctus : ergo, licet Pater et Spiritus sanc-
tus cum ilio sint ubiqiie, ratione diviuitatis, non répu-
gnât i l ium solum personaliter uniri natur® human®. 

Inst. 6". Incarnatio, in opinione catholicorum, est na-
tur® divin® et natur® human® personalis conjunctio : 
ergo tr ibus personis eamdem naturam divinam h a b e n -
tibus communis esse debet. 

R. Dist. ant. Est natur® divin® et natur® human® 
conjunctio i n persona Verbi, concedo; absolute, nego ant. 
Etenim divinités spectari potest absolute, abstrahendo a 
personis et relative ad unamquamque personam : si cum 
hu.nana natura absolute conjuugeretur, h®c unio tr ibus 
personis esset communis : sed fides catholica docet unio-
nem istam in sola Fiiii persona esistere. Ergo. 

Inst. 7". Cuncta opera üe'i externa tribus personis sunt 
communia ; a t Incarnatio est opus Dei externum : ergo. 

R. Bist. min. Est opus Dei externum, si spectetur in 
actu efficiente, concedo; si spectetur in actu formal i , nego 
min. Fatentur quidem catholici actionem formandi na tu-
ram humanam, eamque Verbo divino unieudi , esse opus 
Dei externum tr ibus personis commune : at s imul con-
tendimi banc unionem semel f ac tam, seu formaliter 
spectatam, person® Verbi esse propriam. Unde sequitur 
divinitatem persona Verbi terminatam, seu personam 
Verbi uaturam humanam sibi assumptam regere ut suam, 
quod ali® person® divin® non faciunt . Ergo. 

Ia.it. 8". Si h®c unio Verbo sit propria, sequitur Ver -
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bum aliquid habere quod du®ali® person® non ha b e n t : 
atqui hoc r e p u g n a t : c-rgo. 

II. Dist. inaj. Sequilur Verbum illiquid habere , etc. , 
quo non perficitur, conc.; quo perficitur, aut mu ta tu r , 
nego maj. Distinctio liquet ex dictis. 

C®terum, non contendimus unionem Verbi cum na-
tura h u m a n a c a p t u m mentium nostrarum nou superare; 
docent e contra omnes catholi i a l t i ss imum in i l ia 
versari myster ium fide credendum et adoranduin, non 
vero temere sc ru tandum. 

Obj. 5°. Hunianitas in Christo suam amit tere non de-
buit suhsistentiam : ergo du® sunt person® in illo. 

R. Nego ant. Persona enim est substantia totalis et 
completa : at humani t a s in Christo Verbo divino uni ta , 
j am non est substantia totalis et completa, sed pars Chris-
ti, et a persona Verbi t e rmina tur , completur et perfici-
t u r : ergo propriam nou habet subsis tent iam. 

Inst. Subsist! nt ia seu p,'rsonalitas est perfectio : a t 
humani tas in Christo est perfecta : ergo sua subsistentia 
seu personalitate carere non debet. . 

R. 1°. Mulii negant sub-iatentiam esse perfcctionem in 
se ; constituitur enim per ne^ationem conjunc t ions cum 
alia substantia perficiente : atqui talis negatio propriam 
non constituit perfectionem : er_o. 

R. 2°. Nego conseq. Etsi enim personal i ty vera esset 
perfectio in se, humani t a s earn arnittendo in Christo non 
minus perfecta esset, siquidein non nisi accedente ma-
jori perfectione hoc fieret. Ergo. 

Obj. 6°. Si persona Verbi et humani t ; s hvpostatice 
un ian tu r . dicere licebit, Unus de Trinitate [.a->sus est: at-
qui h®cpropositioab Hprmisda papa damnata e s t : ergo. 

R.N ego min. Hormisdas enim banc propositionemnon 
damnavit ut ma l am vel aliquid mali continentem, sed 
temeritatem quorunidam Scythi® monachorum banc 
loquendi foriiiam definitioni concilii Cbalcedonensis in -
serere voleiitium repressit , conlendens earn intempesti-
varn esse et nu l l ius util i tatis. C®terum Ecclesia pr®fata 
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locutione usa est in concilio Constantinopolit. II, quinto 
general i , can. 4 et 10. 

De ilia docte disserait cardinalis Noris, in opere in -
serì pto : Disserlatio de uno ex Trini!ate passo ; et in altero 
dicto : Apologia monachorum Scythiœ. 

Notandumest uonnuìlos Calvinistas, quibus ascribendi 
sunt Bayle incredulus, Richardus Simon et Dupin, auc-
tores ca tho l ic i sed a paradoxis et temerariis opiuionibus 
non sa t i s alieni, coniìtentes cum catholicis unicam esse 
personam in Christo, causam Nestorianorum défendisse; 
dicdbaut enim l°Nestor ium non docuisse errores ipsi 
imputa tos ; 2° controversiam inter illuni e t S . Cyrillum 
fuisse t a n t u m de verbis; 3° concilium Ephesinum non 
fuisse œcumen icum, saltern in pr ima actione in qua 
d a m n a t u s est Nestorius, quia legati summi Pontificis 
n o n d u m advenerant , Joannes, Antiocbenus patriarcha, 
mul t i ali i episcopi et ipse Nestorius aberant ; 4< judi-
cium e j u s non fuisse canonicum, quia Nestorius absens, 
nec voeatus, damnatus est, et quia consensus pat rum per 
vim a Cyril lo et Mammone Epbesino, Nestorii oppresso-
r ibus , i l ¡atii m ex tort us est. 

At qu isquis est bona ûdei et solius veritatis amans, 
his ra t ion ibus non commovebitur. Etenim concilium 
E p h e s i n u m ab omnibus Ecclesiis catholicis semper habi-
tum es t ut œcumenicum, etiam in pr ima actione; tune 
S. Cyril lus i i l i , nomine summi Pontificis, p r ae ra t , et 
legati, post smini adventum, quidquid jam actum erat 
p robaverun t . Nestorius ter fuit vocatus, et venire recu-
sans, ex propriis scriptis et ex quorumdam episcoporum 
deposi t ione, fuit damnatus . Patres e ran t i iumero du-
centi. Quis credet vim ipsis per Cyrillum et Yiemmonem 
illatani fuisse? Si res ita sit, quid ergo faciebatxomes 
Candidianus, ab imperatore propositus et copiis sufB-
c ien t ibus mun i tu s ut pacem concilii foveret? Quomodo 
patres ad proprias Ecclesias reversi, contra violentiam 
sibi fac taui non reclamassent? 

Non magis credibile est tot episcopos sanctos et doctos 
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veram Nestori i ùoctrinam non intellexisse, e t i l ium i n -
juste opprimentes, propter q u a d a m verba t a n t u m equ i -
voca, anathemate sic percuss ive . Ergo. 

PRorosmo SECUNDA. 

Beata Maria est vere mater Dei. 

Prob. Propositio est de fide, probatur Scr iptura sacra, 
traditione et ratione. 

10 Est de fide ; clare enim continetur i n Symbolis fidei, 
in quibus dicitur Jesum Chris tum, Fi l ium Dei, ex Maria 
natum esse ; et expresse definita fa i l in concilio Epbe-
sino, can. 1 : « Si quis non confitetur Deum esse veraci -
» ter Emmanuel , et propterea Dei genitricem sanctam 
» Virginem ; anathema sit. » Ergo. 

2° Probatur Scriptura sacra. Luc. 1,35 : Quod nascetur 
ex te sanctum, vocabitur Filius Dei. Ibid. 4 3 : (Jude hoc 
mihi, ut veniat mater Domini mei ad me ? e t Gal. iv, 4 : 
Mi sit Deus F ilium suum, factum ex muliere. Unde sic : 
Filius Dei natus est ex Maria , factus est ex M a r i a : 
erg? Maria vere est mater Filii D.d. Porro F i l i u s Dei est 
Deus, ut probavimus. Ergo. 

3° Traditione. Unanimes sunt Patres, saltern a concilio 
Ephesino : quiedam igitur solum re fe remus testimonia 
Pat rum ante hoc concilium existentium. S. Ignatius 
mart . , Epist. ad Ephes., n . 18 ; CoteL, t . n : « Deus 
» noster Jesus Christus in utero gestatus est a Maria. » 

S. I renaus , adversus H a r e s . , lib. 3, cap. 20, n . 10 : 
« Verbum existens ex Maria q u a erat virgo. » 

S. Athanasius, Orat ione3 contra Arianos, docetScrip-
turam^luo de Salvatore nostro demonstrare , « illuni sci-
» licet Deum semper fuisse. . . ipsunique postea, propter 
» nos, carne ex virgine Deipara Maria assumpta , l iomi-
» ném factum esse. » Ergo '¿". 

4° Ratione. Ouidquid de na lur i s in Christo af i ì rmatur 
persona ejus merito t r ibu i tur , cum ex duplici subs tan-
tia unica sit persona : at B. Maria h u m a n a m Christi na-



turam vere genuit ; merito igi tnr vocatur Mater Christi 
' qui est Deus, ac proiude Mater Dei. Ergo, etc. ; aliunde, etc. j 
Ergo, etc. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. Beata Maria non peperi t divinitatem : ergo ^ 
improprie dicilur mater Dei. 

R. Nego conseq. Ut enim sit mater Dei, sufficit quod f 
ortum dederit homini qui recte dicitur Deus : atqui res 
ita se habet, ex dictisergo. 

Inst. 1°. Mulier quae peperit filium recte dicitur mater 
ejus, licet solum genuerit corpus ; sed dici non potest 
mater anim®. quam nullo modo genuit : ergo a pari Maria 
dici potest mater Christi, seu yoiaxo-mo^, u t aiebat Nes-
tori us, non vero mater Dei. 

R. Nego con<eq. et paritatem. Ratio disparitatis est 
quod anima in homine, sejuncta a corpore, non sit per-
sona, sed t an tum pars substant i® compiei® : unde qfce 
corporis propria sunt, de an ima pr®dicari nequeunt : 
contra vero Verbum est persona independenter ab hu-
manitate, quam perficit in Christo, suam personalita-
tem divinam retinens : qn® ig i tu r humanitat is sunt de 
persona divina recti ss ime pr®dicàntur . Ergo. 

Bine sequitur matrem non necessario esse consubstan-
tialem Filio sub omni respectu. 

Just. 2° cum Nestorio. Si beata Maria dicatur mater 
Dei, excusabuntur gentiles qui matres diis suis tribuunt. 
Ergo. 

R. Nego ant. Gentiles en im duplicem non admittebaht 
na turam in diis suis, i m a m h u m a n a m et alteram divi-
nam. Non ergo eodem sen»u ma t res diis suis tritrtiebant, 
quo dicimus beatam Mariani esse Dei genitiicem. Ergo. 

Non taceamus igitur glor iosum beat® Mari® titulum, 
propter periculum si m pi ices scandalizandi : doceamns 
eos sauct® Incarnationis mys t e r ium, et omnes recte 
nobiicum dicent : •!• ancia Maria, rr.ater Dei, ora pro nobis 

•pkmffetè, nunc'et in fròrh mortis mtfid. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE DUPLICI IN CHR1STO NATURA. 

EUtyches, presbyter Constantinopolitanus et archi-
mandri ta , Nestorii errores fortiter insequens, i n opposi-
tam lapsus est h®resim, circa annum 448, docuitque 
sicut imam p e r s o n a m , ita e t u n a m na turam esse in Christo. 
Juxta ipsum, na tura divina remanebat integra, sed 
humana in divinam erat conversa, vel ab illa absorpta, 
s i c u t aqu® gutta absorbetur in mari . Ante lnearnatio-
nein, du® natur® erant distinct® ; sed, Incarnatione per-
acta, ex utriusque confusione unica facta est. Quoautem 
sens'u b®c confusio admittenda esset novator clarius ex-
plicare noluit . 

Flavianus, patriarcha Constantinopolitanus, conci-
lium viginti et novem episcopormn coadunavit, anno 448, 
Eutvchen pluries vocavit, et venire recusantem damnavit 
ac sact-rdotio spoliavit. S. Leo, summus pontifex, conci-
l ium istiid approbavit. et egregiam de Incarnatione et 
Eutychetis errore epistolam ad F lav ianum scripsit. 

Eutyclies áulicos imperatoris sibi conciliavit, et obti-
nuit u t causa sua i n novo concilio examinaretur . Sub 
Theodosio convocatum ergo fu i t concilium Ephesinum, 
in quo centum et triginta novem episcopi et duo legati 
summi Pontificis sederunt, anno 4 W . 

Dioscorus, patriarcha Alexandrinus, illi pr®fuit ,et co-
mitibus aulicis f re tus , inaudita usus est violentia : om-
nia acta sunt per fas et nefas, ita ut concilium istud 
vocatum fuerit latrocinium Ephesinum. Summus Ponti-
fex illud in synodo Romana reprobavit, et Dioscorum 
excommunicavit. Sub Marciano, Tbeodosii successore, 
rogante Pulcheria, uxore sua, generale indictum fu i t 
concilium Chalcedoui, pro anno 451, in quo saltem quin-
genti et viginti aderant episcopi, juxta TilUmont, t . xv, 
et t ies legati S. Leonjs. In eo damnatus est Eutyches, 
impia deci arata sunt acta latrocinii Ephesini, Dioscor us 



fa i t depositus atque e sede sua dejectus, et epistola 
B. Leonis ad Flavianum laudata fuit et approbata. 

Post concilium Chalcedonense, bsres is Eutychiana 
penitus non fuit exstincta, sed sub imperatoribus, qui 
modo ìHi favebant , modo adversabanlur, varias subiit 
sorles, diu mundum turbavit , et etiam nunc in Abys-
sinia, /Ethiopia aliisque Orientis partibus plures habet 
asseclas. 

In du as precipue sectas divisi sunt Eutychiani, qua-
rum prior dicta fui t Theopaschitarum, qui tenent divmi-
tatem in quam humani tas conversa est, passam esse ; et 
posterior Acephalorum, id est sine capite; quia, cum 
Moggum, pseudo-patriarcham Alexandrinum, secuti 
fuissent , ab eo postea recesserunt, nec alium agnoverunt, 
donee, versus medium s icu l i sesti , quemdam eliaerent 
Jacobum a quo vocati sunt Jacobiice, quod nomen omni-
bus Eutycbianis nunc exstantibus commune est. 

Ad versus Eutychianos scripserunt Tbeodoretus, episco-
pus Gyrensis, Vigilius, episeopus Tapsensis, Gelasius 
papa et multi ali- quos indicat Leontius, auctor Grecus 
in ime sexti s i cu l i existens, cujus opera referuntur in 
Bibliotheca Patrum, t . is . 

PROPOSITO). 

Dna sunt in Christo natura distinct a et integra, divina 
scilicet et humana. 

Prob. Hec. p ropos i t i est de fide catholica, et probatur 
Scriptura sacra, SS. Pa t rum testimoniis et ratiouibus 
tbeologicis. 

1° Est de fide. Concilium enim generale Chalcedonense 
definivit, actione quinta , « u n u m eumdemque Chris-
fi tum. . . in duabus naturis, inconfuse, indivise, insepa-
» rabiliter agnoscendum, nusquam sublata differentia 
» na tura rum propter unionem, magisque salva proprie-
» tate utr iusque n a t u r e . » Labbe, t . iv. 

In Symbolo S. Ath. Christus dicitur « perfectus Deus 
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» et perfectus homo; unus , non confusione substant ie , 
fi sed unitate persone. » Ergo 1°. 

Probatur Scriptura sacra. Christus dicit de seipso 
apud Joan, x, 30 : Eqa et Pater unum sumus : en unitas 
na tu ra cum Deo Patre ; et ibid. xiv, 28 : Pater major 
•me est: en manifeste na tura h u m a n a : ergo duplex est 
natura in Christo, divina et humana. 

Ad Philip, ir, 6 : Qui (Christus) cum in forma Dei es-
set... exinanivit semetipsum, formam servi accipiens. 
Christus habet igi tur formam Dei et formam hominis : 
atqui h e c in ilio conciliari non possunt, nisi ratione 
duplicis n a t u r e : ergo 2°. 

3 " P r o b a t u r S S . Patrum testimoniis. S. Ignatius mar-
tyr, Epist. ad Eph. : « Medicus unus est, et carnalis et 
» spiritualis, genitus et ingenitus, seufactus et non fac-
» tus. . ex Maria et ex Deo ; » Cotel., t . n . 

S. Greg. Naz., in Carmine 2, quod est de Vy-ginitate : 
« Deus et morlalis in orbem venit, na turam duplicem 
» complex us in u n u m . . . Deitati beate junctus homo, 
» ddtasque homini simul addita Christus. » 

S. Hilarius, de Trinitate, lib. 9. n . 3, ait : « Vera 
» fides est Deum et hominem predicare, Verbum et car-
» nem confiteri. « Atqui h;ec testimonia, ante Euiyche-
tem scripta aliaque mul ta q u e referri possent, dupiicem 
naturam in Christo ostenduut : ergo 3°. 

4° Probatur ratione t¡teologica. Si enim ex natura di-
vina et ex natura humana unica facta esset natura in 
Christo, vel quia natura divina absorbuisset humanam, 
vel quia in earn conversa fuisset, vel quia ex utriusque 
perinixtione et confusione tertia exstilisset, neutra ma-
nente integra; vel denique quia divinitas et humani tas , 
sine coinmixtione, in novam coaluissent na turam, sicut 
homo ex anima rationali et corpore conflatur : atqui 
nihil horum dici potest. 

1° Dici non potest na turam humanama divinitate fuisse 
absorptam. Nam 1° na tura sic absorpra j am non esiste-
r e i ; consequenter Christus non esset homo. 1 - Christus 
pro nobis satisfacere non potuisset, siquidem ut homo 



tantum, non vero ut Deus, nasci, pat i , crucifigi, mori et 
satisfacere potuit , sicque myster ium redempt ions ever-
teretur . 3" Beata Maria proprie dici non posset mater 
Dei, quod tamen fateri ndlebant Eutycbiani . Ergo 1°. 

2 8Diriron potestnaturam d iv inamin liumanamfuisse 
conversam, cum divinitas sit immutabi l is . 

3« Nec pariter, et propter eamdem rationem, did potest 
ex comuiixtione u t r i i ^que n a t u r a tert iam coaluisse, 
neutra manente integra. 

Similiter dici nequit unicam na tu ram, compositam 
ex divinitate et humanita te manent i bus integris, essem 
Christo : ad id quippe requi re re tur u t ut raque natura 
ante uuionem fuisset incompleta, et ad se invicem ten-
d e r e i soque mutua coadunatiuiie perficerent, sicut cor-
pus et anima in homine : at divinitas et hnmamtas ea 
ratione ad se non tendun t , nec u t r iusque conjunctione di-
vinitas pgrficitur : non valet igitur comparano : ergo, etc.; 
al iunde, etc. Ergo. 

Solvuntur oùjectiones. 

Obj. 1°. Hac verba, Ver bum ero factum est, veram 
indicant mutationem in Verbo. Ergo. 

R ¡Sego ant. Veram enim muta t ionem non indicant 
necessario, si alio sensu obvio iutel l igi possint : atqui 
alio sensu obvio intelligi possunt , nempe de externa 
accessione q u a Verbo uibil addat vel detrabat. sed tan-
tum novam denorninationem novasque l'unctiones ìlu 
tr ibuat ; assumendo enim n a t u r a m humanam, Verbum 
idem in se remanet, et tamen babe t cameni : ergo, licei 
mutationem quoad suam n a t u r a m non subierit, aliquo 
sensu tamen factum est caro, et hoc legitime dici tura-
cut de bomine dici potest, factus est prafedus. 

Aliquando tamen verbum fieri indicat mutationem, 
ut "in hoc exemplo,Mi autem gustami architnclinus aqv.m 
vinum factam ; genuinus au tem e j u s sensus judicatur e! 
adjunctis : porro mutatio i n n a t u r a Verbi est absuraa. 
ergo. 

Sic pariter, quando Apostolus dixit : Exinanivit semet-
ipsum, formam servi accipiens, in similitudinem kominum 
factus el habitu inventus ut homo, Philip, TI, 6, non muta-
tionem in Verbo expressit, sed hypostaticam ipsius unio-
nem cum b u m a n a nalura, qua, licet Deus, vere fu i t 
homo, aliis hominibus similis : h a c verba magni tud ine^ 
mysterii Incarnationis nobiliter exprimunt , et natura-
rum distinctionem supponnnt , ut in probatione proposi-
tions ostendimus, nedum Eutychianorum hares i faveant. 

Obj. 2°. In Symbolo S. Athanasii legitur : « Sicut 
» anima rationalis et caro unus est homo, ita Deus et 
» homo u n u s est Christus. » Haue comparationem sape 
adhibent sancti Patres : ergo ex divinitate et humani ta te 
unica fit na tura composita in Christo. 

R. Nego conseq. et paritatem. Comparationes enim non 
u rgend» sunt u l t ra sensum ad quem adhibi ta sunt : 
porro Symbolum S. Athanasii et sancti Pa t rsspradic tam 
adhibuèrunt comparationem ad ostendendam unitatem 
persona in Christo, quod sieexprimit S. Aug., Epist. 137, 
n . ii : » Sicut in imitate persona anima u m t u r corpori 
» ut homo sit, ita in imitate persona Deus un i tu r homini 
» ut Christus sit. » Ergo nihi l ul t ra concludi potest. 

Notandum sanctos Patres, contra Nestorianos dispu-
tantes, ante exortam Eutychianorum hares im, sape 
usos fuisse verbis et locutionibus ad signitieandam 
utr iusque n a t u r a conjunctionem in unitate persona 
idoneis, quibus postea abstinuerunt et abstinendum jus-
serunt, propter illorum abusum : si ergo nobis occurrant 
voces mistura, commixtio, a l iaqué similes, ne movea-
m u r ; sensu enim catholico intelligi possunt, ut in his 
S. Aug. verbis textum modo citatum immediate sequen-
tibus : « In ilia ergo persona (hominis), mixtura est 
» a n i m a et corporis ; in hac persona, mixtura est Dei et 
» hominis ; si tamen recedat auditor a consuetudine 
» corporum, qua soient duo liquores ita commisceri, ut 
» neuter servet integritatem suam. -

Si autem quidam Patres passim dixerint , u t S. Greg'o-
rius Nvssen., Oratione contra Eunomium, humamta -



tern in Christo ad id quod divinum est assumptarn esse, 
t ransformatam esse, etc., id intell igendum de dignitate, 
et hoc sensu verissimum e s t ; quidquid enim hominis 
est in Christo, ratione unionis hypostatic®, dignitatis 
Verbi divini participat, et recte dicitur, Deum hominem, 
hominem Deum natum esse, passum esse, etc. 

ARTICULUS TERTIUS. 

DE DUPLICI IN CHRISTO VOLUNTATE. 

Gravibus dissidiis ex Nestorianismo et Eutychianismo 
in toto Oriente sape nascenlibus nondum sedatis, nova 
exorta est hares is , qu® vice sua perdiu mundum iurba-
vit, scilicet Monothelismus, a duobus vt rbis Gr®cis uòvo;, 
unicus, et 0ÉÀr,(7!i;, voluntas, s icdictus. In eo consistitili 
asseratur unicam esse i n Christo voluntatem etopera-
tionem, licet du® sint natur® in uni ta te person® con-
junct®. Sic ferme ratiocinabantur Monothelit® : Exdefi-
nitionibus Ecclesi®, contra Nestorianos, unica est 
personam Christo : ergo unicum es tpr inc ip ium actionis, 
vel unica energia, u t aiebant, s iquidem actiones sunt 
suppositorum ; non vero natur®, nisi sit completa ac 
proinde suppositum. 

Inde conclndebant 1° humani ta tem in Christo pro-
pr iam non habuisse energiam, sed fuisse inanime in-
s t rumentum quo voluntas divina utebatur ; 2°humanas 
actiones in Christo a sola divinitate per humanitalis 
Organum vitaliter processisse, sicut motus ab anima 
nostra imperati et per corpus exerciti , sunt vitales; 
3o bumanas infìrmitates, ut iamem, sitim, etc., a divi-
nitate pari ter vitali modo procedere ; omnes actiones 
a divinitate per Organum corporis procedentes, esse 
theandrieas sen deiviriles, Dei scilicet et hominis simili 
participantes. 

Fautores hu jus h®resis fuerun t 1° Sergius, patriarcha 
Constantinopolitanus, circa annum 622, qui earn impe-
ratori Heraclio insti l lavit ; ei praeerat quidam Theodoras 

Pharanites ; 2 aCyrus,patr iarcha Alexandriuus, qui incon-
ciliabulo anno 633 celebrato, statuii unicam esse opera-
tionem in Christo; 3° Heraclius imperator, qui anno 639 
famosam promulgavi! Ectesim, qui asserebat unicam 
esse operationem in Christo, et sic Patres sensisse; 

Pyr rhus , Sergii i n sede Constantinopolitana succes-
sor, qui in concilio suo Ectesim comprobavit ; 5 1 Paulus, 
in eamdem sedem, Pyrrho ob suspicionem criminis 
exsule, intrusus : eo excitante, Constans II imperator 
novum promulgavi! edictum, anno 637, sub nomine 
Typi not iss imum, quo pr®scribebat silentium circa 
unara aut duas voluntates in Christo; 6" mortuo Paulo, 
Pyr rhus sedem suam i terum occupavit; Petrus, qui ei 
successit, ejusdem doctrin® fui t sectator; 7°Macarius, 
patriarcha Antiochenus, versus annum 6<>8, cujus disci-
puli , Siephanus presbyter et Polychronius pr®stigiator, 
eamdem h®resim fortiter propuguaverunt ; 8U inter fau-
tores Monothelismi a nonnuil is annumera tur suinmus 
pontifex Honorius I , qui, a Sergio quasi circumventus, 

. ei rescripsit epistolam, anno 645, qua, pacis amore, ve-
tabat, ue una vel du® dicerentur voluntates in Christo ; 
de ilio disseremus in f ra . 

Monothelismum impugnarunt 1° Sophronius qui 
ex monacho factus est patriarcha Hierosolymitanus; 
2° S. Maximus, abbas, cujus exstat Dialogus cum Pyrrho; 
3° Severinus papa, qui Ectesim reprobavit; Joannes IV, 
qui eamdem h®resim in synodo Romana damuavi t ; 
5° Theodorus papa, qui Py r rhum sententia excommuni-
cationis et depositionis percussit; 6° Martinus l papa, qui 
in concilio Romano centum et quinqne episcoporum 
h®resim Monothelitarum, simul cum Ectesi Heraclii et 
Typo Constanti s, damnavit ; ob quam causam a sede sua 
violenter avulsus, et in Chersonesam ab imperatore Con-
stanti relegatus, ibi mar tyr occubuit. 7° Tandem sub 
Constantino Pogonato, id est Barbato, concilium gene-
rale indicium est Costant inopol i pro anno 608, cui 
pr®fuit Agatho summus pontifex per legatos suos, et 
quod successor ejus Leo II approbavit. In eo perculsa est 
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haresis et anathema dictum fuit pracipuis Monothelitis, 
inter quosnumera tu r Honorius papa. 

Notandum in Christo ulramque naturam, u t j am 
diximus, suas reti nere prop riet at-s essenti al es, u l r am-
que igitor intelligere, velie, agere-; sed quilibet actus 
person® Verbi a t t r ibuuntur , quia actus sunt person® ; 
natura enim divina non abstracte, sed quaienus persona 
Verbi terminatur , humanam sibi assumit naturam in 
unione hypostatica. 

Ingens ergo datur discrimen inter humanitatèm in 
Christo person® Verbi uni tam et. pios homines Deo per 
amorem unitos et gratia ejus directos : hi enim concursu 
Dei adjut i , cum Deo agunt ; veruni actiones eorum, licet 
adord inem supernaturalem quandoque elevata, rema-
nent human®. Qualibet vero actio Christi dicitur tlmn-
drica, id est, simul Dei et hominis, et una recte appella-
tur , quia un ica Christi persona legitime ac necessario 
tr ibuenda est. Theandrica autem actio i n Christo exis-
tens, in nullo alio individuo, quantumvis --aneto et ope-
ribus potente, esistere potest, siquidem nulla alia esistit . 
persona simul Deus et homo. 

Hinc constat non tolam Trinit item actiones theandri-
cas operari, sed solam personam Verbi humanita t i uni-
tam. Sicut natura divina, solum quatenus Verbi perso-
nalitate terminata, uni tur humanitat i in Christo, sic 
etiain operalio divina in eo esistit, non quatenus toti Tri-
nitari communis, sed person® Verbi propria et in eo quasi 
contrada. 

Nunc sit 

PROPOSITIO. 

Duplex admittenda est in Christo voluntas et operatio 
distincta. 

Prob. Illa propositio admittenda est, q u a est de fide, 
probatur Scriptura sacra, SS. Palrum testimoniis, et 
ratione : atqui talis est propositio nostra. 

1° Est de fide. Definita enim fuit in sextn smodo gé-
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nerali, Constantinopolitana 11!, contra Monothelitas, 
actione 4, in qua anathema dictum est nominatilo 
Theodora, Sergio, Pyrrho, Paulo, Petro, qui fuerunt nova 
Roma antistites, et Honorio qui fuit papa antiquce Roma. 
Ergo 1". 

Prob. Scriptura sacra. Matth, xxvi, 30 : Verumtamen 
non sicut ego volo, sed sicut tu ; Luc. XXH, 42 : Verum-
tamm non m»a voluntas, sed tua fiat ; Joan, v, 30 : Non 
quoto mimiate m imam, sed voluntatem ejus qui mi sit me: 
Joan, xi, 38 : Descendi de calo, non ut facilini voluntatem 
mearn, sed voluntatem ejus qui misi/ me. Utide sic : Chris-
tus, ex textibus citatis, habui t voluntatem a voluntate 
Patris distinctam : atqui voluntatem Patris bah. bat ut 
Deus, quod Monotheht® non negabant : ergo simul ha-
bebat. voluntatem humanam. Philip, n . S : HumiUavit 
semel ipsum, fuctus obediens usque ad mortem, mortem 
autem crucis ; Hebr. v, 8 : Didicit ex u's qua passus est 
obedientiam. Undesic : Christus vere fui t obedieus : atqui 
obedientia ejus fuit actus voluntatis human® : fuit enim 
voluntas actus voluntatis human®, ve I voluntatis divi-
n a : atqui voluntas divina obedientia proprie dieta est 
incapax : ergo. Multi sunt alii Scr iptura sacra text us qui 
i n coDfi rmat ionem e j u s d e m ver i t a t i s a f fe r r i possen t , q u o s , 
brevitatis causa, omitt imus. Ergo 

3" Prob. SS. Patrum testim miis. Quadam t an tum se-
ligemus inter eos qui ante Mónothelitarum errorem 
scripserunt. Athanasius. Orat. de Incarnai . , n . 21, p. 2, 
ad h a c verba Christi. Non me a voluntas, sed tua fat, ait : 
« Duas voluntates sibi ostendit : al teram h a m a n a m , q u a 
» est carnis ; alteram divinam, q u a Dei est. 

S. Ambros. in Lucani, lib. 10, n . 59 : « Quod autem 
» ait : Nm mea voluntas, sed tua fiat, suam ad hominem 
» retulit . Patris ad diviuitatem. » Ergo 3°. 

4° Prob, ra'ione. 1° Christus, èx Scripturis, Symbolis 
fidei et conciliorum defiiiitionibus, est p; rfectus homo : 
atqui non esset p e r s a n s homo si non haberet volunta-
tem humanam. 2« Christus non sanavit in natura h u -
mana quod non assumpsit : atqui sanavit voluntatem 



humanam : ergo earn assumpsit. 3° De fide est Christum 
pro nobis oravisse, meruisse, satisfecisse, eximia om-
n ium vir tutum exempla nobis dedisse : atqui h a c volun-
tate divina non procedebant, ut patet ; ergo a volúntate 
humana . Ergo -4o, etc.; aliunde, etc. Ergo, etc. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. R S. Dionysius Areopagita, Epist. 4 ad Caium, 
ait : * Non secundum Deum divina gessit Christus, nec 
o humana secundum hominem : verum, Deo viro facto, 
» novam quamdam theandricam seu deivirilem operatic-
» nem expressit i n vita. » Ergo. 

R. Nego conseq. Scripta sub nomine S. Dionysii Areo-
pagita citata a mul t i s eruditis babentur u t apocrypha, ab 
aliis tamen p r o p u g n a n t e . Quidquidsi t , in summa sem-
per fuerun t venera tone tum apud Latinos, lum apud 
Gráseos, adeo u t i n Romana liturgia mirabiles ac plane 
ccelestes dicantur , et in libris ecclesiasticis Gracorum 
opinione majores, admirandi et sublimissimi nuncupentur. 
Juxta omnes sun t ad minus quinti sacul i , ac proinde 
Monothelitas autecesserunt. Igilur, quamvis de authen-
t i c a t e non eonstet, quod est advertendum, difficultas ei 
il lis petita solvenda est. 

lo Monotbelita b a c opera corrumpere tentaverunt, ut 
advertit concilium Romanum sub S. Martino I , Labk, 
t. vi ; sic unam quamdam theandricam operationem scrip-
serant, vocem unam, sibi magis faventem, voci noma 
substituentes. 

2° Recte dici potest, sensu catbolico, Iucarnatione per-
acta, novam quamdam factam esse operationem thean-
dricam, id est operationem Dei-liominis; Christus enini 
erat simul Deus et homo : ergo cuneta ipsius opera erant 
Dei-homi nis seu theandrica, sine Iasione humanar um 
facultatum. 

Sic pariter catholice explicari possunt a l ia sanctorum 
Patrum locutiones quas Monothelita in sensum suum 
detorquere conati sunt , v. g. , Christum fuisse sine cogita-

tionibus humanis, id est terrenis; eum unam quamdam 
cognatam operationem per ambas natura< ostendisse, vide-
licet, ostendisse externum opus ad quod d u a concurre-
run t na tu r a completa, proinde voluntas humana sicut 
voluntas divina, etc. 

Frus t ra ig i t i r desudaremus in solvendis hujusmodi 
cavillationibus. 

Obj. 2°. Unica est persona in Christo : ergo unica ope-
r a t o . 

R. Nego conscq. et paritatem. Operatio enim non a 
persona repetenda est, alioquin très essent operationes in 
Deo, siqnidem très sunt persona, sed a natura. Hinc un i -
ca est voluntas seu operatio in Deo, quia unica est na tura : 
at, ratione contraria, cum d u a sint na tu r a integra in 
Christo, d u a esse debent voluntates et operaliones. Ergo. 

Inst. Juxta vulgare axioma, actiones sunt supposito-
r u m , seu personarum : ergo, ubi unica est persona, unica 
est operatio. 

R. Nego conseq. Quamvis enim actiones a na tura eli-
ciantur, persona tamen t r ibuuntur : s ic inhomine corpus 
non cogitat, sed an ima ; non agrotat anima, sed corpus, 
et tamen dicitur, homo cogitai, homo œgrotat. Sic in Chris-
to, cum divinitas persona Verbi terminata, humanitat i 
sit unita, operationes ex humani ta te procedentes, abope-
rationibus q u a ex divinitate procedunt dist incta, per-
sona Verbi, non vero aliis personis divinis t r ibuuntur : 
sunt igitur duplices respectu na turarum et unica respectu 
persona, ac vere theandrica . Ergo. 

Quœritur an papa Honorius revera damnatus fueri t , in 
concilio generali sexto, ut hare t icus . 

R. Multum variantur theologorum opiniones circa 
illud factum. 1° Quidam negaut i l lum fuisse damnatum 
si ve u t hare t icum, s iveu thares i s fautorem,ideoquecon-
tendunt vel suspicantur acta sexta synodi generalis 
malitia Gracorum fuisse corrupta, duas epistolas Hono-
rii ad Sergium et in Actibus ejusdem synodi revelatas, a 
Monothelitis fuisse suppositas vel adulteratas; ita Baro-
nius, Bellarminus, Binius, Sylvius et alii. 



!§§ TRACTAIIS 
2° Alii coucedunt Honorium revera fuisse danna t imi 

ut hare t icum, sed ex falsa informatione et iniquissime, 
atque in hoc sextam synodum a Sancta Sede non fuisse 
approbatam. Hanc solutionem excqgitavit cardinalis Tur 
recremata; earn fortiter tuetur Sardagna, post alios per" 
plures, quamvis difficile explicet quomodo legati Aga-
thonis in jus te damnation! non obstiterint, aut si 
obstiterint, quomodo nulla fiat mentio illorum oppositio-
nis ; si Leo II in hoc decreta .-ynodi non approbaverit, 
quomodo reservatio nullibi lega t u r ; quomodo damnatio 
Honorii memorata r i 'penatur in duabusl i t ter is Leonis II 
et in Actibus conciliorum generalium Nicani II et Con-
stantinopolitani IV. 

3° Alii contendentes corruptionem sextœ svnodi fuisse 
omnino impossibilem. quia, ex petitione Patrum, impe-
rator statirn curavit quinque exemplaria, propria manu 
subseripta, quinque sedibus patriarchalibus mit tenda. 
Apostolica Sedi scilicet. Constantinopolitana, Alexan-
d r i a , Antiochena et Hierosolymitana; arbitrantes in-
super alias suppositiones admitti non posse, dicunt Ho-
norium recte fuisse damnatum. non ut hare t icum, sed 
ut fautorem hares is , in ea reprimenda negligentem, eo-
dem modo ac haret icos loquentem, sicque cum illis ana-
therniate percuti mer tu tem. Ita BiUuart. speciali de facto 
Honorii dissertatone, t . v . edit. 1830. Vide in op re dic-

to : Dictionnaire théologique de L'erg ier, édit. de Besançon, 
t . -v, note de Mgr Gousset, au mot Monothélites. 

4° Ahi contendimi Honorium vere et j iste damnatum 
fuisse non solum ut haresis fautorem, sed ut hare t icum. 
i ta Melchior Canus, lib. 6, cap. 8_. cum multis aliis : no-
1 un i tamel i aliquod detr imentum inde afferri sentent ia 
q u a docet summum Poniificem ex cathedra loquentem, 
id est. aliquid fide credendum definientem et toti Eccle-
s i a proponeutem, infallibilitaiis privilegio, vi promissio-
n u m B. Petrofactarum, gaudere; n a m , inquilini, Hono-
r i u s i n epistola ad Sergi uni non definiebat aliquid fide 
credendum, nec totam Ecclesiam obligare intendebat. 

5° Alii denique volunt Honorium u t Pontificem locu-

l i INCARNATIONS. j Gì) 

tum et in hares im lapsum esse. Ita generatim Protes-
tantes, Janséniste , Quesnel l i s t s , et e catholicis non 
pauci, inter quos Richer, Vigor, Maimbourg, Dupla, etc. 

1 0 t a n t a dissensione partem aliquam tueri tenere-
m u r , opmionem eorum eligeremus qui dicunt Honorium 
non ideo damnatum fuisse a synodo VI quasi M o n d i a -
lismi errore mfec tum, sed quia ipse inconsulta conni-
ventia ac negligentia usus sit in causa Monothelitarum. 

Quidquid sit, certuni est nihi l ex facto Honorii in gra-
t iam Monothelismi concludi posse; si enim errasse? ut 
Ponti fex, quod fieri posse docent gal l icana opinionis 
tautores, a concilio generali fuisset correptus. Nec dici 
potest cum Jansenistis, illius errorem ab episcopis tum 
Onentalibus, tum Occidentalibus, ante concilium gene-
rale sextum fuisse saltern tacite approbatum ; tum quia 
In te ra Honorn ad omnes episcopos non fuerant directe ; 
tum quia constat Ecclesiam dispersam in materia fidei 
errare non posse, u t probatnr in Tractatu de vera Eccle-
sia. Ergo. 

ARTICULES QUARTES. 

DE COMMUNICAHONE IDIOMATUM. 

PROPOSITIO. 

Admittenda est idiomatum communicatio in Christo per 
nomina concreta. 

Nota 1°. In eo consistit idiomatum communicatio, quod 
altri buta Dei ho mini Christo, et at tributa hominis Deo 
Christo t r ibuan tur , v. g. , Deus est homo ; homo est Deus. 

Notai». Nomina alia sunt concreta, et alia abstracta. 
Nomina concreta formam et subjectum simul expri-

mun t , v. g., Deus homo; et nomina abstracta, formam, 
abstrahendo a subjecto, significant, v. g. , divinitas, hu-
manitas. His notatis, 

Prob. Hac propositio admittenda est, q u a probatur 
Scriptum sacra, Symbolis fidei et ratione : atqui, etc. 

1° Scriptum sacra. Joan, in, 13 : Nemo ascendit in 
eœlum, nisi qui descendit de crelo, Filius hominis qui est 



TÄACTATCS 

in calo. Linde sic : Ibi agitur de Christo ut homine, qui 
ascen'iit in calum, qui vocatur Filius hominis : atqui ta-
rnen iili tr ibuitur proprietas divina, nempe esse simul 
in ccelo et i n terra : ergo. 

Act. xx, 2« : Attendile vobis et universo gregi in quo 
vos Spiritus sanctus posuit episcopi, regere Ecclesiam 
Dei quam acquisi eil sanguine suo. Ibi agitur de Christo ut 
Deo. regere Ecclesiam Dei : at i Ili t r ibui tur proprietas hu-
mana, videlicet Ecclesiam sanguine suo acquisiisse. Ergo. 

Idem habetur 1 Joan, ni , 16 : In hoc cognovimus chari-
tatem Dei, quoniam ille animam suam pro nobis posuit ; 
et in aliis locis. Ergo I o . 

2° Symbo'is ßdei in quibus dicitur : Credo in Filium 
ejus unigenitum, Üeum verum de Deo vero, qui concepiva 
est, natus, passus, crucifixus, mortuus et sepultas e t, etc. 
Unde sic : Concipi, nasci, pati, crucifigi, mori, sepeliri, 
sunt functiones vel passiones humani ta t i propri® : a t -
qui tarnen t r ibuuntur Filio Dei unigenito, qui est Deus 
verns. de Deo vero : ergo 2°. 

3° Ratione. Quando du® natur® in una persona con-
junguntur , attr ibuta u t r ique propria de eadem persona 
praedicari possunt, v. g. , quia in homine anima ratio-
nalis cor pori conjungitur, recte dicitur : Homo est cor-
póreas, homo est spiritualis, est mortals, est immorta-
l i etc. At in Christo natura divina et na tura h u m a n a 
in persona Verbi conjunguntur : ergo u t r iusque attri-
buta de persona Verbi dici possunt. Ergo 3°, etc. ; aliun-
de, etc. Ergo.. 

Hoc manifestum estconsectarium proposi!ionis in qua, 
Nestorianos confutando, probavimus unicam esse perso-
n a m in Christo. 

Quaritur an communicatio idiomatum fieri possit in 
abstracto, dicendo, v. g. , Dum am tas Christi est immensa, 
omnipotens, etc. ; vel Divmtas in Christo est passibilis, 
mortalis, eie. 

R. Affirmant Lutherani, qui , ut refellerent Sacramen-
tarlos, corpus Christi s imul in pluribus locis existere 
posse negantes, docuerunt humani ta tem Christ i , ut 

» E RACABNATIONE. 

4 " T ì t 1 f . f ? u m est; '«.rito 

, 7 sto m homine loquens, Epist. 187, cap 3 n ' i o 
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n ite N m , o T d Ì V Ì n Ì t a Ì Ì ^ n u l I o s «Snoscit l 
T m l T J d 6 X t e r a D e i s u m i t u r nietaphorice, ad 
m f p e r S 0 U a m V e r b i ' A m a n i t a / illi C On-

ncta, equalem esse Deo Patri . Ita SS. Patres et ScTn 
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Lrgo dici non potest, humanitas est immensa. Non ma-
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Regala servando in communicatione idiomatum. 

c a ^ t u r ^ ^ ^ servari regulas, ut 



1° Nomina concreta n a t u r a , t u m divin®, t u m hu-
man®, de Christo et de se invicem prad icar i possunt; 
v. g., dici potest : Christus est Deus, Christus est homo, 
Verbum aut Filius Dei est homo, est mortalis, passibi-
lis, etc. Aliquis homo est Filius Dei ceternus, immens 
omnipotens, etc. Ratio est, quia h a c omnia non refe-
r u n t u r ad na tnram seorsim sumptam, sed ad personam : 

Verbi, cui reipsa competimi. 

Abstinendum est tarnen a propositionibus i n se veris, 
quibus abusi sunt vel abusur i p rav iden tu r haretici. 
v . g. , sequentes : Christus est creatura, Filius minor 
est Patre ; v e r a sunt in sensu catholico, sed quoniam 
Ariani illas i n sensum b a r e t i c u m usurpabant , non pro-
ferend® sunt sine addito eas ad sensum legitimum de-
terminante, dicendo, v. g . , Christus ut homo est crea-
tura, Filius Dei ut homo minor est Patre. 

2° Nomina abstracta u t r iusque natur® de se invicem 
pradicari nequeunt , neque de Christo : v . g. , absurde 
diceretur : Humanitas in Christo est divinitas, divinitas 
est humanitas, Christus est divinitas, etc. Hac regula ex 
supradictis evidenter sequ i tu r . 

Fusius de communicatione id iomatum tractant S. Th. 
3a parte, q. 16; Sylvius, t . i v ; Petavius, 1. 4 , c. 16, etc. 

In dubio an locutio al iqua sit legitima, ab illa absti-
nendum est, ve! aliqua correctione temperari debet, ut 
omnis aquivocatio tol latur . 

CAPUT TERTIUM. 

DE CONVENIENTI A I N C A R N A T I O N I S . 

Theologi unanimi ore docent , post S. Th . , 3 part. q. i. 
art . 1, Verbi divini incarna t ionem valde convenientem 
fuisse, 1° Deo Patri, 2« gener i bumano, 3° universitati 
re rum, 4° ipsimet Verbo Dei , 5° n a t u r a assumpl®, e' 
6° tempori quo myster ium i s t u d peractum est. 

1° Deo Patri. Omnia e n i m propter semetipsum op«' 

ratus est Dominus, et ideo conditus est mundus u t , per 
visibilia, invisibilia Dei conspiciantur, Rom. i, 20 : at in 
mysterio Incarnationis mirabiliter fulgent Dei perfec-
tiones, bonitas videlicet, justitia, sapientia et omnipo-
tentia : bonitas quidem, cum Deus, licet infinitus, majus 
beneficium hominibus pras ta re non potuisset : unde 
ipse Christus, Joan, ii, 19 : Sic Deus dilexit miindum, ut 
Filium suutn unigenitvm daret: justitia, quia peccatimi 
non fuit impuni tum, pret ium abunde sufficiens pro ilio 
expiando fui t oblatum, et homo, a diabolo victus, dia-
bolum vice sua superavit ; sapientia, quia Deus si 
agendo ju ra jus t i t i a cum misericordia sapientissime 
conciliavit, contraria contrariis curavit, scilicet, super-
bi am humili tate, avaritiam maxima paupertate, volup-
tatem doloribus et omnis generis infirmitatibus ; omnipo-
tentia, quia nihil ma jus est quam Deum fieri hominem, 
et tam distantia i n imitate persona jüngere. Ergo 1°. 

2° Generi humano. Nam -1° tota natura l iumana in 
Christo fuit sublimata et ad summum dignitatis fas t i -
gium elevata; 2° doctrina ccelesti imbu ta ; 3° a peccati 
jugo et damonis Servitute l iberata; 4° omnium vir tu-
t u m exemplis instructa; 5° in fontibus corrupt ions sa-
nata . « Qua superbia sanari potest, ipquit S. Aug., lib. 
» de Agone christiano, cap. 11, n . 12, si humili tate Fili i 
» Dei non sanatur? Qua avari tia sanari potest, si pau-
» periate Filii Dei non sanatur? Qua iracundia sanari 
» potest, si patientia Filii Dei non sanatur?. . . Erigat 
» spem suam genus h u m a n u m , et recognoscat naturam 
» s u a m ; videat q u a n t u m locum habeat in operibus Dei ! » 
Ergo 2°. 

3° Universitati rerum. Homo enim, ex spiritu et cor-
pore coalescens, quoddam est omnium creaturarum com-
pend ium; habet esse cum lapidibus, vivere cum pian-
t is i sentire cum b ru t i s , et intelbgere cum angelis 
omnia igitur in homine per Incarnationem fuerun t de-
corata ac nobilitata, et merito Apostolus dixit, Eph. i, 
10, omnia q u a in ccèlis et q u a in terra Siint, instaurata 
esse in Christo. Ergo 3°. 



1° Nomina concreta n a t u r a , t u m divin®, t u m hu-
man®, de Christo et de se invicem prad icar i possunt; 
v. g., dici potest : Christus est Deus, Christus est homo, 
Verbum aut Filius Dei est homo, est mortalis, passibi-
lis, etc. Aliquis homo est Filius Dei ceternus, immens 
omnipotens, etc. Ratio est, quia h a c omnia non refe-
r u n t u r ad na tnram seorsim sumptam, sed ad personam : 

Verbi, cui reipsa competimi. 

Abstinendum est tarnen a propositionibus i n se veris, 
quibus abusi sunt vel abusur i p rav iden tu r haretici. 
v . g. , sequentes : Christus est creatura, Filius minor 
est Patre ; v e r a sunt in sensu catholico, sed quoniam 
Ariani illas i n sensum b a r e t i c u m usurpabant , non pro-
ferend® sunt sine addito eas ad sensum legitimum de-
terminante, dicendo, v. g . , Christus ut homo est crea-
tura, Filius Dei ut homo minor est Patre. 

2° Nomina abstracta u t r iusque natur® de se invicem 
pradicari nequeunt , neque de Christo : v . g. , absurde 
diceretur : Humanitas in Christo est divinitas, divinitas 
est humanitas, Christus est divinitas, etc. Hac regula ex 
supradictis evidenter sequ i tu r . 

Fusius de communicatione id iomatum tractant S. Th. 
3a parte, q. 16; Sylvius, t . i v ; Petavius, 1. 4 , c. 16, etc. 

In dubio an locutio al iqua sit legitima, ab illa absti-
nendum est, ve! aliqua correctione temperari debet, ut 
omnis aquivocatio tol latur . 

CAPUT TERTIUM. 

DE CONVENIENTI A I N C A R N A T I O N I S . 

Theologi unanimi ore docent , post S. Th . , 3 part. q. i. 
art . 1, Verbi divini incarna t ionem valde convenientem 
fuisse, 1° Deo Patri, 2« gener i bumano, 3° universitati 
re rum, 4° ipsimet Verbo Dei , 5° n a t u r a assumpl®, e' 
6° tempori quo myster ium i s t u d peractum est. 

1° Deo Patri. Omnia e n i m propter semetipsum op«' 

ratus est Dominus, et ideo conditus est mundus u t , per 
visibilia, invisibilia Dei conspiciantur, Rom. i, 20 : at in 
mysterio Incarnationis mirabiliter fulgent Dei perfec-
tiones, bonitas videlicet, justitia, sapientia et omnipo-
tentia : bonitas quidem, cum Deus, licet infinitus, majus 
beneficium hominibus pras ta re non potuisset : unde 
ipse Christus, Joan, ii, 19 : Sic Deus dilexit miindum, ut 
Filium suutn unigenitvm daret: justitia, quia peccatimi 
non fuit impuni tum, pret ium abunde sufficiens pro ilio 
expiando fui t oblatum, et homo, a diabolo victus, dia-
bolum vice sua superavit ; sapientia, quia Deus si 
agendo ju ra jus t i t i a cum misericordia sapientissime 
conciliavit, contraria contrariis curavit, scilicet, super-
bi am humili tate, avaritiam maxima paupertate, volup-
tatem doloribus et omnis generis infirmitatibus ; omnipo-
tentia, quia nihil ma jus est quam Deum fieri hominem, 
et tam distantia i n imitate persona jüngere. Ergo 1°. 

2° Generi humano. Nam -1° tota natura l iumana in 
Christo fuit sublimata et ad summum dignitatis fas t i -
gium elevata; 2° doctrina ccelesti imbu ta ; 3° a peccati 
jugo et damonis Servitute l iberata; 4° omnium vir tu-
t u m exemplis instructa; 5° in fontibus corrupt ions sa-
nata . « Qua superbia sanari potest, ipquit S. Aug., lib. 
» de Agone christiano, cap. 11, n . 12, si humili tate Fili i 
» Dei non sanatur? Qua avari tia sanari potest, si pau-
» periate Filii Dei non sanatur? Qua iracundia sanari 
» potest, si patientia Filii Dei non sanatur?. . . Erigat 
» spem suam genus h u m a n u m , et recognoscat naturam 
» s u a m ; videat q u a n t u m locum habeat in operibus Dei ! » 
Ergo 2°. 

3° Universitati rerum. Homo enim, ex spiritu et cor-
pore coalescens, quoddam est omnium creaturarum com-
pend ium; habet esse cum lapidibus, vivere cum pian-
t is i sentire cum b ru t i s , et intelbgere cum angelis 
omnia igitur in homine per Incarnationem fuerun t de-
corata ac nobilitata, et merito Apostolus dixit, Eph. i, 
10, omnia q u a in ccèlis et q u a in terra Siint, instaurata 
esse in Christo. Ergo 3°. 



4° Jpsimet Verbo Dei. Quamvis enim absolute non 
repugnet Patrem et Spir i tum sanctum incarnal i , multo 
tarnen convenientius erat ut Filius incarnaretur : 1» ut 
ille per quem omnia facta sunt , opus suum collapsum 
instauraret ; 20 u t Filius Dei a t e rnus fieret in tempore 
Filius hominis, et duo non viderentur Filii- Dei, unus 
a t e rnus et alter temporalis; 3° u t imago Dei sterna et 
invisibilis imaginem Dei creatam et deformatam refor-
maret ; 4° u t qui est sapientia Dei, insipientiam homi-
num deleret, etc. Ergo 4°. 

5° Natura assumptce. Filius Dei assumere quidem po-
tuisset na turam angelicam ; n ihi l certe videtur obstare, 
et banc possibilitatem supponit B. Paulus, quando ni-
miam charitatem Dei erga homines exal lans, dicit, 
Heb. il, 16 : Nusquam enim angdos apprehend.it, sed 
semen Abrahw apprehendit. Convenientius tamen arbi-
t r an t i^ SS. Patres et doctores eum naturam humanam 
assumpsisse : 1° quia mal i angeli pauciores suut quam 
boni qui salvi s u n t ; homines e contra omnes periissent; 
2° quia , cum angeli abundantiori lumine fuerint illu-
minat i , nec tarn fragiles exstiterint, ma jus fui t eorum 
peccatum ; 3° quia ex assumptione hominis qui est simul 
spiritus et caro, substantia in te l l ec tua l s sanclificantur; 
ex assumptione autem pur i spiritus quid advenisset car-
n i? Ergo 5°. 

6° Tempori quo mysterium istud per actum est. 1° Quia 
tanti Liberatoris adventus longam expostulare videbatur 
p rapara t ionem; 2° quia lex Evangelica a Christo insti-
tuenda t a n t a erat perfectionis, u t opportunum fuerit 
homines per longum tempus ad eam prapara r i ; 3° quia 
tant i doni dilatio, dum homines tamen per fidem in 
Christum venturum salvari poterant, apta erat ad fidem 
nostram excitandam et sensus gratitudinis i n nobis im-
primendosi-4° conveniens autem non fuisset Incarna-
tionem Verbi ad finem saculorum procrastinari, alioquin 
paucissimis hominibus profuisset : ergo convenientissime 
peracta est in plenitudine temporum, Galat. iv, 4 : ergo 
6°, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

Multa sunt a l i a rationes convenientia apudtheologos, 
p rase r t im apud Thomassin, qui eas eruditione circa Pa-
tres et loquendi modo magnifice exornat, üb . 1 et 2, de 
Incarn. 

CAPUT QUÀRTUM. 

D E NECESSITATE I N C A R N A T I O N « . 

Quinque n u m e r a n t u r theologorum opiniones circa 
il lud punctum. 

1° Wiclefüs docet, Trialog.l ib. 3, cap. 24 et 25, In-
carnaiionem absolute necessariam fuisse , i ta u t Deus ab 
ilia non magis abstiuere potuerit quam a geueratione 
Verbi. Ad banc sententiam quodam modo accedere vide-
tur Leibnitz, qui , Essais de Théodicée, vult Deum, in-
tuitu sapientia sua , infallibiliter determinatum fuisse 
ad creandum präsentem m u n d u m in quo conclusa est 
Incarnatio. 

2U Malebranche, cui j a m p rae ra t Raymond Lulle, con-
tend i^ in opere inscripto : Traité de la nature et de la 
grâce, et passim in aliis locis, Deum fuisse prorsus li- ' 
ber um creare vel non creare ; sed, ex hypothesi quod 
crearet, m u n d u m perfectissimum creare debuisse, u t in 
Metdphysica exposuimus, i n fine capitis de Liberiate 
Dei. 

3° S. Anselmus et Richardus a S. Victore docuerunt 
hominem lapsum a Deo reparar i debuisse, non autem 
potuisse nisi per Incarnat iouem; unde Incarnatio, jux ta 
ipsos, necessaria est ex hypothesi lapsus hominis. 

4° Sunt qui dicunt Deum potuisse hominem lapsum 
non reparare, sed, ex hypothesi quod illum reparare vo-
lueri t , necessariam fuisse Incarnationem. 

5o Denique omnes morali ter theologi affirmant Incar-
nationem necessariam fuisse, ex hypothesi quod Deus 



condignam ab hominibus lapsis exegerit satisfactionem; 
idque contra Scotistas, qui volunt condignam satisfactio-
nem pro peccato mortali a simplici creatura, ex potentia 
Dei absoluta et extraordinaria, rependi posse ; quia, juxta 
ipsos, malitia peccali non est infinita, nisi extrinsece et 
ratione objecti. 

Prob. Scriptura sacra et ratione. 1° Scriptum sacra. 
Joan. in , ¡6 : Sic Deus dilexit mundum, ut Filium suum 
unigenitum dar et; 1 Joan. iv, 9 : In hoc apparuit Chari-
tas Del ixi nobis, quoniam Filium suum unigenitum misit 
Deuin mundum, ut vivamus per cum. Unde sie : Illud 
absolute necessarium dici non polest, quod singulari 
Dei beneficio t r ibui tur : atqui lncarnatio singulari , etc. 
Ergo 1°. 

2° Ratione. Deus est l iber in operibus suis externis, u t 
probavimus in Metaphysica; at lncarnatio est opus Dei 
externum : ergo 2», e tc . ; aliunde, etc. 

Unde mi t pari ter systema Leibnitz. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

lncarnatio non fait necessaria, ex hypothesi quod mundus 
crearetur. 

PROPOSITIO PRIMA. 

lncarnatio non fait absolute necessaria. 

Prob. 1° Scriptura sacra. In textibus enim Scr ip ture 
modo a nobis allatis, Incarna lo exbibetur ut insigne Dei 
beneficium : at u t insigne Dei beneficium exbiberi non 
posset, s i , in hypothesi creationis, necessaria fuisset : 
ergo 1°. 

2« Ratione. Si Deus, ex hypothesi creationis, ad opt i-
m u m teneretur, vel propter gloriam suam essentialem, 
^el propter gloriam suam accidentalem, vel quia equal i s 
debet esse proportio inier ipsius potentiam et effectum : 
atqui nihil ho rum dici potest. 

10 Non propter gloriam suam essentialem. Ilia en im glo-

K : ' 

DE I N C A R N A T O N E . 

ria in cognitione et amore propriarum suarum perfectio-
num consistit : atqui, sive Deus mundum creet, sive 
non ; sive perfectiorem, sive minus perfectum efficiat, 
infinito modo proprias perfec t ion^ cognoscit et amat : 
ergo I 

2o Non propter gloriam suam accidentalem. Hec quippe 
gloria in eo sita est ut ipsius attr ibuta creaturis innotes-
cant et ab eis laudentur : atqui Deus non tenetur sua 
at tr ibuta quantum potest manifestare; alioquin I o a 
creatione abstinere non potuisset, quod tatnen negat 
Mallebranche ; 2U mundum ab e te rno creare debuisset, 
quod repugnat ; 3° creaturas in ulteriori gradu perfectio-
n s t'ormare deberet : atqui hoc impossibile est, cum 
de essentia sit c rea ture ut in perfectione semper augeri 
possit : ergo 2°. 

3° Non quia (equalis debet esse proportio inter poten-
tiam et effectum. De na tura quidem est efFectus u t capa-
ci latera cause non excedat; at mìn ime necesse est causam 
secundum totani capaeitatem suam semper age re : sic 
quotidie fieri videmus in cunctis rebus nos circuinstan-
tibus : cur Deus ita agere non posset? Id unum postulai 
suprema ejus sapientia, ut aptiora semper eligat media 
ad finem sibi propositum conducentia, et eo sensu dici 
potest Deum semper facere quod melius est : veruni in-
números sibi proponere potest fines jux ta suum bene-
placitum : ergo 3°, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

PROPOSITIO T E R T I A . 

In hypothesi lapsus hominis, Incarnatio non fail neces-
saria. 

t 
Prob. Ad hoc enim sufficit quod Deus potuerit homi-

nem lapsum non reparare : atqui constat Scriptura sacra, 
S. Aug. auctoritate, et ratione Deum potuisse hominem 
lapsum non reparare. 

1 "Scriptura sacra, Rom. HI, 2I : J ustificat'i gratis per 
gratiam ipsius, qude est in Christ o Jesu ; Eph. u , 4 : Deus 
qui dives est inmisericordia, propter nimiam charitatem 

8. 



suam qua dilexit nos, cum essemus mortui peccatis, convi-
vificavit nos in Christo, cujus gratia estis salvati. ¡Dira-
merà alia testimonia tam clara citari possent : poro 
quod gratis conceditur vel g ra t ia et misericordia est ef-
fectus, non est necessarium : ergo 1°. 

2° Auctoritate S. Aug. Lib. de Natura et Gratia, cap. 5, 
n . 3 : « Universa massa pœnas debet, et si omnibus dam- ; 
» nationis supplicium redderetur, non injuste procul 
» dubio redderetur. » Ergo 2<>. 

3° Ballone. Non magis teneri poterai Deus bomines 
lapsos reparare quam angelos : atqui angelos lapsos po-
t u i t n o n reparare, siquidem eos ad a t e r n a supplicia de-
trusit. Ergo 3<>, etc. Ergo. 

PROPOSITO QUARTA. 

Ex hypothesi quod Deus hominem lapsum reparare voh-
rit, Incarnatio non fuit simpliciter necessaria. 

Probatur testimoniis SS. Pat rum, consensu doctorum, 
et rati one. 

1° Testimoniis SS. Patrum. S. Atban. , Oratione 2 con-
t ra Arianos, n . 68, part. 2 : « Etiamsine ullo ejus (Salva-
» toris) adventu, polerat Deus tantummodo dicere, atque 
» ita solvere maledictionem. » S. Aug., lib. de Agone 
christiano, cap. 11 : « Sunt stulli qui dicunt : Non poterai 
» aliter sapienlia Dei bomines liberare, nisi susciperel j 
» hominem et nascerelur de femina, et a peccatori!® • 
» omnia ilia pateretur. Quibus dicimus : Poterat onmiro,. 
» sed si aliter faceret, similiter ves t ra stult i t ia displice- ; 
» ret . » Hac testimonia sunt clara : mul ta alia non minus1 

clara referri possent. Ergo 1°. 
2° Consensu doctorum. Etenim communissime theologi i 

hanc tenent sententiam, imo Suarez pronuntiare noi 
dubitai hanc doctrinam ita esse certam, ut negari «os* 
possit sine temeritate et aliquo ftdei incommodo, disp. j 
sect. 2 . Cardinalis de Lugo a r b i t r a t o sententiam opp> 
sitam ad errorem accedere, de myst. Incarnai, disp. 2> 
sect. 1, n . 6. Ergo 2°. 

3J Ratione. Incarnatio non est simpliciter necessaria ad 
r e p a r a n d u m hominis lapsum, si Deus peccata, citra perfec-
tam satisfactionern, dimittere possit : atqui Deus pecca-
ta , citra perfectam satisfactionern, dimittere potest : nam 
I o in operi bus suis externis est omniuo liber ; 2° secun-
dum totam just i t iam suam agere non tenetur, alioquin 
nec pcenas mitigare nec eas differre posset, quod tamen 
adversarii non adnii t tunt : ergo, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

Nonnulli antiqui doctores censuerunt genus humanun i 
sine Filii Dei Incarnatione reparari non potuisse; sedlo-
quebantur de prasent i r e rum statu, in quo Deus libere 
statuii se peccata non condonaturum sine perfecta satis-
f a c t i o n : hoc autem proposition! nos t ra non adversa-
tur . 

PROPOSITO QUINTA. 

Ex hypothesi quod Deus condignam voluerit satisfactio-
nern pro peccalo, Incarnatio fait simpliciter necessaria. 

Notandum I o salisfaeere idem esse ac compensare in ju-
r i a r a alicui i l latam, vel reparare honorem ejus injusta 
l a s u m : ut satisfactio sit condigna, debet aquivalere in-
j u r i a conipeusanda vel honori reparando. 

Notandum 2° gravitatem offensa repeti ex dignitate 
persona q u a offenditur et ex vilitate persona q u a offen-
d i t : v . g. , ma jus peccatum est maledicere principi quam 
plebeio, et majus adhues i maledicens sil plebeius quam 
si esset aqual is principi cui maledicit. Respectu Dei unus 
inob-dient ia actus est externa negatio suprema D i auc-
toritatis in creaturas, siquidem nolle pras tare actum ab 
ilio imperatum est negare eum habere j u s talem impe-
randi actum. Porro hujusmodi negatio in ipsam Dei ma-
jestatem cadens, includit maliliam in objecto suo infi-
nitara. 

Notandum 3° valorem satisfactions ex dignitate perso-
n a satisfacientispracipue oriri, quia persona satisfaciens 
se suafnque dignitatem alteri subdit. Actus igitur per-
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some finite nunquam habere possunt valorem infinitum 

mibando, nunquam satisfaçtiones Deo vere dignas exhi-

S s r r a vero'unus obedient-
u fin v w , S : i p r e m u m D e i d o n : i n i l i m testatur et fit 
net ut extprnn s . e f§ ° inôbedientiœ erga Deum ma-
ob di n S r , S U P r e m i d 0 m i n Ü 6 j u S n e § a t i 0 ' actus 
t i I I s u P r e m u m eJus dominium convenienter at-
tesians ei opponatur. Bis notatis 

S Î 2 I T R C T Ï T T I 0 N 0 S T M 1 0 A U C T O R I T A T E S S - P A T ™ , b Äthan., Orai. 2 contra Arianos, n. 67* a Qui vero si 
» Verbum res creata esset, Dei sententiam abrogare pec-
» eatumque dimittere (posset), cum hoc Dei pfoprfum 
» esse scnpserint Prophète ? » 1 1 

,, L f l f Ì n P s \ X L ™ : « «equefra t rem in redemptio-
» oem quere sed abquem qui tuam excedat naturam • 

2Z rmemrdam>sed
 h o m m e m D e u r a - ^ s m n 

» Christum, qursolus pro nobis omnibus Deo dare potest 
» pi acati on e in. » S. Aug., Enchir.cap. 108 : «Xeque per 
» ipsum hberaremur unum mediatorem Dei et homi-; nZLhTT, Jf r c h r i s t u m > n i s i e s s e t e t oeus. » 
s . Fulgent US, lib. de Incarnat, et Grat., caP. 4 : « Nul-
» latenus humana natura ad auferendu.n peccatum I T " C I 6 n S * l d 0 n e a fieret' ^ unione 
> , | - " t

n ' f n a t Ö r a l 1 c o n f u s i o a e ' sed solum perso-
' 9 C e r t e h œ c t e s t i m o m a s u n t 

Prob, trattone. Ad exhibendam Deo satisfactionem 
condìgnam necessaria fu i t Incarnatio, si simplex crea-
ura condigne satisfactionis non sii capax : atqui simplex 

creatura condigne satisfactionis Deo exhibende est in 
capax, ut palei ex supra notatis. Contra vero unicus 
hornmis; Dei actus obedientie valoris est infiniti et -
obedientias bommum superai : persona énim infinite 
dignitatis, infinite veraciiaiis se submittit, et adver us 
negauonem supreme Dei auctoritatis exterius p r o t e i 

Pieri que theoîogi voîunt satisfactionem non esse COU-

DE INCARNATIONS. | g | 

dignam nisi sit ex propriis et alias indeb i to ; alii vero, 
ut Medina et Vasquez, has conditiones necessarias esse 
negant, et idcirco satisfactionem condignam a perfecta 
distinguimi, A detìnienda hujusmodi controversia, pro 
more nostro, abstinemus. 

Solvuntur object ¿ones. 

Obj. i \ Malitia peccati non est simpliciter infinita 
alioqum omnia peccata essent equalia : ergo non répu-
gnât creaturam condigne satisfacere. 

Il 1°. Omnes Thomistce negant antecedei, et, quoad 
probationem, dicunt peccata esse equal ia qua parte infi-
nita sunt, non vero sub omni respectu. Rem illustrant 
exemplo : Supponatur, inquiunt , linea tenuis in infini-
tum pretensa, et secus earn corpus crassius pariter in in-
finitum ductum : utrumque erit infinitum catione. lon<n-
tudinis, non vero sub aliis respectibus : ergo similiter 
et {seccata. 

fi. 2°. Nego conseq. Ex hypothesi enim quod malitia 
peccati non sii simpliciter infinita, est saltem, juxta ip.os 
bcoiistas, m summo gradii offense et in ordine superiori • 
atqui simplex creatura non est capax satisfactionis q u e 
tantam ì n j u n a m equivalenter compenset; injur ia enim 
ex digmtate persone offense estimatile, et satisfactio ex 
qualitate persone satisfacientis : at, quidquid dicatur 
mgens datur discrimen inter Deum et simplicem creatu-
ram : ergo. 

Inst. 1°. inde sequeretur subditum qui principem of-
tendit, nunquam ei condigne satisfacere posse : atqui 
hoc falsum est : ergo. 

R. 1°. Nego maj. Nam ubi dignitas persone offense est 
imita, defectus satisfactionis, ex parte persone satisfa-
cientis, perfectione operis compensari potest, ut v * 
si subditus propriam vitam pro tuenda vita principiò 
generose funda tve l in evidenti periculo se constituât. 

R. -2\ y ego min., et dico non repugnare quod sub-
ditus nunquam condigne principi graviter offenso satis-



lacere possit, precise quia inferioris est dignitatis. Si 
princeps œqualis dignitatis satisfaceret, offensas satisfac-
tionem acceptare teneretur, quia inj ariani digue com-
pensare! : at quis contendet principem offensum pariter 
teneri acceptare satisfactionem a subdito sibi oblatam? 
Ergo. 

Inst. 2°. Charitas perfecta sequivalet peccato illudque 
delet : atqui homo charitatis perfect® est capax : ergo. 

R. 1°. Hist. maj. Charitas perfecta aequivalet peccato 
ratione meriti et demeriti, id est, Charitas perfecta res-
t i tui i mer i tum peccato deperditum, conc. ;'®qui valet pec-
cato ratione satisfactionis, nego maj. Charitas enim ho-
norem I s sum directe non compensât, v. g. : suhditus 
qui principem graviter offendit, quantumvis iliumpos-
tea diligat, honorem ejus non ideo äquivalenter com-
pensât. Ergo. 

R. 2°. Distinguo min. Homo charitatis perfect® est ca-
pax, mediante gratia, conc. ; propriis vir ibus, nego min. 
Porro, ex hypothesi quod Charitas vera esset satisfactio, 
condigne non satisfaceret, nisi propriis viribus actum per-
fect® charitatis eliceret : ergo h®c objeclio ali®que multe 
sublililates ex eodem principio deduct® funditus rnuiit. 

Inst. 3". Supponatur creatura e massa corruption^ 
non educta, sed a Deo specialiter formata et in magno 
sanctitatis gradu constituta : atqui talis creatura pro ge-
nere humano condigne satisfacere potuisset : ergo. 

11. Nego min. Nam 1° ilia creatura, quantumvis sancla 
et perfecta supponatur, nihil haberet ex se, ac proinde 
satisfactionem ex propriis offerre non posset ; 2° in grada 
dignitatis a Deo infinite distanti constitueretur; »quali; 
igitur satisfaclionis prorsus foret incapax : ergo. 

Inst. 4°. Creatura satispati potest pro peccato : ergo el ; 
condign® satisfactionis capax est. 

II. 1°. Negavi potest ant. Si enim, u t volunt onine; -
Thomist®, malitia peccati sit infinita, et pœnam infini-
t am mereatur, nunquam creatura pro ilia satispati pote-
n t , id est, quantumvis longa fuer i t ipsius pœna, nun-
quam erit condigna. Ergo. 

R. 2°. Nego conseq. et paritatem. Ratio disparitatis est, 
quod in satispassìone sola proportio pcen® ad delictum at-
t e n d a t o , in satisfactione autem dignitas person® offens® 
pr®cipue cons idera to . Unde ,v . g., subditus qui princi-
pem offendendo pcenam incurri t , eam subire potest. 
Numquid ideo condignam satisfactionem principi offeuso 
repenlere valet? Minime sane. Ergo. 

Observandum 1° theologos communiusdocere hominem 
in gratia sanclificante conslitutum, pro peccato veniali 
condigne satisfacere posse ; 1° quia testimonia Patrum 
superius relata et rationes a nobis exposit® de solo pec-
cato mortali intel l iguntur , et 2° quia peccatum veniale a 
peccato mortali essentialiter differì. 

Observandum 2° quinque pr®cedentes proposi t ions, 
licet verissim® nobis appareant, ad fidem catholicam ta-
men non pertinere, quia nullibi ab Ecclesia fue run t 
definit®. 

Observandum 3° de fide esse Deum condignam pro pec-
catis nostris satifactionem exegisse : patebit ex inf ra 
dicendis de satisfactionibus Christi. 

CAPUT QUINTUM. 

D E C A U S I S I N C A R N A T I O N I S . 

Triplex distinguitur causa Incarnationis, efficiens sci-
licet, meritoria et finalis. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE CAUSA EFFICIENTE INCARNATIONIS. 

In eo sita est na tura Incarnationis, quod na tura divina 
et natura humaua in persona Verbi hypostatice unian-
tur : hypostatica igitur h®c unio person® Filii Dei pro-
pria est. Verum actio externa qu® human itatem produxit 
eamque person® Verbi univit , non soli Verbo, sed loti 
tr ibuenda est Trinitati . Nam 1° est opus externum, et 



cuncta opera Dei externa tribus personis sun t communia. 
Unde legitur apud Joan, ill, 16 : Sic Deus dilexit mun-
dum,ut Filiumsuura unigenitum darei; et Gal. iv, 4 : 
Misti Deus Filium suum, factum ex mutiere. 2° Concilium 
Toletanum XI, i n professione fidei, h®c babet : « Incar-
» nationem Filii Dei tota Trinitas operata esse credenda 
» est, quia inseparabilia sunt opera Trinitatis. » Lobbe, 
t . Vi. 3° Ita omnes sentiunt, et f rus t ra i n re tam evidenti 
diutius immoraremur . Ergo. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE CAE SA MERITORIA INCARNATIONIS. 

Duplex distinguitur merit imi : unum de condigno, 
cui p r e m i u m ex justi t ia debetur ; et alte rum de congruo, 
cui p r e m i u m non debetur, nisi ex convenientia, seu ex 
al iqua congruitate. • 

Incarnatio considerari potest vel in se, quatenus est 
unio personalis Verbi divini et natur® human®, vel 
quoad circumstantias temporis, ongin is , consectario-
rum, etc. Nunc qu®stio est a n Incarnationem aliquo 
sensu meruer in t 1° Christus, 2° veteres Patriarch®, 
et 3° beatissima Virgo. De iis quippe qui post Christum 
vixerunt nulla moveri potest difficultas. 

PROPOSITO). 

Nemo Incarnationem de condigno mereri potuit. 

Prob. 1°. Incarnatio semper exhibetur i n Scriptura u t 
singulare Dei beneficium, u t amoris et misericordi® 
ejus prodigium : atqui h®c vera non essent, si quis eam 
de condigno meruisset ; quod enim meri tum fuit de con-
digno, ex justitia debetur : porro quod debetur ex jus t i -
tia, j am singulare beneficium et misericordi® prodigium 
vocari non potest : ergo. 

Prob. 2°. Si homo Incarnationem in se sumptam me-

reri potuisset, vel pur us homo, vel Christus u t homo : 
atqui neut rum dici potest. 

1° Non purus homo, ne quidem beatissima Virgo Maria, 
quia omnis vis merendi ex ipsamet Incarnatione fu tura 
vel peracta venit ; repugnat autem "causam meriti sub 
merito cadere. 

2 ' Non Christus ut homo, quia talis non existit ante 
Incarnationem. Ergo. 

Diximus in propositionè, de condigno ; communiter 
enim as t imant theologi Patriarchas, Prophetas aliosque 
sanctos homines, si non ipsain Incarnationem, saltem 
aliquas ejus circumstantias de congruo meruisse, v. g., 
accelerationem temporis : sic S. Th . ; 3 part . , q. 2, 
ar t . 10 : « Ex congruo meruerun t , inquit, sancii Patres 
» Incarnationem, petendo et desiderando. Congruum 
» enim erat u t Deus exaudiret eos qui ei obediebant. » 

Id a fortiori intelligendum est de beatissima Virgine, 
qu® humili tate, castitate aliisque vir tut ibus quibus ex -
cellebat, aliquas Incarnationis circumstantias de congruo 
merer i potuit, nul las vero de condigno, propter rationes 
superius expositas. Unde honorem su® electionis ad 
materni tatem divinam soli Deo rectissime tribuit . 

Meruit tarnen de condigno eminentem grati® statum 
quem habebat , quando in matrem electa est ; docent 
enim SS. Patres et doctores hominem justificatum aug-
mentum grati® de condigno merer i posse, nempe gratiis 
concessis bene utendo ; atqui beatissima Virgo gratiis 
sibi concessis bene usa fuera t : ergo. Nullo modo autem 
negamus ipsam simul a Deo, qui propter ejus virtutes 
propriaque amoris Consilia, i n illa sibi adeo complace-
bat, gradus grati® meri ta excedentes obtinuisse. 

Christus qu®dam incarnationis su® consectaria de 
condigno promerui t , v . g . , nominis sui exaltationem 
super omnes ccelos, Ecclesi® insti tutionem, diffusionem, 
sanctitatem, perenni ta tem, sacramentorum efficaciam, 
gratias hominibus conferendas, mercedem ®ternam, sive 
pro se, sive pro iis qui per ipsum salvandi erant , etc. ; 
non vero omnia, scilicet, non ea qu® necessari® sunt 



proprietates ipsiusmet Incarnationis, u t impeccabilita-
tem, intuitivanf divin® essenti® visionem, etc. 

ARTICULUS TERTIÜS. 

DE CAUSA FINALI INCARNATIONIS. 

Finis ul t imus Incarnationis fui t gloria Dei : nam Deus 
omnia propter semetipsum operatur, nec aliuin finem 
u l t imum sibi proponere potest; finis vero proximus fuit 
bùmani generis redemptio. In boc omnes consentiunt, 
exceptis tamen 1° Pelagianis, qui, lapsum hominis ne -
gantes, negant eo ipso Christum pro ilio redimendo 
venisse, sed tantum ad ilium doctrina, exempíis et mira-
culis erudiendum ; 2" Petro Abeilard, qui, teste S. Ber-
nardo, Epist. 190, cap. 5, eumdem ferme docuit erro-
rem ; 3" Socinianis, qui, cum Pelagianis circa peccatum 
originale sentientes, etiam redemptiouem negant. 

Verum aliaexsurgit qu®stio, an scilicet redemptio ge-
neris humani sit unicus finis proximus Incarnationis 
adeo ut , Adamo non peccante, Filius Dei incarnatns non 
fuisset. Affirmant Thomùtœ et plerique theologi; negant 
vero Scotistœ et cum illis Leibnitz et Malebranche, de 
quibus supra, dicentes Christum, in eahypothesi, fuisse 
impassibilem et venisse ut legislatorem et ad majorem 
Dei gloriam procurandam. Idem ferme senserunt P. Jme-
lotte aliique primi patres congregations Oratorii. D. Com-
balot, in opere cui t i tulus : Connaissance de Jésus-Christ, 
ait Incarnationem necessariam fuisse, etiam abst ract ion 
facta a sat isfact ion, u t homo finem suum supernatu-
ralem attingere posset. 

PROrOSITIO PRIMA. 

De fide est Filium Dei ad redimendos homines incarnatum 
fuisse, 

Prob. I l lud de fide habendum est, quod in Symbolo 
fidei, in Scriptura sacra et in tradilione ut tale evidenter 
continetur : atqui talis est propositio nostra. 

1° In Symbolo fidei, nempe Nic®no, d a r e continetur 
his verbis : Qui propter nos homines et'propter nostram 
salutem descendit de ccelis. 

2° In Scriptura sacra. Matth, ix, 13 : Non venivocare 
justos, sed peccatores ; Matth, xvni , 11, et Lue. xix, 10 : 
Venit Filius hominis queerere et salvum facere quod perie~ 
rat; Gal. iv, 4 et 5 : Mi sit Deus F ilium suum factum ex 
muliere, factum, sub Lege, ut eos qui sub Lege erant redi-
merei. Multi alii textus non minus clari citari possent. 
Ergo 2°. 

3° In traditione; unanimes quippe sunt Patres et doc-
tores i n hoc puncto, quibus concinit vox totius populi 
Cbristiani. Ergo. 

PROPOSITIO SECÜNDA. 

Probabilius nobis videtur quod, Adamo non peccante, 
Verbum Dei incarnatum non fuisset. 

Prob. 1° Scriptura sacra. In textibus Scriptur® allatis 
et in aliis mul t i s d a r e exprimitur Christum venisse, ut 
salvum facer et quod perierat,ut vocaret peccatores, ut eos 
qui sub Lege erant redimerei, ut peccatum mundi tolle-
ret, etc. ; non alia commemoratur Incarnationis causa : 
at tamen, si ob alios fines Inearuatio ab ®terno fuisset 
decreta, incredibile est Scripturam circa hos fines o m -
nino silere. Insuper Incarnatio exhibetur u t immensum 
divin® misericordi® prodigium erga homines lapsos : at 
si independenter a lapsu hominis ab ®terno decreta fuis-
set, hic loquendi modus non esset accuratus. Ergo. 

Prob. 2° ex SS. Patribus. S. Athanasius, Oratione 2 
contra Arianos, n . 56 : « Verbum n u n q u a m homo fac-
» tus esset, nisi causa fuisset hominum necessilas. » 

S. Ambros., lib. de Incarnat . , cap. 6, n . 5 6 : « Qu® 
» erat causa Incarnationis, nisi ut caro qu® peccaverat 
» per se r e d i m e r e t e ? » S. Aug., Serm. 174 : « Si homo 
non periisset, Filius hominis non verrisset. » Permulti 
sunt alii textus quos, brevitatis causa, pr®termittimus. 
Ergo 2». 

Dices 1° : Alii fines Incarnationis, pr®ter redemptio-



nem hominum, expr imuntur in Scriptur is sacris ; v. g. , 
Christus dicitur Magister noster, Pastor bonus, Legislator, 
Mediator Dei et hominum, etc. Ergo. 

R. Dist. ant. Alii expr imuntur fines qu i redemptionis 
sunt consectaria, concedo ; qui sunt p r i n c i p a l s et a re-
d e m p t i o n hominum independenies, nego ant, Etenim 
Christus dicitur Magister, sed simili l u x habitantibus 
in regione umbrae mortis ; venit ut Pas tor , sed ad qu®-
rendam ovem qu® per iera t ; ut Legislator, sed u t legem 
cupiditatibus hominum depravatami instauraret ; u t 
Mediator, sed m u n d u m Deo in se reconcil ians, etc. Ergo. 

Dices 2° : Testimonia Patrum super ius relata ad Chris-
t u m passibilem referuntur : at si A d a m non peccasset, 
Filius Dei in came impassibili venisset , j ux t a Scotistas : 
ergo ilia testimonia nihil probant. 

R. Nego conseq. Nullibi legitur in Pa t r ibus Christum 
i n impassibili carne venire debuisse, ex bypothesi quod 
Adam non peccasset : attamen omnino improbabile est 
eos talem non expressisse hypothesim si illam credidis-
sent : ergo de ilia minime cogitabant. Ergo. 

Quantum ad ralionem allatam a D. Combalot, scilicet 
nos finem nostrum supera atuialem visionemque intui-
tiVam attingere non posse, nisi mediante lncarnatione, 
nihil omnino probare videlur, ei difficultas quam solvere 
intendit , eadem jux t a nos remanet . Res ipsa est certa ; 
modum autem rei nos effugere f a t e m u r . 

C®terum, quod probabilius nobis et plerisque theolo-
gis videtur dicimus, qu®stionem, u t potè a secretis Dei 

consiliis pendentem, ulterius premere non volentes. 
Imo libenter fatemur qu®stionem philosophice spec-

tatam esse gravem, immensam, et propositam Solutio-
nen! quamdam exhibere subl imitatem. 

CAPUT SEXTUM. 
D E D O T I B U S C H R I S T I . 

Inter dotes sen qualitates Christi, ali® spectant ad 
ipsius an imam et ali® ad corpus. De iis qu® spectant ad 

divinitatem non loquimur ; de fide est Christum sub hoc 
respectu omnes perfec t ions divinas h a b e r e . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE DOTIBÜS CHRISTI QÜJE SPECTANT AD IPSIUS ANIMAM. 

Certum est animam Christi, i n primo creationis su® 
instanti , Verbo divino hypostatice fuisse u n i t a m ; bea-
tissima enim Virgo non solum peperit, sed concepii F i -
l iumDei : Ecce Virgo in utero habebit etpariet Filium, et 
vocabunt nomen ejus Emmanuel, quod est interpretatum, 
Nobiscum Deus, Matth, i, 23. De fide est myster ium 
Incarnationis i n sinu ejus fuisse consummatum ; at con-
summari non potuit sine assumptione mentis et corpo-
r i s : ergo nu l lum admit tendum est intervallum inter 
utr iusque creationem et hypostaticam eorum unionem 
cum Verbo Dei. Ita omnes, contra Origenem qui docebat 
animam Christi ante Incarnationem exstitisse, atque ut 
hoc myster ium fieret meruisse; et contra Paulum Samo-
satenum ac Phot ium, qui opinabantur Christum exst i -
tisse antequam Deo jungeretur , hancque unionem de-
cursu temporis meruisse. 

Qu®runt subtiliter theolo'gi an humanitas Christi 
existere potuisset ante suam cum Verbo divino unionem 
hypostaticam. Quidam aff i rmant; a l i inegant , inter quos 
P. Thomassin, cujus r a t i o n s non videntur valde graves. 
Cum de sola possibilitate speculative sumpta agatur, 
discussionem circa hoc punctum merito seponimus. 

Constat iter um animam Christi, in primo existenti® 
su® instanti habuisse quidquid essentiam mentis hu-
man® constituit, alioquin Christus non fuisset perfectus 
homo. 

Si qu® sint igitur diffieultates, versantur circa quali-
tates mentis Christi accidentales, et pr®sertim circa 
ejus scientiam, sanctitatem et libertatem de quibus in 
tr ibus paragraphis dicturi sumus. 

§ I. — De scientia Christi . 

Christus, ut Deus, habebat scientiam infinitain : de 



nem hominum, expr imuntur in Scriptur is sacris ; v. g. , 
Christus dicitur Magister noster, Pastor bonus, Legislator, 
Mediator Dei et hominum, etc. Ergo. 

R. Dist. ant. Alii expr imuntur fines qu i redemptionis 
sunt consectaria, concedo ; qui sunt p r i n c i p a l s et a re-
demptione hominum independenies, nego ant, Etenim 
Christus dicitur Magister, sed simili l u x habitantibus 
in regione umbrae mortis ; venit ut Pas tor , sed ad qu®-
rendam ovem qu® per iera t ; ut Legislator, sed u t legem 
cupiditatibus hominum depravatami instauraret ; ut 
Mediator, sed m u n d u m Deo in se reconcil ians, etc. Ergo. 

Dices 2° : Testimonia Patrum super ius relata ad Chris-
t u m passibilem referuntur : at si A d a m non peccasset, 
Filius Dei in came impassibili venisset , j ux t a Scotistas : 
ergo ilia testimonia nihil probant. 

R. Nego conseq. Nullibi legitur in Pa t r ibus Christum 
i n impassibili carne venire debuisse, ex hypothesi quod 
Adam non peccasset : attamen omnino improbabile est 
eos talem non expressisse hypothesim si illam credidis-
sent : ergo de ilia minime cogitabant. Ergo. 

Quantum ad ralionem allatam a D. Combalot, scilicet 
nos finem nostrum supernaturalem visionemque intui-
tivam attingere non posse, nisi mediante lncarnatione, 
nihil omnino probare videtur, et difficultas quam solvere 
intendit , eadem jux t a nos remanet . Res ipsa est certa ; 
modum autem rei nos effugere f a t e m u r . 

C®terum, quod probabilius nobis et plerisque theolo-
gis videtur dicimus, qu®stionem, u t potè a secretis Dei 

consiliis pendentem, ulterius premere non volentes. 
Imo libenter fatemur qu®stionem philosophice spec-

tatam esse gravem, immensam, et propositam Solutio-
nen! quamdam exhibere subl imitatem. 

CAPUT SEXTUM. 
D E D O T I B U S C H R I S T I . 

Inter dotes sen qualitates Christi, ali® spectànt ad 
ipsius an imam et ali® ad corpus. De iis qu® * pedan i ad 

divinitatem non loquimur ; de fide est Christum sub hoc 
respectu omnes perfectiones divinas h a b e r e . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE DOT IB ÜS CHRISTI QUJE SPECTANT AD IPSIUS ANIMAM. 

Certum est animam Christi, i n primo creationis su® 
instanti , Verbo divino hypostatice fuisse u n i t a m ; bea-
tissima enim Virgo non solum peperit, sed concepii F i -
l iumDei : Ecce Virgo in utero habebit etpariet Filium, et 
vocabunt nomen ejus Emmanuel, quod est interpretatum, 
Nobiscum Deus, Matth, i, 23. De fide est myster ium 
Incarnationis i n sinu ejus fuisse consummatum ; at con-
summari non potuit sine assumptione mentis et corpo-
r i s : ergo nu l lum admit tendum est intervallum inter 
utr iusque creationem et hypostaticam eorum unionem 
cum Verbo Dei. Ita omnes, contra Origenem qui docebat 
animam Christi ante Incarnationem exstitisse, atque ut 
hoc myster ium fieret meruisse; et contra Paulum Samo-
satenum ac Phot ium, qui opinabantur Christum exst i -
tisse antequam Deo jungeretur , bancque unionem de-
cursu temporis meruisse. 

Qu®runt subtibter theolo'gi an humanitas Christi 
existere potuisset ante suam cum Verbo divino unionem 
hypostaticam. Quidam aff i rmant; a l i inegant , inter quos 
P. Thomassin, cujus rationes non videntur valde graves. 
Cum de sola possibilitate speculative sumpta agatur, 
discussionem circa hoc punctum merito seponimus. 

Constat i t e rum animam Christi, in primo esistenti® 
su® instanti habuisse quidquid essentiam mentis hu-
man® constituit, alioquin Christus non fuisset perfectus 
homo. 

Si qu® sint igitur difficultates, versantur circa quali-
tates mentis Christi accidentales, et pr®sertim circa 
ejus scientiam, sanctitatem et bbertatem de quibus in 
tr ibus paragraphis dicturi sumus. 

§ I. — De scientia Christi . 

Christus, ut Deus, habebat scientiam infinitain : de 



ilia non agi ta r , sed de scientia quam habebat u t homo. 
Gnostici et Valentiniani , referente S. Irenseo, adversus 

Heeres, lib. i, cap. 16 et 17, docuerunt Christum, sub 
respectu scienti®, aliorum puerorum fuisse similem, 
pr®ceptore usum esse, et elementa scienti® human® di-
dicisse. 

.LutherusetCalvinus denegabant Christo ul timi judicii 
cognitionem. Grotius, in cap. xxm S. Marci, dicit non nisi 
post suam resurrectionem Christum omni scientia fuisse 
donatum, s i cu te tomni potestate i ncce loe t i n t e r r a . Qui-
dam veteres sic sensisse videntur. 

Communis tarnen theologorum sententia est Christum 
ut hominem, in primo conceptions su® instanti , ea do-
natum esse scientia qu® excludit omnem errorem, dubi -
tationem, incerti tudinem seu formidinem errandi, id 
est, tota scientia quam ipsius conditio, status et dignitas 
postulabant. 

l'ROPOSITIO. 

Christus, ut homo, perfectam liabuit scientiam eiiam in 
primo conceptionis suce instanti. 

Prob. Scriptura sacra, quinta synodo generali, sanc-
tis Patribus, et theologorum consensu. 

1° Scriptura sacra. Isai. xi, 2 : Requiescet super eum 
spiritus Domini, spiritus sapientia et intellectus, spiritus 
consitii et fortitudinis, spiritus scientia et pietatis. Ille 
textus de Messia proindeque de Christo intelligitur. 

Joan, i, l i : Verbum caro factum est, et habitavit in 
nobis, et vidimus gloriam ejus, gloriam quasi Unigeniti a 
Patre, plenum gratia et veritatis. Hac verba plenum 
gratia et veritatis, recte non dicerentur de Christo u t 
Deo : ergo intelligi debent de Christo u t homine : porro 
perfectam significant scientiam : ergo. 

Coloss. il, 3 : In quo (Christo) sunt omnes thesauri sa-
pientia et scientia absconditi. Qui omnes thesauros sa-
pienti® et scienti® possidet, evidenter perfectam habet 
scientiam. 

Ergo Christus, ut homo, perfectam habui t scientiam 

ante suam resurrectionem, idque vi unionis hypostatic® 
cum Verbo divino; nam h®c scientia t r ibui tur Verbo 
incarnato : at uuio hypostatica in primo conceptionis 
instanti exstitit : ergo et scientia Christi ; nul la quippe 
est ratio cur aliud assignetur tempus. 

2U Quinta synodo generali qu®, collat. 8 , cap. 12, con-
tra Theolorum Mopsuestenum definii nul lum admitten-
dumesse protectum in Christo a deterioribus ad meliora ; 
at si perfectam scienii un in primo conceptionis instanti 
non habuisset, profectu3 a deterioribus ad meliora ad-
mittendus foret : ergo. 

3° Ex SS. Patribus. S. Greg. Naz., Orat. 20 : « Profi-
» ciebat ut ®tate, ita etiam sapientia : non quod h®c in 
» eo incrementum caperent; quid enim eo quod a prin-
» cipio perfectum erat, perfectius esse possit? sed quod 
» h a c paulatim detegereutur et elucerent. » 

S. Aug., de Peccatorum meritis et remissione, lib. 2, 
cap. 29 : « Ignorantiam nul lo modo crediderim fuisse in 
» infante ilio in quo Verbum caro factum est. . . nec illam 
» ipsius animi infirmitatem in Christo parvulo fuer im 
» suspicatus quam videmus in parvulis. » Alia multa 
taceo. Ergo 2°. 

4° Theologorum consensu. Ab unan imi theologorum 
sententia recedere periculosa est temeritas : atqui una-
nimes sunt theologi calholici i n propositione nostra 
admittenda : ergo. 

Dices : Legitur de Christo, Luc. il, 5 2 ; Jesus proficiebat 
sapientia, et.alate, et gratia, apud Deum et homines. Ergo. 

R. Nego cmseq. Verba enim hic objecta probanl dun-
taxat indicia sipienti® in Christo latentis cum ata te 
crevisse, et Christum quotidie perfectiora sapientia opera 
coram Deo ac hominibns fecisse : revera Patres, ut 
S. Greg. Naz. supra relatus, et Scriptura interpretes ea 
sic intelligenda esse dicunt : ergo n.hil ul t ra concludi 
potest. 

Si Christus a Maria et a Juda i s eam comitantibus qu®-
s ier i tubi posuerant Lazarum; si ter Petrnm interroga-
verit dicens : Simon Joannis, diligis me? etc., id fecit u t 



se l iumano loquendi modo accommodaret ; at locutiones 
i s t e nul lam in eo arguunt ignorant iam, quod agnovit 
Petrus, dicens : Domine, tu omnia nosti; tu scis quia amo 
te, Joan, xxi, 17. Sic ipse Deus interrogans Adamum, 
dixit ei : Ubi es? Gen. m , 9. 

• Difficultatem autem petitam ex verbis quibus videtur 
Christus diem ultimi judicii ignorare, j am solvimus in 
Tractatu de Trinitate, ubi de divinitate Verbi agebatur. 

Diximus in propositione Christum habuisse scientiam 
perfectam, boc est, s u e condit ioni , dignitati et muner i 
competentem, sine hesi ta t ione aut incertitudine aliove 
errore positivo; non vero scient iam infini tam, q u a soti 
Deo competit. 

Bine 1° Cbristus, ut homo, essent iam divinam intel-
l e c t comprehendere non potest , quia infini tam haberet 
scientiam. 

ffine 2° plerique theologi, c u m S. Thoma, docent Chris-
tum, ut hominem, omnia poss ib i l i anon cognoscere, alio-
quin divinam potentiam, ac p ro inde divinam essentiam 
attingerei, quod répugnât . Cognoscit igitur omnia exis-
tentia,sive p re sen t i a . s ivep re t e r i t a , sive, ut probabilius, 
et fu tu ra , quia ea videt i n decret is Dei existentia. Inter 
mera possibilia au tem, q u e cognoscat, q u e ignoret, de-
terminare non valemus. 

Quœritur an Christus, u t h o m o , visione Dei intuitiva 
perf ru i cœperit in primo concep t ions s u e instanti. 

R. affirmative, ob varias r a t iones . 1° Scientia ejus erat 
perfecta : atqui non fuisset per fec ta si hac visione caruis-
set : qui enim visionem i n t u i t i v a m non habet , cognoscit 
t an tum ex parte, juxta Apos to lum, I Cor. x m , 9 , videt 
per speculum et in œnigmate, i b id . y. 12 : at qui cognos-
cit t an tum ex parte, qui v ide t per speculum et i n e n i g -
mate, perfectam non habet sc ien t iam : ergo. 2° Testimo-
nia Patrum superius relata a l iaque similia usque ad 
visionem intuitivam e x t e n d e n d a videntur. 3° Theologi 
et doctores unan imi voce h a n c visionem t r ibuunt Christo 
in ipsomet unionis h y p o s t a t i c s instanti . Ergo. 

Non d i s s i m u l a t i m i t a m e u b a n c conclusionem nul le 

evidenti, sive Sc r ip tu re , sive traditionis testimonio in-
niti •• unde theologi unanimi ter eam admittentes, non 
tradimt tanquam de fide. 

§ II. — De sanctitate Christi . 

Certuni est Christum, ut hominem, fuisse sanc tum; 
vocatur enim Sunci us sanctorum, Dan. ix, 24 ; Quod nas-
cetur ex te sanctum, inquit angelus ad Mariani, vocabitur 
Filius Dei, Lue. i, 35 ; et ipsi demones dicebant : Scio 
te quis sis, Sanctus Dei, Lue. ir, 34. 

In quo autem constiteritsanctitas Christi ostendendum 
est per sequentes propositiones. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Christus in primo conceptionis suce instanti habuit 1° gra-
tiam habitualem, 2° dona Spiritus sancti, 3" virtutes 
infusas theologicas et morales, 4° grutias gratis datas. 

Prob. 1° Christus habuit gratiam habitualem. Verbum 
enim caro factum dicitur, Joan, i, li, plenum gratia; et 
ibid. 16, dicitur : De plenitudine ejus accepimus; cap. i n , 
34 : Quem enim misit Deus, verba Dei loquitur; non enim 
ad mensuram dat Deus Spiritum. Atqui h e c probant ple-
nitudinem gra t ie sanctificantis fuisse in Christo, et i ta 
omnes sentiunt. 

Non igitur admittendi sunt in Christo defectus quos 
gratia impugnai i n nobis, u t ignorantia, concupiscentia, 
mentis debilitas, etc. 

2° Habuit do.ia Spiritus sancti, sine imperfectionibus 
quibus apud nos immixta sunt . Isai. x t , 2, legitur : Re-
quiescet super eum Spiritus Domini, spiritus sapientice et 
intellectus, spiritus consilii et J'orlitudinis, spiritus scien-
tice et pietatis, et replebit eum spiritus timoris Domini. 
Ille textus intelligendus est de Christo, ut patet ex con-
textu; ex S. I reneo, adversus Hares . 1. 3, cap . .3 ; ex 
Tertull . adversus Judaos, cap. 9 ; ex S. Hieron., in 



Isai., ex aliis Patribus et Scrip tur® sacr® interpretibus. 
Ergo. 

In Cbristo aiitem 11011 fuit., sicat apiid nos, ignorantia, 
de l ibera te , salutis incertitudo ali®que imper fec t ions 
quibus dona scienti®, consilii, for t i tudinis , t imoris ,etc . , 
opponuntur . 

3° Omnes habuit virtutes infusas, sive theologicas, sive 
morales, cum perfectionibus sais compatibles . Id neces-
saria videtur appendix, 1° unionis hypostatic®, 2° pleni-
tudinis grati®, 3° donoram Spiritus sancti. Sic omnes 
sentiunt. 

Diximus, cum perfectionibus compatibles ; ratio patet. 
Unde nonhabeba t fidemneque spem, siquidem ill® vir-
tutes cum scientia perfecta et visione intuit iva conciliari 
nequeun t ; nec etiam virtutes solo facultatum exercitio 
acquisitas, quamvis actus v i r tu tum sibi i n fusa rum reipsa 
exercuerit. 

4° Habuit gratias gratis datas, qu® scilicet in aliorum 
uti l i tatem conceduntur ; sunt en im, jux ta B. Pau lum, 
I Cor. xii, 9 et 10 : Gratia sanitatum, operatio virtutum, 
prophetia, discretio spirituum, genera linguarum, et in-
terpreiatio sermonum : atqui, ex narratione Evangelica, 
constat Christum his omnibus grati is donatum fuisse. 

Certum est Christum miracula operatum esse vi poten-
ti® divin® qua pr®ditus erat, per suam humani ta tem 
qu® fui t eorum causa i n s t r u m e n t a l et moralis, quate-
nusdivini ta tem movit ad agendum. An vero fuer i t etiam 
causa physica, subtiliter qu®runt theologi : nos autein 
ab liac inves t iga t ion abst inemus. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Christus nunquam peccavit, nec peccare potuit. 

Nota. H®c propositio est contra nonnullos decimi sexti 
i acu l i h®reticos, qui non erubuerunt tr ibuere Christo 
in cruce pendenti actus impatienti® et desperationis. 

Prob. Scriptura sacra, SS. Pa t rum testinioniis, et r a -
tione. 

1° Scriptura sacra. Joan, viri, 46 : Quis ex vobis arguet 
me de peccalo? II Cor. v , 2 : Bum qui non noverai pecca-
tum pro nobis peccatum fecit. Hebr. iv, 15 : Tentatum 
autemper omnia absque peccato. I Joan, HI, 5 : llle appa-
ruit ut peccata nostra follerei, et peccatum in eo non est. 

Alibi Christus dicitur simpliciter j u s tu s , sanctus, i m -
pollutus, segregatus a peccatoribus, justi t ia, sanctitas : 
atqui h®c vera non essent si vel u n u m admisisset pecca-
tum, sive originale, sive actuale, sive grave, sive leve : 
ergo 1°. 

2° Fx SS. Patribus qui unanimi voce Scriptur® con-
cinentes, docent i n innunieris locis Christum semper 
fuisse sanctum, immaculatum, et ab omni peccati putre-
dine a l i enum; inutile est eorum testimonia hic speci a-
liter referre. Ergo 2°. 

3° Ratione. Cum Christus, vi unionis hypostatic®, sem-
per fuer i t Filius Dei, si peccatum vel unico instanti ha-
buisset, recte dici potuisset Filiurn Dei peccasse, seipsum 
offendisse, prenas meruisse, etc. : atqui h®c sunt absur-
da : ergo 3°, etc. ; al iunde, etc. Ergo. 

Dices 1° : Verbum, licet impassibile in sua na tura , 
factum est passibile in natura humana : ergo simili ter et 
peccare potuit, 

R. Nego conseq. et paritatem. Ratio dispariiatis est, 
quodpassibilitas naturalis sit human® natur® appendix ; 
non magis igitur Verbi personam dedecet quam ipsamet 
humanitas : contra vero cum peccatum sit actus rebel-
l i o n s erga Deum, manifeste repugnat i l lud Filio Dei lri-
bui . Ergo. 

Z^ces2 0 :Chris tusexclamavi t incrucc: Deusmeus, Deus 
meus, utquid dereliquisti me? Matth, xxvn , 46 : atqui 
h®cverbaimpalientiam et desperationem indicant : ergo. 

R. Nego min. Sensum en imtam indignum Christo ver-
bis hic objectis tr ibuere non licet, si ea in pio sensu op-
time intelligi possint; atqui verba pr®dieta in pio sensu 
optime intelligi possunt : et sic re vera a cunctis Scriptur® 



interpretibus in te l l iguntur , nempe eo sensu quod Chris-
tus hic doloruni suorum acerbitatem expr ima t eamque 
Patr i suo offerat, atque manifestet cruciatus suos nul la 
consolatione sensibili leniri : ergo. 

Quceritur 1° an in Christo fueri t fomes peccati, seu con-
cupiscentia. 

R. negative. Concupiscentia en im, u t vulgo intelligi-
tu r , consist i t inmotibus indeliberatis q u i b u s a d peccatum 
impell imur : a tqui taies motus i n Christo nunquam ex-
st i terunt , 1° quia personam Filii Dei dedecuissent, ferme 
s icu t ipsum peccatum; 2° quia h i motus Christo non tr i-
buendi sunt, qui in Adamo ante peccatum non existe-
b a n t ; 3° quia sancti Patres ita j ud i ca run t : unde S. Aug. , 
Opere imper f . , l ib . 4, n. 37, ait : « Quisquis credit carnem 
» Christi contra spiritum concupivisse, anathema sit. » 
Ergo. 

Neque objiciatur tentatio a dœmone Christo suscitata ; 
erat enim t an tum externa, id est, i n propositione ac-
tus peccaminosi consistebat, non vero i n internis motibus 
concupiscentiaB. Christus sapientissime permisit contra 
se perversas spiritus maligni suggestiones, ut exemplo 
suo doceret quid i n tentationibus a g e n d u m s i t ; sed nullo 
modo inclinatus fuit ad assent iendum malo sibi propo-
sito : ergo inde male concluderetur m o t u s concupiscen-
ti® in ipso exstitisse. 

Si autem ante passionem suam D e u m Pat rem oraverit, 
dicens, Matth, xxvi , 39 : Pater mi, si possibile est, trans-
eo.tame calix iste; non quia t en taba tur et formidabat ne 
tentationis violenti® cessurus esset, sed u t ostenderet 
na tura lem anim® su® repugnan t i am, magni tudinem ac 
intensitatem dolorum quos pro nobis l ibenter et ex pro-
pria electione sufferebat : unde S. Lucas eamdem oratio-
nem referens, scribit, xxn , 42 : Pater, si vis, transfer 
calicem hune a me : et, juxta u t r u m q u e Evangel istam, 
Christus addidit : Verumtamen, non sicut ego volo, sed 
sicut tu : non rnea voluntas fiat, sed tua. Ergo. 

Quceritur 2U an Christus quod perfect ius erat semper 
elegerit. 

R. affirmative, idque certuni videtur ex sequentibus 
ipsins Christi verbis, Joan. v m , 2 9 : Quce placita sunt ei 
facio semper. Inde concludimi theologi i l lum non solum 
divinis pr®ceptis, sed et omnibus consiliis perfectum 
semper pr®stitisse obsequium, atque inter varia bona 
opera, meliora continuo elegisse. Docetur tamen i d u n i o -
nis hypostatic® necessariam non esse consequentiam. 

§ IH. — De über tä te Christi. 

In memoriam revocand® sunt notiones circa l iberta-
tem in genere, quas t radidimus in Metaphysica, loquendo 
de liberiate Dei et de liberiate h u m a n a . 

Notandum est duplicis generis esse pr®cepta Christo, 
u t homini , a Deo imposita : natural ia , scilicet, v . g. , co-
lendi Deum, non ment iendi ; et positiva, v. g. , moriendi 
pro hominibus. Hic duo inqui run tur , 1° an Christus 
reipsa fuerit liber ; et 2° quomodo libertas in ipso cum 
aliis perfectionibus ejus conciliari possit. 

Punc tum pr imum. — Àn Christus reipsa fuerit liber. 

Certum est 1° i l lum non habuisse l ibertatem contra-
rietatis, cum, ex modo probatis, malum n u n q u a m facere 
potuerit. 

Certum est 2° i l lum fuisse l iberum ab omni coactione, 
idque a nemine negatur . 

Diflìcultas est igitur an liber fuer i t etiam a necessitate : 
quidam, difficultate conciliandi l ibertatem Christi cum 
ipsius impeccabilitate pressi , id negarunt , contendentes 
ad merendum aut demerendum in statu natur® integr® 
libertatem a necessitate requisi tam non esse, sed suffi-
cere libertatem a coactione, quamvis sit de fide quod in 
statu natur® laps® ad merendum aut demerendum non 
sufficiat libertas a coactione, sed requira tur libertas a 
necessitate. 

PROPOSITIO. 

Christus in plurimis et prcesertim in subeunda morte fuit 
liber a necessitate 

Prob. Scriptura sacra, ex SS. Patribus, et ratione. 



1° Scriptum sacra. Isai. l i i i , 7 : Oblatus est quia ipse 
voluit : h a c verba, jux ta omnes, inlell iguntur de Cbristo : 
porro veram exprimunt libertatem. Joan, x , 17, 18 : 
Ego pono animarti meam ut iterum sumam earn. Nemo tollit 
earn a me, seel ego pono earn a meipso, et potestalem habeo 
ponendiearn, et polestatem habeo iterum sumendi earn: hoc 
mandatum accepi o, Palre meo. Certe bic a g i t o de Cbristo 
n t homine, siquidem mandatum boc faciendi accepit 
a Patre : atqui tarnen vera hie exprimitur libertas. 

Sic in pluribus aliis locis, v. g. : Scioquos e leger im; 
¡Son vos me elegistis, sed ego elegi vos, etc. ; electio autem 
est actus vera? libertatis : ergo 1°. 

2° Ex SS. Patribus : S. Aug., Tract. 37 in Joan., n . 9 : 
« Audi, stulte : Nondum venerat hora ejus, non qua co-
» geretur mori , sed qua dignaretur occidi Quomodo 
» sub facti necessitate positus erat qui alio loco dixit : 
» Potestatem habeo ponendi animam meam? etc. » 

S. Th. i n 3, q. 18, art . 4,. ad 3 : « Voluntas Christi, 
t licet sit determinata ad bonum, non tarnen ad hoc 
» vel illud bonum. » 

Eodem modo innumeris locis libertatem Christi expri-
m u n t alii Patres et doctores. Ergo 2°. 

3 0 Rat ione; nam 1° Christus accepit manda tum; obe-
diens fui t , merita coram Deo, ut infra dicemus, acquisi-
v i : atqui base bbertatem evidenter supponunt. 2° Per-
fectus fui t homo : at perfectus non fuisset homo, si vera 
liberiate caruisset : ergo 3°, etc. Ergo. 

Attamen negare non possum us probationes allatas 
non esse dem on st rat ione s; ostendunt quidem Christum 
veram habuisse libertatem : at immuni tas a necessitate 
in bono estne absolute requisita ad veram libertatem? 
Non liquet. Deus enim est vere f iber, et tarnen non im-
munis a necessitate i n bono. 

Satisfactio in eo precipue consistit, quod gloria Dei 
per peccatum l a sa reparetur : actus ideo satisfactorius 
debet esse Deo gloriosus, et eo magis satisfactorius erit 
quo erit Deo gloriosior. Porro actus elicitus ab intelligen-
tia ita per divinarum perfectionum Cognitionen! i n bono 
firmata, u t non habeat facultatem ab ilio divertendi, non 

cessai esse Deo gloriosus, imo eo magis Deum glorificat, 
quo magis i n perfectionibus Dei funda tu r . Quo magis 
in amore Dei proficiunt j u s t i , eo minus fluni liberi a 
Deo divertendi, et t amen magis Deum glorificant; sancii 
i n ccelo regnantes , j am non habent libertatem a neces-
sitate, idque ob fulgorem divini luminis quo illumi-
na n tu r et voluptatis torrentera quo potantur. Numquid 
die endura est Deum minorem ab illis accipere gloriam 
quam a b bominibus imperfectis, licet justis, i n terra 
adhuc degentibus? 

Maxime igitur gloriosum fu i t Deo voluntatem person® 
excellentissim® dignitatis, u t erat Chris tus, i ta per divi-
n a r u m perfectionum suarum communicationem allicere, 
u t i n ea non remanserit facultas ab ilio divertendi vel 
eti am abstrahendi. Gloria e jus per peccatum I s sa sic 
ma gnificentissime compensata, ipse fuit inclinatus ad 
co ndonationem hominibus per fidem Christo unitis fa-
ciendam. 

Ea sentenlia admissa, m u l t a evanescunt diffìcultates, 
u t ex dicendispatebit. Quidquidsi t , cerium est Christum 
non fuisse in omnibus a necessitate l ibe rum; v .g . , liber 
non fu i t circa praceptorum natural ium substantiam, 
al ioquin ea violare sicque peccare potuisset, quod repu-
gnare demonstravimus; sed, juxta multos, liber fuit circa 
i l lorum circumstantias, v. g. , circa intentionem, gradum 
amoris, tempus, etc., h a c enim sub ipso precepto non 
cadunt : libere igitur Christus inter hos actus accidenta-
les de se bonos et op timos eligere potuit , et ita in his p r a -
ceptis adimplendis mereri . 

Punctum secundum. — Quomodo libertas in Christo cum aliis per-
fectionibus ejus conciliaripossit, preesertim cum, ejus impeccabi-
litate et scienlia. 

Precipuas Iheologorum sententias hic relaturi s u m u s 
breviter adjicientes quid de singulis nobis videatur. 

Io Doctissimus Petavius a r b i t r a t o , 1. 9, c. 8, n . 6, et 
alii quidam cum i l io , exprtssum de morte subeunda 
prseep tum Christo non fuisse imposi tum, sed generale 



duntaxat mandatum genus h u m a n u n i salvandi per 
Unum e pluribus mediis sibi oblatis : unde Christus in 
hac hypothesi passionis dolores et mortem crucis propria 
Toluntate elegit. 

Sed ilia sententia Scripture sacra minus congruere 
videtur ; legitur enim Christum, ubi de morte agitur, 
manda tum a Patre suo accepisse, obedientem fuisse us-
que ad mortem, mortem avtem crucis, Phil ipp, li, 8 : obe-
d ien t iaau tem supponit preceptum. 

2° Alii, inter quos Vasquez, sent iunt Christum non 
fuisse quidem l iberum circa substantiam precepti de 
morte subeunda accepti, neque circa substant iam p r e -
ceptorum natural ium, quia tunc peccare potuisset : at 
dicunt i l lum piene l iberum fuisse circa i l lorum precep-
torum circumstantias, videlicet circa mot ivum, animi 
preparat ionem, actus relationem, genus mortis, tempus, 
locum, etc., et ab hujusmodi circumstantiis abstinere 
potuisse sine peccato. Verum, ex text ibus superius a 
nobis allatis, constat Christum fuisse l iberum in ipsa-
met substantia prœcepti : Oblatus est, quia ipse voluit; I'ono 
animam meam, etc. Idem patet ex Pa t r ibus et ratione. 
Ergo. 

3° Alii a rbi t rantur prœceptum moriendi in cruce 
Christo fuisse impositum, a quo dispensationem petere 
e tobt inere potuisset, si voluisset; e u m q u e i n passione 
sua et in morte subeunda fuisse l iberum atque meruisse, 
quia facilitati dispensationem petendi sponte renunt ia -
vit. Suam opinionem sequentibus Christi verbis fulcire 
conantur,;Matth. xxvi, 53 : An putas quia non possum ro-
gare Patrem meum, et exhibebit mihi modo plusquam duo• 
decim legiones angelorum? Hec verba supponunt Chris-
t u m liberari potuisse. Ergo. 

Objiciuntur oracula Prophetarum, circumstantias pas-
sionis et mortis Christi p r enun t i an t i a ; sed respondetur 
hsec oracula non nisi previso hbertat is Christi exercitio 
fuisse edita. 

4° Quidam denique volunt Chr is tum in subeunda 
morte liberum fuisse a coactione, non a necessitate. Hsc 

opinio, superius relata, mul tas , u t notavimus, tollit dif-

ficultates. . „ 
Nos autem, in ea sententiarum diversitate, n ihi l defi-

ni re audemus. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE DOTIBUS CHRISTI QUJ5 SPECTANT AD IPSIUS CORPUS. 

1« De fide est Christum habuisse corpus solidum, ter-
renum, humanis organis ins t ructum, ejusdem m a t e r i e 
et f o r m e , saltern quoad substantiam, ac nos t rum, quia 
fide constat Christum perfectum fuisse hominem. 

2° Pariter de fide est corpus et an imam Christi inter 
se fuisse uni ta , alioquin 1» Christus perfectus non fuis-
set h o m o ; 2° mori non potuisset ; n a m mors m a n i m e 
et corporis separatione consistit. 

30 i te rum de fide est corpus Christi cum persona \ erbi 
hypos ta t i c fuisse un i tum, et quidem in primo formatic-
nis s u e instanti : patet ex supradictis. 

40 cer tun i videtur corpus Christi, non remote t an tum 
et in quan tum a n i m e est conjuncture, sed proxime uni-
t u m fuisse Verbo : sic Patres et doctores : « Vides quo-
» modo divinitas utrique parti conjuncta, per u t ramque 
» declaratur, cum et corpus agat et an ima velit, » mqui t 
S Greg. Nyss., Orat. 1, de Christi Resurr . 

Docent tarnen non nisi mediante an ima corpus a d m -
nitate fuisse assumptum, adeo ut Verbum assumere non 
potuisset merum corpus nul lam habens relationem ad 
an imam; nam in tali hypothesi certe non fuisset homo, 
nec pro hominibus satisfacere potuisset. 

go cer tum est Chris tum assumpsisse corpus quoad 
omnes partes suas in tegrum, n a m 1° Christus fui t pe r -
fectus homo, ex dictis; 2« SS. Patres et concilia docent 
i l lum assumpsisse corpus simile corpori quod pr imus 
parens noster habebat ante peccatum : porro Adam, ma-

nibus Dei exiens, corpus habebat integrum : ergo. y» 



Inter partes corporis, ali® sunt essentiales sine quibus 
existere non posset, u t caput, pectus, venter, etc. ; ali® 
sunt integrales, ut manus , pes, etc.; ali® functionibus 
vit® in p resen t i statu necessari®, ut sanguis et esteri 
bumores ; ali® ad orna tum, ut capilli ; ali® ad ornatimi 
simul et ad quasdam functiones, ut denies, etc. 

6" Certuni estVerbum directe et bypostatice sibi indisse 
saltern pr®cipuas corporis Christi partes; id sequitur ex 
diet is. Sed qu® partes reputari debent pr®cipu®? Com-
muni ter censent theologi eas ut tales reputandas esse 
qu® anima rationali informantur : atqui, jux ta philoso-
phos, omnes partes organic®, caro, ossa, nervi , anima 
informantur , ideoque sensibiles sunt ; non ita ungues, 
capilli, etc. Unde u l t i m e ill® partes Verbo non u n i -
ren tur . 

Verum, cum h®c distinctio firmo non videatur innixa 
fundamento , alii malunt dicere bas partes reputandas 
esse pracipuas , ac proinde Verbo bypostatice unitas, 
qu®, teste Scriptura, reper iun tur in Christo resuscitalo : 
atqui testatur Scriptura corpus Christi ex mortuis resus-
citati constitisse ca rne , ossibus aliisque part ibus inte-
grantibus, eodem modo figuratis et dispositis ac corpora 
nostra, licet qualitates ejus longe fuerint divers®. 

Ce te rum omnes fatentur Verbum hypostatice non 
fuisse uni tum substantiis medium locum inter al imen-
ta et sanguine.® tenentibus, lacrymis, sudoribus, spu-
tis, etc. 

Qumitur 1° an sanguis Christi hypostatice uni tus fue-
ri t person® Verbi. 

R. Sanguis Christi i n corpore e jus spectatus, Verbo 
hypostatice est uni tus : nam lo persona Verbi dicit, San-
guis meus, quod dicere non posset, si ita sibi non unire-
tur . 2° Variis in locis Scriptur® dicitur sanguinem Christi 
pro nobis fundendum esse, nos redemisse, mundas-
se, etc. : at sanguis Christi h®c pres ta re non gotuit , nisi 
vi unionis su® hypostatic® cum Verbo divino. 3° In sa-
cra Eucharistia integer Christus u t Deus et homo datur 
sub specie vini : at v inum in sanguinem directe conver-

t i tur : ergo. Hinc infer tur Christum in ccelo nunc habere 
et semper habi turum esse sanguinem person® Verbi di-
recte et hypostatice un i tum. 

Quceritur 2° an sanguis in Passione effusus a divini-
tate fueri t separatus. 

R. 1°. Omnes consentiunt particulas sanguinis Christi 
qu® in nonn ullis ecclesiis asservari, aut vestigia ejusdem 
sacri cruoris qu® in sindone sancta, v. g . , Taurini ser 
vata, conspici dicuntur , in hypothesi quod sint vera, a 
Verbo divino j a m separari. 

R. 2°. Quoad sanguinem in Passione effusum, gravis 
olim exorta est controversia, qu® incepit agitari Barri-
n o n e circa annum 1351, et renovata est anno 1462, inter 
Dominicanos et Franciscanos, Pio II sanctam Sedem tunc 
occupante. Ille Pontifex maximus , auditis defensoribus 
utr iusque opinionis coram se hoc anno per très dies dis-
putantibus, solenmem edidit Constitutionem, qua statuit 
null i licere proscribere. velut h®reticam sententiam qu® 
negat sanguinem in triduo Passionis effusum divinitati 
unit imi permansisse, donec aliquid in hujusmodi q u e s -
tione per sanctam Sedem definiretur : sancta Sedes nihi l 
ultra definiit. Unde unusquisque quam libueri t senten-
tiam amplecti potest. 

Quamyis unam pr® alia tueri non aggrediamur, pro-
babilius tamen nobis videtur sanguinem effusum in hoc 

• triduo divinitati un i tum mansisse. Vid. Billuart, de 
Incarn., Diss, vir, ar t , 2. 

Apud omnes autem certum est divinitatem Verbi cor-
pus Christi i n triduo post mortem non deseruisse : nam 
de fide est Christum sepultum esse, quod person® Verbi 
t r ibui tur : atqui hoc de persona Verbi dici non posset, si 
divinitas corpus Christi deseruisset : ergo. 

Quceritur 3° an Christus fuer i t speciosus. 
R. Multi theologi affirmant, his Ps. XLIV verbis i n -

nixi : Speciosus forma prœ fi Iiis hominum; sed proban-
d u m foret 1° b e c verba cèrto intelligenda esse de Christo, 
et 2° ad pulchri tudinem corporis potius quam ad virtutes 
a n i m e referenda esse. Alii, e contra, dicunt illuni fuisse 
deformem, et aliis Scr ip ture locis fu lc iuntur , v. g ì , 



Isai. LIT, 14 : Inglorius erit inter viros aspectus ejus ; et 
u n , 2 : Non est species ei, ncque decor. At ilia verba pro-
babil i tà referuntur ad C h r i s t u m patientem et cruciati-
bus deformatum. Hinc concludendum est in hac ques-
tione nihil esse cer tum. 

Probabilius «s t imat Legrand, de Incarnai . , Dissert, ix, 
c. 2 , Christum communi f o r m a donatum fuisse, neque 
valde pulchrum, neque de fo rmem. 

De passibilitate corporis Christi. 

Unica bic remanet diff icul tas enueleanda, an scilicet 
corpus Christi fuer i t pass ib i le . 

Negarunt 1° omnes P h a n t a s i a s t a , de quibus in initio 
hu jus Tractatus e g i m u s ; 2° Apoll inar is ta , qui docebant 
Christum an ima non donar i ; 3° quidam Eutychiani , qui, 
duce Juliano Halicarnassensi , volebant corpus Christi, u t 
potè unius n a t u r a cum Verbo , incorruptibile ac proinde 
impassibile esse : ideo vocat i sun t lncorrupticolce, 

Alii plures contenderunt Chr is tum, ob unionem na tu-
r a s u a h u m a n a cum Verbo et immuni ta tem ab omni 
peccato, doloribus et in f i rmi ta t ibus non fuisse subjectum 
naturali ter, sed t a n t u m e x miraculo, u t nos redimerei. 

Notandum inter h u m a n o s dolores, alios esse toti na-
t u r a communes, u t s i t im, f a m e m omnesque sensationes 
ingratas, q u a l a s ionem corporis sequuntur , et alios ex 
peculiaribus causis p rovenien tes , u t sunt dolor dent ium, 
dolor ventr is , febris, etc. 

Omnes fatentur poster ior is generis dolores a Christo 
removendos esse, quia a l iqu id imperfectum denotarent. 
Agitur ergo duntaxat de dolor ibus na tu r a h u m a n a com-
m u m b u s , et peti tur an C h r i s t u s eos reipsa expertus fue-
r i t , et an voluntarie vel necessario. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Chrùtus communibus natura humana; doloribus et infir-
mitatibus obnoxius fuit. 

Propositio est de fide, e t i n Symbolis expresse conti-
ne tur : Qui passus est pro nobis. 

Prob. 1° Scriptum sacra. Isai. LI I I , 3 et 4 : Vidimus 
eum..., virum dolorum et scientem infirmitatem. Vere 
languores nostros ipse tulit et dolores nostros ipse porta-
vit... Joan, iv, 6 : Fatigatus ex itinere, sedebat sic supra 
fontem. In aliis locis dicitur de Christo, lacrymatus est, 
esuriit, sitivit, coepit contristari et mœstus esse, etc. ; 
atqui h a c omnia evidenter dénotant i l ium reipsa passum 
esse : ergo. 

Prob. 2° ratione. De fide est Christum pro nobis satis-
fecisse, u t mox ostensuri sumus : atqui tota de satisfac-
t i o n Christi doctrina doloribus et infirmitatibus ejus 
inni t i tur : ergo. 

Dices : Anima Christi visione Dei intuitiva et beatifica 
i n primo existentia s u a instanti f ruebatur : atqui dolo-
res cum visione Dei intuitiva et beatifica sunt incompa-
tibiles : ergo. 

R. Dist. min. Dolores cum visione intuit iva et beatifica 
completa sunt incompatibiles, concedo ; cum visione in-
completa, nego min. Non enim répugnât a n i m a m h u m a -
nam sub uno respectu gaudere et sub alio pati, quod 
experientia constat. Porro Christus ratione i n t e l l e c t s 
Deum intuitive videbat, et sub hoc respectu gaudio per-
fruebatur ; sed interea, cum in statu mortali adhuc esset, 
pars inferior a n i m a ejus dolori erat accessibilis. Ergo. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Non necessario, sed voluntarie, Christus fuit obnoxius 
communibus naturœ humanœ doloribus ac infirmitati-
bus. 

Prob. 1 ° Scriptum sacra. Isai. LI I I , 7 : Ob latus est, 
quia ipse voluit; Joan, x , 18 : Nemo tollit earn (animam) 
a me, sed ego pono earn a me ipso ; ibid. ix, 33 : Turbavit 
se ipsum. Ergo 1°. 

2° Constanti traditone, q u a Christum u t voluntarie 
patientem semper exhibuit . 

3° Ratione. Ea Christo homini t r ibuenda est perfectio 



q u a cum fine Incarnationis non pugnai : atqui dolores 
in eo invito non nasci, nec perseverare, est perfectio q u a 
cum fine Incarnationis, nempe cum redemptione nostra, 
non repugnat , ut palet : ergo. 

Quo mo do autem Christus dolores etiam acerbissimos in 
parte inferiori sentire potuerit , dum pars ejus superior 
coelesti gaudio delectabatur, ignoramus : atqui in hoc 
puncto, sicutin aliis numero infinitis, li mites intelligen-
t i « nos t ra agnoscere debemus. 

Dices : Quidam sancti Patres, et praser t im S. Hilarius, 
de Trini ta te , l ib. 10, n . 23, docent Christum, licet per-
cussum, vulnera tum, suspensmn, etc., dolorem Passionis, 
non sensisse. Ergo. 

R. Dist. ant. Dolorem Passionis non sensisse invo-
luntar ie , concedo ; voluntarie, nego ant. Etenim S. Hi-
larius respondens Arianis, qui contra divinitatem Christi 
ex passionibus ejus arguebant, ostendit eum non more 
nobis communi dolores sensisse, sed more sibi proprio, 
scilicet libere et placite ; unde S. Joannes dicit, xi, 33 : 
Turbavit seipsum. Non autem S. doctor dixit Christum 
nullos dolores reipsa expertum esse, aut si dixit, senten-
tiam mutav i t ; nam in Ps. Liir, n . 5, ait : « Ut absolutis-
» s imum nobis h u m a n a humili tat is esset exemphun 
» (Christus), omnia q u a hominum sunt et oravit et pas-
» sus est . . . Hinci l ludest quod esurivit, sitivit, dormivit, 
» lassatus est, impiorum cmtus fugit , mcestüsfuit , flevit, 
» passus est et mortuus est. » Ergo. 

Non tarnen dicendum est cum quibusdamdolores Christi 
per miraculum exstitisse : potestatem quidem habebat 
eos non sentiendi, sed, posito ipsius assensu, ex natura 
ejus passibili oriebantur secundum leges pro cateris ho-
minibus constitutas ; n a m , i n q u i t Apostolus, Hebr. it, 17 : 
Debuit per omnia fratribus similari.... ut repropitiaret 
delieta populi; et ibid. iv, 14 ; Non enim habemus Pontifi-
cem qui non possit compati infirmitatibus nostris : tenta-
tum autem per omnia pro similitudine absque peccato : at-
qui vera non exstitisset similitudo, si dolores et infirmi-
tates ex ipsius natura non venissent : ergo. 

Patet, ex dictis, in Christo f r isse passiones seu motus 
appetitus sensibilis recte ordinatos, ut amorem et deside-
r ium boni sensibilis, odium et fugam mali , gaudium et 
tr ist i t iam, spem et t imorem, etc. 

CAPUT SEPTIMUM. 

' D E T I T U L I S C H R I S T I . 

Christus passim vocatur i n Scriptura Filius Dei, Sa-
cerdos, Pontifex, Rex, Judex, Doctor, Legislator, Redemp-
tor, Salvator, Mediator, Caput Ecclesia et angelorum. 
Plerique illi tituli facile intel l iguntur et nul lam secum 
portant difficultatem : dicemus t an tum de Christo, in 
quadruplici articulo, Io quatenus est Fil ius Dei; 2° qua-
tenus est sacerdos;> 3° quatenus est mediator ; et 4° quate-
nus est caput Ecclesia et angelorum. 

ARTICULES PRIMUS. 

DE CHRISTO, QÜ ATEN US EST FILIOS DEI. 

De fide est Christum, u t Deum, esse Fi l ium Dei na tu -
ra lem, ut probavimus. Agitar ergo de Christo u t homine, 
et quastio est an ratíone unionis hypostatica solummodo 
dici debeat Filius Dei naturalis , an vero recte appellari 
possit Filius Dei adoptivus. Adoptio autem est persona 
extranea gratuita assumptio ad haredi ta tem capiendam 
sicut filius. 

Nestoriani, duas admitientes in Christo personas, duos 
i n eo volebant esse filios Dei, u n u m naturalem et alterimi 
adoptivum, ex Maria na tum. 

Versus finem odav i sacul i , Felix, episcopus Urgelita-
nus , et Elipandus, episcopus Toletamis, in Hispauia, do-
cuerunt Christum ratione humanitat is recte dici posse 
filium Dei adoptivum, licet ut Deus filius sit natura-



q u e cum fine Incarnationis non pugnai : atqui dolores 
in eo invito non nasci, nec perseverare, est perfectio q u e 
cum fine Incarnationis, nempe cum redemptione nostra, 
non repugnat , ut palet : ergo. 

Quo mo do autem Christus dolores etiam acerbissimos in 
parte inferiori sentire potuerit , dum pars ejus superior 
celesti gaudio delectabatur, ignoramus : atqui in hoc 
puncto, sicutin aliis numero infìnitis, li mites intelligen-
t i « no strie agnoscere debemus. 

Dices : Quidam sancii Patres, et preser t im S. Hilarius, 
de Trini ta te , l ib. 10, n . 23, docent Christum, bcet per-
cussum, vulnera tum, suspensum, etc., dolorem Passionis, 
non sensisse. Ergo. 

R. Dist. ant. Dolorem Passionis non sensisse invo-
luntar ie , concedo ; voluntarie, nego aut. Etenim S. Hi-
larius respondens Arianis, qui contra divinitatem Christi 
ex passionibus ejus arguebant, ostendit eum non more 
nobis communi dolores sensisse, sed more s i t i proprio, 
scilicet libere et placite ; unde S. Joannes dicit, xi, 33 : 
Turbavit seipsum. Non autem S. doctor dixit Christum 
nullos dolores reipsa expertum esse, aut si dixit, senten-
tiam mutav i t ; nam in Ps. LUI, n. 5, ait : « Ut absolutis-
» s imum nobis human® humili tat is esset esemplimi 
» (Christus), omnia qu® hominum sunt et oravit et pas-
» sus est . . . Hinci l ludest quod esurivit, sitivit, dormivit, 
» lassatus est, impiorumccetus fugit , moestas fu i t , flevit, 
» passus est et mortuus est. » Ergo. 

Non tarnen dicendum est cum quibusdamdolores Christi 
per miraculum exstitisse : potestatem quidem habebat 
eos non sentiendi, sed, posito ipsius assensu, ex natura 
ejus passibib oriebantur secundum leges pro ceteris ho-
minibus constitutas ; n a m , i n q u i t Apostolus, Hebr. it, 17 : 
Debuit per omnia fratribus similari.... ut repropitiaret 
delieta populi; et ibid. iv, 14 ; Non enim habemus Pontifi-
cem qui non possit compati infirmitatibus nostris : tenta-
tum autem per omnia pro similitudine absque peccato : at-
qui vera non exstitisset similitudo, si dolores et infirmi-
tates ex ipsius natura non venissent : ergo. 

Pat et, ex dictis, in Christo fuisse passiones seu motus 
appetitus sensibilis recte ordinatos, ut amorem et deside-
r ium boni sensibilis, odium et fngam mali , gaudium et 
tr ist i t iam, spem et t imorem, etc. 

CAPUT SEPTIMUM. 

' D E T I T U L I S C H R I S T I . 

Christus passim vocatur i n Scriptura Filius Dei, Sa-
cerdos, Pontifex, Rex, Judex, Doctor, Legislator, Redemp-
tor, Salvator, Mediator, Caput Ecclesie et angelorum. 
Plerique illi tituli facile intel l iguntur et nul lam secum 
portant diificultatem : dicemus t an tum de Christo, in 
quadruplici articulo, Io quatenus est Fil ius Dei; 2° qua-
tenus est sacerdos;> 3° quatenus est mediator ; et 4° quate-
nus est caput Ecclesie et angelorum. 

ART1CULUS PRIMUS. 

DE CHRISTO, QUATENUS EST FILIUS DEI . 

De fide est Christum, u t Deum, esse Fil iuni Dei na tu -
ra lem, ut probavimus. Agitar ergo de Christo u t homine, 
et questio est an raüone unionis hypostatice solummodo 
dici debeat Filius Dei naturalis , an vero recte appellari 
possit Filius Dei adoptivus. Adoptio autem est persone 
ext ranee gratuita assumptio ad heredi ta tem capiendam 
sicut filius. 

Nestoriani, duas admitientes in Christo personas, duos 
i n eo volebant esse fiüos Dei, u n u m naturalem et al terum 
adoptivum, ex Maria na tum. 

Versus finemoctavi secul i , Felix, episcopus Urgebta-
nus , et Elipandus, episcopus Toletanus, in Hispania, do-
cuerunt Christum ratione humanitat is recte dici posse 
filium Dei adoptivum, licet ut Deus filius sit natura-



lis ; adeo u t duplicem in eo admiserint filiationem, et ta-
rnen unicam personam, saltern juxta multos, qui volunt 
eos cum Nestorianis non sensisse. Horum errores dam-
nat i sunt in concilio Forojul iensi , anno 791 ; Raüsbo-
nensi , anno 792, et Francofur tens i , anno 794. 

PROPOSITIO. 

Christus, ut homo, est filius Dei naturalis, nec ullo modo 
dici potest filius Dei aioptivus. 

Notandum 1° filiationem cadere in personam, non vero 
in na turam, de qua dici n o n potest earn esse alicujus fi-
l iam. 

Notandum 2° ad adoptionem requiri personam extra-
n e a m ; de patre eiiim dici n o n potest eum adoptare filium 
suum naturalem. 

Prob. Nostra propositio est de fide quoad pr imam par-
tem ; probatur Scriptura sacra , conciliis, traditione et ra -
t ionibus tbeologicis. 

1° Est de fide quoad p r i m a m partem, u t potè in Sym-
bolis fidei definita : Et in Jesum Christum, Filium ejus 
unicum,\e 1 unigenitum, u t habetur in Symbolo Const. Ibi 
agitur de Christo ut homine , qui conceptus et natus est, 
et qui simul est Deus de Deo : ergo est filius Dei naturalis. 

2° Prob. Scriptura sacra. Joan. I, 14 : Verbum caro 
factum est, et habitavit in nobis, et vidimus gloriam ejus, 
gloriam quasi unigeniti a Patre. Verbum caro factum, en 
Christus ut homo; Unigenitus a Patre, en filius Dei na-
tural is , nam mul t i sun t fìlli adoptivi. Ergo. 

Rom. v , 8 : Qui proprio Filio suo non pepercit, sed pro 
nobis omnibus tradidit ilium : proprius Fil ius Dei est 
filius natural is ; Christus non fu i t t radi tus nisi ut homo. 
Ergo 2°. 

3° Conciliis, nempe Forojul iensi , Ratisbonensi et Fran-
cofurtensi supra citatis. 

4° Traditione. Unan imes en im in hoc capite sunt Pa-
tres, exqu ibus sit t a n t u m S. Hilarius, deTr in i ta te , 1 .3 . 

n . 11 : « Hic et verus et proprius est Filius, origine, non 

» adoptione. » 
5° Rationibus theologicis. 1° Adoptio est assumptio per-

sona ex t ranea : at Christus, sive spectetur ut Deus, sive 
u t homo, non est persona Deo extranea. 2° Unica est per-
sona in Christo, scilicet persona Verbi : porro Fil ius est 
nomen persona , non vero n a t u r a : ergo. 3° Si Christus 
u t homo recte dici possit Fil ius Dei adoptivus, cum beata 
Virgo non genuerit divinitatem, j a m non erit mater Dei ; 
quod tarnen fidei répugnât : ergo, etc. ; a l iunde, etc. Ergo. 

Notandum quosdam as t imare Christum dici posse fi-
l ium Dei adoptivum, propter gratias i n humani ta te e jus 
receptas, vel filium Dei simul natura lem et adoptivum, 
vel etiam filium totius Trinitat is ; verum omnes i l i a lo-
cutiones sunt incorrecta et ab ilîis caute abst inendum 
est. 

Si autem quidam sancti Patres loquantur de adoptione 
in Christo aut per Christum, id intell igendum est vel eo 
sensu quod Filius Dei carnem nostrani adoptaverit, ut 
divinitatis ejus participes fieremus; vel eo sensu quod 
homo in genere, seu genus humanun i , per Christum ad-
optionem Dei obt inuer i t ; nunquam vero eo sensu quod 
Christus u t homo filius Dei adoptivus dici possit. 

Quceritur 1° an Christus dici possit servus Dei. 
R. Aliquis duplici sensu dici potest alterius servus, 

stricte scilicet et late : qui s t r ide est servus, non est sui 
juris, sed alterius, et n u l l u m habet j u s i n hared i ta tem 
ejus : ille vero late dicitur servus, qui voluntati al terius 
obtemperare tenetur, quamvis sui sit jur is . Certum est 
Christum dici non posse servum Dei in priori sensu, quia 
naturale jus habet ad hared i ta tem Patris. At nihil obstat 
quominus dicatur servus in posteriori sensu : n a m vo-
luntati Patris fui t subjectus, et factus estobediens usque 
ad mortem. Eo sensu dicitur de ilio apud Isai. X L I I , I : 

Ecce servus meus. 
Quceritur 2° i n quo pracipue consistât error P. Der-

ruyer circa incarnationem. ' . . 
R. pracipue docebat Berruyer, 1° nomine Jesu Christi 

intelligendum sanctissimam Christi humani ta tem Verbo 



in genere subsistendi completane ; 2° banc bumani ta tem 
Verbo in genere subsistendi completam in recto dici 
posse et debere lìlium Dei naturalem; 3° Jesum Cbristum 
seu sanct iss imam Christi bumani ta tem esse naturalem 
filium Dei in tribus personis subsistentis, ad extra agen-
tis, et sanctissimam Christi bumanitatem cum persona 
d iv ina i n pr imo conceptionis su® instanti per actionem 
t r anseun tem et l iberam unientis. 

In e a opinione, Christus u t homo un i persona divina 
hypostatice un i tus , dicendus est naturalis filius Dei in 
t r ibus personis subsistentis adorandus. Vide opus Ber-
ruyer, seconde partie, t. v m ; Censuram Facultatis Par i -
siensis et Legrand, de Inca rna i , Dissert. xi. 

Hinc human i t a s Christi quodam modo substituitur 
, Verbo : idcirco adversus banc doctrinam nascentem u n -

dique conclamatum est, et opus Berruyer, Histoire du 
peuple de Dieu, damnatum fui t , prasert im in secunda et 
tertia par te , a plurimis Gall ia episcopis, et a Sede Apo-
stolica, decreto solemnidiei 2 decembris anni -17S8 a Cle-
mente XIII edito. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE CHRISTO QUATENUS EST SACERDOS VEL P0NTIFEX. 

Pracipua sacerdotis et pontificis munia sunt docere 
populum, pro ilio deprecari et maxime offerre sacrifi-
cium : Omnis pontifex ex hominibus assumptus, inquit 
Apost., Hebr. v, 1, pro hominibus constituitur in iis quce 
sunt ad Deurn, ut ojferat dona et sacrificio pro peccatis. 

Petitur ergo an Christus fueri t 1° proprie sacerdos, 
2" u t homo, 3° in a t e r n u m , et 4° secundum ordinem 
Melchisedecb. Iiis omnibus quasi t is per sequentem sa-
tisfaciemus propositionem. 

PROPOSITIO. 

C hristus vere fuit sacerdos, ut homo, in ceternum et secun-
dum ordinem Melchisedcch. 

1° Vere fùit sacerdos. Ps. cix, k : Tu es sacerdos in 
(eternum, secundum ordinem Melchisedech. Illa verba de 

Christo intelligenda sunt, u t patet ex B. Paulo, Hebr. v , 
6 et 7. Praterea omnia sacerdotis munia implev i t : i° su-
bl imem tradidit doctrinam hominibus ; 2° pro lllis 
frequenter oravit, et 3° sacrificium Deo pro peccatis ob-
tuli t , nempe semetipsum immolatum et in cruce pen-
dentem : Tradidit semetipsum pro nobis oblationem et 
hostiam Deo in odorem suavitatis. Ergo. 

2° Fuit sacerdos, ut homo : non potuit enim ut Deus 
orare, irnmolari et seipsum in oblationem offerre. Ergo. 

3° In ceternum, per oppositionem ad sacerdotium Aaron, 
ad tempus duntaxat dura turum : patet ex verbis Ps. cix 
citatis, et fusius ex Apost. Hebr. VII, 17, et seq., f . 24 : 
Hie autem, eo quod maneat in ceternum, sempiternum 
habet sacerdotium. Ergo 3°. 

4° Secundum ordinem Melchisedech. Expressa sunt r 

verba Ps. cix et Apostoli, Hebr. vii. Aliunde est sacerdos 
secundum ordinem Melchisedech, vel secundum ordinem 
Aaron : atqui posterius admitti non potest, siquidem 
Christus ut homo non ex tr ibu Levi, sed ex Juda ortus 
e s t : ergo. 

Eximia legi potest comparatio inter sacerdotium Mel-
chisedech et sacerdotium Christi in Epist. ad Hebr., 
cap. V I I . 

Observandum est Cbristum fuisse simul victimam et 
sacerdotem : victimam, quatenus pro nobis immo latus 
e s t ; et sacerdotem, quatenus occisioni s u a ab impiis 
acta libere consensit, atque seipsum patientem et mo-
rientem pro nobis Deo Patri obtulit. 

ARTICULUS TERTIUS. 

DE CHRISTO, QUATENUS EST MEDIATOR. 

Mediator, in genere, ille est qui inter dissidentes se 
interponit, u t eos ad concordiam addi icat : variis modis 
hoc officium^ implere potest; vel 1° u t internuntius et 
Utriusque partis interpres, conditiones et pacta hinc et 
inde refereudo; 2° u t aidvocatus, un i parti pro altera 
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supplicando; et 3° ut sponsor, part i l e s e pro altera sa-
t isfacendo. Qui b e c omnia prosta t , perfectus dicitur 
media tor ; imperfectus vero qui nonnulla t an tum facit. 

Sociniani dicunt Christum fuisse quidem mediatorem, 
sed u t in ternunt ium tan tum, seu voluntatis d iv ine in -
terpretem ; non vero ut hominum sponsorem : hunc 
errorem in capite sequenti refel lemus, de satisfactione 
Christi agendo. 

PROPOSITO. 

Christus perfectus fuit mediator Deum inter et homines. 

Prob. I Tim. ir, 5 : Unus mediator Dei et hominum, 
homo Christus Jesus. 

Perfectus autem fui t mediator, si cunctis muner ibus 
perfecti mediatoris functus fueri t : atqui res i ta se habet, 
1° Fuit voluntatis d iv ine interpres et nun t ius inter Deum 
et homines : Deum nemo vidit unquam, ait ipse apud 
Joan, i, 18; unigenitus Filius qui est in sinu Pat ris, 
ipse enarravit. 2°Fuit pro nobis advocatus et intercessor. 
Frequenter enim orabat, prolixius orabat, pernoctabat 
m oratione, clamabat clamore valido, etc. 3° Fuit spon-
sor pro nobis, siquidem dedit redemptionem semetipsum 
pro omnibus. Ergo. 

His perfunctus est muneribus, non ut Deus tantum 
quia Deus orare, intercedere et offerre non potest; nec 
ut homo tantum, quia natura humana per seipsam Deo 
convementer satisfacere non poterai : ergo fui t mediator 
u t nomo Deus. 

Certuni est insuper Christum etiam nunc pro nobis 
orare in cœlo, et officio mediatoris quodam modo adhuc 
tungi : nam Advocatum habemus apud Patrem, Jesum 
C hristum, j ustum, I Joan. H, 1 ; Jesus Christus qui mortuus 
est, imo et qui resurrexit, qui est ad dexteram Dei, qui 
etiam interpellât pro nobis, Rom. v i n , 34. Qua autem ra-

f o c m u n e r e nunc funga tu r , an sola humanitat is 
s u e et m e n t o r u m q u e acquisivit representat ione, an 
aperta oratione, definire non valemus. 
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ARTICULUS QUARTES. 

DE CHRISTO, QU AT E.XL'3 EST CAPUT ECCLESI.E ET ANGELORUM. 

Certum est 1° Christum esse caput Ecclesie seu om-
nium fidelium ipsi sub pastorum regimine servientium; 
hoc 'enim expresse continetur in Scriptura. Ep'n. i, 22 : 
Ipsum dedit (Deus) caput supra omnem Ecclesiam, quce 
est corpus ipsius. Ibid. v,*23 : Christus caput est Ecclesia;, 
ipse salvator corporis ejus. Coloss. i, 18 : Ipse est caput 
corporis Ecclesia;, qui est principium, primogenitus ex 
mortuis : ul sit in omnibus ipse primatum tenens. 

Et vero, ut quis caput alicujus corporis morali s seu 
hominum ccetus merito dicatur , tres sufficiunt condi-
t i o n s , u t scilicet aliis sit conjunctus, eos dignitate p r e -
cellat, eisque bona ipsorum conditioni necessaria com-
municet : atqui tres illas conditiones sibi vindicare potest 
Christus respectu Ecclesie. 1° Fidelibus conjunctus est 
ratione s u e humani ta t i s , propter quam causam non con-
funditur fratres eos vocare, dicens : Nuntiabo nomen tuum 
fratribus meis; in medio Ecclesia laudabo te, Hebr. II, 
11 et 12. 2° Eos omnes precell i t dignitate, ratione di-
vinitatis. 3° Bona conditioni eorum necessaria ipsis 
communicat, nempe gratiam in terr is et gloriam in cce • 
lis. Ergo. 

Certum est 2° Christum ut hominem esse caput ange-
lorum : B. Paulus, Eph. i , 20, dicit Deum constituisse 
Christum ad dextero.m suam in calestibus, supra omnem 
principatum, et potestatern, et virtutem, et dominationem, 
et omne nomen quod nominatur, non solum in hoc sceculo, 
sed etiam in futuro. Et omnia subjecit sub pedibus ejus, 
Coloss. ii, 16. Christus dicitur caput omnis principals 
et potestatis. Ergo. 

Quomodo autem Christus ut homo conjunctus sit a n -
gelis, quas eis conferat gratias explicare non intendi-
mus : ineffabilia sunt alterius v i t e mysteria. 
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CAPUT OCTAVUM. 

D E S A T I S F A C T I O N E C H R I S T I . 

Tot undique profluunt bona ex altissimo Incarnationis 
mysterio, ut Ecclesia de lapsu Adami dicere non timeat : 
O felix culpa qua talem ac tantum meruit habere Redemp-
torem ! Innúmera h a c misericordia prodigia explanare 
vel etiam enumerare non aggredimur. Verum de satis-
f a c t i o n Christi plura nobis dicenda sunt, et prasertim 
de ejus necessitate, ventate et perfect ion, quod in t r i -
plici articulo persoivemus : quartum addemus de merito 
Christi. 

ARTICULES PRIMUS. ' 

DE NECESSITATE SATISFACTIONS CHRISTI. 

Constat, ex dictis ubi de necessitate Incarnationis. sa-
t isfact ions Christi non fuisse necessarias absolute, nec 
in hypotbesi creationis mundi , nec etiam post hominis 
lapsum, quia Deus potuisset hominem in statu lapsus 
relinquere vel gratis ei condonare, vel imperfecta satis-
f a c t i o n placari. Probavimus vero Incarnationem, ac 
proinde satisfactions Christi stricte necessarias esse, ex 
bypothesi quod Deus condignam satisfactionem pro pec-
cato exigeret : hic ergo petitur an hypothesis i sta vere 
existat, id est, an reipsa Deus condignam satisfactionem 
pro peccato exigat. 

Negant Sociniani, qui Christum esse purum hominem 
arbitrantes, docere debuerunt et revera docuerunt Deum 
condignam satisfactionem pro peccato non exigere, sed 
paratura esse omnibus resipiscentibus quacumque de-
lieta gratis condonare. 

De fìde.est Christum esse Deum. Nunc igitur proban-
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dura est tantum Deum condignam pro peccato satisfac-
tionem exigere. At constat, ex ipsismet satisfactionibus 
C h r i s t i , Deum condignam pro peccatis nostris satisfactio-
nem exegisse, u t patebit ex dicendis. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE VERITATE.SATISFACTIONEM CHRISTI. 

Sociniani, licet divinitatem Christi negent, eum ta-
rnen agnoscunt utsacerdotem et victimara, u t Salvatorelli 
et mediatorem, sed metaphorice, eo sensu videlicet quod 
per voluntariam sui mortem quasdam adimpleverit con-
d i t ions requisitas ut Deus gratis nobis condonaret, sua 
doctrina suisque exemplisj viam Deum placandi nobis 
monstraverit. In ea opinione Christus non fuit causa 
salutis hominum, sed solum conditio sine qua homines 
non obtinuissent salutem a Deo sibi paratam. 

Contrarium universi tenenttheologi, dicentes mortem 
Christi fuisse causam proprie dictara et sine qua non sa-
lutis nos t r a ; cura quihus sit 

PROPOSITO. 

Christus pro nobis vere satis fecit et satisfactions ejus fue-
runt causa sine qua non salutis nostra. 

Prob. Scriptura sacra, Symbolis fìdei, constanti t ra-
d i t i o n et ratione. 

Io Scriptura sacra. Aliquos seligemus textus inter in-
números qui citari possent. 

Isai. LIII, 5 : Ipse vulneratus est propter iniquitates nos-
tras, attritus est propter scelera nostra : disciplina pads 
nostra super eum, et livore ejus sanati sumus. 

• I Petr. 1 , 1 8 : Scientes quod non corruptibilibus auro vel 
- argento redempti estis de vana vestra convèrsatione pa-

tema traditionis, sed pretioso sanguine quasi agni imma-
culati Christi et incontaminati. 



Rom. vil i , 32 : Proprio Filio suo non peperdi (Deus); 
sed pro nobis omnibus tradidit ilium. Ibid. v , IO : Cum 
inimici essemus, reconciliati sumus Deo per mortem Filii 
ejus. l inde sic : Ille vere et proprie pro nobis satisfecit, 
qui livore suo nos sanavit, sanguine suo tanquam pretio 
nos redemit, pro nobis t radi tus est, et per mortem suam 
nos Deo reconciliavit : a tqui h e c omnia fecit Christus, 
ut constat ex textibus citatis. 

Wescheider, auetor lu tberanus , in suis Inst it. theol. 
dogm. Christ., § 136, fatetur 1° dogma catholicorum 
circa satisfactiones Christi Scripturis sacris contineri, 
et in vanum Socinianos allaborasse ad il lud tol lendum; 
2° scriptores sacros adulterati s tradit ionibus u ten tes , in 
hoc errasse, id sapienter permit tente Providentia divina, 
et post ipsos Ecclesiam in errorem incidisse. Ergo 1°. 

20 Fx Symbolis fidei. In ill is enim Ecclesia profitetur 
Christum pro nobis passum, m o r t u u m et sepultum esse. 
Hec autem verba cum satisfactione pure metaphorica 
conciliari non possunt : ergo 2°. 

3° Constanti traditione. Sociniani fatenlur omnes Pa-
tres in hoc sensu scripsisse, sed auctoritatem il lorum 
parvi pendent : nos vero argumento prescriptionis evin-
cimus illos hanc doctrinam ab Apostolis et ab ipso Christo 
emanasse, quia repugnat traditionßm adeo universalem 
et constantem aliud ini t ium habuisse. Ergo 3°. 

40 Ratione. 1° Si Christus eo sensu t an tum nos rede-
merit , quod subl imem quam docuerat doctrinam morte 
sua confirmaverit, dicendum est martyres etiam pro nobis 
mortuos esse, siquidem mortem gloriose oppetendo, doc-
t rmam Christi suo modo confirmaverunt : at tamen unus 
pro omnibus mortuus est, inquit Apostolus, II Cor. v, 14. 
2" Redemptio nostra non morti , sed doctr ine et exemplis 
Christi t r ibuenda foret : atqui tamen in Scriptura et in 
tota traditione mor t i t r ibu i tur . 3° Semper credituin est, 
st iam in falsis rel igionibus, divinitatem offensam non 
placari nisi ope sacrificii, effusionis sanguinis in expia-
tionem peccati, substitutionis vic t ime, communius ex-
cellentis, innocentis, loco rei cujus expiandum erat cri-

men (De Maistre, Eclaircissements sur les sacrifices) : 
porro unanimis et constans h e c omnium populorum 
traditio optimum subministrat argumentum contra eos 
qui necessitatem sacrificii acsatisfactionis pro remissione 
peccatorum negant. Ergo 4°. 

Solvuntur objectiones. 

Ob). 1°.Nullus est textus)3cripture a catholicis allega-
tus, qui in sensum Socinianorum verti non possit : ergo 
cattolici non probant, etc. 

R. 1°. Disi. ant. Nullus est textus.. . qui in sensum So-
cinianorum verti non possit explicatione prepostera, 
concedo; ex pli catione naturali , nego ani. Quis enimdicet 
verba Scripture a nobis allegata sensu natural i et obvio 
significare Christum exemplis suis tantum pro nobis sa-
tisfecisse ? Hoc ridiculum et perabsurdum omnibus patet. 

II. 2°. Nego conseq. Etiamsi omnes textus a catholicis 
allegati in sensum Sociuianorum reipsa verti possent, 
inde concludi non posset eos in tali sensu accipiendos 
esse; nam genuinus Scripture sensus ex constanti t ra-
ditione requirendus est, non vero ex uniuscujusque ra -
tione fallibili : atqui constans traditio prefa tos textus 
aliosque similes in sensu nostro intellexit : ergo. 

Inst. 1°. Ex consueto loquendi modo Scr ipture , Deus 
gratis delieta hominum remittit : al ea gratis non remit-
t e r s , si Christus vere pro nobis satisfecisset : ergo. 

R. Nego min. 1° Quia Deus gratis proprium tradidit 
Filium qui pro nobis satisfaceret; 2° quia satisfactiones 
Christi, quantumvis condignas, pro nobis acceptare non 
tcnebatur : polerat exigere u t nosmetipsi condignas sa-
tisfactiones persolveremus. Ende redemptio nostra s imul 
tribuenda est misericordie d iv ine et pretio quod Christus 
pro nobis exsolvit : Justificati gratis, inqui t B. Paulus, 
Rom. m, 24, per gratiam ipsius, per redemplionem quœ 
est in Christo Jesu. Ergo. 

Inst. 2°. Si quis debitum reale, v. g. , centum n u m -
mos, pro debitore solvat creditori, dici non potest ere-

li. i o 



218 TRAUT AT US 

ditorem debit am gratis condonare : ergo a pari, si Chris-
tus vere pro nobis satisfecerit , j am dici non potest 
Deum delicta nostra gratis remi t ie re . 

R. Nego conseq. 'et paritatem. Rationes disparitatis 
s u n t , 1° quod Deus ex pura misericerdia redemptorem 
nobis concesserit, et 2° quod satisfactionem alterius pro 
debito nostro personali acceptare dignatus fueri t , quamvis 
i l lam respuere potuisset : contra vero in allato exemplo, 
1° creditor non dat pr incipium solutionis sibi facienda ; 
et 2° summa pecunia sibi so lu ta , n ihi l u l t ra exigere po-
test : essentiale hoc igitur da tur discr imen inter debitum 
reale et debitum personale, q u o d prius a qualibet per-
sona äquivalenter solvi, d u m poster ius a solo offendente 
s t r ide pras tar i possit. Ergo. 

Inst. 3°. Debitum nos t rum e r a t mors a t e r n a quam 
Christus non subiit nec subi re poluit : ergo improprie 
pro nobis satisfecit. 

R. Nego conseq. Nam satisfacliones Christi erant valo-
ris infiniti : ergo pro nobis p rop r i e satisfacere potuit, l i-
cet mortem a t e m a n i nobis destinatami non subierit . 
Etenim, morti a t e r n a e ramus q u i d e m addicti, sed quia, 
uti diximus, in jur iam Deo per peccat imi i l latam reparare 
non valebamus. Atqui Chr is tus , pro nobis condignam 
satisfactionem offerendo, ipse reparav i t i u ju r i am et abs-
tul i t pcenam. Unde vere languores nostros ipse tulit, et 
dolores nostros ipse portavit, Isa i . LUÌ, 4; Peccata nostra 
ipse pertulit in corpore suo super lignum, utpeccatis mor-
tui, justitia vivamus, cujus littore sanati sumus, I Petr. IF, 
25. Numquid realitas sat isfact ionuni Christi clarius ex-
pr imi potuisset? Ergo. 

Inst. k°. T e m p r a r adhuc in h a c vel in altera vita pro 
peccatis remissis satisfacere, m probatur in Tractatu 
de Pcenitentia : at si Christus v e r e et proprie pro nobis 
satisfecisset, amplius satisfacere non teneremur : errro. 

R. Nego min. Christus e n i m adimplevit conditionem 
quam Deus statuerat ut condonat io nobis concedere te , 
reipsa superabundantem obtu l i t satisfactionem; sed ex 
divino decreto, quod veneraci , H O n vero nimia curiosi-
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tate scrutari debemus, pro hu j u s satisfaclionis applica-
t i o n , necesse est ut aliquo modo et nos satisfacere s tu -
deamus. Unde Apostolus, Coloss. -1,24 : Adimpleo ea quee 
desunt passionum Christi in carne mea. 

Objicitur insuper 1° in jus tum esse innocentem pro 
reo p i e d i ; repugnare aliquem fieri pro capitali a l ter ius 
crimine sponsorem, juxta h a c Deut. xxiv, 16, verba : Non 
occidentur patres pro filiis, nec filii pro palribus, sed unus-
quisque pro peccato suo morietur; 2» Deum, u t potè 
summe bonum, consentire non potuisse u t Christus i n -
nocens peccatoribus substitueretur et acerbissima tolera-
ret supplicia. 

R. Ad solvenda h a c aliaque ejusdem generis ob jeda 
ex ordine natural i petita, i n memoriam revocandum est 
essentiam satisfactionis respectu Dei in eo sitam esse 
quod, per externam protestationem infiniti valoris, ne -
gatio supremi domimi Dei digne compensetur. At Chris-
tus , voluntarie obediens, negationi supremi domimi Dei 
opposuit actum externum Deo infinite gloriosum. Ergo 
realiter obtulit et quotidie offerì Deo condignam satisfac-
tionem pro peccato. 

C u n d a autem comparationes ex ordine naturali de-
prompta , u t solutio pretii debiti, qualitas sponsoris, 
substitutio innocentis pro criminoso morientis, etc., valde 
sunt imperfecta , et afferri non possunt in elucidationem 
articuli fidei in te l ledu difficilis. 

Certum est ex doloribus et morte Christi efficacissima 
fluere remedia vitiis hominum opposita, et invincibilia 
motiva quibus a n i m a in angustiis hu jus v i ta consti tuta 
firmari et ad perseverandum determinal i queant. ¡Multa 
autem a l ia existere possunt rationes nobis ignota cur 
Deus hanc nos salvandi viam p r a cateris elegerit. Infi-
ni tam ejus misericordiam et immensam Christi char i -
tatem profunda veneratione demirari debemus, non vero 
tenebrosa sapientia nostra divinorum mysteriorum ar -
cana perscrutari et humano modo esplicare conari. 



a r t i c ü l u s t e r t i ü s . 

DE PERFECTIONS SAT1SFACTI0NUM CHRISTI. 

Catholici, univers im admittentes Christum vere pro 
nobis satisfecisse, inter se, illsesa fide, de valore satisfac-
t i o n s ejus disputant, u t r u m scilicet i n rigore justitiae et 
ad strictos jur is apices fueri t perfecta: fere omnes tarnen 
affirmant. Ut autem satisfactio Christi sit perfecta, tres 
communius r equ i run tu r conditiones, videlicet 1° u t sit 
saltern equ iva len t , 2° ex propriis et ex alias indebitis, et 
3° ad al terum. Hec in tr ibus paragraphis expendemus. 

§ 1 . — An sat isfact io Chr i s t i f u e r i t sa l t em sequivalens. 

Calvinists contendunt satisfactiones Christi adeo fuisse 
abundantes, u t nullo modo satisfacere teneamur nee pos-
simus, quin in ju r ia satisfactionibus Christi inferatur . 
Confutantur in Tractatibus de Gratia et de Pcenitentia. 
Nunc, ut diximus, qutestio est inter catholicos. 

Nonnulli negarunt satisfactionem Christi de se äqui -
valentem esse, sed t an tum ex aeeeptatione Dei, ut videre 
est apud card, de Lugo, de Incarnat. , disp. 6, sect. 1. Com-
munis et fere unanimis sententia contrarium tenet. 

PROPOSITIO. 

Satisfactio Christi fait noti solum cequivalens. sed super-
abundans. 

Prob. Scriptura sacra, auetoritate Clementis VI, testi-
moniis SS. Pa t rum, et ratione. 

1° Scriptura sacra. Rom. v , 15 : Non sicut delictum, 
ita et donum : si enim unius delicto multi mortui sunt, 
multo magis gratia Dei et donum in gratia unius hominis 
Jesu Christi in plures abundavit. Et ibid. f . 20 : Ubi au-
tem abundavit delictum, superabundavit gratia : at si 

satisfactiones Christi ex sola aeeeptatione Dei ' ,sufficient, 
dici non posset gratiam un ius hominis super delictum 
abundare et superabundare. Ergo 1°. -

2° Auetoritate Clementis VI, qui i n bulla qua Jubi-
l e u m , anno centesimo duntaxat celebrandum, ad qinn-
quagesimum reducit, docet satisfactiones et merita Chris-
t i esse infinita, delieta superabundare, et thesaurum 
Ecclesie inde conflari. Ergo 2°. 

3° Testimonies SS. Patrum. S. Cyrillus HierosoL, Ca-
techesi 13, n. 23 : « non tanta erat peccantiuminiquitas, 
» quanta ejus qui nostri gratia moriebatur justitia : non 
» tan tum peccavimus quan tum ille excludit qui pro no-
» bis animam posuit. » . 

S. Chrvsost., Horail. 10 in Epist. ad Rom., n . z . 
« Longe plura quam debeamus solvit Christus, et tanto 
» plura quanto immensum pelagus ad stillam a q u e col-
» latum majus est. » Certe h e c testimonia aliaque sirni-
lia q u e afferri possent, de satisfactione per congruen-
tiam tan tum equivalente intelligi nequeunt. Ergo 3°. 

4° Ratione. Vel enim peccata sunt finita, t u m in se, 
t u m numero, ut volunt Scotiste aliique mult i ; vel ma -
bt ia eorum est infinita, u t contendunt Thonns te : at, m 
utraque hypothesi, satisfactio Christi superabundat. In 
priori casu nulla est difficultas; nam actiones Christi, 
u t potè actiones persone d iv ine , infiniti sunt pretn : in-
finitum autem quodlibetfinitimi valde superat : ergo. In 
posteriori vero hypothesi, licet major sit dithcultas, 
fa tendum tarnen satisfactionem Christi non solum 
equivalere, sed superabundare ; nam 1° Deus m u t o 
plus dilexit F i l ium suum unicum quam peccatum odio 
habui t 2° Singuli actus Christi complete et sub omni 
respectu fuerun t perfecti. 3° Non solum actus suos per-
fectissimos obtulit Christus, sed totam personam suam 
divinam, non semel, sed multoties. Porro una tan tum 
gutta ejus sanguinis pro redemption generis humani suf-
fecisset : sunt verba Clementis VI i n bulla citata. Non 
modicam autem gut tam, sed profluvium sanguinis eitu-
dit Christus, et mul ta alia fecit et passus est q u e pariter 
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infiniti erant valoris : ergo cumulata exsti t i t superabun-
dantia. Ergo 4%,etc.; aliunde, etc. Ergo. 

» 

Solvuntur object ¡ones. 

Obj. 1°. Illa satisfactio non est superabundant nec 
aequivalens, cui aliquid deest : v e r u m aliquid satisfac-
t i o n Christi deest, ut patet ex his B. Paul i verbis, Co-
loss. I, 24 : Adimpleo ea quce desunt passionum Christi in 
came mea pro corpore ejus, quod est Ecclesia. Ergo. 

II. Dist. min. Satisfaction Christi al iquid deest quoad 
applicationem, cone. ; quoad sufficientiam, nego min. Et-
enim Christus superabundanter pro toto genere humano 
satisfecit ; sed Deus, pro rat ionibus s ib i cognitis, statuit 
u t Filii sui satisfactiones et mer i ta n o n applicarentur 
sine aliqua ex parte h o m i n u m satisfaetione. Unde Apo-
stolus, propria carnis conflictatione e t arduis laboribus 
suis, ea q u a passionum Christi dee ran t [duplici modo 
adimplebat, videlicet, applicationem meri torum ejus 
sibimetipsi concilians, et simili Ecc les ia propagationem, 
gent ium conversionem et fidelium perseverant iam pro-
curando. Ergo. 

Inst. lo. Satisfactiones Christi sunt finita : ergo aliquid 
eis etiam quoad sufficientiam deest. E rgo . 

R. Nego ant, Satisfactiones Christ i sunt actiones per-
sona divina , siquidem unica est persona in Christo, 
q u a est persona Verbi divini, et actiones sunt supposi-
torum : atqui actiones persona divince sun t inf in i ta di-
gnitatis : ergo. 

Inst. 2°. Satisfactiones Christi a n a t u r a h u m a n a pro-
cedebant : atqui natura humana sub o m n i respectu erat 
finita : ergo. 

R. Dist. maj. A natura h u m a n a d iv in i ta t i i n unitate 
persona conjuneta, concedo; secus, nego maj. Cer tumest 
quidem satisfactiones Christi a n a t u r a humana proces-
sisse; sed non minus certo constat i l l a s , rati one imionis 
hypostatica, fuisse persona d i v i n a , e t theandricas : at, 
sub hoc respectu, inf ini ta sunt d ign i t a t i s : ergo. 

DE INOARKATION'E. 2 2 3 

Inst. 3°. Persona divina i n satisfactiones Christi reipsa 
non influii . Ergo. . . 

R. Nego ani. Persona enim Christi ex duplici na tura 
coalescebat, divina scilicet et humana : quidquid ex una 
natura procedebat, re vera u n i c a persona d iv ina erat . 
Unde eus physicum satisfactionum Christ i , si ita loqui 
liceat, erat n a t u r a h u m a n a , et sub hoc respectu finitura; 
sed ens morale, quod pracipue attendi debet, soliuserat 
p e r s o n a d i v i n a , et sic infiniti valoris. Ergo. 

M 4°. Persona divina non potest humil iar i , nec pati, 
nec offer t i , etc. : ergo satisfactionibus Christi infinitum 
pretium da r inon potuit. . 

R. Dist. ant. Persona divina non potest, etc., in divina 
sua natura, conc.; in humana , nego ant. Ratio distinctio-
n s patet ex dictis. . . . 

Inst. 5". Si s ingula actiones et passiones Christi m u -
niti sint valoris, non sunt a l ia aliis majores, sed omnes 
p rad icanda sunt aquales : atqui hoc absurdum est. Ergo. 

R. Nego maj. Nam ibi non agitur de eute simpliciter 
infinito, quo nihil ma jus vel aqua le exeogitan potest, 
bene vero de acribus dignitatis inf in i ta participantibus; 
porro nihil vetat quominus mult i hujusmodi a n t actus 
inter se aquales , vel inaquales , j u x t t modum quo infini-
t a dignitari participant. Res patet exemplo quod supe-
rb is , ubi de malitia peccati infinita, at tul imus. Ergo. 

Inst. 6°. Ex dict is , Christus per effusionem modica 
gu t ta sanguinis m u n d u m redimerepotuisset: e rgoca te ra 
ejus satisfactiones sunt inut i les , quod absurdum videtur. 

R. Nego conseq. Nam 1° si satisfactiones Christi peccata 
hominum longe superaverint, suprema majestate Dei, 
quem honorabant, majores esse non potuerunt. 2° Infi-
ni tam Christi charitatera magis ostendebant. Homines 
efficaciori motivo ad detestanda sua peecata excitabant. 
Al ia forsan et meliores existunt rationes q u a intelligen-
tiam nostrani fugiunt . Ergo. 

Inst. T. Deus potuisset satisfactiones Christi non ae-
ceptare : at si fuissent condigna et äquivalentes, eas ac-
ceptare debuisset. Ergo. 
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R. Dist.maj. Deus potuisset non consentire u t Christus 
substitueretur peccatoribus, concedo ; quia, cum de inju-
ria personali ageretur, jus habebat condignam satisfac-
tionem es parte ipsorum offendentium exigendi; potuis-
set, substitutione semel posita et acceptata, äquivalentes 
et superabundantes satisfactiones non acceptare, nego 
maj.; tunc enim manifesta exstitisset contradictio inter 
conditionis acceptationem, et satisfactionum superabun-
dantium recusationem. 

§ II. — An satisfactio Christi fuerit ex propriis et alias indebitis. 

Vasqvez cum pluribus negat Christum ex propriis et 
alias indebitis satisfecisse, atque ideo vult satisfactionem 
ejus, licet condignam et superabundantem, ex hac parte 
in rigore justifias non fuisse perfectam. 

Suarez negat etiam satisfactionem Christi fuisse ex 
propriis : contendit tamen eam in rigore justitiae fuisse 
perfectam; quia, jux ta ipsum, conditio ex propriis ad 
perfectionem satisfactionis non est necessaria : admittit 
vero conditionem ex alias indebitis, sed dicit Christum, 
ctsi actus suos satisfactorios ad Deum referre debuerit ti-
tillo gratitudinis ePdependentie , eos titulo j listiti» non 
debuisse. 

Cardinalis de Lugo fatetur Deum habuisse jus strie-
tum omnes actus satisfactorios Christi exigendi, sed eos 
exigere noluisse : unde Christus revera eorum erat do-
minus, eosque offerens, ex propriis et alias indebitis sa-
tisfecit. 

Gonet et plerique Thomiste a r b i t r a n t e Christum ex 
propriis et alias indebitis vere satisfecisse, hasque eon-
ditiones ad perfectam satisfactionem necessarias esse. Ve-
r u m qua rat ione d u e il l e conditiones in satisfactionibus 
Christi reperiuntur, non sibi consentiunt : in très abeunt 
sententias valde subtiles, quas hic non referemus. 

Tournely, Witasse, et alii d is t inguunt in satisfactioni-
bus Christi valorem objectivum, qui est sub dominio 
totius Trinitatis; et valorem personalem, qui solius est 

p e r s o n ® V e r b i d i m i . C h r i s t a s tac v a l o r e m o f f e r e n d o , 

q u o d l i b e t o p u s d iv ina t a t i e x t e r n u m t o t i u s e s t T r i n i t a t i s . 
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questìones ab iis nostris i n s t i t u t i o n » removendas 
es"e p out adfìnem a nobisintentimi inutiles, etforsan 
n p l i m b u s accural am Mei doctrinam obscuran focal-
es Constat Christum vere, condigne, superabundant«, 

go r i am Dei peccato lesam mirabiliter compensando, 
p o nobis satisfecisse. Ad quid debili mentis nostre to-
rnine investigare et quasi statera pensare modum divi-
n e ejus satisfactionis? 

§ III. - An satisfactio Christi fuerit ad alterum. 

Satisfactio in se spedata duas saltern supponit perso-
nas, unam offensam, et alteram injur iam reparare co-
nantem. Cum autem Christus sit Efeus, quer i tur quomo-
do satisfactio ejus fuerit ad alterum. 

Quidam, u t haue difficultatem explicarent, docuerunt 
Christum non satisfecisse toti Trinitati, sed tantum Patri 

et Spiritai saneto. . 
Alii, cum Vasquez, impl ic i t er negant satisfactiones 

Christi fuisse ad alterum, et hanc conditionem esse ne-
cessariam, alioquin daretur in Christo alter et alter, sic-
que renovaretur Nestoriana heresis. 

TROPOS1TIO. 

Christus satisfecit Trinitati, et s itisfactio ejus revera fuit 
ad alterum. 

Prob. Scriptura sacra, auetoritate S3. Pattimi, et ra-
tione. » 



10 Scriptum sacra. Rom. v , 1 0 : Cum inimici essemus, 
reconciliati sumus Deo per mortem Filii ejus ; I Tim. 11, 
5 : TJnus Deus, unus et Mediator Dei et hominum, homo 
Christus Jesus. Unde sic : Chr i s tus nos reconciliavit cum 
Deo, Mediator fui t inter nos et Deum, satisfecit Deo : at-
qui Deus simpliciter est tota Tr in i l a s : ergo. 

2° Auctoritate SS: Patrum, quorum vices sustinehit 
S. Fulgentius, de fide ad P e t r u m , cap. 2 , n . 23 : « Recon-
» ciliati sumus per solum F i l i u m secundum carnem, sed 
» non soli Filio secundum divinitatem. Trinitas enim 
» nos sibi reconciliavit per hoc quod solum Yerbum car-
io nem ipsa Trinitas feci t . » 

30 Ratione. Deum peccato offensum Christus sua satis-
f a c t i o n placavit : atqui n o n t an tum Pater et Spiritus 
sanctus, sed tota Trini tas peccato fuera t offensa : ergo 
3°, etc.; al iunde, etc. Ergo 

Quod satisfactio Christi f ue r i t ad al terum respectu P a -
t r is et Spiritus sancti, omnes c o n s e n t e n t , et ratio patet. 
Sola difficultas est respectu Fili i : atqui etiam sub hoc 
respectu sufficienter fui t ad a l te rum ; n a m 1° Christus sa-
tisfactiones suas obtulit , n o n directe person® Verbi, sed 
divin® m a j estati sibi cum Pa t re et Spiritu sancto com-
m u n i ; 2° propter diversi tatem na tu ra rum, voluntatum et 
operationum, a c t i o n s ejus quas i duplicem habebant fa-
c iem; potuit ergo eas ex n a t u r a h u m a n a procedentes, 
sibi sub respectu a l ter ius na tur® offerre, ferme sicut 
quœstor publicus qui, u t pr ivatus , t r ibutum solvere te-
ne tu r , i l lud solvendo, sibi et principi simul satisfacit; 
solutio ab ipso facta dupl icem habet respectum : sic et 
satisfactio Christi. Ubi e n i m duplex est na tura in suo ge-
nere perfecta, duplex est j u s ; j u s autem unius ad aite-
r u m transferr i potest. Ergo. 

Quœritur an satisfactio Christi fuer i t ad strictos juris 
apices, seu in stricto rigore justiti®. 

R. Qui al iquam ex dictis conditionibus illi deesse opi-
nan tu r ea ratione dicunt ipsam in rigore justiti® non 
fu i s se ; ve rum longecommunius docenttheologi illam ad 
strictos juris apices fuisse : qu® sententia multo magis 

congni ere nobis videtur Sc r ip to® sacr®, traditioni et 
S k r i p t u r ® sacr®, qu®, satisfactions Chris i 
designando, nominibus emptionis, redemption^solu-
S semper u t i t u r ; 2« traditiom, qu®, m m n u -

meris SS. Patrum textibus, iisdem Scriptur® vocibus, et 
T e o d e m sensu ut i tur ; 3* rat ioni; nam Christus obtuli t 
satisfaction es valoris infiniti , äquivalentes et superabun-
dantes. utprobavimus : ergo debuerunt esse ™ 
titi®, tum commutativa, t u m vmdicativ®, apices. Ergo 

Monemus iterimi quod Christus, voluntarie se, Deo 
offerendo in reparationem injuri® per peccatum lllat®, 
per actum externum infinit® dignitatis contranegationem 
supremi domimi Dei p r o t e s t a t e est, ac promde super-
abundanter satisfecit. Hoc punctum remanere debet m -
concussum, qu®cumque excogitentur systemata ad n a -
tu ram satisfactions explicandam. 

ART1CULUS QUARTES. 

DE MERITO CHRISTI. 

Duplex distinguitur mer i tum, ut in Tractatu de Gratia 
dicimus, unum de condigno et alterum de congruo. _ 

De fide est Christum vere et de condigno meruisse : 
h®c propositio evidentissime probaretur, si opus esset, 
ex Scriptura, SS. Patr ibus , conciliis, decisionibus sum-
morum Pontificum et rationibus theologicis : ab omni-
bus Christians admit t i tur , et a concilio Tridentino n s 
verbis traditur, sess. 6, cap. 7 : « Justifications caus® 
o sunt : finalis qu idem, gloria Dei et Christi, ac vita 
» ®terna...; meritoria autem, dilectissimus Unigemtus 
» suus, Dominus noster Jesus Christus, qui, cum esse-
» mus inimici, propter n imiam charitatem qua dilexit 
» nos, sua san t i s s ima P a s s i o n in ligno crucis nobis 
» justificationem meru i t , et pro nobis Deo Patri satisfe-
» cit. » Et canone 10 : « Si quis dixerit homines süie 
» Christi justitia, per quam nobis meruit, justificari.. . 
» anathema sit. » Ergo. 

Sed, hac ventate admissa, qu®ritur 1° quo tempore 



Christus mereri iucceperit; 2° per quos actus meruer i t ; 
3° quid sibi merueri t ; 4° an aliquid meruerit pro ange-
lis ; 5° an pro d®monibus ; 6° an pro damnatis; et 7° an 
pro cunctis hominibus. 

R. ad primum. Christus in primo conceptionis su® 
instanti mereri incospit; tunc enim Deo Patri tanquam 
victimam se obtulit, ut nobis testatur Apostolus, Hebr. x, 
5 : Ingrediens mundum, dixit... Hostiam et oblationem 
noluisti, corpus autem optasti mihi.... Tunc dixi : Ecce 
venio.... ut faciam, Deus,voluntatem tuam. 

Ad secundum. Christus per omnes et solos actus hu-
manitatis su® liberos meruit . 1° Per omnes ; nulla quippe 
est ratio cur unus potius quam alius sit meritorius, cum 
omnes in suo genere boni et perfecti fuerint . 2° Solos ; 
actus enim digni ta t i s mereri nequeunt, siquidem ratio 
meriti supponit superiorem a quo recipienda sit merces ; 
Christus autem, ut Deus, superiorem non habet. 3° Libe-
ros; repuguat enim aliquem vere mereri merce dem per 
actus a quibus abstinere non potest : unde Christus nihil 
merilus est per actus amoris ex visione beatifica necessa-
rio fluentes. 

Ad tertium. Christus promeruit nominis sui exaltatio-
nem, quod sic exprimit B. Paulus, Philipp, n , 9 : Prop-
ter quod Deus exaltavit ilium, et donavit illi nomen quod 
est super omne nomen, ut in nomine Jesu omne genu flec-
tatur ccelestium, terrestrium et infernorum ; proprii cor-
poris glorificationem, aliaque ex unione hypostatica non 
necessario fluentia. 

Ad quartum. Aliquem saltem grati® vel glori® gradimi 
promeruit angelis; nam, Coloss. u , 10, caput eorum de-
c la ra tor : ratio autem capitis ex ig i tu t in membra saltem 
aliquo modo influat, et qu®dam bona eis communicet. 

Ad quintum. Certuni est, contra Origenem, Dydimum 
Alexandrinum et alios paueos veteres, qui volebant Chris-
tum mortuum aut aliquando moriturum esse pro d®mo-
nibus, u t rumque esse falsum. Primo, non mortuus est : 
nam 1° Christus nusquam angelos apprehendit, inquit 
Apostolus, Hebr. u , 16, sed semen Abrahce; 2° ii pro qui 

tas mortuus est, « ^ ^ T ^ Ä 
3. dicitur Mediator De, et m n « ^ ienis 

s i s , Seeundö , n u m , » a m pro u s m o n l ; u r u ^ , 

n® damuatorum exbihentur ut steril®. 
ut damnatis; quia damnati, dum m prssenti vita dege-

bant, gratis Christi participes fieri poterant. 
Ad septimim, dieimus Christum pro cunctis homini-

bus mortuum esse, quod in Tractatu de Gratia, cap. 4, 
S 2, sect. 7 , probatur. . 

(luaritur an Christus ab aterno fuerit prsdestmatus. 
R. affirmative. Nam Deus ab ®terno tulit decretum 

quo Christus in tempore exstiturus esset: at Christus, 
ut homo, gratiis erat donandus, et ad gloriam ®ternam 
infallibiliter deducendus: ergo merito dicitur prcedesti-
natus Filius Dei in virtute, Rom. i, 4, supposito quod hic 
de vera prsdestinatione agatur : multi quippe volunt 
b®c verba significare Christum declaratum esse Filium 
Dei in virtute, id est, in potentia miraculoruöi. Nihilo-
minus prsdestinatus est. 

CAPUT NONUM. 

DE CULTU CHRISTO ET CRUCI EJUS DEB1T0. 

Cultus generatim est actus quo alterum veneramur 
propter ipsius excellentiam, et in testificationem noslr® 



Christus merer i iucceperit; 2° per quos actus meruer i t ; 
3° quid sibi meruer i t ; 4° an aliquid merueri t pro ange-
l i s ; 5° a n pro damonibus ; 6° an pro damnat is ; et 7° an 
pro cunctis hominibus. 

B. ad primum. Christus in primo conceptionis su® 
instant i mereri incospit; tunc enim Deo Patri tanquam 
victimam se obtulit, ut nobis testatur Apostolus, Hebr. x, 
5 : Ingrediens mundum, dixit... Hostiam et oblationem 
noluisti, corpus autem optasti mihi.... Tunc dixi : Ecce 
venio.... ut faciam, Deus,voluntatem tuam. 

Ad secundum. Christus per omnes et solos actus hu-
manitatis su® liberos merui t . 1° Per omnes ; nulla quippe 
est ratio cur unus potius quam alius sit meritorius, cum 
omnes in suo genere boni et perfecti fuer in t . 2° Solos ; 
actus enim d ign i ta t i s mereri nequeunt , siquidem ratio 
merit i supponit superiorem a quo recipienda sit merces ; 
Christus autem, ut Deus, superiorem non habet. 3° libe-
ros; repugnat enim aliquem vere mereri merccdem per 
actus a qu ibus abstinere non potest : unde Christus nihil 
meri lus est per actus amoris ex visione beatifica necessa-
rio fluentes. 

Ad tertium. Christus promeruit nominis sui exaltatio-
nem, quod sic exprimit B. Paulus, Philipp, ir, 9 : Prop-
ter quod Deus exaltavit illum, et donavit illi nomen quod 
est super omne nomen, ut in nomine Jesu omne genu flec-
tatur ccelestium, terrestrium et infernorum ; proprii cor-
poris glorificationem, aliaque ex unione hypostatica non 
necessario fluentia. 

Ad quartum. Aliquem saltem grati® vel glori® gradimi 
promerui t angelis; nam, Coloss. lì, 10, caput eorum de-
c l a r a tu r : ratio autem capitis e x i g i t u t i n membra saltem 
aliquo modo influat, et qu®dam bona eis communicet. 

Ad quintum. Certuni est, contra Origenem, Dvdinium 
Alexandr inum et alios paucos veteres, qui volebant Chris-
t u m mor tuum aut aliquando mori turum esse pro d®mo-
nibus, u t rumque esse falsum. Primo, non mortuus est : 
nam 1° Christus nusquam angelos apprehendit, inquit 
Apostolus, Hebr. u , 16, sed semen Abrahce; 2° ii pro qui 

tas mortuus est, « ^ ^ T ^ Ä 
3. dicitur Mediator De, et ^ ^ 

s t o , Secundo , n u n . , » a m pro u s m o n l ; u r u ^ P« 
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n® damnatorum exbihentur ut ®tern®. 
ut damnatis; quia damnati, dum m pr®senti vita dege-

bant, grati® Christi participes fieri poterant. 
Ad septimum, dieimus Christum pro cunctis homini-

bus mortuum esse, quod in Tractatu de Gratia, cap. 4, 
S 2, sect. 7 , probatur. . 

(luaritur an Christus ab aterno fuerit pradestmatus. 
B. affirmative. Nam Deus ab ®terno tulit decretum 

quo Christus in tempore exstiturus esset : at Christus, 
ut homo, gratiis erat donandus, et ad gloriam ®ternam 
infallibiliter deducendus: ergo merito dicitur prcedesti-
natus Filius Dei in virtute, Rom. i, 4, supposito quod hic 
de vera pradestinatione aga tu r : multi quippe volunt 
b®c verba significare Christum declaratum esse Filium 
Dei in virtute, id est, in potentia miraculoruöi. Nibilo-
minus pr®destinatus est. 

CAPUT . NONUM. 
DE CULTU CHRISTO ET CRUCI EJUS DEBITO. 

Cultus generatim est actus quo altcrum veneramur 
propter ipsius excellentiam, et in testificationem noslr® 



erga ilium submissions. Tria complectitur, scilicet 1° co-
gmtionem mtellectus excellentiam alterras p e r c i p i e n t , 
2° dispositionem voluntatis se i l l i submittendi , et 3° ac-
tum formalem quo i l ium bonoramus. 

. S i c u l t u s intra mentem t a n t u m sistat, dicitur internus; 
si vero quibusdam signis, ut genuflexione, signo crucis, 
ora tone , capitis incl inatone, etc. , exterius prodeat, vo-
catur externus. 

• Si cultus exbibeatur Deo, beat® Mari®, Angelis aut 
sanctis, dicitur religiosus. Si vero in ordine natural i , 
v. g . , regi, magnatibus regni vel aliis quibuscumque 
persoms reddatur, est civilis. 

Cultus rebgiosus dividitur, 1« i n cult um latri®, cul-
tura duli®, et cul tum hyperduli®. Cultus latria; ille est, 
m usu Ecclesi®, quo Deum propter infini tam excellen-
tiam ejus nostramque ab ilio dependentiam veneramur : 
nulli unquam exbiberi potest creator®. Cultus dulia;, e 
contra, ille est quo submissionem nostram testitìcamur 
ange is et sanctis in cœlo regnant ibus . Cultus hyperdu-
liœ ille-est qui B. Mari® virgini exbibetur : sic vocatur, 
quia s a n t i s s i m a Virgo, ratione divin® su® maternitatis, 
omnes creaturas dignitate supera i . 

Dividitur 2° i n absolutuni et relat ivum : cultus absolu-
es proposito objecto, ob propr iam excellentiam ejus, di-
recte exbibetur, nec ad abud r e f e r t o r ; relativus vero sic 
present i objecto exbibetur , u t a d aliud referatur ; v. s . , 
Cbristus adoratur propter semet ipsum, en cultus absolu-
tes; et cruces propter Cbris tum, en cultus relativus. 

Hic breviter nobis t rac tandum est 1" de culto Christi, 
2° de devotione erga sacratissimum Cor ejus, et 3° de 
cultu Cruci ejus exhibendo. 

ARTICULES PRIMUS. 

DE CULTU CHRISTI. 

Certum est Cbristum, u t Deum, supremo latri® cultu 
esse adorandum : in hoc nulla difficultas. Negabant Nes-

toriani, aut saltern negare debebant Christum u t homi-
nem esse adorandum, siquidem d o c e b a n t i l ium moraliter 
tantum cum divinitate esse conjunctum. 

Certum est i te rum humani ta tem Christi m se sump-
tarn, et a divinitate, per impossibile, separatimi cul to 
latri® adorari non posse, sed t an tum culto du l i a vel 
hyperduli®. lies per se patet. Q u e s t o est igitur an h u -
manitas Christi, Verbo divino conjuncta, cul tu latri® 
bonorari possit. 

PROPOSITO. 

Humana Christi natura, Verbo divino eonjuncta, supremo 
latria cultu honoranda est. 

Prob. H®c propositio est de fide, probatur Scriptura 
sacra, SS. P a t r u m testimoniis, et rat ione. 

lo Est de fide : fu i t enim definita i n V synodo gene-
rali, can. 9, his verbis : « Si quis ad peremptionem car-
» nis, aut in confusionem deitatis et humawta t i s u n a m 
» na tu ram sive essentiam convenientium portentose di-
« cens, sic adorai Chr is tum, sed n o n una adora tone 
» Deum Verbum incarnatum cum ejus carne adora i , 
» juxta quod sancì® Dei Ecclesi® ab initio t radi tum est ; 
» talis anathema sit. » Labbe, t . v i . Ergo. 

2° Prob. Scriptura sacra. Philipp. H, 9 : Deusesaltami 
illum. et donavit Mi nomen ut in nomine Jem orme 
genu flectatur... Ibi agitur de vera adora tone rUpcdet^ 
atqui illa adoratio exbibetur Cbnsto u t homim, siqmdem 
S t a t u s est ut homo : ergo. Apoc. 12 : Dignus « £nm 
qui occisus est accipere virtutem, et divinitatem, et sapien-
tiam, et fortitudinem, et honorem, et glorum, et benedic-
tionem. Agnus qui occisus est, est C h n s t u s u t homo et 
cultus quo declaratur dignus, est cul tus divmus. Ergo - . 

3° Prob SS. Patrum testimoniis. S. Atbanasius, Epist, 
a d A d e l p h i u m : «Ets i ipsa car9 seorsim spedata , pars 
» sit r e r u m creatarum, at tamen Dei facta est corpu . ^ e -
» que vero bujusmodi corpus a Verbo dmden te s adora-



» mus, neque cum Verbum volumus adorare, ipsum a 
» carne removemus. » 

S. Ambros. , de Spirita sancto, lib. 3, cap. ir, n . 79, ad 
hffic Ps. xcvnr verba, Adorate scabellum pedum ejus, 
quia sanctum est, a i t : a Per scabellum terra iutelligitur ; 
» per terram autem Christi caro, q u a m hodie in myste-
» riis adoramus, et quam Apostoli in Domino adorarunt ; 
» neque enim divisus est Christus, sed unus ; neque cum 
» adoratur tanquam Dei Filius, nà tus ex Yirgine dene-
o gatur. » Idem habet S. Aug. in eadem Ps. xcvin verba. 
Ergo 3°. 

-4° Probatur ratione. Persona Christi, u t potè divina, 
supremo latri® cultu est adoranda. Atqui diversis mo-
dis persona Christi attingi potest, nempe 1° si spectetur 
divi nit as secunda persona Trini tat is terminata ; 2° si tota 
ipsius Christi persona immediate consideretur ; 3° si at-
tentio immediate apprehendat humani ta tem, aut partem 
humanitat is Christi, v. g.. Cor ejus sacratissimum, sa-
cras ejus piagas, etc., et mediate personam. Nulla potest 
esse difficultas nisi in ultima hypothesi : at etiam in ea 
hypothesi legitimus est eultus latri® supremus, s iqui -
dem reipsa person® Christi exhibetur . Ergo 4°, etc. ; 
al iunde, etc. Ergo, etc. Vici. P. Perrone, de Incarn. p. ir, 
c. 4, art. 2. 

An eultus humanitati Christi exhibitus sit absolutus 
vel relativus, non sibi consentiunt tlieologi : quidam vo-
limi ilium esse relativum, quia non est legitimus, nisi in 
quan tum ad divinitatem refer tur . Rectius tamen sentire 
videntur qui affirmant il ium esse absolutum; humani tas 
enim Christi adoratur propter excellentiam Verbi cui 
hypostatice conjuncta est : ergo ille eultus ad illud sup-
positum non refertur , ergo est absolutus. 

ARTIGÜLUS SECÜNDUS. 

BE DEVOTIONE ERGA SACRATISSIMUM COR JESC. 

H®c devotio, qualis nunc exhibetur, et a nobis hie in-
tenditur, non est antiquissima i n Ecclesia : or tum ccepit 

habere versus finem decimi septimi ssecali, et ejus occa-
sio fui t qu®dam revelatio facta, circa annum 1673, Veil, 
Margarit® Mari® Alacoque, moniali ordinis Visitationis 
beat® Mari®, subümioribus christianis vir tutibus com-
mendat®. P. de la Colombière, e societate Jesu, arbilrans 
banc visionem esse divinam, et aliunde judicans devo-
tionem erga sacratissimum Cor Jesu esse legitimam, 
ipsique gratam fore, ei propagand® mul tum laboravit. 
Plures ejusdem societatis patres opus incceptum prosecuti 
sunt. 

Nova devotio multos habuit adversarios, pr®sertim in-
ter Jansenistas ; sed multos etiam habuit defensores et 
propagatores inter episcopos et Romanos ponti flees : ce-
leriter diffusa est, et nunc fere ubique viget. De na tura 
et soliditate ejus in duplici paragrapho paucis verbis 
tractaturi sumus. 

§ I. — De natura devotionis erga Cor Jesu sacratissimum. 

Ut natura hu jus devotionis r e d e noscatur, attenden-
dum est quodnam sit ipsius objectum, motivum et quis 
finis. 

1« Objectum est ipsummet Cor Christi naturale, seu 
materiale, non quidem a corpore Christi pr®cisum el a 
persona Verbi divini separatum, sed ut pars humani ta t i s 
Christi a divinitate inseparabilis, proindeque cum illa 
semper adorabilis. Hoc constat 1° ex Officio in honorem 
sa la t i s s imi Cordis Jesu, pro regno Portugali® et aliis 
ecclesiis approbato, cujus Invitatorium sic se habet : Cor 
Jesu charitatis victimam, venite, adoremus : Cor Jesu, 
charitatis v id ima , est cor materiale. Plurima sunt in 
aliis Officii partibus qu® eumdem habent sensum, v. g. . 
Cor Jesu, lancea perforatum. 2» Ex bulla Juctorem fidei, 
qu®, prop. 63, h®c habet : « Item in eo quod cuitores 
» Cordis Jesu hoc etiam nomine arguit, quod non adver-
» tant sanetissimam carnem Christi aut ejus partem ali-
» quam, aut etiam humani ta tem totani, cum separation o 
o aut precisione a divinitate, adorari non posse cultu la-
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, Jesu, Cor nempe persone Verbi cui inseoarahili 

P o S s ^ f ^ " T 8 c h r i s t i 

sì ei do ? ' S 1 f S ü ® e j U S P a r t e s a b s t ^ i v e spectari ei adorari possunt : sie speciale Officium de ouin 
que pfagjs Christi Habetur. Jansen is t* ei X o b s ü t e 
rmi t sed [poti us audaverunt , licet saneta Sedes h o e f e -

ä è 
C o f c h S ^ i Z i ö / e ' h « J u s **ot ionis est 
tote -ma d w i P ? C e S U m p t U m P r o i m m e n s a ^ a r i -
p ' " 0 S ' u t P a t e t 50 e x mult is Officii a summis 
Pontificibus approbati partibus ; 2» ex decreto S Rituum 

c S t S Z ei 26januarii 111 ('Ili0 Ä £ 
J- l i l o n o i ' e m sacratissimi Cordis Jesu i s t i t u t o 

« symbohee renovari memoriam divinii l l ius amor c uo 
» mngem us Dei Filius bumanam suseepit natu am e 
» factus obediens usque ad mortem, prebere se dixit 
» exemplum hominibus, quod esse/ initis e b u m " 
« corde; » 3° ex epistola Pii VI ad Riccium, P i s t e r n -
sem episcopum, in qua legitur : « Sancta Sedes modum 
» j am taring et questioni bus imposuit, satisque dee ™ 
» ravit quod substantia illius devotionis ab omni certe 
» superstitiosa materialitate immunis , revera soectet 
» ut in simbolica cordis imagine, immensam charitatem 
» e (fas unique amorem divini Redemptoris nostri medi-
» temur atque veneremur. » Ergo, etc. 
. C e r t u m est qui dem vividos illos affectus amoris fuisse 
m anima Christi. At sacratissimum Cor Mud talium af-
fect uu 111 naturale est symbolum, aut etiam inst rumen-
tum. Mento igitur honoralur, sicut cor hominum no 
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bilioribus commendatorum virtutibus bonorari solet. 
Utiliter liic consuleretur Cerci il contra Feller, t. X I I I . 

Sicut duplex voluntas, sic duplex est amor in Christo : 
unus increatus et e t e rnus , qui est amor Christi Dei, et 
amor creatus et finitas, qui est amor Christi homin i s : 
u l rumque sub symbolo Cordis veneramur, quia u terque 
est persone Christi Dei et hominis. 

Hi ne intelbgitur cur Cordi Christi modo ea t r ibuantur 
q u e cordi carneo tantum conveniunt, modo ea q u e non 
nisi cordi mystico sen amori Christi competimi, modo ea 
q u e de amore divino intelligenda sunt , modo ea q u e de 
solo amore creato intelligi possunt. 

Hinc pariter m i r u m videri non debet, si Ecclesia modo 
u n u m , modo alteram'-devotioni nos t re proponat objec-
tum, et duplex habeat Officium, u n u m in honorem 
Cordis materialis, de quo supra ; et alterimi amoris 
Christi erga homines commemorativum, cujus In vita-
tori um est : Christurn pro nobis passum, venite, adore-
mus. Prioris devotionis symbol uni est Cor seorsim rep re -
sentatum, sive solum, sive in m a n u Christi positum ; 
posterioris vero, est Christus ostendens pectus suum 
apertimi et in medio Cor suum infiammatimi. P r imum 
Officium ex speciali concessione recitatur in Hispania, 
Lusitania et in quibusdam aliis locis : secundum est de 
ju re communi in omnibus locis pro quibus S. Ri tuum 
Cong, dat l icent iamfestum SS. Cordis Christi ce lebrando 

3° Finis autem devotionis erga sacratissimum Cor Jesu 
est, I o corda nostra divinis flammis accendere, 2° nos 
gratitudinis sensibus erga Christum perf'undere et ad 
colendum sacratissimum Cor ejus impellere, 3° debitas 
satisfactiones pro in jur i is illi, p reser t im in Euchar is t ie 
sacramento, illatis, a cunctis animabus devotis offerri 
promovere. Hos fines luculenter exprimunt Galliarum 
presules , comitia generaba auno 1765 celebrantes, in 
epistola quam ad omnes alios ejusdem regni episcopos 
direxerunt, ut eos invitarent ad liane devotionem in pro-
priis dicecesibus insti tuendam. 



TRACTATÜS 

§ 11. - De soliditate devotionis e rga sac ra t i s s imum Cor Jesu. 

Pios Cordis Jesu cultores vocaverunt Jansenis ta et Gré-
goirc Hist, des secies relig., t. ir, per contemplimi, Cor-
dicolas, quemadmodum Apolliuarist® catholìcos Imma-
ni tatis Christi adoratores, Jnthropolatrassùu Hominicolas 
olmi appellabant : contra quos sit 

PR0P0SITI0. 

Devotio erga sacratissimum Cor Jesu pia est ac legitima. 

Probatur judicio dogmatico Pii Vi, p rax i Ecclesia et 
catione theologica. 

1" Judicio dogmatico Pii VI. Sic enim se habe t sum-
mus i l e P o n t i f e x , in bulla dogmatica Auctorem fi dei, 
anni 1,96, ubique recepta, prop. 62 : « Doctrina q u a 
» devotionem erga sacratissimum Cor Jesu rejicit inter 
» uevotiones quas notat velut novas, e r roneasaut saltern 
» penculosas, intellecta de bac devotione qualis est ab 
» Apostolica Sede probata, falsa est, temeraria, perni-
» ciosa, piarum a n n u m offensiva, in Apostolicam Sedem 
» ìn junosa . » Idem erui tur ex propos i t ion 63 eiusdem 
nu l l a , superbis relata. Ergo. 

Praxi Ecclesice. Ecclesia, q u a est columna et fir-
mamentum ventat is , praxim erroneam approbare non 
potest : atqui tota Ecclesia devotionem erga sacratissi-
m u m Cor Jesu approbavit; ab anno enim 1686 quo 
testura sacratissimi Cordis celebrari ccepit, innumer i 
episcopi in cunctis orbis cattolici partibus illud approha-
run t , mst i tuerunt , celebrarunt et celebrari jusserunt 
quod ipsa S. Ri tuum Congregatio, anno 1763, bis verbis 
d e c l a r a n t : « Sacra Congregatio, probe noscens cultura 
» Cordis Jesu jam per onmes fere catbolici orbis partes 
» faventibus earum episcopis, propagatum, sape etiam 
» a Sede Apostolica decoratimi millenis indulgentiarum 
>» brevibus, datis ad innumeras propemodum confrater-
» mtales sub titulo Cordis Jesu canonice erectas an-
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B nuendum censuit postulationi episcoporura regni 
» Polonia .» . 

Eodem anno 1765, clerus Gallicanus, precibus Maria 
Leckzinska r eg ina ultro annuens, i l lud festura adnusit . 

Romani pontifices diu, pro more suo, expressam Apo-
stolica Sedis confirmationem concedere d i s tu l e run t : tan-
dem Clemens XIII festura sacraiissimi Cordis Jesu m 
omnibus ecclesiis Roma inst i tui t , et ubique celebrari 
permis i t ; Pius VII, diversis rescriptis dierura 7 m a r -
tii 1801. 20 raartii et 15 novembris 1802, 12 et l o j u -
lii 1803,7 julii 1805 et 16 septembris 1807, varias con-
cessit indulgentias iis qui serael Pater et Ave in honorem 
divini illius Cordis recitarent; item brevibus 7 raar-
tii 1801 et 25 januari i 1803, alias concessit indulgentias 
confraterniiatibus erectis vel erigendis in honorem ejus-
dera divinissimi Cordis : ilia devotio et i s la confraterni-
tates adeo multiplicata sunt , ut nul l ibi nunc i ^ i o r e n -
tu r . Ergo 2°. 

Attaraen hoc festum nondura f a i t p rascnp tura , nec 
etiam concessum u t generale : sed Romani pontifices, 
u t sanctissimam banc devotionera celerius proraoverent, 
s tatuerunt , ex singulari privilegio, episcopos qui obtine-
rent liceiitiam pradictura celebrandi festum, diem pro 
arbitrio determinare posse, et indulgentias festo annexas 
s imul transferri . 

Festura istud celebratur Roma , die veneris octavam 
festi Corporis Christi immediate sequentis . 

3° Ratione theologica. 111a enim devotio est legitima, 
q u a est pura et sancta, t u m in objecto, t u m in fine, t u m 
in actibus quos prascr ibi t , t u m in efiectibus quos pro-
ducit : atqui devotio erga sacratissimum Cor Jesu est 
pura et sancta, t u m in objecto, etc. 

1° In objecto. Habet enim pro objecto Cor Christi, t u m 
carneum, tum mysticum, u t ostendiraus : at sanctissi-
m u m Cor i l lud, sub utroque respectu consideratura, est 
cultu l a t r i a dignuni, n a m una et eadera adoratione co-
lendum est Verbura divinum et quidquid ad personam 
ejus pertinet : at Cor Christi ad personam Verbi divini 
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pertinet, siquidem consideratur prout hypostatice ei uni-
tur. ^Fatentur adversarii legitimum esse cul tum qui 
carni Christi in tóndissimo Euchar is t ie sacramento 
exhibetur, imo et festum in honorem Quinque Plagarum 
Christi ins t i tu tum : at Cor Christi non est objecturn 
minus a d o r a t i o n dignum quam ejus caro et sanguis, 
quam ejusdem p lag«; quid en im sunt plaga;, nisi mem-
bra vulnerata? Similiter et Cor est m e m b r u m , sed 
membrum nobile, et divinitati semper un i tum. Ergo 1°. 

2 ° I n fine : patet ex dictis. Quid enim laudabilius, 
magis pu rum et sanctum, quam Christum Filium Dei 
amare, redamare, gratias illi rependere, eique dignas 
pro tantis in jur i is sa t is fact ions offerre? Ergo 2°. 

3° In actibus quos illa devotio prcescribit. Prascribit 
enim divit iarum Cordis Jesu contemplationem, in jur ia -
rum ipsi ì l la tarum meditat ionem, amaritudinis ejus 
compassioni!!, flagrantis i l l ius amoris participationem, 
et externa q u i d a m exercitia ad bos fines tendentia. 
Ergo 3°. 

4° In effectibus quos producit. Nata est enim ad produ-
eendum abundantiorem grati® effusionem, majorem 
cum Christo unionem, divin® charitatis augmentum, in 
üies crescentem perfections christian® progressum, etc. 
J-rgo 4°, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

Dices : Devotio erga sacratissimum Cor Jesu idem habet 
objectum et eumdem finente cultus in honorem s a n -
tissima Eucharisti® inst i tutus : ergo est inutilis 

R. 1 " Nego ant. P l u r i m a enim sunt inter u t rumque 
differenti® : 1° m objecto; objectum enim cultus erga 
d i m a n i Eucharisl iam est integrum corpus Christi, nullo 

S f S P f t U l l a b ! t 0 a d C o r ^ objectum veio pos-
teriori , devotionis est sacratissimum Cor illud, sive m a -
^r ia l i t e r sive mystice consideratimi, ut explicavimus; 

riiZl • 1 1 3 , 0
l
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n o t vun alterius devotionis ardentissimus est a;nor 
tur i s t i , t um erga Deum, tum erga homines; 3° in fine-
So l emn enim festum in honorem s a n t i s s i m a E u Z -
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risti® fuit ins t i tu tum ut fidem nostrani in prasontiam 
realem testaremur, t an tum veneraremur sacramentum, 
et publicas rependeremus gratias Christo pro immenso 
charitatis ejus benefìcio ; pracipuus vero finis devotio-
nis erga sacratissimum Cor Jesu est amorem ilius specia-
liter recolere et iu ju r ias ipsi illatas reparare, etc. 

R. 2". Nego conseq. Cur en im Ecclesia duplex insti-
tuere non posset festum ad recolendum idem objectum 
sub duplici respectu consideratimi, et ad eumdem finem 
obtinendum? 

Aliunde, cum adversarii non negant legitimum esse 
cultum sanct® Eucharisti® exhibi tum, si dicant devo-
tionem erga sacratissimum Cor Jesu idem habere objec-
tum et eumdem finem, jam illam condenmare non pos-
sunt quin sibi contradicant. 

Neque addant earn esse novam ; est quidem nova in 
sua existentia, sicut p leraque ali® festivitates christian® 
fne run t nov® : sed principia ejus religioni -christian® 
sunt coava, ut patet ex dictis. Ergo. 

Yid. card. Gerdil el P. Perrone, j am citat. 

SCHOLIUM. 

Ex principiis modo expositis facile deducitur qu idsen-
tiendum sit de devo t ion erga Cor sanetissimum B. Ma-
ri® Yirginis : b a c devotio, £ u j us P. Eudes, congregatio -
nis Eudistarum institutor, pr®cipuus fu i t propagator, a 
sexdecim archiepiscopis et episcopis Gall iarum jam fuit 
approbata anno 1648, longe igitur ante devotionis erga 
sacratissimum Cor Jesu in i t ium; multos habuit sibi 
contrarios, et nihilominus diffusa est, ac ubique nunc 
existit. 

Huic devotioni applicari possunt, servata p ropor t ion , 
cuncta principia quibus devotionem erga Cor Jesu vin-
dicavi mus . 1° Ecclesia illam approbavit, licet minus 
solemniter quam alteram ; multas concessit indulgentias 
ejus sectatoribus ; festum in ips ius h o n o r e m ins t i tu tum 
i n m u l t i s locis ex Ordinarioruni consensu celebratur , et 



in primis Rom®, ex concessione Pii VII, data anno 1807. 
2° D ì fids est B. Mariani lionorari posse eultu hyperdu-
liae ; si autem i l lam sie lionorare liceat absolute, cur 
eam bonorare non beeret sub speciali respectu purissimi 
ipsius Cordis, i n memoriam sanetissimarum affectionuui 
quibus orna tum fu i t , et pr®sertim amoris quo ergaDeum 
et homines flagravit ? 3° Devotione erga Cor Jesu semel 
insti tuta, devotio erga Cor Mari® hinc naturaliter ilue-
bat , propter a reüss imara amoris inter u t rumque semper 
existentis v inculum : Jesus Matrem suam singulariter 
diligens, earn voluit , quantum poterat, suorum bono-
r u m , honorum et glori® partieipem reddere. Vide P. Ga-
lifet, Dévotion au Cœur de Jésus, l. 3, chap. 4. 

ARTICULUS TERTIUS. 

L E CULTU CRUCIS CHRISTI. 

Centuriatores Magdeburgenses asserunt verain Crucem, 
cui Christus affixus e s t , a tempore Passionis Domini 
periisse ; c®teri protestantes dicunt nul lum ei, ex hypo-
thesi quod existât, deb i tum esse cultum, cunctasque ima-
gines Crucis, sive pietas, sive sculptas, e medio tollunt, 
t anquam idololatri® ins t rumenta , clamantes Signum cru-
cis e Montanistarum schola prodiisse. 

At certum est 1° u s u m cruce frontem signandi antiquis-
s imum et universalem apud* Christianos esse ; Tertull. , 
üb . de Corona, cap. 3, i l i um jam exhibet u t generalem : 
« Ad omnem progressum atque promotum, inquit, ad 
» omnem ad i tum et ex i tum, ad vesti tum, ad calceatum, 
» ad lavacra, ad mensas , ad lumina, ad cubilia, ad sedi-
» lia, qu®cumque nos conversa t i exercet, frontem cru-
» eis signaculo te r imus . » 

S. Cypr . , Test imoniorum lib. 2 , cap. 22 : « Quod in 
» hoc signo crucis salus sit omnibus qui i n frontibus no-
» t en ta r . » 

Idem habent Origenes, Eusebius, S. Basilius, S. Aug. 
mul t i s i n locis, etc. Dicant ergo Pseudoreformati qua ra-

tione illi Patres, qui Montanistas velut infames hereficos 
habebant , morem cruce se signandi ab eis hauserint , et 
quo modo mos il le statina universalis sine ullo innova-
t i ons vestigio evaserit, atque semper perse veraverit? 

. Certuni est 2° veram crucem Christi ab Helena fuisse 
reper tam; hoc enim factum testantur Eusebius, in Vita 
Constantini, S. Cyrillus Hierosolymitanus, in Epistola ad 
Constantium, cui propriis verbis dicit : « Tempore.. . pa-
» tris tu i Constantini, salutare Crucis l ignum Jerosoly-
» mis inventimi est, » S. Ambros. , de obitu Theodosii 
Magni, Sulpicius Severus, Theodoretus, Socrates, Sozo-
menes, etc. 

PROPOSITIO. 

Crux Christi> sive vera, sive sculpta aut depicta, sive ali-
quo modo figurata, vero digna est cultu. 

Prob, testimoniis SS. Pa t rum, praxi Ecclesie et r a -
tione. 

1° Testimoniis Patrum. S. Aug., Tract. 118 in Joan., 
part. 2 : « Quid est, quod omnes noverunt signum Christi, 
» nisi crux Christi? Quod signum, nisi adhibeatur, sive 
» frontibus credentium, sive ipsi aqu® ex qua regene-
» ran tur , sive oleo quo chrismate ungentur , sive sacrifì-
» ciò quo a luntur , n ihi l eorum rite perficitur. » H®c in 
memoriam Christi crucifixi fìuut; cur sculpturas et pic-
turas, idem objectum representantes , eadem intentione 
habere et honorare non liceret? 

S. Chrysost., Homil. 54 in Matth. : Crucem Christi 
» quasi coronam circumferamus; per eam enim omnia 
» qu® ad nos spectant perfìciuntur. Si regenerari opor-
» teat, Crux adest ; si mystico cibo ilio n u t r i a , si ordi-
» nar i , et si quidvis aliud faciendum, ubique nobis adest 
» hoc victori® symbolum. Idcirco et domi, et m parieti-
» bus, et in fenestris, et iu fronte, et in mente, i l lam 
» cum multo studio depingimus. » Quid c lanus deside-
rat i potest? Innuniera sunt alia testimonia non ramus 
clara. Ergo l u . 



2° Praxi Ecclesia, t u m Latin®, t u m Grec®, qu® Si-
gnum crucis i n cunctis orationibus suis, cœremomis et 
sacramente c o n f i d e n t s vel administrandis adbibet, cru-
ces sculptas et depictas in altaribus, in templis, in do-
mibus et in viis publicis bonorifice collocai; duo festa in 
honorem ver® Crucis instituit Ecclesia Latina, eaque a 
longo tempore celebrai; crucifixum, seu imaginera Christi 
i n cruce mortui fidelibus adorandum, pr®sertim die ve-
neris Majoris hebdomad®, ubique proponit. Ergo 2°. 

3° Ratione. Christus in cruce moriens erat adorandus, 
e t certe de doloribus ab ipso in hoc ignorami® instru-
mento perpessis n u n q u a m satis cogitare possumus, ad-
vertendo h®c omnia ex immensa ipsius charitate pro 
nobis f a d a esse : ergo quod per se na tum est tantum 
amoris mysterium in mentem nostrani revocare, honore 
d i g n u m est : a tqui pr®sentia ver® crucis sanguine Christi 
aspers®, imago Christi in cruce affixi, sive sculpta, sive 
p ie t à , et signum crucis, apta sunt ineffabili myste-
rio Crucis i n mentem nostram revocando : ergo. Vide 
P . Perrone, de Cultu SS. C., c. 6. 

Hinc Iconoclast® odavi s®culi, de quibus mox dietim 
s u m u s , cruces venerandas esse non negarunt , adeo res 
aperta et certa omnibus Christianis videbatur. Vide 
S. Joan . Damasc., de Imaginibus, lib. 2. 

Cul tus autem qui exhibetur Cruci, sive ver®, sive 
sculpt® aut depict®, vel alio modo signât®, est cultus 
la t r i® relativus : nul lus quippe est inter eatholicos, ne 
qu idem infans primis catecheseos rudimentis instructus, 
qui arbitretur cultum Cruci exhibi tum, ad l ignum, au-
r u m , argentum, etc., referr i , et non unice ad Christum. 
Pudea t igitur Protestantes veterem patrum suorum ido-
lolatri® calumniam in nos injicere. 

Eodem cultu ac vera Crux alia honorantur objecta qu® 
passionibus Christi aliquo modo inservierunt., et dignita-
t is e ju s , juxta communem intelligendi modum, partici-
paverunt , ut pr®sepe, columna, davi , lancea ; sed harum 
imagines non honorantur , quia Christum per se non ex-
h iben t sicut imagines Crucis. 

Dices 1° : Si propter Christi contac tant vera Crux sit 
adoranda, pariter adorari potuissent labia Jud® et m a -
nus carnificum Christum crucifigentium : atqui h®c ab-
surda sunt : ergo. 

R. Nego maj. et paritatern. Ideo enira vera Crux ado-
randa est, quia fuit ins t rumentum exaltationis Christi 
ipsiusque t r iumphi : unde ips i facta est gloriosa. Contra 
vero labia Jud®, manus crucifigentium illi fuerunt odio-
sa, et earum prœsentia non nisi odium nostrum excitare 
potuissent. Ergo. 

Similiter absurde honorarentur asini, quia Christus 
insedit asino; imo ipsum asinum cui insederai forte non 
l icuissethonorare, propter quamdam indecentiam inde , 
jux ta opinionem hominum, nascentem. 

Dices 2° : Pius filius instrumenta ignominia p a t r i s , 
v. g.,flagella, pat ibulum, e t c . , nonpu ta thonoranda . sed 
ab eis abhorret : ergo a pari dicere debemus cum Theo-
doro de Bèze : « Je sens de l 'horreur en mon âme contre 
» le crucifix. 11 me retrace la cruauté des Juifs contre le 
» Christ, et pour cela je n 'en puis endurer la vue. » 

R. Negoconseq. et paritatern, propter rationemjam ex-
positam. Cum enim Crux t r iumphi et glori® Christi fueri t 
occasio, imagines eum Cruci peodentem repr »sentantes, 
ipsum nat® sunt honorare, dura, e contra, ins t rumenta 
ignorami® patris memoriam patris respecta filii non dé-
corant, nisi forte innocens et gloriosus occubuisset : quo 
in casu dicta instrumenta honorare liceret. Ergo. 

Si ergo Crucis imagines impiam Judaorum crudehta-
tera revocant, multo magis directe charitatem Christi 
exhibent : porro eas sub hoc respecta honoramus : ergo. 

Notandum, ex communi Patrum sententia et antiquis-
siraa ac universali Ecclesia traditione, signum crucis 
mul tam hâbere efiicaciam, fide utent ium innixara, ad 
fugandos d®mones, superandas tentationes, etc. 



CAPUT DECIMUM. 

DE CULTU SANCTORUM EORUMQUE RELIQUIARUM 

ET' IMAGINUM. 

Tres h u j u s capitis e run t ar t icul i . 

ARTICULUS PRIMUS. 

D E C E L T U S A N C T O R U M . 

Vigilantius, presbyter Bar cinonensis , circa finem quarti 
sacuìi , docebat nos viventes pro iuvicem orare posse; at 
negabat sanctos in ccelo regnantes aliquid posse, aut ni-
vocandos esse. Illius errores adoptaverunt Protestantes 
in decimo sexto s iculo , eosque n u n c defendunt, conten-
dentes i° hujusmodi cul tum esse inut i lem, quia sancti 
in cffilo regnantes nos audire n o n possunt ; et 2° permcio-
sum atque idololatricum, quia mediationem Christi in-
suiiicientein esse a rgui t , et honorem soli Deo debitum 
ad creaturam transfert . Nobis igitur probandum est 
1° sanctos i n ccelo regnantes honorare licere; 2° eos in -
vocare pariter licere, et 3° h a n c invocationem utilem 
esse. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Sanctos in calo regnantes honorare licitum est. 

Prob. Scriptura sacra, SS. P a t r u m testimomis, praxi 
Ecclesia et ratione. 

1° Scriptura sacra. In var i is Scr iptura locis, v . g., 
Gen. xviii . 2 ; Josue. v , 15 ; III Reg. x v m , 7 ; IV Reg. n, 
15, exhibentur angeli et. viri pracel lentes ab hominibus 
laùdabiliter honorati , non civiliter t an tum et propter 
qualitates naturales, sed religiose, propter divinata eo-
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rum missionem : at si cultum religiosum angelis et ho-
minibus a Deo missis in terra degentibus exhibere liceat 
cur sanctos in calo regnantes honorare non beeret? 
nul lam sufficientem rationem h u j u s differentia afierre 

q u e u n t P r o t e s t a n t e s . E r g o I o . . 
'<*> SS Patrum testimoniis. Quadam tan tum inter i n -

númera sehgemus. S. Hieron., Epist. ad Riparium 
part 2 • Honoramus servos, ut honor servorum redunclet 
ad Dominum. Hic adversus Vigilantium de honore Sanc-
tis debito ex professo loquitur. 

S Aug., contra Faustum, lib. 21, cap. 21 : « Populus 
a christianus memorias m a r t y r u m religiosa solemnitate 
,, concélébrât, et ad excitandam imitationem, et ut me-
» ritis eoçum consocietur, atque orationibus adjuvetur. « 
Ero-o 2°. 

3o Praxi Ecclesia. Ex Historia enim ecclesiastica 
aperte constat in primis etiam sacul is receptum fuisse 
usum sanctos et praser t im martyres solemm honore 
prosequendi, tempia sub eorum patrocinio dedicancti, 
festa in eorum memoriam celebrando etc.; illa praxis, 
Ecclesia Graca et La t ina communis,^ usque nunc sine 
Ulla interruptione perseveravi!. Ergo 3o. 

4» Ratione. I o qui politicis dotibus pracel lunt , honore 
civili merito fnsigniuntur : ergo et qui doms supernatu-
ralibus clarescunt cultu religioso digni sunt.2» Fatentur 
Protestantes sanctos in terra degentes recle honorari 
posse : ergo « pari et in ccelo regnantes. 3" Si sanctos 
honorare non beeret, certe, u t a iunt Protestantes, quia 
ille cultas cullui qui Deo debetur aliquid detraheret : 
atqui hoc minime timendum est ; nam cultas sanctis 
exhibitus est duntaxat cultas du l i a , et cultas la t r ia soli 
Deo reservatur ; imo cultas sanctorum m ìpsum Deum 
redundat, siquidem non honorantur , nisi quatenus sunt 
amici Dei : ergo 4°. 

Ut difficultates eirca hoc punctum a Protestantibus pro-
poni solita evanescant, advertendum est cul tum la t r ia 
soli Deo rependi posse; hinc scriptum est, Lue. iv, » : 
Dominum Deum tuum adorabis, et illi soli servies; I Tim. 



I, 17 : Soli Deo honor et gloria; honor vero d o l i » servis 
t r ibu i tu r , et ad gloriam Domini refertur . Unde in Apoc. 
x ix , 18, angelus rejicit cultum a Joanne sibi reddi tum; 
in Act. x iv , 14-, Paulus et Barnabas non permiserunt 
cul tum ab' hominibus sibi deferri ; B. Paulus religionem 
ange lo rum reprobat, Coloss. i i , 18. In bis enim aliisque 
téxtibus vel factis agebatur de cultu latri® creaturis de-
ferendo, ac proinde de cultu i d o l a t r i c o : Ecclesia catho-
lica ta lem cultum semper reprobavit, s imul contendens 
cu l tum duli® sanctis, id est servis et amicis Dei, dela-
t u m , esse legitimum. 

Beatissima virgo Maria , propter suam maternitatem 
div inam, specialem meretur distinctionem, non tamen 
cul tus l a t r i a honores, quia mera est creatura, licet ex-
cellentissima : igitur cultus ipsi exbibitus vocatur hv-
p e r d u l i a , siculi j am diximus,id est, supra cultum cate-
ris sanctis delatum. 

PROPOSITO SECÜNDA. 

Sanctos in calo regnantes invocare licitum est. 

Prob. Scr ip tura sacra, conciliis, praxi Ecclesia et ra-
tione. 

1» Scriptura sacra. Gen. xxxn , 2 6 , Jacob petit bene-
dict ionem ab angelo, dicens : Non dimittarn te, nisi bene-
dixeris mihi. Ibid., XLVIII, 16, idem Jacob fìliis Joseph 
benedicens, ait : Angelus qui eiv.it me de cunctis malis, 
benedicat pueris istis. Si autem angelos invocare liceat, 
cur sanctos i n ccelo regnantes invocare non liceret? 

Deus ipse ai t , Job, XLII, 8, loquens ad Eliphaz-et duos 
amicos ejus : Ile ad servum meum Job, et offerte holocaus-
tum pro vobis : Job autem servus meus orabit pro vobis. 
B. Pau lus , Rom. xv, 30 : Obsecro vos, fratres... ut adju-
vetis me in orationibus vestris pro me ad Deum. Sancti igi-
tu r adhuc viventes, sine injuria erga Christum, invocari 
possunt : ergo et in ccelo regnantes. 

2° Conciliis. Conci!. Chalcedonense, act. 11, Lobbe, 

t . iv, de S. Flaviauo dicit : Flavianus post mortem vivit : 
martyr pro nobis oret. Concil. Nicanum II, a d . 6, t . VII, 
b a c iiabet : a Cum timore Dei omnia faciamus, expeten-
» tes etiam intercessionem in temera ta domina nos t ra . . . 
» virginis Maria , atque sanctorum angelorum, et simul 
» omnium sanctorum. » 

Concil. Trid. , sess. 25, decreto de Yeneratione sancto-
r u m statuii adversus hareticos, « sanctos una cum Christo 
» regnantes orationes suas pro hominibus Deo offerre, 
» bonum atque ut i le esse simpliciter eos invocare. » 
Ergo 2°. 

3o Praxi Ecclesia, q u a a p n m a v i s temporibus, t u m 
in Oriente, t u m in Occidente, sanctos privatim et publice 
invocai et invocandos docet. Ergo 3°. 

4.0 Iiatione. Protestantes Apostoli exemplo d u d i , pre-
cibus f r a t rum suorum libenter se commendant, et i n hoc 
mediationi Redemptoris derogari non arbi t rantur : atqui 
d iv ina mediationi ejus non magis derogatur sanctos i n 
cado regnantes invocando; eo ipso enim quod mvocen-
tu r , habentur quidern ut mediatores, sed secundi ordi-
n i s i nul lam babentes potestatem nisi ex mediamone 
Christi : porro i n tali agendi ratione nulla fit in ju r ia 
Christo. U n i e B. Pau lus , Gal. 11,19, Moysen vocat m e -
diatorem, licet I Tim. n , 5, dicat : Unus mediator Dei et 
hominum homo Christus Jesus. H a c igitur eo sensi! con-
ciliari possunt , quod Christus sit solus mediator pr imi 
ordinis, angeli vero et sancti, mediatores secundi ordmis. 
Ergo 4°, etc.; abunde, etc. Ergo. 

PROPOSITO TERTIA. 

Utile est sanctos in calo regnantes invocare. 

Prob, i" auctoritatibus inpracedentis propositionis pro-
bation relatis; fere omnes enim supponunt non solum 
licitam, sed uti lem esse sanctorum invocationem. 

Prob. 2° ratione. Si enim invocatio sanctorum inutilis 



esset, maxime, ut volant P ro tes tan tes , quia ipsi preces 
nostras non audirent : a tqui h a c difficultas nul la est; 
n a m 1° sancti orare possunt pro iis qui orationibus eo-
r u m se commendant : sic, f a t en t ibus Reformatis, pro 
f ra t r ibus nostris orare possumus : ergo a pari, etc. 
-2° Deus orationes nostras sanctis modo nobis incognito 
revelare potest. 3° Non r épugnâ t sanctos in cœlo régnan-
tes preces nostras etiam in t e rnas aud i r e ; quid en im va-
leant a n i m a b e a t a , i g n o r a m u s ; i n pluribus Scriptura 
textibus supponitur angelos v ide re et scire q u a in terra 
ge run tur , v . g. , Zachar. î , 12 , angélus dicit : Domine 
exereitwm, usquequo tu non misereberis Jerusalem et la-
bium Juda, quibus iratus es? Luc . x v , 7 : Gaudium erit in 
cœlo super uno peccatore pœnitentiam agente; I Cor. iv, 
9 : Spectaculum facti sumus mundo, et angelis, et homi-
nibvs. Luc. xvi , 25, Abraham e x h i b e t u r m a l u m divitem 
sic alloquens : Fi H, record,are quia recepisti bona in vita 
tua, et 'Lazarus similiter mala. II Mach. x v , 7 , Onias et 
Jeremias r ep rasen tan tu r u t negotia h o m i n u m cognoscen-
tes et pro J u d a i s orantes. Ergo. 

Dices l o : Leg i tu r in III Reg. v i n , 39 : Solus Deus scru-
tatur corda et renes, et in Eccles. ix , 5 : Mortui nihil no-
verunt amplius : ergo sancti preces in ternas non audiunt , 
nec çjuod i n te r ra geritur n o v e r u n t . 

R. Nego conseq. Nam 1° solus Deus scrutatur corda et 
renes scientia propria et in f in i t e perfecta; non sequitur 
autem angelos et sanctos h a c n o n posse scientia commu-
nicata et imperfecta. 2. Mortui n i h i l noverunt amplius 
in terra, modo natural i , suis a d h u c utendo sensibus, si-
cut ante m o r t e m ; morientes e n i m p ra sen t i mundo vale-
dicunt i n a t e r n u m . Talis est sensus textus nobis objec-
ti : at n ih i l inde contra nos i n f e r r i potest, u t evidenter 
patet. Ergo. 

Dices 2» : Deus semper pa ra tu s est nos audire : ergo 
inuti le est ad sanctos recurrere . 

R. Nego conseq. Nam 1° c u m sancti Deo sint gratiores, 
ipsum efficacius quam peccatores plaçant eumque erga 
nos propensiorem reddunt . Protestantes pro f ra t r ibus 

orant , licet a rb i t rentur Deum ad eos audiendos semper 
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ARTICULUS SECUNDUS. 

DE CULTU RELIQUIARUM. 

Nomine rel iquiarum sanctorum intel l iguntur , non so-
lum eorum corpora, ossa et cineres, sed quidquid in ip-
sorum fa i t usu , u t vestes, instrumenta, ornamenta, etc. 

Apud omnes constat h e c objecta inanimata nullo digna 
esse cultu absoluto. 

Quaestio est igitur an cultu d u b « relativo ea venerari 
liceat. Audacter negavit Vigilantius, cujus errorem col-
lapsum reuovarunt Lutherani et Calviniste, asserentes 
cathobcos in hoc idolola t r iesupers t i t in ibus esserefertos. 

PROPOSITIO. 

Reliquias sanctorum cultu dulia relativo honorare licet. 

Prob. Ilia propositio tenenda est, quae est de fide, pro-
batur veris miraculis, constanti traditione, praxi Eccle-
s ie , et r a t i n e : atqui talis est propositio nostra. 

1° Est de fide ; sic enim habetur in concilio Trident. , 
sess. 25, decreto de I n v o c a t i n e , V e n e r a t i n e et Reliquiis 
sanctorum : « Sanctorum m a r t y r u m et aliorum cum 
e Christo viventium corpora, q u e viva membra fuerunt 
» Christ iet templum Spiri tus sancti, ab ipso ad e te rnam 
B vitam suscitanda et glorificanda, a fidelibus veneranda 
» esse, per q u e mul ta beneficia a Deo hominibus p re -
» s tan tur ; ita ut afiirmantes sanctorum reliquiis venera-
» tionem atque honorem non deberi, vel eos aliaque sacra 
» monumenta a fidelibus inuti l i terhonorari , atque eorum 
» opis impe t rande causa sanctorummemorias frustra fre-
» quentari , omnino danmandos esse, prout j am pridem 
» eos damnavit et nunc etiam damnat Ecclesia . » Ergo 1°. 

2° Veris probatur miraculis. IV Reg. ir, W : Eliseus 
pallio Elia, quod ceciderat ei, percussit aquas, et divisa 
sunt hue atque illue, et transiit Eliseus. Ibid, xin, 21 : 
Quidam sepelientes-hominem, projecerunt cadaver in se-

pulcro Elisei. Quod cum tetigisset ossa Elisei, revixit ho-
mo', et stetit super pedes suos. 

Àct \pos t . xix. 11 et 12 : Virtutes non quashbet facie 
bato'eZer mamm Pauli, ita ut etiam super angurdn 
deterrenti a corpore ejus sudario, et ^ ^ Z Z 
debant ab eis languores, et spiritus nequam 
Porro ea colere lìcét q u a Deus honoravit et i l lus t rav i . 

e 1 ' l ' A m b r o s i u s et S. Aug. testantur se vidisse miracuto 
in inventione rel iquiarum SS. Gervasn et Protasn Me-
diolani patrata : idem S. Aug. p l u r a . e f e r L i m n c n f c oc-
casione reliquiarum S. Stepbani martyris facta E r g o - • 

3o Constanti traditione. Testatur Eusebius, Hist, 1* . 7 , 
cap. 19, Hierosolymitanos fratres catbedram B. Jacob , 
primi s i i episcopi, adhuc conservare et m a g n a p ^ e q m 
reverentia. Ecclesia Smyrnensis, in celebr e ^ o l a 
qua martyr ium S. P o l y c a r p i describit, die t ossa beati 

S t y r i s àuro pretiosiora religiose fuisse f ^ ^ 
Dito honors custodiri. S. Sixtus corpora SS P e . n e t 
Pauli transtuli t reverenter ad Catacomba* diej 89 j u n » 
anni 258. Eodem anno, fideles Carthaginenses bnteami-
na madefaciebant in sanguine S- Cypnani m a r t y n u m 
subsuntis. Infiniti essemus si facta hu jus generis e t s-
timonia Patrum etiam antiquoruzn, u t SS. Ambros . , 
Aug., Chrysost., etc., referre vellemus. Ergo ó0-
* 4« Praxi Ecclesia, q u e semper et ubique sanctorum 
reliquias honorifice tractavit, adeo ut tempia et a l tana 
Deo non dedicet quin mar tyrum reliquias m eis collocet. 

E r f o Batione. 1° J u d e i sumuio honore habebant arcam 
feder is virgam Aaron, mannam coelestem, serpentoni 
e n e u m ; l u r veneran non liceret sanctorum corpora q u e 
S u n t membra Christi et tempia Spiritus sancti? 2 Re-
l i q u i e virorum virtutibus conspicuorum vel speciali ra-
t i n e nobis gratorum, quodam cultu civili nierito bono-
rantur : ergo a pari re l iquie sanctorum cubu religio-
so legitimehonorari possunt : ergo 5", etc.; aliunde, etc. 

E r f j 'ices 1° : Deus voluit occultimi esse corpus"Moysis, ne 



Juda i iliud colerent : e rgo non vult reliquias sanctorum 
honorari . 

R. Nego conseq. Deus en im voluit corpus Moysis ma-
nere occulturn, quia preevidebat Judaos, in idololatriara 
proclives, illud cultu l a t r i a adoraluros esse : at inde non 
sequi tur cultum re l iqu ia rum, prout Ecclesia catholica 
ilium intelligit, esse p roh ib i tum. 

Dices 2° : Christus, Mat th , xx i i , 28, 'dixit Scribis et 
Piiarisais : Vce vobis, hypocritce, qui cedificatis sepulcra 
prophetarum, et ornatis monumenta justorum ! Ergo pro-
hibuit reliquias s anc to rum honorare. 

R. Negò'conseq. Chr i s tu s enim exprobrabat Scribis et 
Pharisais quod prophe tas et justos exterius honorarent, 
pietatem fingentes, d u m inter ius al iud sentirent et Do-
minum prophetarum insectarentur : ergo nihi l inde 
contra nos sequitur . 

Advertendum proposit ionem nostram de reliquiis in 
genere intell igendam esse , non vero de reliquiis in par-
ticulari : negare quippe n o n intendimus p h n $ s irrepsisse 
abusus circa rel iquias q u a r u m authenticitas non satis 
fuerat probata. Unde conci l ium Trident inum sapienter 
statuit, sess. 25, decreto j a m citato, ne nova reciperen-
tur re l iquia , nisi recognoscente et approbante episcopo. 
Imo si episcopus adver t a t reliquias j am exponi solitas 
suflicientibus authent ic i ta t is characteribus non vestiri, 
eas venerationi i idel ium subtrahendas decernere tene-
tur , u t cultus ab omni superstitionis labe purus semper 
remaneat . 

P lures , ex Consti tut ionibus summorum Pontificum 
et ex variis S. Rit. Congr . decisionibus, servanda sunt 
r e g u l a , ut legitimus exhibea tur cultus sacris reliquiis. 
Sunt enim rel iquia insignes, r e l iqu ia notabiles et parti-
cular : omnes, modo a b Ordinario loci recognita fuerint 
ut authentica cum facilitate eas exponendi, venerationi 
fidelium exponi p o s s u n t , v e r u m sola insignes ac nota-
biles in processionem solemniter deferri queunt, etc. 

' In honorem solum re l iqu ia rum insigniuin publicum 
permittitur officium. 

De reliquiis ve ra Crucis et sanctorum longam edidi-
mus iilstructionem, sub data diei 2 aug. 18'*5. 

ARTICULUS TERTIIJS. 

DE CULTU IMAGINUM. 

Nomine imaginum, intell iguntur qua l ibe t p ic tu ra aut 
sculptura sanctos aut mysteria religionis oculis nostris 
repraesentantes. 

Leo Isauricus, primo simplex miles, deinde Gracorum 
imperator die 2 martri anni 716 coronatus, bel lum sacris 
imaginibus indixit, easque edicto anni 726 omnino abo-
lendas jussit, et multos ea rum defensores martyrio ex-
stinxit : unde Iconomachus fui t appellatus, et imaginum 
adversarii vocati sunt Iconoclasta. 

Constantinus Copronymus, Leoni s filius, conciliabu-
lum 338 episcoporum coadunavit, i n quo metu episco-
pos commovens, impium patris sui adversus imagines 
edictum confirmari fecit. 

Copronymo successit Leo IV ejus filius, qui etiam con-
tra imagines desaviit. Post hunc regnavit Constanti-
nus VI sub tutela matr is s u a Irenes q u a , cultum sacra-
r u m imaginum restituere volens, concilium generale VII 
congregandum curavit. : est secundum Nicanum, anno 787 
celebratum. In eo definitum est sanctas imagines esse 
venerandas, et negantibus anathema dictum fui t . 

Non ideo tamen pax statim resti tuta est ; diu adhuc 
Iconoclasta ecclesiam Orientalem turbis commoverunt. 
Eorum h a r e s i m penitus desuetam successive renovarunt 
Albigenses i n duodecimo saculo, Wiclefista in decimo 
quarto, et tandem in decimo sexto saculo Protestantes, 
qui etiam nunc Romanam Ecclesiam idololatria accu-
sant propter ipsfus erga imagines reverentiam. Non 
tamen dicunt, sicut veteres Iconoclasta, sculpturam et 
picturam esse artes diabolicas omnino tollendas, sed vo-
iunt cultum imaginibus exhibi tum esse superstitiosum 
et idololatricum. 



PROPOSITI*) . 

Cultus sacrarurn imaginum est licitus. 

Prob. F i rmiter tenenda est propositio q u a est de fide, 
probatur Scriptura sacra, praxi Ecclesia et ratione : at-
qui , etc. . .,. XT-

1° Est de fide; definita enim fa i t 1° m concilio Ni-
cano II, act. 7, Labbe, t . v n ; 2° i n concilio Constantino-
politano IV generali VIII, act. 10, can. 3 ; 3" m concilio 
Trident . , sess. 25, decreto de Venerazione sanctonunet 
sac.ris Imaginibns. h a c babentur : « Mandai sancta sy-
» nodus. . . imagines Cbristi, Deipara Virginis et aliornm 
» sanctorum in templis praser t im habendas et retinen-
» das, eisque debi tum honorem et venerationem ìmper-
» t iendam : non quod credatur inesse aliqua in eis divi-
» ni tas vel virtus, propter quam sint colenda ; vel quod 
» ab eis sit aliquid petendum ; vel quod fiducia in ima-
» ginibus sit figenda, velut olim fiebat a gentibus, qua 

" » in idolis spem suain collocabant : sed quoniam houos 
» qui eis exhibetur refer tur ad prototypa q u a i l ia re-
» p r a s e n t a n t ; i ta u t per imagines quas. osculamur, et 
» coram quibus caput aperimus et procumbimus, Chns-
» t a m adoremus, et sanctos quorum i l i a similitudinem 
» gerunt , veneremur : id quod conciliorum, prasertim 
» vero secunda N i c a n a synodi, decretis contra imagi-
» n u m oppugnatores est sancitum. » 

I.ongum hunc textum referendum duximus, quia tota 
Ecclesia doctrina circa imagines dilucide i n ilio explica-
t e . Ergo 1°. 

2° Probatur Scriptura sacra. Area Domini m summo 
honore erat apud Judaos : Josue pronus cecidit in terram 
coram area Domini usque ad• vesperàm, tarn ipse quam 
onmes senes Israel, Josue, vi i , 6. Oza, cum m a n u m ad ar-
cani admovisset,ne forte caderet, percussit eum Dominus 
super temeritote, II Reg. vi , 7 . Legitur in eodem capite 
quanta pompa David eamdem transtuleri t arcam. Area 

autem ideo sic honorabatur, quia potentia et miseri-
cordia Dei erat Signum : ergo a pari imagines Christi 
et sanctorum honorari possimi. Ergo 2°. 

3° Praxi Ecclesice. Longe ante Iconoclastas, et ab 
eorurn tempore usque ad nos , imagines in toto orbe 
christiano venerationi fidelium exposita sunt , et cultus 
publicus illis exbibitus est ; in ipsismet Ecclesia pri-
mordiis jam existebant , abscondita Christianorum in 
catacumbis sanetuaria exornabant et colebantur, sicut et 
nunc apud nos. Vid. Dos io, Aringhi, et recens opus doc-
tissimi P. Marchi : Mon. del art. Crist, primit., cujus 
torn. I solus exstat editus. Si autem i l larum usus esset 
idololatricus vel abusivus, Ecclesia, q u a est firmamen-
tum veritatis, illuni non ita approbasset nec tolerasset. 
Ergo 3°. 

Ratione. 1° Enim ille cultus nihil habet mali in se, 
cum honor mater ia depicta au t sculpta non referatur, 
sed prototypo : protolypus autem. ex superius dictis, 
honore est dignus. 2° Calvinista arbi trantur Eucharis-
tiam-esse duniaxat figuram corporis Christi, et tarnen il-
lam summa veneratione honorandam esse putant : ergo 
figura seu imago honorari potest. 3° Deus plurima pa-
travit miracula in gratiam cultus imaginum, ut videre 
est i n Historia ecclesiastica, e t i n concilio INicano II, 
actionibus 5 et 6 : a t repugnat Deum operari miracula 
in gratiam erroris vel superstitionis. A0 Cultus civilis de-
betur statuis et imaginibus regis-vel imperatoris, nam, 
inqui t S. Äthan. , Oratione 3 contra Arianos, n. 5, part. 1, 
qui adorat imaginem, in ipsa adorai imperatorem : ergo 
a pari imagines Christi et sanctorum d igna sunt cultu 
religioso suis objectis proportionato. Ergo 4°, etc.; al iun-
de, etc. Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Deus, i n Exod. xx, 4, omnem prohibuit ima-
ginem, bis verbis : Non facies tibi sculptile, neque omnem 
similitudinem : ergo cultus imaginum non est licitus. 



R. iü . Plores dieunt Deum pr®cedentibus verbis pro-
bibuisse sculptilia et imagines bonorari cultu latría? ab-
soluto, non vero cultu relativo : idque colhgunt I o ex 
verbis immediate pr®cedentibus, Non habebis déos alíe-
nos coram me; 2° ex subsequentibus, Non adorabis ea 
ñeque coles ; et ex bis, v , 23 : Non facietis deos argenteos, 
nec déos áureos facietis vobis ; 3« ex aliis verbis Leviti xxvi, 
2 : Non facietis vobis idolum et sculpt ile ut adoretis. 

EVR. 2». Nego conseq. Supposito enim Deum verbis nobis 
objectis omnem probibuisse similitudinem, quod longe 
probabilius videtur, pr®sertim ex Judffiorum moribus ae 
testimonio, nullas quippe venerantur imagines, et tes-
tator Josepbus, lib. 2 de Bello Judaico, et lib. 17 de 
Antiq., eas omnes esse prohibitas, non sequitur earum 
cultum adbuc probiberi ; Deus enim eas jure positivo 
probibuerat, ne fìerent occasio idololatri® : sublato au-
tem periculo, Ecclesia i l l a rum cultum recte intellectum 
permitiere potoit, sicut permisit usum sanguinis et sof-
focati. Imo Deus ipse legi su® derogaverat, nam erigi 
jussit serpentem ®neum, cu jus aspectos a morsibus ser-
pentium sanaret, Num. xxi, 8 ; duo Cherubini super ar-
cara poni voluit, Exod. xxv, 18, quibus alia duo addidit 
Salomon, III Reg. vi , 23. Ergo. 

Inst. Periculum idololatri® non exstitisset, rasi in 
quantum pagani simulacra deorum suorum adorassent : 
atqui pagani non simulacra, sed ipsos deos adorabant : 
ergo. 

i?, lo. Negomaj. Popuhis I s r ae l i t i ca valde proclivis 
erat ad imitandas gentes e thnicas ; si ob oculos similitu-
dines habuisset, mox eas velut deorum simulacra as-
ti masset eisque cul tum soli Deo debitum reddidisset. 
Ergo. i 

R. 2°. Nego min. Probabile quidem est philosophos 
aliosque viros conspicuos simulacra sincero animo non 
adorasse : at vulgus, in ter paganos, persuasum habebat 
ea quadam divina vi r tu te esse donata, eisque vere sup-
plicabant, offerebant, etc., u t p a t e t ex lib. Sap. xm, lb; 

ex l sa i . XLiv, 12 et seq., ex Athenagora qui, m Lega-
tone pro Christianis, h®c habet : « Qui plerique cura 
» internoscere non possint quid sit materia, quid Deus 
» et quantum inter u t rumque intervallum s u p p l i c a i 
« confectis ex materia simulacns ; » ex S. Aug., m 
Ps cxm n 3 : « Cura adorari atque honorari a multi -
» Indine'cceperit (simulacrura), p a r i t in unoquoque sor-
» didissiraura erroris effectom, u t quomam in ilio hg-
» mento non inventi vitalem motora, credat noraen 
» occultum. » Ita mult i ahi auctores antiqui. Ergo. Vide 
opus inscriptum : Discussion amicale, t. li. 

Obi 2°. In primis Ecclesi® s®culis imagines non erant 
in usu • ergo il larum cultus habebatur u t ìllicitus. 

R 1° Neqo ant. Usus imaginum erat quidem rarus m 
primis temporibus, Io ob prohibitionem apud Jud®os 
exstantera, ne olTenderentur ; 2» ob periculum ne gen-
tiles conversi quasdam paganismi superst i tones retine-
rent, statuas et imagines videndo : bine S. Irenaras, 
S Epiphanias, S. Ambrosius aliique Patres nonnuüos 
redarguerunt Christianos imagines more gentilmm ùo-
norantes ; 3° quia mos imagines habendi, ad essen barn 
religionis Christian® non pertinens, nondum fuerat in-
troductos. Nullibi tamen illarum cultus daranatur ut 
malus : quinirao, in antiquissimorura Patrura scriptis, 
ut S. Basilii, S. Greg. Nyss., aperta reperiuntur testi-
monia imagines tune in usu esse p roban te . Ergo. 

R 9o Nego conseq. Etiamsi enim imagines nullo moflo 
fuissent in usu in primis Ecclesi® s®culis, Ecclesia sa-
pientissima eas deinceps nihilominus approbare potuis-
set, cum, ex dictis, nihil mali ex se habean t et ad finem 
optimum referri possint. Ergo. 

Obi 3° Concilium Eliberitanura, circa annura 300 
celebratimi, statuti, can. 36, Lobbe, t . i, picturas in Ec-
clesia esse non debere. Ergo. 

R. Neqo conseq. Concilium enim, ob immmens su-
perstitionis periculum, usum picturarum m ecclesns 
prohibet : veruni non decernit i l larum usum m se ma-
lum esse. Ergo. 



Quidam objiciunt concilium 338 episcoporum, Con-
stantinopoli anno T o i celebrat imi; sed frustra , nullius 
quippe est auctoritatis : 1° quia Patres illius concilii non 
fuerun t liberi ; 2° quia summus Pontifex illi non adfuit, 
nec per se nec per legatos, nec es ter i orbis christiani 
prœsules ei adhaserun t ; 3° quia Acta hu jus conciliabuli 
a Stepbano II papa, a t r ibus Orientalibus palriarchis, et 
tandem a septima synodo generali rescissa sunt . Ergo. 

Acta septimae synodi generalis in l inguam Latinam 
conversa, adEcclesias Occidentales devenerunt, sed ver-
si o in uno puncto graviter erat mendosa : Constantinus, 
Cypri episcopus, sensu catliolieo dixerat : « Ego consen-
» t io. . . suseipiens et bonorabiliter ampleetens sanetaset 
» venerabiles imagines, atque adorationem per la-
» t r iam. . . soli T r i n i tati impendo : » interpres verterat, 
secundum servitium adorationis quod frinitati emitto. 
Labbe, t. VII. 

Patres concilii Francofordiensis, anno 794 celebrati, 
ex Gallia, Aquitania et Germania coadunati, quibus duo 
legati summi Pontificis adjuncti erant, hoc facti errore 
decepti, talem adorationem imaginibus delatam contemp-
serunt atque consentientes condemnaverunt, et quidem 
merito. Labbe, t . VIT. 

At ne u n u m quidem dixerunt verbum contra cultum 
imaginum sensu nostro intellectum : eorum igitur auc-
toritas bona fide nobis objici non potest. 

Obj. 4°. Quatuor exstant libri dicti Carolini, quia a 
Carolo Magno vel ipsius jussu scripti sunt , i n quibus 
synodus Nicaena II acerr ime reprehenditur , et omnis 
cultus imaginibus d e n e g a t o : ergo i l larum cultus est 
illicitus. 

R. Nego conseq. Nam 1° auctor, quisquis sit, eodem 
errore facti laborabat ac Patres concilii Francofordiensis : 
debuit ergo cultum imaginibus at t r ibùtum reprobare ut 
impium et idololatricum. 2° Cul tum latrias imaginibus 
exbibi tum condemnat , non vero cul tum sensu catholico 
intellectum. Nonnullos quidem condemnat ri tus apud 
Graecos usitatos, u t imagines deosculari, coram illis pro-

cumbere, eis thus adolere, coram illis luminar ia accen-
dere, quia h a c in Gallia locum non habebant : cum au-
tem liujusmodi signa in honorem sanctorum eorumque 
imaginum legitime fieri possint, si nempe recta sit i n -
tentili, decursu temporum in toto Occidente u su rpan 
cceperunt : ergo ex dispositene l ibrorum Carolinorum 
nihil contra eos concludi potest. 

Obj. 5°. Concilium Parisiense, jussu Ludovici Pii anno 
824 convocatum, concilium Nicsenum II et cultum ima-
giuum condemnat ac rejicit : ergo clerns Galhcanus cul-
liti imaginum erat oppositus. 

R. Nego conseq. Nam I o Concilium Parisiense, errore 
facti supra memorato preoccupatimi, concilium Nica-
n u m l l rejicere debu i t ; 2 °non omnem rejicit cul tum 
imaginum, sed tan tum cul tum immoderatum qui soli 
Deo debetur, vel cultum superstitiosum qui al iquam di -
vinitatis v i r tu tem in imaginibus residentem supponeret. 
Ergo. 

FINIS TRACTATUS DE INCARNATIONS. 



T R A C T A T U S 

DE GRATIA. 

Priusquam aggrediamur quastîones quandoque diffi-
ciles q u a occurrent, animadvertendum volumus hune 
Tractatum esse maximi momenti. Ad ipsum enim spec-
tat quidquid docetur de consiliis Dei Creatoris et Christi 
Redemptoris" circa ordinem supernaturalem hominisque 
sanciificationem. Ahsque notionibus q u a sequuntur , mi-
rabilis ordo divina Providentia in dispensatane grat ia 
intelligi nequit . Multíplices enim, ut sapius accidit, 
haret icorum errores ad majorem veritatis elucidationem 
inservierunt. Hic etiam reperiuntur theologia myst ica 
et ascetica, quam sacerdotes ignorare non licet, vera 
fundamenta . 

Hune Tractatum in duas dividemus partes, unam his-
toricam et alteram dogmaticam, quibus prami t temus ca-
put p r av ium de notione et divisione gra t ia . 

CAPUT PRAEVIUM. 

DE NOTIONE ET DIVISIONE GRATLE. 

Ut melius intelligatur quod dicturi sumus de gratia, 
q u a d a m prius notandà sunt. 

Deus nos fecit ut voluit. Natura nostra est complexio 
attr ibutorum nos constituentium tales quales sumus, 
non vero quales nos creare potuisset. Naturale id dicitur 
quod n a t u r a nostra consentaneum est, seu quod vires 
n a t u r a nost ra non superai. 

Supernaturale id vocatur quodpropriis n a t u r a nost ra 
viribus obtinere vel attingere non valemus. 

TRACTATIS DE GRATIA. 261 

Quod supernaturale est respectu nostri in prasenti con-
stitutione nostra, potuisset esse naturale in alia hvpothesi, 
si nempe creati fuissemus perfectiores. Sic multa super 
naturalia sunt relative ad nos, qua; naturalia sunt angelis. 

Gratia, sic dieta quia gratis datur, sub variis sensi-
bus accipitur in Scriptura : l°pro benevolentia Dei erga 
homines : sic legitur in Gen. vi, 8 : Noe vero inventi gra-
tiam coram Domino ; et in Luc. i, 30 : Ne timeas, Maria, 
invenisti enim gratiam apud Deum ; 

2° Pro gratitudine in memoriam alicujus beneficii ; 
v . g. , David dicit. II Reg. ii, 4 : Et egoreddam gratiam, 
eo quod fecisti istud ; 

3° Pro omni dono a Deo hominibus gratis concesso : 
unde B. Paulus ait, 1 Cor. x v , 10 : Gratia Dei sum id 
quod sum. Eo sensu intelliguntur tum bona naturalia, 
ut creatio, conse rva t i , animi corporisque qualitates et 
perfectiones, etc. ; t um supernaturalia, q u a Deus creatu-
ris intélligentibus concedit in ordine ad vitam a t e rnam. 

De gratia, posteriori hoc sensu accepta, nobis agendum 
est in prasent i Tractatu. Definitur : Donum supernatu-
rale, creatura intellectuali a Deo gratis concessum, in or-
dine ad vitam ceternam. Hac delìnitio competit omnibus 
gratiis a Deo concessis, sive angelis in ccelo, sive pro-
toparentibus in statu innocent ia . sive homini lap so. 

Gratia sic definita dividitur : lo in gratiam Dei et gra-
tiam Christi. Gratia Dei ea est q u a datur independenter 
a meritis Christi, et dicitur gratia sanitatis, juxta Tho-
mistas : tales erant grat ia angelis et primis parentibus 
nondum lapsis concessa. Gratia Christi ea est q u a in-
tuitu meri torum Christi conceditur, et vocatur medicina-
lis, juxta scholasticos : tales sunt omnes grat ia homini-
bus post lapsum p r a p a r a t a . 

2° Divi tur in in ternam et externam. Interna ea est 
q u a immediate ag i t in mentem. intellectum il luminando 
aut voluntatem movendo. Gratia externa immediate agit 
in sensus, ut promulgatilo legis, miracula, pradicatio 
verbi divini, exemp'lum virtutis, etc. 

3° Dividitur in gratiam gratis datam et gratiam gratum 



f ades t em. Gratia gratis data non in propria® recipienüs, 
sed in aliorum uti l i tatem primario conceditur, u t donurn 
miraculorum, potestà» adminis t randi sacramenta, etc. 
Hujusmodi gratias e n u m e r a i Apostolus, L Cor. XII, 8, 
dicens : Alii quidemper Spiritum datur sermo sapienti®, j 
alii autem sermo scientice alteri fides alii gratia 
sanitatum, alii operatio virtutum, alii prophetia, alii dis- j 
cretio spirituum, alii genera linguarum, alii intsrpreta-
tio sermonum. Gratia gratum faciens in utilitatem reci-
pientis directe conceditur, u t motio voluntatis in bonum, 
remissio peccatorum, etc. 

4° Ihec gratia dividi tur in babitoalem et actualem. 
Gratia habitualis est quid permanens a Deo in mentibus 
infusum, et triplex est : nempe 1° gratia sanctificans, qua 
est prima vel secunda : p r i m a remitt i t peccatum, justi-
ficationem informando; et secunda auget gratiam sanc-
tificantem j a m existentem. 2° Virtutes infus®, qu® sunt 
theologic® vel morales : tlieologicce ita dicuntur , quia 
Deum habent pro objecto immediato, ut sunt fides, spes 
et cliaritas ; morales non habent Deum pro objecto im-
mediato, sed mores componendos; inter eas quatuor 
eminent, qu® ideo vocantur eardinales : sunt justitia, 
prudentia, fortitudo et temperantia . 3° Dona Spiritus 
sancii, qu® septem n u m e r a r i solent, videlicet, dona 
sapienti®, intellectus, consilii, fortitudini s, scienti®, 
pietatis et timoris. De h is omnibus dicemus, ubi de gra-
tia habituali et de na tu ra justifìcationis. 

Gratia actualis ea est qu® datur per modum actus. 
5° Duplex est gratia actualis, nempe gratia intellectus 

et gratia voluntatis. Grat ia intellectus est qui-dam illus-
trati© divina, proponens intel lectui humano verum su-
pernaturale credendum, vel bonum agendum ; gratia 
voluntatis est motio incl inans voluntatem ad b o n u m su-
pernaturale agendum. 

6° Gratia actualis dividi tur adhuc in operantem et coo-
perantem, i n pr®venientem et subvenientem, in exci-
tantem et adjuvantem. Sensum his vocibus proprium 
assignabimus in decursu Tractatus . 

7° Gratia actualis dividitur iterimi in sutficientem et 
eflicacem : gratia sufficiens ea est qu® dat verani potesta-
tem agendi, licet effectus non sequatur ; gratia efficax 
non solum dat potestatem agendi, sed effectum semper 
obtinet. Naturam utr iusque hic non expendimus. 

8° Dividitur in gratiam simpliciter et gratiam pro gra-
tia. Gratia simpliciter conceditur absque ullo merito ex 
parte recipients , etiam ex gratia anteriori producto; gra-
tia vero pro gratia supponit mer i tum ex gratia anteriori 
obtentum. 

PARS HISTORICA. 
D E V A R U S C I R C A G R A T I A M E R R O R I B U S . 

Inter eos qui circa gratiam errarunt , alii nimis na-
t u r a , et ahi nimis grati® tr ibuebant : de his et illis in 
duplici capite dicemus. 

CAPUT PRIMUM. 

DE BIS QUI ERRARUNT NIMIS TRIBUENDO NATURA. 

Qui nimis rxatur®, id est, libero hominis arbitrio t r i -
buerunt , sunt Pelagiaui et Semipelagiani. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE PELAGIANIS. 

Pelagius, in Britannia Majori na tus , versus medium 
quarti s&culi,. fui t monacbus gyrovagus, id est, non in 
m o n a s t e r i reclusus, nec sohtarius, nec sacerdos. Inge-



f ades t em. Gratia gratis data non in propriam recipienüs, 
sed in aliorurn uti l i tatem primario concedimi', u t donurn 
miraculorum, potestà» adminis t randi sacramenta, etc. 
Hujusmodi gratias e n u m e r a i Apostolus, L Cor. XII, 8, 
dicens : Alii quidemper Spiritum datur sermo sapienti re, j 
alii autem sermo scienti(R alteri fides alii gratia 
sanitatum, alii operatio virtutum, alii prophetia, alii dis- j 
cretio spirituum, alii genera linguarum, alii intsrpreta-
tio sermonum. Gratia gratum faciens in utilitatem reci-
pientis directe conceditur, u t motio voluntatis in bonum, 
remissio peccatorum, etc. 

4° H&c gratia dividi tur in babitualem et actualem. 
Gratia habitualis est quid permanens a Deo in mentibus 
infusum, et triplex est : nempe 1° gratia sanctificans, qua 
est prima vel secunda : p r i m a remitt i t peccatum, justi-
ficationem informai]do; et secunda auget gratiam sanc-
tificantem j a m existentem. 2° Virtutes infus®, qu® sunt 
tbeologic® vel morales : tlieologicce ita dicuntur , quia 
Deum habent pro objecto immediato, ut sunt fides, spes 
et Charitas ; morales non liabent Deum pro objecto im-
mediato, sed mores componendos; inter eas quatuor 
eminent, qu® ideo vocantur cardinales : sunt justitia, 
prudentia, fortitudo et temperantia . 3° Dona Spiritus 
sancii, qu® septem n u m e r a r i solent, videlicet, dona 
sapienti®, intellectus, consilii, fortitudini s, scienti®, 
pietatis et timoris. De h is omnibus dicemus, ubi de gra-
tia habituali et de na tu ra justifìcationis. 

Gratia actualis ea est qu® datur per modum actus. 
5° Duplex est gratia actualis, nempe gratia intellectus 

et gratia voluntatis. Grat ia intellectus est qui-dam illus-
tratio divina, proponens intel lectui humano verum su-
pernaturale credendum, vel bonum agendum ; gratia 
voluntatis est motio incl inans voluntatem ad b o n u m su-
pernaturale agendum. 

6° Gratia actualis dividi tur adhuc in operantem et coo-
perantem, i n pr®venientem et subvenientem, in exci-
tantem et adjuvantem. Sensum bis vocibus proprium 
assignabimus in decursu Tractatus . 

7° Gratia actualis dividitur iterimi in suftìcientem et 
eflicacem : gratia sufficiens ea est quae dat veram potesta-
tem agendi, licet effectus non sequatur ; gratia efficax 
non solum dat potestatem agendi, sed effectum semper 
obtinet. Naturam utr iusque hic non expendimus. 

8° Dividitur in gratiam simpliciter et gratiam pro gra-
tia. Gratia simpliciter conceditur absque ullo merito ex 
parte recipients , etiam ex gratia anteriori producto; gra-
tia vero pro gratia supponit mer i tum ex gratia anteriori 
obtentum. 

PARS HISTORICA. 
D E V A R U S C I R C A G R A T I A M E R R O R I B U S . 

Inter eos qui circa gratiam errarunt , alii nimis na-
t u r a , et alii nimis grati® tr ibuebant : de his et illis in 
duplici capite dicemus. 

CAPUT PRIMUM. 

DE BIS QUI ERRARUNT NIMIS TRIBUENDO N A T U R ® . 

Qui nimis natur®, id est, libero hominis arbitrio t r i -
buerunt , sunt Pelagiaui et Semipelagiani. 

ARTICÜLUS PRIMUS. 

DE PELAGIANIS. 

Pelagius, in Britannia Majori na tus , versus medium 
quarti sa-culi,. fui t mouachus gyrovagus, id est, non in 
monasterio reclusus, nec solitarius, nec sacerdos. Inge-



ilio erat acutus, eloquentia facundas , licet pa rum doc-
tus ; pius apparebat et virtutis incitator, quamvis mensis, 
balneis et epubs nutr i tus : latos humeros et robustam 
cervicem gestiebat, referente Orosio, i n Apologetico. 
Circa fìnem quarti saeculi, petiit Romam, Loca sancta 
invisendi causa, ibique Ruff inum habui t magistrum, a 
quo plures bausit errores. Sub perfectionis larva, ccepit 
scriptis et verbis docere, contra vit ia inclamare, bomines 
et praesertim muberes , quibus b landieba tur , u s u m Scrip-
tu ra rum et cantus i n ecclesia eis concedens, ad virtutes 
cbristianas hortari et excitare. C u m ipsi objiceretur ho-
mines in Adamo lapsos et n a t u r a corruptos t a n t e perfec-
tionis non esse capaces, qu ibusdam locis Pa t rum liber-
tatem humanam contra philosophos omnia fato tribuen-
tes, nec non contra Marcionitas aliosque hereticos duo 
principia admitientes defendent ium abutens, docuit : 

í° Adamum et F.vam creatos fuisse mortales, et pec-
cando sibi solis nocuisse; ac consequenter nu l lum exis-
tere peccatum originale, sed infantes i n eodem statu 
nasci in quo primi parentes f u e r u n t creati; unde mo-
rientes absque baptismo vi tam « te rnan i habent . Disci-
puli ejus verbis Christi apud Joan , v, 5, etc., Nisiquis 
renatus fuerit, pressi, distiiictionem fìnxerunt inter vi-
tam «ternani et regnum Dei, confitentes dictos infantes 
regnum Dei non ingressuros, e t t amen in vita «terna 
coìlocandos esse. 

2° Docuit eamdem nunc existere Ubertatem q a e pri-
mitus data fu i t Adamo, vi c u j u s quaslibet tentationes 
vincere, perfectam just i t iam adipisci et conservare pos-
sumus . 

3° Necessariam esse gra t iam ad bonum faciendum ne-
gabat. . " ! 

Pr imus Pelagii discipulus f u i t Ccelestius, monachus 
sacerdos, patria incertus, homo acerrimi ingenii qui pre-
fecto, si corrigeretur, plurimis profuisset, inquit S. Aug. 

Celebrior alter exstitit, n o m i n e Julianus, ex Apulia 
oriundus, p r i m u m conjugatus ; deinde, adhuc junior, 
F.clanensis episcopus, qui cum septemdecbn abis epi-

scopis c a u s a m P e l a g i a n o r u m j a m d e s p e r a t a m et f e r e p e r -
d i t a m suscep i t d e f e n d e n d a m , s i cque p e r t u r b a t i o aes m 
Ecclesia diu protraxit . 

V ina t i quatuor celebrata sunt concilia adversus Pela-
gìanos, a Carthaginensi 1, anno 412, usque ad Ephesi-
n u m generale, anno 431. Sex summi Pontífices eos pro-
tlicaverunt, n e m p e Innocentius I, Zozimus, Bomfacius I , 
Cffilestinus l , Sixtus III et Leo I cognomento Magnus : 
quinqué imperatores Pontificibus auxi l ium constitutio-
nibus suis pres t i te runt , videlicet Honorms, Theodo-
sius I, Constantius, Yalentinianus III et Theoaosius 11. 

Prec ipui doctores qui scriptis sais Pelagianos ímpu-
fnave run t , sunt :S. Hieronymus ; PaulusOrosius,presby-
ter Hispanus, S. Augustini amicus ; Marius Mercator, et 
p rese r t im S. Augustinus,qui, ab anno 412 usque ad mor-
tem suam, anno 430,eos in multis et dostissimis operibus 
continuo insecutus, merito vocatus est Doctor Grafi®. 

Pelagiani vero et i n primis Ccelestius et Ju l i anus , 
mul ta pro tuendis erroribus suis scripserunt, atque non 
semel sententiam mutaverun t , sin in re, saltern in ver-
bis • Io negabant gratiam esse necessariam; 2° ratio-
nibús adversariorum vieti, necessitatem ejus aguove-
runt sed nomine grati® intelligebant na turam et libe-
r u m ' A r b i t r i u m ; 3" gratiam, cujus necessitatem agnos-
cebant, reposuerunt i n lege et doctrina qua admonemur 
de bono faciendo et de malo fugiendo ; cum ipsis ob-
iiceretur majorem esse gratiam sub lege evangelica quam 
'sub Mosaica, dixerunt earn consistere i n exemplo Christi 
nos ad bonum hortantis, dum Adamus exemplo suo nos 
impellebat ad malum ; 3« novis argumentis i terum pres-
si dixerunt gratiam consistere in remissione peccatorum 
et'in recorda t ion hu jus remiss ions , q u e sine novo adju-
torio ad vitanda peccata piene sufficit. In observat ion 
mandatorum Dei tria distinguebant : possibilitatem, vo-
luntatem et actionem ; fatebantur possibihtatem a Deo 
venire,at volebant duo posteriora esse hominis. 6° Adhuc 
convicti, gratiam interiorem i l lus t ra t ions adnuserunt , 
non u t prorsus necessariam, sed ad facilius agendum, 
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Graviter controvertitur inter theologos 1° an Pela-
giani tandem admiserint gratiam voluntatis, et 2° qua-
nam fueri t gratia de quatauta exstitit controversia inter 
eos et S. August inum. 

Ad prhnvm, u t probabilius babetur Pelagianos tan-
dem admisisse, post damnationem suam a Zozimo pro-
nun t i a t am, grat iam internam etiam voluntatis, sedgra-
vibus vitiis fcedatam, scilicet 1° incboationi bonorum 
operum al ienam, 2° non necessariam ab bene agendum, 
et 3° juxta un iuscu jusque merita concessam. 

Ad secundum, constat gratiam a S. Aug. adversus Pe-
lagianos decertante requisi tam u t dogma catholicum, 
fuisse gratiam actu'alem, pravenientem, gratuitam e 
ad bonum agendum necessariam, non tamen neccssitan-
tem, nec probabil i ter ex natura sua efficacem. Hac as-
sertio ex ipsismet S. Aug. scriptis comprobatur, et insu-
per ex rat ione; S. Aug. enim dogma Ecclesia defendere 
suscipit, non vero opinionem ad Mera non pertinentem: 
porro Ecclesia semper docuit, ut ex infra dicendis pate-
bit, grat iam actualem, pravenientem et gratuitam, ad 
omnes actus pios necessariam esse, et t amen nullamim-
ponere necessitateli! : ergo. An aulem l i ac gratia ex na-
t u r a sua sit efficax, vel non, quas t ionem Ecclesia nun-
quam definiit. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

I)E SEMIPELAGIANIS. 

Semipelagiani sic dicti sunt, quiaerrores Pelagianorum 
circa gratiam mit igantes , quasi dimidiaverunt. Quidam 
viri dod i , pii et sancii , quorum plerique erant sacerdo-
tes et nonnul l i episcopi, doctrina S. Aug. circa neces-i-
tatem gra t ia g r a t u i t a cum laudibus subscribentes, exis-
t imabant ipsius sentent iam circa pradestinationem esse 
dur iorem, a tque impor tune S. Doctorem liane movisse 
quas t ionem. P r i m o dicebant se illuni in eo puncto facile 
non intel l igere; deinde asseruerunt i l luni Pelagianos 
impugnantem, i n opposituin errorem incidisse; et tan-

dem docuerunt : i° saltern probabiliter gratiam non esse 
necessariam ad init ium fldei,nec ad orationem et desi-
der ium generale faciendi q u a necessaria sunt ad salu-
tem ; imo quidam, a Pelagianis minus recedentes, tene-
bant 'd siderium speciale bonum ad salutem necessarium 
faciendi absque gratia baberi posse, non tamen perfici ; 
2° gratiam intuitu voluntatis hominis actualis vel f u -
t u r a et a Deo p r a v i s a concedi ; et in hoc sistebat caput 
totius Semipelagianismi. Duo ad salutem igitur sunt 
necessaria, gratia scilicet et obedientia : obedientia est 
homin i s ; Deus autem propter obtdientiam pravisam 
concedit grat iam, tum ad recte credendum, tum ad bene 
agendum^ t u m ad perseverandum. Hinc inferebant Se-
mipelagiani homines puniendos vel remunerandos esse 
in altera vita, n o n tantum secundum peccata realiter 
commissa aut mer i ta acquisita, s-M secundum ea q u a 
fecissent si diu vixissent : unde, v. g . , ex duobus infan-
t ibus simul natis et Ecclesia p rasen ta t i s ,unus ante bap-
tismurn mor i tu r ; gratia salutis ipsi denegatur, quia 
pravidetur peccaturus si vixisset : alter baptizatur, et 
statini moriens salvatur, quia p rav ide tu r bene acturus 
et in bonis operibus usque in finem perseveraturus si diu 
vixisset. 

Pelagiani igitur et Semipelagiani in hoc consentiebant, 
quod scilicet gratui tam esse gratiam negarent, volebant-
que earn intui tu meri torum hominis actualium aut p r a -
visorum concedi; et in eo differebant, quod Pelagiani 
necessitatem gra t ia non admitterent , dum Semipela-
giani earn agnoscebant, saltern excepto fidei initio. 

Pracipui auctores vel propugnatores Semipelagiano-
r u m hares is fuerun t : 1° quidam Vincentius, a celebri 
abbate Lirinensi ejusdem nominis distinctus; 2° Joannes 
Cassianus monachus, natione Scytha jux ta multos, Gal-
lus secundum alios, in monasterio Bethleem edoctus : 
lustratis coenobiis ^Egypti et T h e b a i d a , perfectionis 

. causa, venit Constantinopolim, ubi a S. Joanne Chrysc-
stomo ordinatus est diaconus. Missus «Romam ad de-
fendindum S. Chrysostomum injuste accusatum, inde 



¿68 TIUCTATUS 

transiit Massiliam ibique duo inst i tui t monasteria, unum 
virorum et a l teram virginum. Rogante S. Castore, epi-
scopo Vapicensi, scripsit ea qua? a monachis in Oriente 
didicerat, in Institutionibus monasticis. Scripsit etiam 
Collationes Pat rum desert i , gallice Conferences : in 
13a collatione docet bonam voluntatem grat i« non sem-
per tribuendam esse ; 3« Fanstus, in Britannia n a t n s , 
pr imum advocatus, deinde mdnaehus Lirinensis. et post-
ea episcopus Regiensis in Gallia ; 4° Gennadius, doctus 
presbyter Massiliensis. 

Quoniam Semipelagiani frequentiores erant Massilie 
aut in regione Magsiliensi, vocati sunt Massilienses, 
eorumque error dictus est bs res i s presbyterorum Mas-
siliensium. 

S. Prosper et Hilarius, ab Hilario Arelatensi diversus, 
ambo Galli et probabilius laici, S. August inum contra 
Semipelagianos nascentes defenderunt in Gallia, S. Doc-
torem de seminibus erroris prodeuntibus epistola com-
muni monuerunt , petierunt Romani, et novam h«res in i 
denuntiaverunf summo Foiititici Celestino I. qui episco-
p i Galli« contra presbyteros Massilienses scripsit 
S. Aug., licet senio confectus, duos adversus eos compo-
suit bbros, u n u m de Pr«destinatione sanctorum et a l -
te ram de Dono Perseveranti«. S. Fulgentius, episcopus 
Ruspensis m Africa, eosdem confutavit : denique syno-
dus Arausicana II, anno 529 sub Felice IV celebrata a 
Bonifacio II approbata et in orbe cbristiano percelebris 
errores Semipelagianorum, in vigiliti quinque eanonibns 
ex scriptis S. Aug. decerptis, condemnavit, tota silebtio 
suo comprobante Ecclesia, sicqtie res finita est. 

CAPUT SECUNDUM. 

''•E IIS QUI ERRAVERUNT NIMIS GRATI E TR1BUENTES. 

r , S ! f ^ B P r a d e S t i n a t i a n i ' O l i s t e , Lutberani , " 
Calviniste, Ra iams te et Jansenis!«. 

IiE GRATIA. 

ARTICDLUS PRIMES. 

UE P R D E S T I N A T I AN I S . 

Quidam necessitatem et efficacitatem grat i« adversus 
Pelagianos et Semipelagianos nimis extollentes, in op-
positum errorem inciderunt, dixeruntque lu Deum, ab-
sòluto decreto, ante pr«visa opera, homines ad vitani 
vel ad mortem «ternani predes t inare ; 2° solos prasdesti-
natos salvosfìeri velie; 3° pro solis preci es ti nati s Chris-
tum mor tuum esse ; 4° l iberum hominis arbitr ium in 
present i statu penitus exstinctum esse; 5° sacramenta 
nihil prodesse, id est, gratiam non conferre, nec peccata 
remittere iis qui ad vitam «ternani non sunt predesli-
nati . Quidam l.ucidus presbyter lios in fine quinti seculi 
docuit errores, u t constat ex epistola Fausti , episcopi Re-
giensis, eum refellentis, ex retractatione ipsius Lucidi in 
concilio Arelatensi, circa annum 476 celebrato. Falsimi 
est ergo Predest inat ianismum m e r a m esse figmentum a 
Pclagianis vel Semipelagianis in odium S. Aug. excogi-
t a tum, u t volebant Janseniani. 

In nono seculo exortus est Gotescalc, filius comitis 
Saxonie, monaebusOrbace.nsis, in dicecesi Suessionensi. 
Sacerdos sine proprii episcopi licentia ab alieno ordina-
tus est; adi i tRomam devotionis vel inquietudinis causa, 
i t inera suscépit per diversas regiones, et ab episcopo 
Yeronensi in Italia, Rabano, archiepiscopo Moguntino, 
anno 818, delatus tanquam errores circa predestinatio-
nem docens, convictus est ; ad Hincmarum, arehiepisco-
pum Rheraensem, ipsius metropoUtanum, missus, exa-
minatus est in svnodo Carisiaca I, anno 849. Iterum 
damnatus velut beret icus obstinatus, virgis c«sus est, 
juxta regulam sancii Benedirti, et in ergastulo monaste-
r o Altivillarensis reclusus, e carcere duas edidit profes-
siones fidei callidas, in quibus errores suos adeo occul-
tabat ut plurimi, eum credentes innocentem, Hincmarum 
nirni® severitatis accusaverunt, et magna exorta est dis-
sensio eiiam inter episcopos, qui tandem sibi consmse-
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transiit Massiliam ibique duo inst i tui t monasteria, unum 
virorum et a l teram virginum. Rogante S. Castore, epi-
scopo Vapicensi, scripsit ea qua? a monachis in Oriente 
didicerat, in Institutionibus monas t ics . Scripsit etiam 
Collationes Pat rum desert i , gallice Conferences : in 
13a collatione docet bonam voluntatem grati® non sem-
per tr ibnendam esse ; 3° Faustus, in Britannia n a t u s , 
pr imum advocatus, deinde monacbus Lirinensis. et post-
ea episcopus Regiensis in Gallia ; 4° Gennadius, doctus 
presbyter Massiliensis. 

Quoniam Semipelagiani frequentiores erant Massili® 
aut in regione Magsiliensi, vocati sunt Massilienses, 
eorumque error dictus est h®resis presbyterorum Mas-
siliensium. 

S. Prosper et Hilarius, ab Hilario Arelatensi diversus, 
ambo Galli et probabilius laici, S. August inum contra 
Semipelagianos nascentes defenderunt in Gallia, S. Doc-
torem de seminibus erroris prodeuntibus epistola com-
muni monuerunt , petierunt Romani, et novam hares im 
denuntiaverunf summo Pontifici Celestino I. qui episco-
p i Galli® contra presbyteros Massilienses scripsit 
S. Aug., licet senio confectus, duos adversus eos compo-
suit bbros, u n u m de Pr®destinatione sanctorum et a l -
te ram de Dono Perseveranti®. S. Fulgentius, episcopus 
Ruspensis m Africa, eosdem confutavit : denique syno-
dus Arausicana II, anno 529 sub Felice IV celebrata a 
Bonifacio II approbata et in orbe christiano percelebris 
errores Semipelagianorum, in vigiliti quinque canonib-4 
ex scriptis S. Aug. decerptis, condemnavit. tota silebtio 
suo comprobante Ecclesia, sicqtìe res finita est. 

CAPUT SECUNDUM. 

''•E IIS QUI ERRAYERUNT NIMIS GRATI.® TR1BUENTES. 

r , S ! f ^ B P r a d e S t i n a t i a n i ' ^ f i s t a , Lutberani , " 
Ulvmis t®, Baiamst® et Jansenisl®. 

DE GRATIA. 

ARTICDLUS PRIMES. 

UE PR-E D E S T I N A T I AN I S . 

Quidam necessitatem et efficacitatem grati® adversus 
Pelagianos et Semipelagianos nimis extollentes, in op-
positum errorem inciderunt, dixeruntque 1° Deum, ab-
sòluto decreto, ante pravisa opera, homines ad vitam 
vel ad mortem ®ternam pr® destinar e ; 2° solos prasdesti-
natos salvos fìeri velie; 3° pro solis preedestinatis Chris-
tum mor tuum esse ; 4° l iberum hominis arbitr ium in 
present i statu penitus exstinctum esse; 5° sacramenta 
nihil prodesse, id est, graliam non conferre, nec peccata 
remittere iis qui ad vitam »ternani non sunt pr®desti-
nati . Quidam Lucidus presbyter lios in fine quinti s®culi 
docuit errores, u t constat ex epistola Fausti , episcopi Re-
giensis, eum refellentis, ex retractatione ipsius Lucidi in 
concilio Arelatensi, circa a n n u m 476 celebrato. Falsimi 
est ergo Pradest inal ianismum merum esse figmentum a 
Pelagianis vel Semipelagianis in odium S. Aug. excogi-
t a tum, u t volebant Janseniani. 

In nono s®culo exortus est Gotescalc, filius comitis 
Saxonia, monachusOrbace.nsis, in dicecesi Suessionensi. 
Sacerdos sine proprii episcopi licentia ab alieno ordina-
tus est; adiit Romani devotionis vel inquietudinis causa, 
i t inera ' suscepit per diversas regiones, et ab episcopo 
Veronensi in Italia, Rabano, archiepiscopo Moguntino, 
anno 818, deiatus tanquam errores circa pr®destinatio-
nem docens, convictus est ; ad Hincmarum, archiepisco-
pum Rheraensem, ipsius metropoUtanum, missus, exa-
minatus est in synodo Carisiaca I, anno 849. Rerum 
damnatus velut h®reticus obstinatus, virgis c®sus est, 
juxta regulam sancii Benedirti, et in ergastulo monaste-
r i Altivillarensis reclusus, e carcere duas edidit profes-
s i o n s fidei callidas, in quibus errores suos adeo occul-
tabat ut plurimi, eum credentes innocentem, Hincmarum 
nimi® severitatis accusaveruut, et magna exorta est dis-
sensio eiiam inter episcopos, qui tandem sibi consmse-



r u n t anno 860 in concilio Tullensi , atque definierunt, 
1° esistere predeslinationem pro electis; 2° l iberum ar-
bi t r ium non esse exst inctum, sed tarnen laesum et gratia 
indigere; 3° Deum velie salutem omnium bominum, 
et 4" Cbristum m o r t u u m esse pro omnibus bominibns. 

In 'erea Gotescalc, gravi morbo in carcere correptus, 
professioni fidei a monacbis Altivillarensibus jussu Hinc-
mari sibi exhibit® subscribere noluit, sicque obiit sa : 

cramentis Ecclesie et sepultura Christiana privatus. 
Nomen hujus novatoris oblivioni traditimi mansit 

ignoratimi per octingentos annos, usque ad Usseri um, • 
calvinistam, et Jansenium qui contenderli ut i l luni fuisse 
m i s e r u m , ab Hincmaro inj uste vexa tum, neutiquam 
vero h e r e s i infeetum. Hinc nata est controversia inter 
ipsos catholicos a n Gotescalc, erroribus Predestinatiano-
r u m fuer i t addictus, nec ne . Persona ejus stricte defendi 
potest absque ulla fidei lesione, u t constat exemplo Pru-
dentii, Trecensis episcopi, Lupi, Ferrariensis abbatis, Ra-
t r amni , Corbeiensis monachi, auctoris duorumlibrorum, 
de Tenenda ventate, et de Tribus epistolis, sub nomine 
Ecclesie Lugdunensis falso inscriptorum, et aliorum qui, 
licet catholici, arbitrat i sunt illuni ab erroribus Pre-
destinati anorum i m m u n e m : ut certuni tarnen habetur 
i l ium reipsa fuisse he re t i cum, idque probatur 1° testi-
monio Rabani, Hincmari aliorumque episcoporum .qui 
eum stricto examini subjectum invenerunt reum et 
damnaverunt ; 2° definitionibus conciliorum adversus 
i l lum celebratorum : septem numeran tu r , et i n tribus 
saltern declarator here t icus ; 3" consensu fere omnium 
theologorum. 

ARTfCULUS SECUNDUS. 

DE ERRORIBUS WICLEFI. 
• 

Wiclefus , natione Anglos, sacerdos, doctor Oxonien-
sis, tbeologie professor, deinde parocbus et anno 1384 
defunctus , a regimine collegii Cantuariensis auctoritate 

archiepiscopi, postea sommi Pontificis ejectus d bac-
chatus e s t p r e ira, et innúmeras docuit hereses mte r 
quas sequentes : 1« omnia ipsumqueDeum fato esse sab-
jecta- 2o omnes actus Dei, t u m internos, tum externos, 
esse necessarios, et tarnen liberes, quia Deus vo u n t a n e 
eos facit, et aliter faceret si vellet, quamvis al ter velie 
non possit: 3o eo sensu tan tum hominem esse b b e r u m ; 
4o a l L ad vitam e t e r n a m et ad bona opera, ahos vero 
ad damnationem et ad peccata predes t inan : omnes ta-
rnen h e c l i b l e faciunt, quia volun t , et aliter facerent 

« i v e l l e n t , quamvis velie non possint. 
Varii Wiciefi errores damnati sunt a Gregorio XI, i n 

pluribus conciliis particularibus, et tandem m generali 
Constantiensi, anno 1415. 

ARTICULES TERTIUS. 

DE LUTHERAÌS'IS E T CALVINISTA. 

Martinas Lulherus, anno 1483 natus i n Saxonia, mo-
nachus ordiuis Eremitarum S. Augustmi et sacerdos, 
ccepit dogmatizare anno 1517; et Joannes Calvmus íso-
viodoni anno 1509 n a t u s , erroribus e jus adhesi t et 
novos eis adjecit. Ambo enormiter erraverunt circa l i -

. herum arbitr ium, gratiam et predestinationem. 
I» Circa-liberum arbitrium, docuerunt ti» hominem 

p r imi tu snon l iberum, juxta L u t h e r a m ; l iberum, licet 
ad peccatum des t ina tum, secundara Ca lvmum, per 
Adami lapsum, a justi t ia excidisse, imaginera Dei i n 
ipso impressam amisisse, ipsiusque naturarti, essentia-
liter vitiatam, omnem libertatem elecùonis per t id isse; 
•-»o suum peccatum cum natura essentiabter vitiata ac 
liberiate destituía ad posteros transmisisse ; 3" ammani 
escentialiter vitiatam nul lam ex se producere posse ac-
tionem q u e per se non sit mala.SHinc concludebant 
l iberum arbitr ium esse duntaxat figmentum ac t i tulum 
sine re. Fatebatur Calvinus omnes scriptores eclesiás-
ticos sibi ipsi circa libertatis existentiam contrarios esse. 
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excepto S. Auguslino, quem gloriabatur esse suum, 1. 3 
de lib. Arbit . , cap. 3. 

2° Quoad gratiam, dixerunt 1° justit iam in statu inno-
centia a na 'u ra non fnisse distinctam, et Adamum tarn 
nalural i ter Deum cognovisse, ipsi credidisse eumque 
dilexisse, quam naturale est oculos lucem percipere: 
2" Adamum bonum agere potuisse, non tamen sine gra-
tia quam Deus ipsi denegavit; 3° reformationem n a t u r a 
corrupt® solius Dei opus esse, minime v e p hominis , 
etiam gratia praveqiente a d j u t i ; 4» virtutcs infidelium 
et optima philosopborum opera, coram Deo impia esse et* 
sacrilega defectu gral ia , et denique quidquid cogitat et 
perficit liomo antequam per fidem reconcilietur, esse 
maledictum et a te rna damnatione d ignum; 5° legem 
Moysis gratia destitutam, hominem magis peccatorem 
effecisse, et intolerabilem fuisse, quia ma lum ostende-
bat , potentiam illud vitandi non cönferens. 

3'> Circa pradestinationem, censebant 1° Deum ante 
creationem decreta ordinasse u t inter homines nasce-
ren tur qui suo exitio nomen ipsius gloriiicarent, sicque 
alios prsedestinari ad vitam et alios ad mortem a t e r -
n a m ; 2° Christum pro solis electis mor tuum esse, orasse 
et satisfecisse; 3° Deum aliquando permittere ut Evange-
l ium annuntietur iis qui perituri sunt , sed ad eos magis 
obcacandos, obdurandos el damnandos; 4" pracepta dare 
impossibilia, ut habeat occasionem miseranCß, vel seve-
ri tatem suam ostendendi, ipsumque bonum et m a l u m in 
nobis agere et maximorum lacinorum auctorem esse, 
Fate tur Lutherus, lib. de Servo Arbitr . fol. 455 et 481, 
se, sicut maltos alios, hac doctrina offensum esse : earn 
nihi lominus admittendam judicat. 

Alios permultos docuerunt errores circa justificatio-
nem, mer i tum, etc-, quos bic referre longius esset : con-
cilium Trident innm, anno 15 55 incceptum et anno 156:$ 
absolutum, eos in sessioue sexta et alibi passim censura 
perstrinxit. 

Doctrinis Lutheri et Calvini plus minusve adbaren t 
i n n u m e r a secta familiam Protestantium componentes. 

DE GRATIA. 273 

Verum multi dogmata eorum ita emollierunt ut nunc 
potius gratiam tollant quam nimis ei t r ibuant : nogint 
peccati originalis existentiam, n a t u r a depravati mem, 
proinde gratia necessitatem, reprobationem decre-
tarli, etc. Vide la Revue protestante, t. v, n" d'octo-
Lre 1828; la Syinbolique, par Voelher; Symbolique 
populaire, par Ruchman, etc., etc. 

% ARTI CUIUS QUARTUS. 

DE BAIANISTIS. 

Historia M. Rari. 

Michael Baius, in Belgio anno 1515 natus, in Univer-
sitate Lovaniensi theologia doctor anno 1550, et Scrip-
t u m sacra professor anno sequenti, statini errores spar-
gere ccepit. fiuardus Tapper qui magister ejus fuerat , 
redux e couc. Trid. , anno 1552, dolens lios errores advertit 
eisque pro viribus obstitit. Anno 1560, Fratres Minores 
Belgii decern et octo propositiones Baii detulerunt Fa-
cilitati Parisiensi, q u a eas censura notavit. Baius quas-
dam propositiones sibi imputatas explicavit, et contra 
censuram scripsit : magna -in toto Belgio exstitit con-
tendo. Pius IV sileutium utr ique parti imposuit. Baius, 

amicus ejus Hessels eosdem errores docens, missi 
sunt anno 1583 a rege catholico ad conc. Trident, tan-
quam theologi : Baius inde reversus fregit si lentium 
sibi imperatimi, q u a d a m opuscula in lucem immittendo. 
Theologi Lovanienses plurimas propositiones inde ex-
tractas miserunt Romain : Pius V, Pii IV successor, eas 
s t r ido examini subjectas numero novem et septuaginta 
soiemniter damnavit bulla diei 1 oct-. anni 1567, q u a in 
Facultate Lovaniensi fu i t acceptata, non tamen publi-
cata. Baius, agre f'erens se ita fu i s sadamna tum, scripsit. 
Pontifici, eumque rogavit ut attente perpenderet an me-
lius non esset bul lam tanquam subreptitiam suppr i -
mere, quam earn reddere publicam. Pontifex vero, brevi 

12. 



die! 13 maii anni 1569, bu l lam confirmavit atque silen-
tinm tura Baio, turn defensoribus ejus imperavit . Baius, 
exhortante Morillon, vicario generali cardinalis de Gran-
velle,archiepiscopi Mechliniensis, brevi et condemnationi 
propositionum suarum subscripsit. 

In concilio provinciali celebrato Mechlinii, anno 1570, 
statutum est quod bu l l a Pii V solemniter publicaretur 
Lovanii, propter an imorum dissensiones adhuc exstantes. 

Mortuo Pio Y, r u m o r disseminatus est Gregcrium XIII, 
ejus successorem, b u l l a m revocaturum esse : quamob-
rem Pontifex novam edidi t bul lam, die 29 januar i i 1579, 
qua primam confirmavit , et P. Toletum, insignem theo-
logum e societate Je su , misi t Lovanium cum mandato 
bullam promulgandi . Baius, a Toleto, perlecta bulla, in-
terrogatus an eidem acquiesceret, respondit se bullam 
reverenter suscipere et omnes propositiones in ilia dam-
natas, secundum ipsius b u l l a intentionem, damnare; 
buicque retractationi e r ro rum suorum propria manu 
subscripsit. Vixit a d h u c novem annis, et mortuus est 
anno 1589 in communione catholica : at ipsius errores 
plures invenerunt de fensores , in primis Jansenium 
Tprensem, de quo i n f r a dicemus. Urbanus VIII celebrem 
edidit bullam In eminenti, die 6 marti i an . 1641, qua 
bullas decessorum s u o r u m renovans, confirmavit. 

Doctrina Raii. 

Pracipui Baii e r rores cont inentur in propositionibus 
a summis Pontificibus damnat i s , numero novem et sep-
tuaginta, juxta bu l lam Gregorii XIII, fere omnes ex hoc 
profluentes principio a Lutheran is mutua to , scilicet, ho-
minem, necessario de te rminar i amore Dei propter se 
dilecti aut vitiosa cupidi tate : ad tr ia revocari possunt 
capita, prout spectant ad n a t u r a m innocentem, naturam 
lapsam aut l ia turam repa ra t am. 

1" Circa naturam innocentem, docebat 1° visionem Dei 
intuitivam ita na tura ; iutellectuali essentialem esse, ut 
Deus angelum et h o m i n e m ob alium finem creare non 

potuisset; 2°exaltationem I m m a n a n a t u r a i n consortium 
d iv ina esse na tura lem, ac proinde p r ima condiüoms 
integritati fuisse debitam; 3° pr imum hominem creari 
non potuisse sine just i t ia originali ; 4° m e n t a angeli et 
primi hominis in statu innocentia gratiam recte vocan 
non potuisse; 5« immortali tatem et felicitatem boms 
angelis et primo homini in statu ilio perseverantibus 
promissam, similiter non f u t u r a m fuisse gratiam, sed 
mercedem. 

oo nrca naturam lapsam,ylocebat 1° hominem per pec-
catum orbatum esse omnibus gratiis q u a ipsi erant natu-
rales, et cujuslibet boni factum incapacem; 2» cum 
Pelagio sentire, qui bonum aliquod naturale ex solis v i -
ribus humanis produci posse agnoscit; 3° nulli tenta-
tioni hominem resistere posse sine grat ia; 4-peccatum 
originale situili esse in concupiscentia cunctis honuni-
bus communi, q u a in baptizatis peccantibus non mi-
nus mala est quam cater i pravi habitus; 5° hominem 
in peccato constitutum Semper obsequi concupiscentia, 
etiam bonum faciendo, et mortaliter peccare : unde inle-
rebat omnia infidelium opera ipsamque mfidelitalem 
negativam, in iis quibus Christus non fu i t P ^ t u s 
esse peccata; 6omotus concupiscentia indeliberatos m 
ipsis justis tot esse transgressiones pracepti Non concu-
pisce!, quas tarnen Deus ipsis ex misericordia non impu-
tai •̂ h inc dari pracepta Dei impossibiha : S. Aug. conT 

t r a r ium non dixisse, sed Pelagium -, 7° solam no len t i am, 
non vero simplicem necessitatem , libertati na tu rah 
hominis repugnare : i taque, quod volontarie fit, etiamsi 
necessario fiat, libere tarnen fit (Prop. 3J ) . 

3" Circa naturam reparatam, docebat : 1° omne opus bo-
n u m , quod in solis justis inveni tur , ex natura sua m -
dependenter. ab ordinatione Dei et meritis Chnsti vi tam 
a t e r n a m mereri , quia ex chanta te perfecta p roceda , 
" a m q u a h o m o justificatur formaliter consistere 
in obedientia mandatis , non autem m gratia aliqua i n -
f u s a ; 3° veramjust i f icat ionem cum remissione pe cato-
rurn non Semper conjungi, ac consequenter hominem m 



peccato mortal i existentem habere posse .charitatem per-
fectam et j u s t i t i a m ; 4° duo dis t inguenda esse in peccato, 
ac tum et pcene rea tum : actum seu concupiscent iamper 
^hari tatem perfectam deieri , non vero pcene rea tum.qui 
per sacramenta Baptismi à u t P e n i t e n t i ® remi t t i tu r . 

Hinc patet Baium, modo Pe l ag i anum, modo Predes-
t ina t i anum fuisse , et sepe sibi contradixisse . 

P lures alios docuit errores , ad p r e s e n t e m Tractatum 
m i n u s at t inentes, quos igi tur hic referendos non duxi-
mus . 

De bullís in causa Baii editis. 

Tres l a t e sunt b u l l e , u t j a m d i x i m u s , contra Baii er-
rores , scilicet a Pio V, a Gregorio XIII et ab Urbano Vili. 
Secunda p r i m a m confirmât et pub l ica r i m a n d a t ; tertia, 
q u e incipit Di eminenti, duas priores rénovât , confirmai 
et ad un iversam dirigit Ecclesiam. l l l ius robur elidere 
conati sunt Baii fautores, e jus au tben t i c i t a t em, auctori-
ta tem, sensum et extensionem lacessentes, sed frustra. 

Nam I o evidenter authentica est; ipse enim Urba-
n u s Vil i earn declaravit au then t i eam in brevi ad archi-
episcopum Mechliniensem, anno 1643 ; et revera sub 
nomine h u j u s Pontificis reper i tu r i n Bullario Romano; 
insuper Alexander Vil i sequentem damnavi t proposi-
iionem : Bulla Urbani Vili est subreptitia. 

2° Est judicium dogmaticum irr e formabile, j ux t a id 
qnod in Tractatu de vera Ecclesia p r o b a v i m u s ; contine! 
en im al iquid fide credendum, .a R o m a n o pontífice uni-
v e r s e Eccles ie proposi tura , ad o m n e s dirigitur episco-
pos; solemniter fu i t acceptata et i n Belgio ub i nata erat 
controversia, et in p lur ibus aliis ecclesiis, et ad versarli 
nu l l am invocant Ecclesiam q u e rec lamaver i t . Ergo. 

3° Sensum e jus f ru s t r a a d u l t e r a r ù n t , dicentes comma, 
in bac phras i , quas quidem sentcntias strido coram nobis 
examine ponderatas, quanquam nonnulla; aliquo pacto 
sustineripassent : in rigore et proprio verbonim sensu ab 
asserìoribus intento hœreticas, erróneas, suspectas, teme-
rarias, scanda/osas, el in pias aures offensionem immitten-

tes, prcesentium auctoritate damnamus, etc., post ve rbum 
intento collocandum esse, s iquidem examine jussu Ur-
ban i Vil i in autographis facto, post v e r b u m possent u t 
supra , exa ra tum i n t r ibùs b u l b s reper tum est et sic m 
Bullario semper impr imi tu r . Aliunde quomodo damnar i 
potuissent p ropos i t ions q u e in rigore ac proprio verbo-
r u m sensu ab assertoribus intento defendi potuissent? 
Ergo. 

4° Quoad extensionem, cer tum est omnes p ropos i t i ons 
in Bullario contentas sensu obvio et na tu ra l i fuisse dam-
natas in globo, omnesque saltern u n a m ex notis n u m e r o 
sex supra assignatis merer i . Suarez sex et septuaginta 
t a n t u m recenset propositiones ; Lovanienses novem et 
septuagin ta ; qu idam alii octoginta : diversitas m com-
p u t a t i o n inde venit quod in Bul la P ü V et Urbani \ III 
omnes propositiones, a l i e simplices et a h e complexe , 
uno tenore exp r iman tu r . Verum i n t n b u s b u l b s sunt 
etedem de verbo ad ve rbum, et septuaginta novem n u -
m e r a n t u r a Gregorio XUI in Bullario. 

ARTICULUS QUINTUS. 

DE JANÖEKIO. 

Exponemus 1° b is tor iam compendiosam Jausemi et 
c a u s e e j u s ; 2° s u m m a m ipsius doct r iue . 

Historia compendiosa Jansenii et causa; ejus. 

Cornelius Jansen, qui postea öictus est Jansenius 
anno 1^85 ex communi genere ortus in Batavia, s udu i 
E i s Lovanii in collegio Pat roni e societate Jesu ; d e m d e 
in Facultate tbeologica ejusdem oppidi nvagistrum, h a b m t 
iacobum Jenson, doc t r ine Baii defensorem acer rmium. 
Cursu theologie feliciter expleto venil^ Parisios, cum 
condiseipulo et amico Joanne * 
i l lustr i l'amilia Baionensi, quo protegente, m u n u s p r e 



ceptoris apud consiliarium curi® obtiauit . Aliquot annis 
sic transactis, amicitia erga du Verger illectus petiit 
Baionam, ibi pr imarius collegii recens creati factus est, 
et per octo annos mul t am dedit operam theologi® una 
cum amico, juxta principia a communi magistro accepta. 
Lovanii lauream doctoratus anno 1619 accepit, et an-
no 1630 factus est professor regius Scriptur® sacra. 
Anno 1636 episcopus Yprensis consecratus, post bien-
n i u m , peste .correptus, in civitate episcopali, annis 
quinquaginta t r ibus na tu s , obiit. Per viginti et duos 
annos insudaverat u t ingens componeret opus, cui no-
men Augustinus, i n defensionem doctrin® S. Aug. prout 
earn a Jacobo Janson didicerat, id est, in gratiam erro-
r u m Baii. 

Morti proximus, scripsit tes tamentum, in quo profi-
tens se usque ad lectum mortis Ecclesi® Roman® obe-
dientem esse, l ibruni suum judicio sanct® Sedis Aposto-
lic® subjecit. 

Liber typis mandatus prodiit Lovanii anno 1640, cum 
offensione catbolicorum non modica. UrbanusVIII eum 
statim proscripsit i n bulla In eminenti, contra errores 
Baii edita. 

Cum nibi lominus nonnull i baccalaurei tuerentur etiam 
publice tbeses ex Auguslino depromptas, Facultas Pari-
siensis, promovente doctore Cornet, syndico, quinque 
extraxit propositiones quas episcopis Gallicani s, comitia 
generalia tunc celebrantibus, anno 1650, pr®sentavit 
notandas : episcopi, numero quinque et octoginta, rem 
sanct® Sedi de tu lerunt epistola communi, postulantes 
ut quinque Propositiones singulatim damnarentur . Un-
decim alii episcopi i n oppositum scripserunt, et doctorem 
Ludovicum de Saint-Amour causam ipsorum defensu-
r u m Romani mise run t . Innocentius X, litteris episcopo-
rum die 12 aprilis 1651 receptis, instituit congregationem 
ex quinque cardinal ibus et tredecim consultoribus con-
l la tam, qua; Propositiones delatas longo et ponderoso 
examine sub omni respectu perpendit, auditis pari faci-
litate et accusantibus etdefendentibus : tandem Innocea-

t ius X, bulla Cum occasione, diei 31 man anni 1653, 
quinque sequentes damnavit Propositiones : 

« Ia . AliquaDei pr®cepta homi r ibus justis, volentibus 
» et conantibus, secundum pr®sentes quas babent vires, 
» sunt impossibilia: deest quoque illis gratia qua possi-
» bilia fiant, » dcclaratur temeraria, impía, blaspbema, 
anathemate damnata et b®retica. 

«IP. Interiori grati®, in statu natur® laps®, i r inquam 
» resistitur, » declaratur b®retica, et ut tabs damnatur . 

» UP. Admerendum, et demerendum, in statu natur® 
» laps®, non r equ i r i t u r inhomine libertas a necessitate, 
» sed sufficit libertas a coactione, » declaratur b®retica, 
et ut talis damnatur . 

« IVa. Semipelagiani admittebant pr®venientis grati® 
» interioris necessitatem ad singulos actus, etiam a d i m -
» t ium fidei, et in hoc c-rant b®retici, quod vellent earn 
a gratiam talemessse, cui posset bumana voluntas resis-
,, tere vel obtemperare, » declaratur falsa et h®retica, et 
ut talis damnatur . 

« V». Semipelagianum est dicere Cbristum pro omni-
, bus bominibus mor tuum esse aut sanguinem fudisse, » 
declaratur falsa, temeraria, scandalosa, et mtellecta eo 
sensu quod Christus pro salute d u n t a x a t prœdestinatorum 
morti/us sit, impia, blaspbema, contumeliosa, divin® 
pietati derogans et bœretica, et ut talis damnatur . 

Hœc Constitutio ad omnes episcopos catbolici orbis di-
recta, ubique cum debita reverentia recepta est, pr®ser-
tim in Gallia. Janseniii defensores fatebantur qumque 
Propositiones recte esse damnatas, at contendebant eas 
non inveniri i n opere dicto Augustinus, au t m sensu 
auctoris non fuisse repróbalas ; hinc famosa distmctio 
juris et facti. 

Innocentius X, de bac distinctione novis episcoporimi 
litteris diei 28 marti i anni 1654 admonitus, declaravit 
die 19 septembris ejusdem anni, brevi ad episcopos 
Galli® comitia tune celebrantes directo, qumque Propo-
sitiones esse Jansenii et in sensu Jansenu a sancta bene 
fuisse danmatas. 
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Nihilominus nonnull i i terum argutiebant, eonten-
dentes vel quinque Propositiones in libro Jansenii non 
reperiri, vel in sensu ab auctore intento non fuisse dam-
natas : episcopi pro comitiis generalibus adunati scripse-
runt, die 2 septerabris anni IG56. ad Alexandrum Vil, 
eumrogantes ut finem hujusmodi dissensionibus stiprema 
auctoritale imponeret. Glarissimus ille Pontifex edidit 
bullam Ad sacram, die 16 octobris ejusdem anni , qua 
Constitutionen! deeessoris sui confirmabat, atque decla-
rabat quinque Propositiones ex libro Cornelii Jansenii 
i'uisse depromptas, et in sensu ab auctore intento dam-
natas. Recepto Pontificali hoc decreto, clerus Gallicanus, 
in comitiis adnnatus, statuit ut i l ludad episcopos absen-
t s mitteretur. cum sequenti forma subscript ions, pro 
.servanda unitate et pracavendis omnibus subterfugiis : 

« Je me soumets sincèrement à la Constitution du 
» pape Innocent X. du 31 mai 1653, selon son véritable 
» sens, qui a été déterminé par la Constitution de notre 
•> saint Père le Pape Alexandre VU, du 16 octobre 1656. 
•> Je reconnais que je suis obligé en conscience d'obéir 
» à ces Constitutions, et je condamne de cœur et de 
» bouche la doctrine des cinq Propositions de Cornélius 

Jansénius, contenues dans son livre intitulé ¡Augusti-
•) nus. que ces deux Papes et les Hvèques ont condamnées : 
» laquelle doctrine n'est point celle de saint Augustin! 
" que Jansénius a mal expliquée, contre le vrai sens de 
» ce saint docteur. » 

Plurimi huic Formulario subscribere noluerunt , di-
, 'ntes episcopos non habere jus regulam fidei s ic ' s ta -
luendi. Alexander VII novam edidit Constitutionem, 
die 15 februarii anni 1665, per verba Reg ¿minis Apostolo-
uci incipientem, qua precipiebat omnibus subscribere 
equenti Formulario : « Ego Constitutioni Apostolice 

» Innocentii X, datte die 31 maii 1653 et Constitutioni 
» Alexandri VU, d a t e die 16 octobris 1656, summorum 
• Pontificum, me subjicio, et quinque propositiones ex 

!» Cornelii Jansenii libro, cui nomen Augustinus, excerp-
» tas, et in sensu ab eodem auctore intento, prout illas 
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» per dictas Constitutiones Sedes Apostolica damnavit , 
t sincero animo rejicio, ac danmo et ita juro : sic me 
» Deus adjuvet et h e c saiicta Dei Evangelia. » 

Jansenii uefensores ad distinctionem jur i s et facti, a 
doctore Ammld excogiiatam, adhuc recurrerunt , dicen-
les Ecclesiam esse infallibilem in quœsiione j u r i s . non 
vero in quest ione facti : unde mandatum subscribendi 
Formulario obSigabat quoad j u s , id est, quinque Propo-
sitiones juste fuisse condemn a tas, non autem quoad fac-
tum. id est, dictas Propositiones esse Jansenii, vel in 
sensu a Jansenio intento fuisse reprobatas. 

Cum tarnen subscriptio ab ipsis auctoritate Pontincis 
et. legis exigeretur. in duas abïerunt sententias : alii r i -
Lidiores es t imabant distinctionem jur i s et facti expri-
me udam esse, ut tolleretur p e r j u r i u m ; alii vero mol-
l iores , opinabantur Formularium simpliciter subscribi 
posse, distinctione juris et facti in mente retenta. 

Inlerea quatuor episcopi, Pavillon Aletensis, Caxdet 
Apamiensis, de Buzanval Bellovacensis, et Henricus Ar-
nauìd Andegavensis, ab aliis episcopis Gallicanis rece-
dentes, mandatis publicis docuerunt distinctionem jur is 
el facti necessario admittendam esse saltern tacite, et ne-
minem teneri credere quinque Propositiones esse Janse-
nii , vel in sensu ab auctore intento fuisse damnatas , aut 
merito dam nari potuisse. Inde magna dissensio in tota 
Gallia. Ludovicus XIV mandata episcoporum decreto 
Consilii Status suppressit, die 20 julii anni 1665, atque 
fortiter institit apud Alexandrum VU ut , tribunali insti-
t u t o , illos canonice judicandos procuraret, quod quidem 
Alexander paratus erat concedere quando morte fuit sub-
latus. Successor e ju s , Clemens IX, propositiones paris 
liberi ter audii t : tune de negotio amice componendo ac-
tum est, et anno 1669 Clemens benevolentiam suam qua-
tuor episcopis ea conditione reddidit ut novam p r e s t a -
rent subscriptionem, qua sine ulta restrizione quinque 
Propositiones in sensu Jansenii dumnarentur. H;ec recon-
ciliatio dieta est Pax Clementina. 



Novatores i l l am i n patrocinium dist inct ions • juris et 
facti invocaverunt, dicentes quatuor episcopos cum res-
trictione circa f ac tum subscripsisse, idque in actis ver-
balibus synodorum suorum consignasse. Hinc novus 
animorum as tus et i n Gallia et in Belgio. Episcopi Belgœ 
aliquid addidere Formular io , ut omne effiigium tutius 
prac ludere tur dist inctionis jur is et facti defensoribus : 
Innocentius XII j u s s i t , brevi diei 6 februarii anni 1691, 
ut n ibi l Formular io adderetur : unde Janseniani hujus 
regionis imo et Gall i® conclamarunt distinctionem juris 
et facti e t iam a pontífice Romano tolerari. Pontifes, vo-
lens satisfacere episcopis bac de re conquerentibus, aliud 
dédit breve die 20 nov . 1696, quo declaravit s e , prece-
dent i brevi , Consti tut ionibus pradecessorum suorum 
minime derogasse, sed eas e contra confirmasse. 

In posteriori loquebatur de crédite Jansenianis : bine 
novus r u m o r , quas i ' confessus esset baeresim Jansenia-
nam merum esse figmentum. Plur ima successive publi-
cata sunt opera i n g ra t i am h u j u s c a u s a , et anno 1702 
prodiit famosus Casus conscient ia , seu libellus cui titu-
lus : Cas de conscience,, in quo quadraginta doctores, ap-
posito nomine, respondent absolutionem sacramentalem 
negari non posse clerico dicenti se condemnare quinqué 
Propositiones quoad j u s , sed quantum ad factum seu at-
tr ibutionem i l l a r u m libro Janseni i , existimare silentium 
religiosum sufficere. 

Hac decisio condemnata fu i t a cardinali de Nouilles, 
archiepiscopo Par is iens i , a Facúltate theologica ejusdem 
civitatis et a Clemente XI , brevi diei 12 februarii anni 
1703. Doctores alii pos t alios subscriptionem suam revo-
caverunt, excepto Pelitpied, qui e Facúltate expulsus est. 
Nihilominus defensores silentii religiosi acriter disputa-
verunt , et i n n u m e r a i n lucem ediderunt opera , quibus 
sententiam suam t u e r i conabantur . 

Clemens XI, rogan te rege Christianissimo, novam de-
dit Constitutionem Vinearn Domini sabaoth, die 16 julii 
1705, qua cuncta n o v a t o r u m effugia precludere niteba-

t u r et silentium religiosum condemnabat, jubens u t For-
mulario subscriberetur sine ulla distinctione, etiam pure 
interna. , , . .. 

Tunc novatores in ipsam Constitutionem d e b b i a t i 
sun t , et mul ta evomuerunt scripta quibus satagebant 
probare illam Pelagianismum redolere, f u n d a m e n t ! vir-
tu tum christ ianarum evertere, etc. Attamen episcopi Gal-
licani earn solemniter acceptarunt , cateris ubique ipsis 
suffragantibus; sicque res ab Ecclesia consummata est , 
et ha res i s faulores paulat im evanuerunt, quamvis mult i 
perseveraverint usque ad tempora nos t ra , schisma an-
ni 1791 in Gallia p roduxer in t , aut alimenta ei pras t i -
ter int . 

Summa doclrince Jansenii. 

Pracipui errores Jansenii in quinque famosis Proposi-
tionibus supra citatis c o n t i n e n t s , et ex uno principio, a 
schola Baii haus to , sponte fluunt. Principium istud hoc 
est, voluntatem b u m a n a m per peecatum Adami vitiatam 
sub duplici esse delectatione, una terrena q u a ad malum, 
et altera cœlesti q u a ad bonum solhcitat. 

Duplex iìla delectatio potest esse 1» indeliberata vel 
deliberata : prior advertentiam rationis et consensum vo-
luntatis antecedit ; posterior vero consensum voluntatis 
includit vel sequ i tu r ; 2« victrix, q u a effectum obtmet , 
et vieta, q u a effectum ad quem destinata est non conse-

q i C u m a m b a delectationes sint opposita, mens utr ique 
simul obtemperare non potest, sed fortiori necessario ce-
dit, juxta h a c S. Augustini verba : ,Quod amplias nos dé-
lectai, secundum id operemur necesse'est. Si autem parva 
delectatio crescens, oppositam gradibus superet volun-
tatis determinatio eo ipso muta tur . Unde voluntas sub 
duplici hac delectatione est velut statera q u a elevator 
vel deprimitur , pro imminut is vel auctis ponderum vi-
r ibus 

Contendit tamen Jansenius earn esse Uberam, quia 



necessitas ex major i delectatione proveniens non est ab-
so lu ta , sed relativa ad p r a s e n t e s c i rcumstant ias , et va-
riabilis, prout var ian tur circumstanti® : sic, dominante 
deleclatione te r rena , homo b o n u m agere non potest, sed 
posset in aliis c i rcumstant i i s . et hoc sufficit, inqu i t Jan-
senius . 

E x fondamentali hoc principio qu inque supradicta? 
Propositiones evidenter s e q u u n t u r , nempe 1° Aliqua Dei 
preecepta hominibus justis sunt impossibilia ; n a m justi 
quandoque, n o n obstant ibus n o n n u l b s voluntatis cona-
t ibus ' pr®cepta Dei t r a n s g r e d i u n t u r : a tqui tunc dicen-
d u m est, j u x t a J ansen ium, delectationem te r renam in eis 
dominar i : ergo, secundum prcesentes quas haben t vires, 
ha?c prsecepta ipsis sunt imposs ib i l ia , et deest gratia qua 
possibilia fiant. 

2° Interiori gratice in statu natures lapsce nunquam re-
sistitur; resistere enim gratice est i l lam privare eflectu 
ad quem dest inatur : a t q u i , praefato admisso principio, 
grat ia n u n q u a m pr iva tu r eflectu ad quem des t inatur ; 
vel en im ?st superior cupidi ta te , et vinci non potest ; vel 
infer ior , et n ih i lominus ef fec tum suum consequitur , id 
èst, cupidi tatem non vinci t , q u i a ad eam vincendam non 
i'uerat concessa : ergo, etc. 

3° Hinc sequi tur , ad merendum aut. demerendum non 
requiri liberi atem a necessitate, sol am. vero suocere liber-
latem a coactione; n a m , j u x t a Janseni i p r inc ip ium, non 
nisi ex invincibili de lec ta t ione , sive grati®, sive concu-
piscenti®, homo b o n u m a u t m a l u m agit , et t amen mere-
t u r aut demere tur . Ergo 

4° Cum Jansenius assera t de fide esse gra t iam interio-
rem necessitatem imponere e t ei n u n q u a m resist i , sequi-
t u r S e m i p e l a g i a n o s n e c e s s i t a t e m grati® prevenient i« 
admit tentes, in hoc fuisse ha?,reticos, quod dicerent ei 
resisti posse. Unde in hac p r o p o s t o n e duplex est error 
facti , scilicet 1° Semipelagianos necessitatem grati® in-
terioris et pr®venientis ad s ingu los ac tus , e t iam ad in i -
t i um fidei, admisisse; et 2° i n hoc fuisse heret icos , quod 
arb i t ra ren tur tali grati® res i s t i posse. 

S» Suppos to quod grati® n u n q u a m résis tâ tur s e q m -
t u r eos qui n o i s a l v a n t i gratias salutis non habere 
al ioquin salutem necessario c o n s e q u e r m t u r ^ r g o C t o -
tu s oro ÌDSÌS non mor tuus est : unde , per secundam 
i K e m , sequitur i l i u m pro solis 
esse, quo in sensu propos i to est impia blasphéma, con 
tum lisa, divinee pretali derogans et hœretica Ergo 
quinque Propositiones ex pr®dicto principio n a t u r a l i t à 

fluunt. 
ARTICULES SEXTUS. 

DE QUESXELLO. 

Paschasius Quesnel. na tus Parisiis anno l 6 3 i p resby-
ter Oratorii , adbuc jun io r , inst i tut ionis Parisiensis p r i -
mus d l e c t o r creatus est : in ter a b a opera pietatem redo-
l a , composuit l i b rum cui t i tu lus : 
sur l Nouveau Testament, i n parvo volumine in-LL 
quod breves t a n t u m continebat a n n o t a t i o n s m v e r i * 
Salvatons. P l u r e s v i r i , doctrina, digmtate e tp ie t a t e con-
spicuL buie operi benigne annuentes , suaserunt aneto i 
u t quatuor Evangelia simili ter expl icaret ; precibus eo-
r u m acquiescens l ib rum s u u m anc tum de novo t y g 
mandavi t cum a p p r o b a t i o n D. Vialard, W ^ S 
launensis , qui t amen plures m eo fieri 
exeaerat Anno 1681, e P a n s u s expulsus j u s s u D. de 

'archiepiscopi Paris iensis , 
snsnectus secessit Aure l iam, m domum Oratorii , ibique 
ODIA s u u m i n c®teros Novi Tes tament i l ibros c o m a r e 
tentavit Anno 1681, cœtus generalis ^ ^ 
ubi® Cartesii adversus, F o r m u l a r i u m composuit, quo 
Janseni i doctr inam et 
« io i a p r o p u g n a r e et docere m t e r d i c e b a t , F o r m u l a r i u m 
S jPussftab o m n i b u s m e m b r i * c o i — s s ^ -
b i : P Quesnel h a n c s u b s c r i p t s m f n s a v i t ^ n g r 
ga t i onem dese rens , a d n t A n t o n i u m A r n a d d B u x n . a m 
Ibi opus s u u m i n N o v u m T e s t a m e n t o ! pe r fec t a q u e m 
lucem edidit anno 1694. Ü. de Noailles, successor D. I 



lard, i n sede Catalaunensi , illud publico mandato appro -
bavit et fidelibus sibi commissis commendavit. Eodeni 
anno factus archiepiscopus Parisiensis et Cardinalis con-
deninavit opus inscr ip tum : Exposition de la foi de 
l'Eglise, touchant la Grâce et la Prédestination, ut errores 
Janseniirenovans. Anno 1698 prodii topus dictum : Pro-
blème ecclésiastique, in quo ostendebatur doctrinam ope-
ris ab episcopo Catalaunensi approbati eamdem esse ac 
doctrinam operis ab archiepiscopo Parisiensi condeninati. 
Hinc magnus a n i m o r u m conflictus, quo turbata est pax 
Clementina : ipsimet episcopi divisi sunt circa opus 
Quesnel, aliis i l lud damnan t ibus et aliis approbantibus. 
Clemens XI, qui anno 1708 idem opus jam damnaverat, 
precibus regis acquiescens et l i tem terminare volens, ce-
lebrem edidit Consti tutionem Unigenitus, die 8 septem-
bris 1713, qua cen tum et unam proposiiiones e libro 
Quesnel excerptas, cum respeclivis censuris damna vit, 
prohibuitque sub p œ n a excommunicationis ipso facto 
incur renda l ibrum legere vel ret inere. Cardinalis de 
Noailles, cum octo al i is episcopis, haue Constitutionen! 
aeceptare noluit . Quatuor episcopi, scilicet de la Broue 
Mirapicinus, Soanem Sanitiensis,- Colbert Montispessula-
nus , et de Langle Dononiensis, per actum coram notano 
exaratum, a Constitutione ad fu tu rum concilium gene-
rale, anno 1717, appe l la run t : eorum esemplo moti, plu-
r imi simplices presbyter i pari ter appellarunt, atque no-
vum creatum est scandalum. Tandem Cardinalis de 
Noailles, post mul tas dis'ceptationes, Constitutioni sub-
cripsitanno 1718. Exis t i t historia famosa bujus Consti-
tutionis, auctore Godau, episcopo Vinciensi, 2 voi. in-12. 

Precipua er rorum Quesnel capita sunt : 1° gratia in-
teriori nunquam resist i ; 2° non dari gratiam sufficien-
tem, sed omnem g r a t i a m esse efficacem ; 3* aliqua Dei 
mandata muìt is , e t î am just is , esse impossibilia ; om-
nia opera infìdelium et peccatorum esse peccata; 5° gra-
tiam et just i t iam p r imo h o r d n i fuisse debitam ; 6° non 
esse in Deo sinceram voluntatem omues homines salvos 
fieri; 7" Christum n o n m o r t u u m esse pro omnibus ho-

minibus ; 8° opera sine charitate facta esse mala : unde, 
amissa charitate, simul amittuntur fides, spes, omnes 
virtutes, etc. Igitur errores Jansenii renovat et UQVOS eis 
adiicit. ., . , 

Notandum est d e m e n t e m XI prohibuisse, sub p a n a 
excommunicationis ipso facto incurrenda, legere aut 
servare l ibrum Quesnel, aliosve bbros existentes aut 
exstituros, doctrinam ejus defendentes. Bulla Umgem-
tus omnem vini habet et auctoritatem cui omnes cattoli-
ci parere tenentur. 

. PARS DOGMATICA. 
D E D O C T R I N A E C C L E S I A C I R C A G R A T I A ^ 

In hac parte exponenda est fides cattolica circa gra-
tiam et vindicanda de.erroribus supra relatis Dicemus 
,o vari is human® n a t u r a statibus relative ad grat iam, 
2° de natura grat ia ; 3« de ejus necessitate; ^ varns 
ejus speciebus ; 5» de ejus effectibus, et 6» de pradesUna-
tione et reprobatione : hanc igitur partem m sex capita 
dividemus-

CAPUT PR1MUM. 

DE VARUS NATURA HUMANA STATIBUS RELATIVE 

AD GRATIAM. 

' Nomine status intelligitur conditio hominis in ordine 
ad finem ul t imum. Duplex distinguitur in genere, sta-
tus termini et status v ia . . 

Status termini est conditio mortuorum, et triplex est, 



lard, i n sede Catalaunensi , illud publico mandato appro -
bavit et fidelibus sibi commissis commendavit. Eodeni 
anno factus archiepiscopus Parisiensis et Cardinalis con-
deninavit opus inscr ip tum : Exposition de la foi de 
l'Eglise, touchant la Grâce et la Prédestination, ut errores 
Janseniirenovans. Anno 1698 prodii topus dictum : Pro-
blème ecclésiastique, in quo ostendebatur doctrinam ope-
ris ab episcopo Catalaunensi approbati eamdem esse ac 
doctrinam operis ab archiepiscopo Parisiensi condeninati. 
Hinc magnus a n i m o r u m conflictus, quo turbata est pax 
Clementina : ipsimet episcopi divisi sunt circa opus 
Quesnel, aliis i l lud damnan t ibus et aliis approbantibus. 
Clemens XI, qui anno 1708 idem opus jam damnaverat, 
precibus regis acquiescens et l i tem terminare volens, ce-
lebrern edidit Consti tutionem Unigenitus, die 8 septem-
bris 1713, qua cen tum et unam proposiiiones e libro 
Quesnel excerptas, cum respectivis censuris damna vit, 
prohibuitque sub p œ n a excommunicationis ipso facto 
incur renda l ibrum legere vel ret inere. Cardinalis de 
Noailles, cum octo al i is episcopis, haue Constitutionen! 
aeceptare noluit . Quatuor episcopi, scilicet de la Broue 
Mirapicinus, Soanem Sanitiensis,- Colbert Montispessula-
nus , et de Langle Dononiensis, per actum coram notano 
exaratum, a Constitutione ad fu tu rum concilium gene-
rale, anno 1717, appe l la run t : eorum esemplo moti, plu-
r imi simplices presbyter i pari ter appellarunt, atque no-
vum creatum est scandalum. Tandem Cardinalis de 
Noailles, post mul tas dis'ceptationes, Constitutioni sub-
cripsitanno 1718. Exis t i t historia famosa bujus Consti-
tutionis, auctore Godau, episcopo Vinciensi, 2 voi. in-12. 

Precipua er rorum Quesnel capita sunt : 1° gratia in-
teriori nunquam resist i ; 2° non dari gratiam sufficien-
tem, sed omnem g r a t i a m esse efficacem ; 3* aliqua Dei 
mandata muìt is , e t î am just is , esse impossibilia ; om-
nia opera infìdelium et peccatorum esse peccata; 5° gra-
tiam et just i t iam p r imo h o r d n i fuisse debitam ; 6° non 
esse in Deo sinceram voluntatem omues homines salvos 
fieri; 7" Christum n o n m o r t u u m esse pro omnibus ho-

minibus ; 8° opera sine charitate facta esse mala : unde, 
amissa charitate, simul amittuntur fides, spes, omnes 
virtutes, etc. Igitur errores Jansenii renovat et UQVOS eis 
adiicit. ., . , 

Notandum est d e m e n t e m XI prohibuisse, sub p a n a 
excommunicationis ipso facto incurrenda, legere aut 
servare l ibrum Quesnel, aliosve bbros existentes aut 
exstituros, doctrinam ejus defendentes. Bulla Umgem-
tus omnem vini habet et auctoritatem cui omnes cattoli-
ci parere tenentur. 

. PARS DOGMATICA. 
DE DOCTRINA E C C L E S I A CIRCA G R A T I A ^ 

In hac parte exponenda est fides cattolica circa gra-
tiam et vindicanda de.erroribus supra relatis Dicemus 
,o vari is human® n a t u r a statibus relative ad grat iam, 
2° de natura grat ia ; 3« de ejus necessitate; ^ varns 
ejus speciebus ; 5» de ejus effectibus, et 6» de predesUna-
tione et reprobatione : hanc igitur partem m sex capita 
dividemus-

CAPUT PR1MUM. 

D E V A R U S N A T U R A H U M A N A STATIBUS R E L A T I V E 

A D G R A T I A M . 

' Nomine status intelligitur conditio hominis in ordine 
ad finem ul t imum. Duplex distinguitur in genere, sta-
tus termini et status v ia . . 

Status termini est conditio mortuorum, et triplex est, 



scilicet, beatorum i n cœlis, reproborum in inferis, et 
justorum in purgatorio. De bis dicendi bic non est locus. 

Status via sextuplex distingui potest, videlicet 1° na-
turae {ture, 2° naturae in tegre , 3° justitiae originalis, 

naturae lapsae, 5° n a t u r e lapsae non repara te , et 6Ü na-
t u r e l apse r epa ra le . 

Status natura puree esset conditio hominis creati sine 
ullo dono supernatura l i , nec etiam natural i indebito, ad 
finem natura lem des t ina t i , concupiscentie, miseriis hu-
jus v i t e et morti subject i . 

Status natura integra eadem esset conditio hominis 
ob finem natura lem creat i , sed dono naturali indebito 
munit i , quo inord ina tos concupiscentie motus facile 
refrenare potuisset. 

Status justitice originalis seu innocent ie ille est in quo 
protoparentes nostri f u e r u n t constituti, ad visionem Dei 
intuitivam destinati , grat ia sanctificante ornati , concu-
piscentie, miseriis b u j u s v i t e et morti minime subjecti. 

Status natura lapsœ i l l e .est in quo erant p r imi paren-
tes post lapsum et i n quo sunt eorum posteri gratia non 
regenerati, id est, peccato inquinati et omni ju re ad reg-
num cœlorum des t i tu i i . 

Status natura lapsœ non reparata idem esset status 
cui Deus nul lum pres t i t i s se t remedium. 

Status natura lapsœ reparala idem etiam est status 
hominis, cui t amen Deus , ex misericordia, dedit Sal-
vatorelli. 

De gratia relative a d hominem in hoc ultiinp statu 
consideratum p rec ipue agimus in present i Tractatu. 

Status n a t u r e p u r e , n a t u r e in tegre et n a t u r e lapse 
non reparate n u n q u a m exst i terunt . Igitur de ib is tantum 
ut possibilibus agere p o s s u m u s . Nullum est dub ium quin 
status n a t u r e l a p s e n o n repara te fueri t possibilis, cum 
apud omnes constet D e u m ex misericordia omnino gra-
tuita nobis dedisse Salvatorem. At non ita omnes contfe-
dunt statum n a t u r e p u r e , ad quem status naturae in-
tegre refer tur , fuisse possibi lem. Aliquid ergo dicemus 
!" de statu n a t u r e p u r e , et 2° de statu jus t i t i e originalis. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE STATU NATURE PURE. 

Pelagiani olim docuarunt hominem esse i n statu na" 
t u r e p u r e , nu l lamque subiisse depravationem;_idem 
tenent Sociniani et hodierni philosophi nostri . Verum 
ex dicendis patebit de fide esse genus h u m a n u m a pr i -
m e v o statu per peccatum excidisse, gratia indigere, nec 
igitur in s 'a tu n a t u r e p u r e versari. 

Contra vero Lutherus , Calvinus, Baius, Jansemus eo-
rumque sequaces contendunt , u t supra notavimus, s t a -
tum n a t u r e p u r e imposs ib i lem esse; contra quos sit 
sequens propositio, q u e non est de fide catholica, sed 
apud catholicos velut certa communissime habetuc. 

$ -
PROPOSITIO. 

Status natura pura est possibilis. 

Prob. Illud pro certo tenendum est quod n i t i tu r 1* de-
cretis summorum Pontif icum, 2° auctoritate S. Aug., 
3° argumento theologico, et ¥ consensu fere omnium 
tbeologorum : atqui bis momentis n i l i tur status n a t u r e 
pure possibilitas. 

1° Decretis summorum Pontificum. Pius V et Grego-
r i o XIlv, Coustitutionibus ab Urbano Vili confirmatis, 
sequemem damnaverunt Baii propositionem, n . 56 : 
« Deus nwi potuisset ab initio talem creare hominem, 
» qualis nun? nascitur : » coutradictoria igitur est vera; 
ergo Deus potu'it ab initio talem creare hominem qualis 
nunc nascitur. Sensus tamen non est Deum potuisse i l -
luni creare peccato originali inquinat imi , u t omnes la -
tentur, nec probabiliter com tantis inordinationibus in 
ipsius na tura existentibus et peccati originalis consecta-
riis ac p e a i s , sed in eadem conditione, i n eodem statu 
substantialiter : porro nascitur omni douo supernatural i 



orbatus , concupiscenti®, miseri is h u j u s v i t e et morti 
subjectus : ergo, etc. Ergo 1°. .. 

II» Auctoritate S. Aug. quem adversarn confidente! 
invocant . Lib. 3 de Libero Arb . , c. 20, sie babet , varios 
describens modos quibus anim® ad corpus accedere pos-
sunt : « Si ergo altera talis esse eeepit, non solurn ante 
» peccatum, sed ante oninem v i t am s u a m , qualis alia 
» post v i tam suam culpabilem facta est, non parvum 
a b o n u m babet , unde conditori suo g raüas agat. » Ergo 
supponit an imas a peccato i m m u n e s e isdem miseriis 
subjici posse quibus subj ic iuntur anim® peccato inqui-
nai®, u t ex contextu clarius patet. Ergo 2°. 

III- Argumenta theologico. Ut s tatus na tur® pur® su 
possibilis, sufficit quod homo creari potuer i t sme ordì-
n a t i o n e a d finem supernaturalem,concupiscenti®,mise-
r i i s v i t ® e t mor t i obnoxius : a tqui h®c quatuor Constant. 

«1° Homo creari potui t sine ordinatione ad finem super-
naturalem; sola enim gratia ad hunc finem fui t destina-
t u s et just i t ia originali donatus , u t patet damnatio^ 
proposi t ionum Baii et p r s s e r t i m sequen t i s ,n . 29 : «in-
» tegritas creationis non fui t indebi ta h u m a n ® natura 
» exaltatio, sed natural is e jus conditio. » Si autem sola . 
gratia homo destinatus fue r i t ad finem supernaturalem, 
h®c- destinatio ipsi non est na tura l i s : ergo 1° ere® 
potuisset s ine ordinat ione, etc. | 

2° Concupiscentice obnoxius. Patet 1° ex damnatio^ 
pr®dictarum proposi t ionum ; 2° ex S. Aug . dicentc u 
l ib . S c o n t r a J u l i a n u m , cap. 16 : « Gratia quippe W ] 
» magna ibi erat , ubi t e r r e n u m et an ima le corpus te-
» t ia lem l ibidinem non habeba t ; » 3° ra t iene ; cont a-
piscentia e n i m natura l i s est appendix uaionis menus 

cum corpore. Ergo. . . . 
3° Obnoxius miseriis vita. Nam, vi un ion i s mentis cuw | 

corpore subj ic imur impressionibus qu® ex actione OD- , 
j ec to rum ex te rno rum i n sensus nostros n a t u r a l e r • nas- ; 
cuntur . Hinc in jucund® sensationes, morb i , marmitai« 
ali®que miseri® : atqui , posita creatione hominis sine or-
dinatione ad finem supernatura lem, h®c ipsius conditio-

D E S U A T I A . 

iris natura les f o r e n t appendices : unde S. Pius V censura 
percussit proposit iones 7 2 et 7 3 Baii , assereni is pœnas 
infligi non posse nisi peccatorihus : ergo 3°. 

h° Morti obnoxius. Probatur 1" censura propos i t ions 
78 Baii sic se haben t i s : « Immorta l i tas p r imi h o m i m s 
» non erat grati® beneficium, sed natural is conditio ; » 
2° auctoritate S. Aug. qui , i n l ib. 6 de Genesi ad l u t e r an i , 
cap 25 , sic se h a b e t . « P r imus creatus est homo ìmmor-
» talis, quod ei pr®stabatur de Ugno v i t®, non de con-
» s t i tut ione na tur®. Mortalis ergo erat conditione corpo-
» ris a n i m a l i s , immortal is au tem beneficio Grea tons ; » 
30 ra t ione ; corpus en im organicum al iorum corporum 
mot ibus , ictibus ali isque pressionibus exposi tum, n a t u -
rali ter deb i l i t a tu r , in f i rmatur et t andem m o r i t u r u t 
exemplo totius na tur® corpore® constat : ergo etc. ; 
a l iunde , etc. Ergo. . . . . . 

IV» Consensu theoloqorum. Si en im paucissimi exci-
p ian tu r , omnes possibil i tatem natur® pur® agnoscimt : 
a tqui t emera r ium foret a consensu t am universa l i .doc-
to rum catholicorum recedere : ergo. 

Nota. Illa t a m e n propositio non est de fide catbolica, 
quamvis contradictoria e jus in ter propositiones Ban a 
summis Pontificibus damnatas reper ia tur ; qu ia a ih rmar i 
non potest earn nota h®reseos fuisse qualif icatam, siqui-
dem omnes d a m n a n t u r in globo t a n q u a m respective h e -
retic®, errone®, suspect®, temerar i®, scandalosa, etc. 

Solvuntur objectiones. 

Obi. 1 \ Pelagiani docebant in fan tes absque peccato 
nasci, et tamen eos ante b a p t i s m u m decedentes a regno 
cœlorum exekdeban t . S. Aug. vari is in locis, et pr®ser-
t im in lib. contra J u l i a n u m , contendit i n j u s t u m esse eos 
a regno cœlorum excludere : ergo arb i t ra tor dest inatio-
n e m ad h u n c finem supernatura lem na tur® nostr® essen-
t ia lem esse. . , 

R. fogo conseq. Nam in pr®fatis locis S. Aug. non lo-
qui tur de s ta tu possibili , sed de statu pr®senti m quo , 



fa tent ibus Pelagianis , ad regnum coelorum dest inat isu-
mus : porro si ad r e g n u m coelorum dest inati sumus , in-
j u s t a m est ab ilio esc imi re infautes a peccato immunes. 
HicS. Doctor u t i tu r argumento ad hominem, cui Pela-
giani respondere n o n poterànt . Nihil ergo adversum nos 
inde sequitur . 

Eodem modo resolvendi sunt S. Thomas qui dicit na-
tura le inesse h o m i n i dcsiderium videndi Creatorem, et 
philosophi chr is t iani qu i , ex desiderio na tura l i in nobis 
existente immarcescibilem consequendi felicitatelo, con-
c ludun tnos ad visi 'onemDei intui t ivam destinatos esse; 
in statu en im nostro praisenti a rgumentan tur , non vero 
in statu natura?- pura; , in quo fides non esisterei , nec de-
siderimi! t a lem obt ineudi felicitatimi. 

Inst. 1°. Phi losophi Platonici, teste S. Aug. , de Civitate 
Dei, 1. 8, c. 8 , docebant u l t i m u m finem hominis in vi-
sione Dei in tu i t iva consistere : ergo b e e visio homini est 
natura l is . 

R. Nego conseq. Platonici loquebantur de liomine iu 
p r e s e n t i s ta tu spectato : porro homo in p re sen t i statu 
spectatus, ad visionemJDei des l ina tur , u t fides docet. Pla-
tonici au tem id scire vel conjicere poterant , t u m ex frag-
mentis p r i m e v e revelat ionis per t radi t ionem transmis-
s e , t u m ex a l iqua l ib ro rum sacrorum noti t ia , ut ipse 
dicit S. Aug. , i b i d . , cap. 11 ; t u m ex desiderio homini 
n u n c insi to, quod i n statu n a t u r e p u r e non ita existe-
ret . Ergo. . 1 

Inst. 2 ° . Homo n a t u r a sua s u m m a m appetii b e a t i g l i -

nem : a tqui s u m m a m beal i tudiuem in sola Dei fruitione, 
seu in visione i n tu i t i va , invenire polest : ergi» sua na-
tura ad visionem Dei in ini ti vam destinatur. 

E. Dist. min. Homo s u m m a m beat i tudinem i n so;a 
Dei f rui t ione i n v e n i r e potest, in p resen t i s t a tu , conc.; 
in statu n a t u r e p u r e , nego min. Desideraret quideni bea-
t i tud inem, sed n a t u r a l e m et statui suo proport ionatam; 
non vero s u p e r n a t u r a l e m , cujus n u l i a m habe re t ideam-
Porro beati tudo n a t u r a l i s absque visione Dai intuitiva 
existere potest : e r g o . 

inst. 3 \ Homo creari non potest nisi propter Deum, 

ergo in sola f ru i t ione Dei beatus esse potest. 
R. Dist. conseq. In sola Dei frui t ione beatus esse p o -

test in present i statu, conc. ; in statu n a t u r e p u r e , nego 
conseq. Tunc enim appeteret beati tudinem facultat ibus 
suis proporlionatam. non vero supernatura lem. Ergo. 

Inst. 4°. Homo Deo f r u i non potest, n is i eum amando : 
atqui omnis amor Dei est supernatural is : ergo. 

R. Nego min. Supposito enim, cum Baio et Jansemo, 
hominem creari non posse sine amore Dei, nihil omnino 
velat ne amor ille sit na tura l i s , si videlicet homo ad 
finem pure na tu ra lem ordinetur : ergo, etc. Semper ìg i -
t u r f i t petilio principii . . . 

inst. 5°. Vera felicitas etiam na tura l i s excludit mi -
serias h u j u s v i t e : ergo homo in statu n a t u r e p u r e , 
miseri is h u j u s v i t e subjectus, n u l l a vera felicitate, np 
quidem natura l i , f ru i posset. 

R 1° Forte homo in s tatu n a t u r e p u r e , a peccato 
immuni s , miserias in eodem gradii non exper tas esset : 
ita plur imi sent iunt theologi. 2° In eo statu forte exsti-
tisset via probationis, sicut i n p resen t i vi ta , et terminus 
requietionis na tura l i s , licet i g n o r e m u s m quo constitis-
set 3" Deusmise r i a rum existentiam permit iendo, sulh-
cientia contulisset bona u t vita fuisset status desidera-
bili s . Ergo. 

Obi 2°. Ccncupiscentia vocatur ab Apostolo, Rom. v n , 
peccalum : atqui repugnat hominem crean cum peccato : 
ergo creari n o n posset cum concupiscentia. 

R. Dist. maj. Apostolus vocat concupiscentiam pecca-
t u m , id est, effectum peccati i n p r e s e n t i vi ta , conc. ; ab-
solute et prout esset i n statu n a t u r e p u r e , nego maj. 
Apostolus enim considerat hominem u t peccato Adami a 
p r i m e v o statu dejectum, concupiscentie obnoxium ìl-
laque variis modis ad m a l u m per t ractum aut sollicita-
t u m : nihil autem d¡cit de concupiscentia prout i n statu 
n a t u r e fuisset : ergo ex ill ius doctrina, ex verbis S. Aug. 
a l iorumve P a t r u m contra concupiscent iam I c q u r . t n m , 
n ih i l adversus propositionem nos t ram concludi potest, 
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cum hie de statu p resen t i loquantur, non vero de statu 
mere possibili. 

Ceterum, probabilius est concupiscentiam in statu 
n a t u r e p u r e , secluso peccato, cum tanta inordinatione 
non exstituram : unde argumentum theologorum, lap-
sum hominis ex inspeclione ipsius conditionis actualis 
concludentium non r u i t ; merito quippe ostendunt tot 
specimina celsitudinis cum tantis signis abjectionis 
conciliari non posse, et ens rationale sic consti tutum 
non concipi tanquam opus Dei summe sapientis inte-
grum. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE STATU JUS TITLE ORIGINALIS. 

Pelagiani contendebant p r imum hominem creatum 
fuisse sine gratia, ignoranti®, concupiscenti® aliisque 
miseriis h u j u s v i t e obnoxium : idem dicunt Sociniani, 
hodierni Protestantes et philosophi nostri , quamlibet 
corruptionem n a t u r e human® negantes. 

Certum est, ex modo dictis, Adanmm creari potuisse 
in statu n a t u r a : qu®rendum est igi tur 1° an creatus 
fuerit in statu justiti®, 2° an in ilio statu perseverare 
potuisset, et 3° an et quando ab ilio exciderit. His qu®-
sitis per sequentes satisfaciemus propositiones. 

TROPOSITIO PRIMA. 

Adamus in statu justitice et sanctitatis fuit creatus, vel ad 
eurn post creationem evectus; id est, ante suumpeccatum 
certo erat jus lit ia et sanctitate originali prceditus. 

H®c propositio est de fide, quia ut talis ab universa 
docetur Ecclesia, et sic definita est aconc. Trid. , sess. 5, 
decreto de Peccato originali, n . 1 : « Si quis non con-
» fitetur prinium hominem Adam, cum m a n d a t u m Dei 
» in paradiso fuisset transgressus, statim sanctitatem 
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» et just i t iam, in qua constitutus fuerat , amisisse 
a anathema sit. » 

Prob. l°Scriptura sacra. Gen. i, 26 : Faciamus homi-
nemad imaginem et' similitudinern nostrum. Imago et simi-
li tudo Dei in homine precipue consistit, juxta SS. PP . , in 
justit ia et sanctitate. Eccles. VII, 30 : Solum hoc invenit 
quod fecerit Deus hominem rectum; id est ex interpretibus, 
jus turn ac sanctum. Eph. iv, 23 et 24 : Renovamini spiritu 
mentis vestree, et induite novum hominem qui secundum 
Deum creatus est in justitia et sanctitate veritatis. Co-
los. ni, 10 : Et induentes novum, cum qui renovatur in 
agnitionem secundum imaginem ejus qui creavit illum. 
Voces renovamini et renovatur supponimi pr imam exsti-
fose sanctitatem. Ergo 1°, etc. 

Prob. 2" auctoritate S. Aug. textum B. Pauli ad Ephes. 
interpretantis,#de Gen. ad l i t i . , 1. 6, cap. 26 : Induite 
novum hominem, etc., et addentis : « Ecce quod perdidit. 
» Adam per peccatimi. » Ergo 2°, etc. 

Prob. 3° concil. Araus. Il, c. 19, quod sic se habet : 
« Unde cum sine gratia salutem non possit (humana na-
» tura) custodire quam accepit, quomodo sine Dei gratia 
» poterit reparare quod perdidit? » Ergo 3°, etc. 

Ad pr®cavendasditficultates exnonnul l is Pa t rumtex-
tibus depromptas, advertendum est nos non dicere p r e -
cise Adam creatum esse in justi t ia et sanctitate, sed 
creatum vel paulo post ad hunc s ta tum evectum fuisso, 
u t plures volunt doctores licet improbabiliter. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Adamus eximiis prceditus est donis in anima et in corpore. 

Concilium enim Trid. , sess. 5, n . 1, anathemate pe r -
cutit eos qui non confiterentur « p r imum hominem 
» Adam, cum mandatum Dei in paradiso fuisset trans-
» gressus, statim sanctitatem et justit iam in qua consti-
» tu tus fuerat amisisse... totumque. per prevaricationis 



» offensam, secundum corpus- et an imara in deterius 
» commutatum fuisse, » 

Pmb. pr imum hominem donatum fuisse scientia in 
intellect«, ord ina tone perfecta i n volúntate, immorta-
litate in corpore et exemptione ab omnibus miseriis. 

Io Scientia in inteJlectv. Pa tut ex h i s Ecclesiastici ver-
bis, xvii, 5 : Disciplina intellects replevit illos-, Creavit 
illis scientiam spiritus, sensu implevit cor illorum, et 
mala et bonaostendit illis. Ergo I o . 

2° Ordinatione perfecta in volúntate. Coil oil. Trid. , 
sess. 5 , decreto de Peccato originali , n . 5, sub bue , 
expresse dicit concupiscentiam, q u e gravera generai 
inordinationera in volúntate, ex peccato venisse et ad 
peccatimi inclinare. H e c igitur inordinat io non existe-
bat ante peccatimi. 

S. Aug., lib. 2 de peccai. Merit, et Remiss . , cap. 22, 
ait , de primis parentibus nostris loquens : « Placebant 
» Deo et placebat illis Deus ; et quamvis corpus animale 
o gestarent, n ih i l inobediens i n ilio adversum se sentie-
» bant . » 

Tabs est sensus omnium theologorum et fides totius 
Ecclesie. Ergo 2°. 

3° Immortaliate in corpore. Legimus enim in Gene-
si, li, 16 : Ex omni Ugno Paradisi comede : de tigno au-
tem scientice boni et moli ne comedas. In qnocumque enim 
die comederis ex eo, morte morieris. Si ergo non come-
disset, immorta l is fuisset. In Sap. n , 23, legitur : Deus 
creavit hominem ivexterminabilem. Unde B. Paulus. ad 
Rom. v , 12 : Sicut per unum hominem peccatum in hunc 
mundum intravit, et per peccatum mors, et ita in omnes 
homines mors per transiti. Ergo 3°. 

4° Exemptione ab omnibus miseriis. Tul ti quippe Domi-
nus Deus hominem et posuit eum in paradiso voluptatis, 
Gen. li, 15. S. Aug., de Civitate Dei, lib. 14, cap. 26, de 
Adamo dicit : « Vivebat sine ul'.a egestate, i ta semper 
» vivere habens i n potestate. » 

Miserie h u j u s v i t e sunt appendices mortis : qui ergo 
immorlalitate donatus erat, eo ipso ab omni miseria exi-

mebatur . Hinc traditiones apud antiquos populos sparse 
de quadara aurea e ta te q u e olim exstitisset. Ergo 4°. 

Dices i° : Primi parentes, ex Genesi, cibo indigebant. 
Ergo nec immortales, nec a miseriis exempti erant . 

lì. Nego c'onseq. Non repugnat enim Deum omnipoten-
tem effecisse ut primi parentes cibo indigerent, et tamen 
nec ullura sentireut dolorem, nec morti obnoxn essent : 
non de illis rat iocinandum est sicut de nobis in present i 
statu constitutis. 

Dices 2° : Incredibile est Adamum, jus tura , sanctum, 
scientia et recta ordinatione voluntatis p r e d i t u m , a mi-
seriis exemptum ac bea tum, b e c omnia per peccatum 
amit tere consensisse. Ergo. 

R. Nego ant. Lapsus primi hominis tara exmuis ornati 
donis est quidem stupendus et ad iucutiendum timorem 
idoneus, non .vero incredibilis, quia 1° ìlle homo erat 
liber ; sua igitur libertate ahuti potuit sicut angeli in 
celo-' 2° lapsus iste, quantumvis inexplicabibs, est fac-
tum 'in sacra Scriptura relatum, in traditionibus popu-
1 or uni impressura, totius religionis Christiane funda-
m e n t u m , et ad rectam h u m a n e n a t u r e , i n statu suo 
p r e s e n t i , intelligentiam omnino necessarium. Ergo n u l -
latenus i n dubiura revocari potest. 

PROPOSITIO TERTIA. 

Primis homo perseverare potuisset in statu justitiee. 

Prob. H e c propositio ex verbis Geneseos et B. Pauli 
suoerius citatis sequitur, et ubique docetur. Ergo: 

Attamen primus homo bene agere et perseverare non 
poterai sine gratia; nam bonum opus et perseyerantia, 
i n statu jus t i t ie , fuissent ordinis su per naturalis : ergo 
vires n a t u r e superassent. Hoc expresse docet S. Aug., 
1 De Corrept. et Gratia, cap. 11, n. 32, dicens de Adamo 
et eiusiusì i t ia : « Deus dederat a d j u t o n u m sine quo in 
y ea no:; passet permanere. . . Non deerat adjutonura per 

13. 



» quod posset, et sine quo non posset perseveranter bo-
» n u m tenere. » Idem babet i n multis aliis locis. 

Hoc etiam definiti Concil. Araus . I I , a n . 19 : «Cnde 
» cum sine Dei gratia na tura h u m a n a salutem non pos-
» sit custodire quam accepit, quomodo sine" Dei gratia 
» poteri t reparare quod perdidit? » 

•Qualis autem gratia faisset necessaria, non sibi con-
sentiunt tbeologi : conununius tamen docent necessa-
r iam fuisse quamdam gratiam actualem sive mtellectus, 
sive voluntatis, et forte utr iusque. Earn gratiam vocant, 
cum S. Aug., lib. de Correptione et Gratia, cap. 12 , 
Adjutorium SINE QUO per liberimi arbitrium perseverare 

'non posset. 
Aliud est ad ju tor ium quo fit aliquid, v. g. , quo p r e -

destinati nunc perseverant in bono, et efficaciter, absque 
tamen necessitate, d e t e r m i n a n t ad perseveraudum. 

Scinduntur doctores circa sensum quo intelligi de-
beant adjutorium sine quo et adjutor ium quo. Ab bu-
jusmodi controversia, juxta morem, abstinemus. Nobis 
tamen videtur Adamum indiguisse eadem gratia, saltern 
quoad speciem, qua nosmetipsi indigemus, et in mente 
S. Augustini, qui his verbis usus est, adjutor ium sine 
quo ad gratiam sufficientem reduci, et adjutor ium quo 
ad gratiam efficacem, de quibus infra dicemus. Discri-
men itaque inter gratiam status just iti® et gratiam sta-
tus natura; laps® non in eo consistit, u t vul t Calvinus, 
quod Adam grati® assentiri vel resistere potuerit pro 
libitu, dum grati® in pr®senti statu nobis concess® r e -
sistere noil valeamus ; nec in eo quod omnis gratia sani-
tatis sit adjutorium sine quo, et omnis gratia medicmalis 
sit adjutorium quo, juxta beneplacitum Jansenii , sub eo 
nomine fingentis gratiam relative victrieem. 

Circa banc dilficilemqmestionem non sibi consentiunt 
doctores cattolici, sed in varias abeunt sententias, quas, 
ut potè inutiles, ne exponere quidem volumus. 

PROPOSITO QUARTA. 

Primus homo in justitia originali non perseveravit. 

H®c propositio est de fide, et fuse probatur in Tractatu 
de Peccatis : certum est igitur pr inium hominem a pri-
m®vo statu excidi sse, et totum genus h u m a n u m in eam-
dem ru inam proruisse. Deus procul dubio nos in infelici 
statu natur® laps® relinquere potuisset, siquidem homo 
pro peccato satisfacere non poterai, u t in Tractatu de In-
earnatione ostenditur, nec ipse tenebatur Filium suum 
ad salvandos homines mittere. Unde ipse Christus suam 
exhibet missionem u t insigne misericordi® Patris bene-
fìcium : Sic Deus dilexit mundum, ut Filium suum unige-
nilurn darei, Joan, h i , 16. 

Ergo pariter de fide est nos i n statu natur® reparat® 
versari : de gratia igitur relative ad hunc s tatumtractare 
nunc restat. 

Hinc, ex catholicorum doctrina circa hominis creatio-
nem in statu justiti®, ejusque lapsum et macul® peccati 
originalis transmissionem, apprime sequitur grati® s u -
pernaturalis necessitas, de qua acturi sumus, cum expli-
cuerimus quid per ipsius na turam intelligendum sit. 

De bis omnibus, et de diffìcultatibus a recentioribus 
philosophis et.exegetis pr®sertim in Germania allatis, 
utiliter legetur P . Perrone, de Deo creatore, part, m , de 
Homine. 

CAPUT SECUNDUM. 

DE NATURA G R A T L E . 

Cum duplex in genere sit gratia, habitualis et actua-
lis, specialiter qu®rere solent theologi quid sit natura 
utriusque. 



» quod posset, et sine quo non posset perseveranter bo-
» n u m tenere. » Idem babet i n multis aliis locis. 

Hoc etiam definiti Concil. Araus . I I , a n . 19 : «Cnde 
» cum sine Dei gratia na tura h u m a n a salutem non pos-
» sit custodire quam accepit, quomodo sine" Dei gratia 
» poterti reparare quod perdidit? » 

•Qualis autem gratia faisset necessaria, non sibi con-
sentiunt tbeologi : conununius tamen docent necessa-
r iam fuisse quamdam gratiam actualem sive mtellectus, 
sive voluntatis, et forte utr iusque. Earn gratiam vocant, 
cum S. Aug., lib. de Correptione et Gratia, cap. 12 , 
Adjutorium SINE QUO per liberimi arbitrium perseverare 

'non posset. 
Aliud est ad ju tor ium quo fit aliquid, v. g. , quo p r e -

destinati nunc perseverant in bono, et efficaciter, absque 
tamen necessitate, determinantur ad perseveraudum. 

Scinduntur doctores circa sensum quo intelligi de-
beant adjutorium sine quo et adjutor ium quo. Ab bu-
jusmodi controversia, juxta morem, abstinemus. Nobis 
tamen videtur Adamum indiguisse eadem gratia, saltern 
quoad speciem, qua nosmetipsi indigemus, et in mente 
S. Augustini, qui his verbis usus est, adjutor ium sine 
quo ad gratiam sufiìcientem reduci, et adjutor ium quo 
ad gratiam efficacem, de quibus infra dicemus. Discri-
men itaque inter gratiam status just iti® et gratiam sta-
tus natura; laps® non in eo consistit, u t vul t Calvinus, 
quod Adam grati® assentiri vel resistere potuerit pro 
libitu, dum grati® in pr®senti statu nobis concess® r e -
sistere noil valeamus ; nec in eo quod omnis gratia sani-
tatis sit adjutorium sine quo, et omnis gratia medicmalis 
sit adjutorium quo, juxta beneplacitum Jansenii , sub eo 
nomine fingentis gratiam relative victrieem. 

Circa banc dillicilem qu®stionem non sibi consentiunt 
doctores catholici, sed in varias abeunt sententias, quas, 
ut potè inutiles, ne exponere quidem volumus. 

PROPOSITO QUARTA. 

Primus homo in justitia originali non perseveravit. 

H®c propositio est de fide, et fuse probatur in Tractatu 
de Peccatis : certum est igitur pr inium hominem a pri-
m®vo statu excidi sse, et totum genus h u m a n u m in eam-
dem ru inam proruisse. Deus procul dubio nos in infelici 
statu natur® laps® relinquere potuisset, siquidem homo 
pro peccato satisfacere non poterai, u t in Tractatu de In-
earnatione ostenditur, nec ipse tenebatur Filium suum 
ad salvandos homines mittere. Unde ipse Christus suam 
exhibet missionem u t insigne misericordi® Patris bene-
ficium : Sic Deus dilexit mundum, ut Filium suum unige-
nilurn darei, Joan, h i , 16. 

Ergo pariter de fide est nos i n statu natur® reparat® 
versari : de gratia igitur relative ad hunc s tatumtractare 
nunc restat. 

Hinc, ex catholicorum doctrina circa hominis creatio-
nem in statu justiti®, ejusque lapsum et macul® peccati 
originalis transmissionem, apprime sequitur grati® s u -
pernaturalis necessitas, de qua acturi sumus, cum expli-
cuerimus quid per ipsius na turam intelligendum sit. 

De bis omnibus, et de difficultatibus a recentioribus 
philosophis et.exegetis pr®sertim in Germania allatis, 
utiliter legetur P . Perrone, de Deo creatore, part, m , de 
Homine. 

CAPUT SECUNDUM. 

DE NATURA G R A T L E . 

Cum duplex in genere sit gratia, habitualis et actua-
lis, specialiter qu®rere solent theologi quid sit natura 
utriusque. 



ARTICULUS PRIMUS. 

D E N A T U R A G R A T I J E H A B I T Ü A L I S . 

P R O P O S I T O ) . 

Gratia habitualis est quid creatura, permanens, anima rea-
liter inkcerens. 

Prob. Scriptura sacra et concilio Tridentino. 
1 "Scriptum sacra. Rom. v , 3 : Charitas Dei diffusa est 

in cordibus nostris per Spiritum sanctum qui datus est no-
bis; I Tim. IV, 14 : Noli negligere gratium quce est in te, 
qua data est tibi;I Joan, i n , 9 : Omnis qui natvs est ex 
Deo,peecatum non facit ; quoniam semen >psius in eo ma-
net. Certe in his textibus agi tur de gratia sant i f icante 
seu habituali : atqui verha, qua est diffusa in cordibus 
nostris, qua est in te, semen ipsius in co manet, evidenter 
designaut aliquid creatum, a n i m a intrinsece et realiter 
inhierens : ergo. 

2u Cone. Trid.,sess.6, can. 11 : «Si quis d ixer i thomi-
» nesjust i f icar ivelsola imputatione justiti® Christi, vei 
>. sola peccatorum remissione, exclusa gratia et charitate, 
» quae in cordibus eorum per Spi r i tum sanctum diffunda-
» tur , atque Ulis inhasreat ; au t etiam grat iam, qua justifi-
» camur,esse tantum favorem Dei; ana thema sit. » Ergo. 

Non autemper hanc gratiam hab i tua lem intelligenda 
est quasi substantia menti superaddi ta ; sed ipsi concedi-
tu r vel i n ea producitur per m o d u m fornice accidentalis. 

Nostra tarnen propositio, licet certissima, non certo 
videtur esse de M e catholica, quia canon conciai dir i -
gitur contra Protestantes, asserentes justificationem fieri 
per imputationem justiti® Christi au t per solam remis-
sionem peccatorum : error igitur eorum directe percu-
t i tur , et indirecte t an tum dicitur charitatem cordibus 
inh®rere. 

Quaritur 1° an gratia sanctificans sit habitus proprie 
dictus. 

R . Communius docent theologi e am esse habitum pro-
prie dictum in mentibus uostris i n fusum, nosque ad pia 

opera facile exercenda disponentem; sed omnes fatentur 
i non esse de fide. . 

Quaritur 2° an grada sanctificans et charitas habitua-
lis sint quid unum et idem. 

Affirm at Eslius cum mult is aliis, quia passim in Scrip-
tura et apud Patres eadem dicuntur de gratia s a n t i f i -
cante ac de charitate habitual i . Negat vero S. Thomas, et 
mul t i cum i l io , dicentes charitatem supponere gratiam 
sanctificantem, sicut virtus natural is supponit hominem 
in esse naturali perfectum. S. Th. 1 2, q. 110, art. 3. 
Vide Hubert, de Grat. hab. qu®st. 6. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE NATURA GRATLE ACTUALIS. 

Gratia actual is est auxil ium transiens quo Deus nos 
excitat vel adjuvat ad bonum supernaturale coguoscen- . 
dum. volendum aut agendum : non est igitur aliquid 
creatum auim® inh®rens. Quid ergo? 

1° Quesnel diciteam ab omnipotenti voluntate Dei non 
distingui : undo concludit grati® Dei nunquam resisti. 
2° Arnauld, t . vu, epist. 598 ad Duvancel, contendit gra-
t iam actualem ipsam esse actionem mentis deliberatam. 
3° Alii, e contra, volunti l lam esse actionem indeliberatam 
in anima existentem, nec tamen ab ea productam. 4" Bel-
la rminus , Suarez aliique plures docent earn esse actio-
nem indeliberatam ab anima physice productam. 5° Vas-
quez tenet omuem gratiam excitantem in sola illustra-
t i o n intellectus consistere. 6°Tota Jansenianorum turba , 
palmari suo principio de duplici amore i n h a r e n s , pr®-
tenditomnem gratiam voluntatis divinam esse charitatem 
aut ejus inspirationem. Kos omnes per sequentes refelle-
mus proposi t ions. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Grada actualis non est omnipotens Dei voluntas. 
Prob. Scriptura sacra, auctoritate Clementis XI, SS. Pa-

tri bus, consensu theologorum, et r a t i o n . 



I o Scriptum sacra. Act. Apost. vni, 51 : Vos semper 
Spiritui sancto resistitis : atqui omnipotenti voluntati 
Dei n u n q u a m resistitur : ergo. 

2° Auctoritate Clementis XI sequentes Quesnel propo-
s i t i o n s n . 11 et 19 damnantis : « Gratia noil est aliud 
» quam voluntas omnipotentis Dei jubentis et facientis 
» quod jube t . Dei gratia nihil aliud est quam ejus omni-
» potens voluntas. » (Curs, compi., t . vi, col. 738.) 

3 " E x SS. Patribus, qui sepe vocant gratiam vocem, 
suasionem, lumen, auxilium, etc. : atqui h®c nomina ef-
fectus divinai voluntatis dés ignant , minime vero ipsam 
Dei voluntatem omnipotentem. 

4° Consensu theologorum, qui unanimiter docent ex-
presse, vel äquivalenter , gratiam ab omnipotenti Dei 
volúntate esse distinctam. 

5"Rat ione. Si gratia ab omnipotenti volúntate Dei non 
•distingueretur, omnis gratia esset efficax, et ideo qui-
cumque mandata Dei t ransgrediuntur , a peccato immu-
nes essent, s iquidem gratia ipsis defuisset : atqui hœc 
admit t i nequeunt : ergo. 

PROrOSITIO SECUNDA. 

Gratia actualis non est ipsa mentis actio deliberata. 

Prob. Cone. Trident , et ratione. 1° Cone. Trident., 
sess. 6, can. 4, definienti a l iberum hominis arbi t r ium a 
» Deo motum et excitatum cooperari, assentiendo Deo 
» exc i t an t i , ad obtinendam justificationis gratiam : » 
ergo gratia distineta est ab actione hominis libera. 2° Ra-
tione. Actio hominis est effectus grati® : ergo non est 
ipsa gratia. Prœterea grati® resistitur : atqui répugnât 
hominem resistere actioni délibérât® : ergo. 

PROPOSITO) TERTIA. 

Gratia actualis non est actio indeliberata in anima 
existens, nec ab ea producta. 

Prob. Actio indeliberata in anima existens, et ab illa 

non producta, certe non esset actio mentis, sed a l tenus 
potenti® agentis. Qu®stio i taque non solvitur, sed rema-
net integra : minime enim videtur quomodo h®c actio 
indeliberata animam adjuvet et adjuvare valeat i n acti-
bus deliberatis, quodtamen esset dicendum. Ergo. 

PR0P0SITI0 QUARTA. 

Prima gratia excitans non est actus mentis indeliberate 
et ab ipsa productus. 

Prob. Pr ima gratia excitans est in nobis sine nobis : 
Ecce sto ad ostium et pulso, ait Christus, Apoc. IH, 2 0 ; 
Vocavi et renuistis, Prov. i, 2 4 ; soli Deo tr ibuenda est : 
atqui non esset in nobis sine nobis, nec soli Deo tribuen-
da foret, si esset actus a mente productus : ergo. 

Si autem motus indeliberati mentis quaudoque vocen-
tur grati®, hoc fit quia s®pe sunt effectus prim® grati®, 
et ad novas gratias disponentes; ideo ver® dici possunt 
grati®. 

PROPOSITO QUINTA. 

Omnis gratia actualis non in sola mentis illustratione 
consistit. 

Prob. Scriptura sacra, traditione et ratione. 
lo Scriptura sacra. Ps. cxvm, 36 : Inclina cor meum... 

in testimonia tua; Philip, ir, 13 : Deus est qui operatur in 
nobis et velie et perficere. At grati® hujusmodi in illustra-
tione intellectus non consistunt : ergo 1°. 

2° Traditione. Semper enim gratia appellata est a 
SS. Patribus et in constanti traditione, dilectio,suasio, de-
lectatio, tactus cordis, etc. : atqui hujusmodi locutiones 
gratiam voluntatis manifeste designant : ergo 2°. 

3° Ratione. 1° Gratia i n pr®senti statu est medicinalis, 
et pr®statur ad subveniendum infirmitatibus nostris : 
atqui pr®cipu® infirmitates nostr®, post peccatum, sis-
tun t in voluntate, cujus vires debil i tata sunt . 2° Infra 
ostendemus gratiam voluntatis necessariam esse ad bo-



n u m agendum : ergo essent ia gratia» actualis in «ola 
ment i s i l l u s t r a t a n e non consisti t . 

PROPOSITO) SEXTA. 

Omnis gratia voluntatis non est essentialiter Charitas vel 
ejus inspiratio. 

Prob. 1° Gratia voluntat is n o n est actus voluntat is , sed 
voluntatem ad agendum movet , excitat , ad juva t ; est e r -
go pr incipium chari tat is , non v e r o i p s a m e t Charitas. 

2° Ideo Janseniani contendimi o m n e m grat iam volun-
tatis esse chari tatem vel e jus insp i ra t ionem, quia volunt 
1° omnem actum voluntat is esse formal i te r a m o r e m ; 
2- n u l l u m dar i med ium in t e r laudabi lem amorem, et 
c r ea tu r a amorem seu vit iosam cupidi ta tem : atqui .h®c 
duo principia sunt falsa. 

1° Fa lsum est o m n e m ac tum voluntat is esse formal i -
ter a m o r e m ; n a m o d i u m et t i m o r sunt actus voluntat is : 
a tqui non sunt formal i te r actus amor i s ; amor e n i m in 
objectum inclinai , odium vero a b il io repellit : per amo-
r e m an ima quiescit in ob jec to , per t imorem t u r b a -
tur : ergo. Etsi concedatur c u m S. Aug. , S. Thoma et 
mul t i s aliis, onmes actus voluntat is ex amore procedere, 
v . g . , ex amore objecti venire o d i u m oppositi, non seque-
r e tu r hos actus esse formal i ter amores , quia aliud est 
esse pr incipium ac tuum et a l i u d eos formali ter consli-
tuere. Ergo. 

•2° Datur med ium in te r l audab i l em amorem et vitio-
sam cupidi ta tem, quod quidem p r o b a l u r conc. Tr iden t . , 
auctoritate summorum P o u t i b c u m , S- Aug. et ratione. 

1° Cone. Trid. quod , sess. 6 , can . 28 . debui t veram 
fidem absque chari tate stare posse. In capite o e jusdem 
sessionis, describit modum quo peccatores d isponuntur 
ad ju s t i t i am,e t dicit eos divina g ra t i a excitatos, fidem ex 
audi tu concipere, l ibere in Deuiii moveri , credere vera 
esse qu® divini tus revelata et p romissa sunt , intell igere 
se esse peccatores, divina? just i t i® t imore concussos, ad 

considerandam Dei misericordiam se convertere, i n spem 
erigi, fidentes Deum sibi propter Cbr is tum propi t ium 
fore : at certe ill® vir tutes non sunt formal i ter cbaritas, 
cum earn pracedant : ergo 1°. 

2° Auctoritate summorvm Pontificum, nempe Pii V, 
Gregorii XIII et Urbani Vil i , qui sequentes Baii proposi-
t i o n s d a m n a v e r u n t , n . 16 : « Non est vera legis obe-
» dientia qu® fit' sine cbar i ta te ; » et 38 : « Omnis amor 
» creatur® rationalis àut est vitiosa cupiditas qua m u n -
» dus di l igi tur , au t laudabilis ilia Charitas qua Deus ama-
» tu r . » (Curs, compi., t . v i , col. 674.) 

His Pontificibus adjici potest Clemens XI q u i e u m d e m 
errorem in p lu r ibus Quesnel propositionibus sparsum si-
mili ter damnavi t . Ergo 2°. 

3U Auctoritate S. Aug. ab adversari is toties invocati , 
Sermone 349 : « Cbaritas al ia est divina, et. alia h u m a -
» n a ; alia est b u m a n a licita, et alia illicita. » S. Doctor 
admit t i t char i ta tem a charitate divina distinctam : a tqui 
tarnen i l lam non reputa i vitiosam cupiditatem : ergo-

4° Ratione. 1° Invicibili propensione nosmetipsos dili-
g imus : a tqui ìlle amor non est Charitas divina, nec ta -
rnen vitiosa cupiditas ; 2° admissa hypothesi duplicis 
amoris, un icum esset motivimi o m n i u m v i r t u t u m : ergo 
fides, spes, religio, etc. , a cbari tate non di£Cerrent ; nis i 
forte dicatur eas ex objecto t a n t u m diffcrre et specificari, 
quod admit t i non polest, et revera sic a nemine intell i-
g i tur . 3° Multa inde sequerentur absurda ,v . g . , amorem 

Dei ut auctoris natur® esse m a l u m , omnia inf idel ium 
opera esse peccata, etc. , cum h®c ex vitiosa cupiditate 
or iantur necesse est : a tqui t a m e n , ex dictis et maxime 
ex dicendis, h®c admit t i nequeun t : ergo, etc.; a l iunde, 
etc. Ergo. 

Dices 1° : S. Aug. in Enchi r id io , cap. 117, ait : « R e -
» gnat carual is cupidi tas , ub i non est Dei cbari tas.» Ergo 
n u l l u m da tu r , etc. 

R. Distinguo ant. Regnat carnal is cupiditas, quoad h a -
b i t u m , ccnc.; quoad actum, nego ani. E ten im, ubi non 
est cbari tas , adest peccati! m , sicque regnat cupiditas 



quoad h a b i t u m . Dici adhuc potest : Regnat cupiditas or-
dinar ie , com.; semper, nego. 

Vel Herum : Ubi non est Charitas generat im sumpta , 
s ivenatura l i s , sive supernatura l is , regnat cupiditas, cone.; 
ub i non est Charitas supernatural is , semper regnat cupi-
di tas, nego ant. Solutio desumitur ex dictis. 

Dices 2° : Amor h a r e t in creaturis vel in Creatore : si 
i n c r e a t u r i s , es tvi t iosa cupid i tas ; si in Creatore, est lau-
dabilis Charitas : ergo n u l l u m est medium. 

R. Dist. primam partem min. Si amor h a r e a t in crea-
tu r i s exclusive, est vitiosa cupiditas, conc.; si non exclu-
sive, nego. E t en im amor qui haaret creaturis , sed n o n e x -
clusive, n ih i l habe t inordinat i . Similiter amor i n h a r e n s 
Deo ex motivo charitat is , vera est Charitas : ex alio mo-
tivo, v . g., ex motivo na tu ra l i , non est Chari tas; et t a -
rnen non est Vitium : ergo da tur m e d i u m , etc. 

Hue usque satis d ix imus in quo na tu ra gra t i« actualis 
non resideat : nunc vero q u a r e n d u m foret in quo prae-
cise sita sit ; sed impotent iam nostrani f a t emur : ad titi-
l iora, p r a s e r t i m pro fine a nobis in tento , t r a n s e a m u s . 

CAPUT TERHUM. 

DE N E C E S S I T A T E GRATILE. 

Gratia potest esse necessaria ad verum cognoscendum, 
ad bonum agendum et ad perseverandum : h inc tr iplex 
h u j u s capitis eri t a r t icu lus . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE NECESSITATE GRATLE AD VERUM COGNOSCENDUM. 

Duplicis generis sunt veritates, na tura les scilicet et 
supernatura les . Naturales ill® sun t qua? absque revela-
tione cognosci possunt : non excluditur t amen p r ima 
revelatio Adamo facta. Superna tura les vero sunt quando 

sola fide noscuntur . Item ali® sunt speculat iva , qu® ad 
mores n ih i l conducun t , u t veritates m a t h e m a t i c a ; et 
ali® practic®, qu® indicant b o n u m agendum et m a l u m 
fug iendum. Denique considerari possunt collective, vel 
distr ibutive. 

Certum est 1° hominem, in p r a s e n t i r e r u m s ta tu , non 
posse, absque speciali auxilio divino na tura l i au t super -
n a t u r a l , omnes cognoscere veritates natura les ; nu l lus 
quippe visus est homo qui potueri t di cere se eas omnes 
collective sumptas possidere au t acquirere posse. 

Certum est 2° hominem, in statu p rasen t i , mul to pau-
ciores cognoscere posse veritates n a t u r a l e s , absque gra-
t ia , quam cognoscere potuisset in statu i n n o c e n t i a ; n a m 
intellectus h u m a n u s , etsi non exst inctus , fu i t valde de -
bil i tatus per peccatum, j u x t a omnes. Ergo, etc. 

Duo igitur supersun t q u a r e n d a , videlicet 1° an homo 
al iquas veritates na tura les cognoscere possit absque gra-
t i a ; 2° an veri tates superna tu ra les . 

PROPOSITIO PRIMA. 

Homo sine gratia aliquas cognoscere potest veritates natu-
rales, turn speculativas, turn practicas. 

H a c propositio est contra Vasquez aliosque paucissi-

mos. 
Prob. Scriptura, S. Aug . et ra t ione. 1° Scriptura sa-

cra. Rom. I, 30 : Invisibilia enim ipsius, a creatura mundi 
per ea qua facta sunt, intellectaconspiciuntur. Ibi loqui tur 
Apostolus de philosophis genti l ibus qui Deum ex inspec-
t i o n m u n d i cognoverant, et n u l l a m facit men t ionem de 
grat ia . Ergo. 

2° 5 . Aug., l ib. de Spiri tu et Li t tera , cap. 28, qui sic 
babet : a Non usque adeo in an ima b u m a n a imago Dei 
» t e r renorum affectuum labe detr i ta e s t , u t nu l la in ea 
D velut l ineamenta ext rema remanse r in t : unde merito 
D dici possit e t iam i n ipsa impietate v i t a s u a facere ali-
» qua legis vel sapere. » 



quoad h a b i t u m . Dici adhuc potest : Regnat cupiditas or-
dinar ie , com.; semper, nego. 

Vel Herum : Ubi non est Charitas generat im sumpta , 
s ivenatura l i s , sive supernatura l is , regnat cupiditas, cone.; 
ub i non est Charitas supernatural is , semper regnat cupi-
di tas, nego ant. Solutio desumitur ex dictis. 

Dices 2° : Amor h a r e t in creaturis vel in Creatore : si 
i n c r e a t u r i s , es tvi t iosa cupid i tas ; si in Creatore, est lau-
dabilis Charitas : ergo n u l l u m est medium. 

R. Dist. primam partem min. Si amor h a r e a t in crea-
tu r i s exclusive, est vitiosa cupiditas, conc.; si non exclu-
sive, nego. E t en im amor qui haaret creaturis , sed n o n e x -
clusive, n ih i l habe t inordinat i . Similiter amor i n h a r e n s 
Deo ex motivo charitat is , vera est Charitas : ex alio mo-
tivo, v . g., ex motivo na tu ra l i , non est Chari tas; et t a -
rnen non est Vitium : ergo da tur m e d i u m , etc. 

Hue usque satis d ix imus in quo na tu ra gra t i« actualis 
non resideat : nunc vero q u a r e n d u m foret in quo prae-
cise sita sit ; sed impotent iam nostrani f a t emur : ad titi-
l iora, p r a s e r t i m pro fine a nobis in tento , t r a n s e a m u s . 

CAPUT TERHUM. 

DE N E C E S S I T A T E GRATILE. 

Gratia potest esse necessaria ad verum cognoscendum, 
ad bonum agendum et ad perseverandum : h inc tr iplex 
h u j u s capitis eri t a r t icu lus . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE NECESSITATE GRATLE AD VERUM COGNOSCENDUM. 

Duplicis generis sunt veritates, na tura les scilicet et 
supernatura les . Naturales ill® sun t qua? absque revela-
tione cognosci possunt : non excluditur t amen p r ima 
revelatio Adamo facta. Superna tura les vero sunt quando 

sola fide noscuntur . Item ali® sunt speculat iva , qu® ad 
mores n ih i l conducun t , u t veritates m a t h e m a t i c a ; et 
ali® practic®, qu® indicant b o n u m agendum et m a l u m 
fug iendum. Denique considerari possunt collective, vel 
distr ibutive. 

Certum est 1° hominem, in p r a s e n t i r e r u m s ta tu , non 
posse, absque speciali auxilio divino na tura l i au t super -
n a t u r a l , omnes cognoscere veritates natura les ; nu l lus 
quippe visus est homo qui potueri t di cere se eas omnes 
collective sumptas possidere au t acquirere posse. 

Certum est 2° hominem, in statu p rasen t i , mul to pau-
ciores cognoscere posse veritates n a t u r a l e s , absque gra-
t ia , quam cognoscere potuisset in statu i n n o c e n t i a ; n a m 
intellectus h u m a n u s , etsi non exst inctus , fu i t valde de -
bil i tatus per peccatum, j u x t a omnes. Ergo, etc. 

Duo igitur supersun t q u a r e n d a , videlicet 1° an homo 
al iquas veritates na tura les cognoscere possit absque gra-
t i a ; 2° an veri tates superna tu ra les . 

PROPOSITIO PRIMA. 

Homo sine gratia aliquas cognoscere potest veritates natu-
rales, turn speculativas, turn practicas. 

H a c propositio est contra Vasquez aliosque paucissi-

mos. 
Prob. Scriptura, S. Aug . et ra t ione. 1° Scriptura sa-

cra. Rom. I, 30 : Invisibilia enim ipsius, a creatura mundi 
per ea qua facta sunt, intellectaconspiciuntur. Ibi loqui tur 
Apostolus de philosophis genti l ibus qui Deum ex inspec-
t i o n m u n d i cognoverant, et n u l l a m facit men t ionem de 
grat ia . Ergo. 

2° 5 . Aug., l ib. de Spiri tu et Li t tera , cap. 28, qui sic 
babet : a Non usque adeo in an ima b u m a n a imago Dei 
» t e r renorum affectuum labe detr i ta e s t , u t nu l la in ea 
D velut l ineamenta ext rema remanse r in t : unde merito 
D dici possit e t iam i n ipsa impietate v i t a s u a facere ali-
» qua legis vel sapere. » 



3° Ratione. I n t e l l e c t s h u m a n u s fu i t qnidem l®sus per 
peccatimi, sed non exst inctus : ergo propr i i s v i r ibus veri-
tates sibi proport ionatas at t ingere potes t , sieut oculus 
absque alieno a u s i l i o objecta videre : ergo, etc. Ergo da-
t u r certitudo natural is . 

At tamen i n t e l l e c t s h u m a n u s ad assent iendum vero 
au t falso flexibilis, concursu divinai provident!® indiget 
Ut assenl iatur vero potius q u a m falso, quatenus concur-
sus ille necessarius est ad o m n e m actum pos i t ivum, u t i 
docetur in philosophia ; i n supe r gratia valde utilis et sape 
necessaria est ad cognoscendum v e r u m natura le : unde 
merito donum intell igenti® et iam in na tura l ibus a Deo 
p o s t u l a t o . 

PROPOSITIO SECÜNDA. 

Homo sine gratia nec f,idem nec initium ßdei habere potest. 

Prob. Illa propositio t enenda est qu® definita fu i t ol im 
in pi uri bus conciliis et postea in conc. Tr id . , probatur 
Scr iptura sac ra , tes t imonio S. Aug. et p rax i Ecclesi® : 
a tqui , etc. 

•1° Necessitas grati® e t i am pro ini t io fidei definita fu i t 
contra Pelagianos et Semipelagianos. Concil. Araus. I I , 
can. 5 : « Si quis a u g m e n t u m , ita e t iam in i t ium fidei 
» ipsumque credulitatis affectum. . . non per grati® do-
» n u m . . . . sed natura l i ter nob i s inesse dici t , Apostolicis 
» dogmatibus adversarius proba tur . » Idem asseritur 
can . 6, et conf i rmatur in concil. Trid. ; sess. 6 , can. 3 : 
« Si quis dixeri t , s ine pr®veniente Spiri tus sancti inspi-
» r a t i one , atque e jus a d j u t o r i o , hominem credere posse 
» sicut oportet , u t ei just if icat ionis grat ia con fe r a iu r ; 
» ana thema sit. » 

2° Scriptura sacra. I Cor. iv, 7 : Quid habes quod non 
accepisti? Si o.utem eccepisti, quid gloriaris quasi non 
acceperis? E t II Cor. m , 5 : Non quod suffìcientes simus 
cogitare aliquid a nobis, quasi ex nobis ; séd su ffic lentia 
nostra ex Deo est. Unde sie : Jux ta h®c Apostoli verba n i -

h i l h a b e m u s , n ih i l possumus , saltern in ordine salutis 
®tern®, sine auxilio Dei. Ergo nec fidem nec in i t ium 
fidei propriis v i r ibus habere possumus. 

3° S. Aug., l ib . de Pr®destinat ione sanctorum, cap. 3 , 
referens t ex tum B. Pau l i , Quid habes quod non accepisti? 
addit : « Quo p rec ipue test imonio et iam ipse convictus 
» sum, cum similiter e r r a rem, putans fidem qua m Deum 
» credimus non esse donum Dei, sed a nobis esse in no ; 
» bis. » In fine pr®cedentis capi t i s , a rgui t hominem qui 
cornponit cum Deo, ut partem fidei sibi vindicet atque tili 
partem relinquat. Ergo. 

4° Praxi Ecclesia. Ecclesia universal is semper oravit 
et orat pro iuf idebbus, u t i l luminen tur et ad fidem addu-
can tu r ; orando a u t e m , persuasimi semper habu i t gra-
t iam esse uecessariam et iam ad i n i t i u m fidei. 

Dices 1° : Dcvmones credunt et contremiscunt, inqu i t 
apostolus Jacob, ii, 19 : a tqui t amen n o n baben t grat iam : 

ergo-
R. Distinguo maj. D®mones credunt. fide na tu ra l i , evi-

d e n z a signoroni convicti, conc.; fide supernatura l i , nego 
maj. Porro grat ia non necessaria est ad credendas fide 
na tura l i veritates revelatas; suppositis en im factis reve-
la t ionem manifes tant i b u s , rat io apprebendere potest 
hu jusmod i veritates u t existentes : sic be r e t i c i p lu r ima 

" credunt fidei myster ia , v . g . , Tr in i ta tem, Incarna t ionem, 
peccatorum remiss ionem, etc. , sed non fiile d iv ina ad 
salutem conducente, nis i in bona fide ve rsen tur , et tunc 
gratia eos a d j u v a t . Non repugna t t amen Deum concedere 
hsre t ic i s , e t iam mal® fidei, gratias ad c redendum neces-
sarias : si veritatibus revelatis falsa admisceant dogmata , 
aut qu®dam revelata n e g e n t , grati® d i s s e n t i m i et pec-
cant . 

Vide qu® diximus in Tractatu de Fide, ub i de mora l i -
ta te fidei, n . 3, disserendo de e jus supernaturalitale. 

Dices 2° : Tota religio Christiana n i t i tu r motivis evi-
denter credibihbus : ergo sine gratia cognosci et credi 
potest. R. Nego conseq. Motiva credibil i latis p r e p a r a n t ad 



iìdem divinam, noil autem hanc iìdem constituunt : ibi 
vero agitur de fide supernatural! ad salutem conducente : 
atqui fides supernatural is ad salutem conducens, ex 
auctoritatibus ci tat is , baberi non potest sine g ra t i a , etsi 
motivis evidenter credibilibus nitatur : ergo. 

Inst. Infidelis cui- i l ia mysteria sufficienter proponun-
tur , ea credere tenetur : ergo gratia non necessaria est. 

li. Nego conseq. Gratia enim in eo casu infideli non 
deest, quod alibi probabitur. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

HE NECESSITATE GRATIS AD BONUM AGENDUM. 

Notandum triplicis generis distingui opus , nempe 
1° bonum opus morale et naturale, v. g. , amor paren-
t u m ; 2° opus supernaturale ratione subs tan t ia , et non 
ratione modi , quia deest finis supernaturalis, u t grave 
obstaculum ab infideli cum gratia vietum; 3° opus sub 
onmi respectu supernaturale . 

Multiplicity e r r a run t haretici circa banc gra t ia ne-
cessitatem ; alii en im dixerunt illam non esse necessa-
r ian! , au t saltern non gratui tam, ad bonum opus super-
na tura le ; alii, e contra, contendunt nullum bonum opus 
morale fieri posse sine fide; alii, sine cbaritate; alii, sine 
grat ia , etc. Ut omnibus respondeamus et doctrinam ca-
tbolicam per ordinem stabil iamo, hunc articulum in 
quinque dividemus paragrapbos. Examinabimus in pri-
mo an gratia necessaria sit ad bonum opus supernatu-
ra le ; in secundo, a n bonum opus morale fieri possit sine 
chari ta te; i n tertio, a n sine fide; in quarto, an sine gra-
t ia ; in qu in to , q u a opera moraba fieri possint sine 
gratia. 

§ I. — An gra t ia sit necessar ia ad bocom opus supernatura le . 

Negarunt Pelagiani , contendentes aut gratiam non 
esse necessariam, au t earn meritis bominum concedi, ac 
proinde non esse gra tu i tam, necigitur proprie gratiam. 

P R 0 P 0 S I T I 0 . 

Gratia in genere 'necessaria est ad quodlibet opus super-
naturale. 

Prob. Hac propositio est de fide. Probatur insuper 
auctoritate conciliorum et pontificum Romanorum, Scnp-
tu ra sacra et ratione. 

I» Est de fide, u t potè definita a conc. T r i d e n t , 
sess. 6, can. 3 : « Si quis dixerit , sine praveniente Spi-
» r i tus sancti inspiratione, atque ejus adjutorio, bomi-
» nem credere, sperare, diligere aut pcenilere posse sicut 
» oportet, ut ei just i f icat ions gratia conferatur ; anatbe-

» m a sit. » ... 
Aliunde fulcitur auctoritate aliorum conciliorum ac 

Romanorum pontificum, qui Pelagianorum errores dam-
naverunt . 

2° Scriptum sacra. Joan, vi , 44 : Nemo potest ventre 
ad me, nisi Pater meus traxerit eum; Ibid, xn i , 5 : Sine 
me nihil polestis facere; Philip, n , 13 : Deus est enim qui 
operatur in vobis et velie et perficere. Adjici possunt tex-
tus B. Pauli modo citati et plures alii : atqui h i textus 
nihil excipiuni: ergo sine gratia homo v e r s a t u r m im-
possibilitate physica aliquod bonum opus supernaturale 
faciendi. , 

3° Ratione. Opus dicitur supernaturale, quia vires na-
t u r a supera i : ergo eo ipso supponit auxil ium viribus 
n a t u r a superadditum, id est gratiam : ergo. 

Dices 1° : Deus apud Zachariam prophetam, i, 3 : Lon-
vertimini ad me, et ego convertar ad vos ; Prov. xv i , 1, 
legitur : Hominis est animata preparare : ergo saltern 
ini t ium conversionis fieri potest sine gratia. 

R. Nego conseq. Nam in textibus objectis gratia non 
excluditur ; sensus est : Convertimini ad me per gratiam 
meam vos pravenientem, et ego convertar ad vos per 
gratiam largiorem ; hominis est an imam preparare 
utendo gratia. Ra enim gratia nos p ravemt , u t minio-



minus liberum arb i t r ium per gratiam agat, sicque con-
versio aliaque bona opera sunt simul Dei et bominis . 
Ergo. 

Dices 2° : Multi c i tantur textus sauctorum P a t r u m , 
prœsertim Gr®corum, qui docuerunt saltern init ium bo-
norum operum solias esse libertatis. Ergo. 

R. Nego ant. Nam \ ° Ecclesia Pelagianos damnav i t ; 
hos vero Patres in magno semper habuit honore : ergo 
judicavit illorum opera in sensu Pelagianorum non i n -
telligenda esse. 2" Cam illi Patres fere omnes ante d is -
putationes circa grat iam scripserint, non m i r u m si qa®-
dam verba minus prec isa et correda ipsis incautis 
exciderint. 3° Libertatem contra Marcionitas et Mani-
ch®os defendebant. Porro « ub i de arbitrio voluntatis et 
» Dei gratia disputatur, quaestio ita est ad discernendum 
» diilieilis, ut quando de fend i tu r l iberum arbi t r ium, ne-
o gari Dei gratia videatur ; quando antem asseritur Dei 
» gratia, l iberum arb i t r ium pute tur auferri . » Sic S.Aug. , 
de Gratia Cbristi contra Pe lagium etCœlest. , cap. 47. 

Cœterum Patres Gr®ci ab omni errore circa gratiam 
vindicati sunt a doctore Hubert, episcopo Yabrensi, in 
opere erudito cui t i tulus : Défense de la théologie des 
Pères grecs sur fa grâce. 

Dices 3" : Si homo n u l l u m opus supernaturale facere 
possit sine gratia, non est l iber . Ergo. 

R. Dist. ant. Non est l iber, seclusa gratia, conc. ; 
presente gratia, nego. Fa ten iu r enim hominem cui dees-
set gratia, non fore l iberum ad bonum opus supernatu-
rale agendum : at, posita gratui ta o rd ina tone nostra ad 
liaern supernaturalem, Deus omnibusconcedit gratiam, 
ut alibi demonstrabimus : e rgo. 

Dices A° : Facienti quod in ss est Deus non denegai gra-
tiam. : est axiorna apud theologos receptum : ergo saltem 
gratiam mereri passumus . 

R. Disi, conseq. Possum a s merer i graiiam subsequen-
t ;m, gratia preveniente b e n e utendo, conc. ; possumus 
propriis viribus gratiam preven ien tem mereri , nego 
conseq. 

Notandum est non solum opus supernaturale fieri non 
posse sine gratia, sed nec dari potestatem bene operan-
di, ab actu sejunctam, ut quidam volunt ; textus enim 
Scr ipture et argumenta nostra ipsammet potestatem ex-
c l u d u n t : Sine me nihil potestis facere; non quod suffi-
cientes simus, etc. Ergo. 

Quceritur an homo jus tus indigeat gratia actuali ad 
bonum opus supernaturale. 

R. affirmative. 1° Sic docent S. Cyprianus, Testimon. 
lib. 3, cap. 4 : In nullo gloriandum quando nostrum ni-
hil est ; S. Aug. , l ib. de Natura et Gratia, cap. 26 : « Si-
» cut oculus pienissime sanus, nisi candore lucis ad ju tus 
•o non potest cernere ; sic homo, etiam perfectissime jus-
» tificatus, nisi e t e r n a luce justiti® divinitus adj uve-
fi tur , recte non potest vivere : » sic etiam alii Patres. 
2° Omnes in eo suffragantur theologi. 3° Gratia actualis 
necessaria erat Adamo in statu innocenti® ut bonum 
opus supernaturale [faceret : ergo a fortiori homini justo 
in statu present i . 

Hinc sequitur 1° hominem nullo modo primam gratiam 
mereri posse, neque de condigno, neque de congruo ; 
alioquin ini t ium salutis ipsius esset, et gratia jam non 
esset gratia ; 2° p r imam gratiam actibus humanis quan-
tumvis bonis infallibili ordinatione non annecti tanquam 
debitam, quia tunc cessaret esse gratuita ; 3° totum 
opus bonum ab initio usque ad perfectionem grati® t r i -
buendum esse, juxta h®c Ecclesi® verba, oratione do-
minie® VI post Peutecosten : Deus virtutum, cujus est 
totum quod est optimum : est s imul opus nost rum, cum, 
mediante gratia, i l lud reipsa operemur. 

§ li . — An bonum opus morale fieri possit sine ebaritate. 

Charitas est amor quo Deus propter semetipsum su-
per omnia diligitur. Est habitualis vel actualis : habi-
tualis inh®ret ment i eamque sanctilìcat ; actualis est 
actus quo mens hie et nunc Deum super omnia propter 
ipsum diligit. Potest esse perfectavel imperfecta. Per-

ii. I * 



fetta-, ea est qua Deus propter se super omnia dihgi tur 
et homo justiiicatur : imperfecta vero, est i l ia qua mens 
Deum incipit diligere, sed nondum satis perfette ut jus-
tificatio ohtineatur. Quaestio est igitur an al iqua charitas, 
saltern actualis et imperfetta, necessaria sit u t actus 
humanus non sit peccamiuosus. 

Wiclefus et Joannes Hus contendebant nu l lum opus 
bonum fieri posse sine gratia san t i f i can te ; Lutherani et 
Calvinista dicunt omnia etiam justorum opera tot esse 
peccata, et t amen ea justis non imputari ob eorum fidem ; 
Baius requirebat charitatem perfectam aclualem ; Jan-
senius saltern in i t ium charitatis exigebat. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Homo sine gratia santificante, seu sine charitate habi-
tuali, bonum opus agere potest. 

Prob. H®c propositio est de fide, probatur Scriptura 
sacra et ratione. 

1° Est de fide, u t potè definita i n concilio Constan-
tiensi sequentem articulum adversus Wiclefum et Joan-
nem Hus damnante : « E x priucipiis fidei est per se 
» notum quod quidquid homo in mortali peccato fecerit, 
» peccat m o r t a l i t à ; » et in conc. Trident, sic hahente, 
sess. 6, can. 7 : « Si quis dixeri t opera omnia qu® ante 
» justificationem fiunt, quacumque ratione fat ta sint, 
» vera esse peccata ; anathema sit. » 

2° Prob. Scriptura sacra. Ezecb. xvm, 30 : Converti-
mini et agite pcenitentiam ab omnibus iniquitatibus vestris, 
et non erit vobis in ruinom iniquitas. Daniel, iv, 24 : 
Peccata tua eleemosynis redime. Deus non hortatur ad 
peccata, sed ad opera quibus peccator ad just i t iam se 
prepara i . Ergo. 

3° Prob. ratione. 1° Actus quibus peccator ad justifi-
cationem disponitur, non solum immunes sunt a peccato, 
sed vera sunt opera supernaturalia, alioquin non essent 
in ordine ad justificationem : atqui sunt actus pcenitentis, 

u t fidei, spei, timoris e t doloris, quibus ad justificatio-
nem disponitur, ut patet ex conc. Tr id . , sess. 6, cap. 6 : 
illi autem actus ex charitate habituali non procedunt, u t 
evidens est : ergo. 2° Dici non potest cuncta peccatoris 
opera esse mala, nisi constet i l lum ex cupiditate in ilio 
dominante semper agere, u t volunt Protestantes etiam 
de justis : at illud est absurdum ; non magis enim homo 
semper agit ex cupiditate i n ipso dominante quam ex 
charitate in eo habitante. Porro, jux ta ipsos Protestan-
tes, homo non semper agit ex charitate in eo habitante, 
alioquin nunquam peccare posset : ergo, etc. 3° Proba-
vimus supra, p . 305, 306, dari medium inter laudabilem 
charitatem et vitiosam cupiditatem, non quidem quoad 
hominem qui necessario est in gratia sant i f icante vel in 
peccato, sed quoad actus hominis : ergo opera ex chari-
tate habituali non procedentia, possunt esse saltem mo-
raliter bona. 4° Mox ostensuri sumus omnia opera sine 
fide fa t t a non necessario esse mala : ergo a fortiori nec 
opera sine charitate habituali peracta. 

Dices 1° : Prov. xv, 8 : Victimce Impiorum, abominabi-
les Domino. 

Distinguo textum. Victim® impiorum impietati su® 
adhs ren t ium sunt abominabiles Domino, cone.; victim® 
impiorum de impietate sua dolentium et Deum placare 
qu&rentium, nego. Sic evanescit difficultas hu jus textus 
et aliorum ejusdem generis. 

Dices 2° : Matth, VII, l b : Non potest arbor bona malus 
fructus facere, neque arbor mala bonos fructus facere : at-
qui certe qui charitatem habilualem non habent, sunt 
arbores mal® : ergo. 

R. Iterum dist. textum. Non potest arbor, etc., id est 
non solet, conc. ; nullo modo potest et aliquando non fa -
cit fructus bonos, nego. Christus enim in eo loco tradii 
regulam probabilem et communem qua veri prophet® a 
falsis discerni possint, et uti tur comparatione duplicis 
arboris ; ipsius autem verba ultra sensum intentum u r -
geri non debent. Quemadmodum arbor bona non solet 
malos fructus facere, nec arbor mala bonos producere ; 



ita pseudoprophet®, licet quandoque sanctitatem s imu-
lare possint, non solent diu latere, vel ea pietatis et sin-
ceritatis non exhibent signa q u a in veris prophetis et in 
bonis pastoribas relucere solent. Ergo. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Homo sine eharitate actuali, sive perfecta sive imperfecta, 
aliquod bonum opus face re potest. 

Prob, iisdem rationibus ac prcecedens propositio. E t -
enim 1° u t bonum opus sine ul la cbaritate fieri pos-
s i t , sufficit quod detur medium in ter charitatem et 
capiditatem : .atqui j a m probavimus bujusmodi dari 
medium. Ergo. 2° Pr imi actus qui ad justificationem 
prapa ran t non sunt peccaminosi : a tqui tamen fieri pos-
sunt sine cbaritate etiam initiali , siquidem peccatores 
qui eos exercent, non statim, sed t a n t u m post plures ex 
ipsis j a m elicitos, Deum tanquam omnis justitice fonlem 
diligere incipiunt, conc. Trid. sess. 6 , cap. 6. 3° In se-
quenti propositione demonstratur bona fieri posse opera 
sine fide : e rgo , a fortiori, et s ine cbaritate actuali, 
etiam imperfecta. 

§ II I. — An bonum opus morale fieri possit sine fide. 

Quaestio movetur 1° contra Lut h e r u m et Calvinum, 
qui, "volentes l iberum arbi t r ium esse penitus exstinc-
tum, contendunt nul lum bonum opus morale fieri posse 
sine fide et cbaritate; 2° contra Ba ium et Jansenium, 
qui medium inler laudabilem char i ta tem et vitiosam 
cupiditatem non agnoscentes, o m n i a infidelium opera 
totidem esse peccata p r o n u n t i a n t ; 3° contra famosum 
Amauld, qui contendit n u l l u m opus bonum sine fide 
i n Christum mediatorem agi posse ; A0 contra nonnullos 
mitiores Jansenii defensores, qui f a t e n t u r aliqua infide-
l ium opera esse bona in se, et t a m e n infideles semper 
peccare defectu relationis suff ic ients ad Deum ; 5° deni-
que contra paucos alios, qui infideles Deum cognoscen-

tes ab infidelibus Deum ignorantibus distinguimi, d i -
cuntque priores aliquod honum operari posse, non item 
alios, quia ex perversa intentione vel ex malo fine sem-
per agunt. Contra omnes sit 

PROPOSITIO. 

Homo sine fide Christiana bonum opus morale agere po-
test, ac proinde omnia infidelium opera non sunt neces-
sario peccata. 

Prob. Hcec propositio u t certissima tenenda est, quae 
probatur Scriptura sacra, auctoritate summorum Ponti-
ficum, testimonio S. Aug. et ratione : atqui propositio 
nostra probatur , etc. 

1° Scriptura sacra. Rom. n , h : Cum enim gentes, quce 
legem non habent, naturaliter ea quce legis sunt faciunt, 
ejusmodi legem non kabentes, ipsi sibi sunt lex; qui osten-
dunt opus legis scriptum in cordibus suis, testimonium 
reddente illis conscientia ipsorum. S. Aug. hunc quidem 
interpretatus est textum de gentibus ad fidem conversis, 
ut Pelagianos i l ium allegantes facilius devinceret : at 
orationis series, scopus Apostoli, verba quibus uti tur, 
d a r e ostendunt sermonem esse de gentibus ad fidem 
cbristianam nondum conversis; numquid enim dici 
posset gentes ad fidem conversas legem non habere, na-
turaliter ea quce legis sunt facere, sibi esse legem, opus 
legis in cordibus scriptum ostender e? Ergo. 

2° Auctoritate summorum Pontifìcum, nempe Pii V, 
Gregorii XIII et Urbani VIII, qui propositiones Baii dam-
narunt , et, in ter eas, sequentem, n . 22 : « Cum Pelagio 
» sentiunt, qui textus Apostoli ad Romanos, gentes, qua 
ft legem non habent, naturaliter ea quce legis sunt faciunt, 
» intelligunt de gentibus fidei gratiam non habentibus ; » 
et hanc al teram, n . 25 : « Omnia infidelium opera sunt 
» peccata et philosophorum virtutes sunt vitia. » Ergo 
fides non est absolute necessaria ad bonum opus morale, 
et talis est sensus condemnationis etiam propositionis 22 
Baii. 
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3° S. Aug. testimonio. Sic enim se habet, lib. de Spi-
riti! et Littera, cap. 27, loquens deinfidelibus : « Quorum 
» etiam implorimi, Dee Deum veraciter justeque colen-
» t ium, quedam facta vel legimus, vel audimus, quae 
» secundum jus t i t ia regulam non solum vituperare non 
» possumus, veruni etiam merito recteque laudamus, 
» quanquam si discutiantur quo fine fiant, v i s inve-
» n iuntur q u a justitiee debitam laudem defensionemve 
» mereantur . « Unde sic : Opera quae nihil habent mali, 
nec in se, nec catione finis, sunt moraliter bona : atqui, 
ex prefato textu, sunt opera infidelium qua nihil habent 
mali in se, ut expresse dixit S. Doctor, et possunt nihil 
habere mali ratione finis, quamvis raro, ut patet ex bis 
verbis, vix inveniuntur, etc. : ergo. 

Ratione. Opus ratione objecti, finis et circumstau-
t iarum laudabile, moraliter bonum est : atqui sine fide 
Christiana fieri possunt opera ratione objecti, finis et 
circumstantiarum laudabilia : v. g., sit exemplum elee-
mosyna ab infideli data : certe bona est in se seu ratione 
objecti; dari potest motu misericordie naturalis, ad sub-
levandum egenum, et tunc finis est laudabilis; fieri po-
test ut nulla reperiatur circumstantia vitiosa, v . g. , scan-
dali, impietatis, asperitatis, exprobrii, etc. Ergo. Idem 
dicendum est de amore erga parentes, de fidehtate con-
jugali, de cura fami l ie , imo, de cunctis actibus in or-
dine ad finem honestum facti; . 

Si ergo hujusmodi facta mala essent, certe, ut plerique 
confessi sunt adversarii, defeclu relationis ad Deum : at-
qui nec sub hoc respectu necessario mala sunt ; nam 
1° preceptum referendi actus nostros explicite ad Deum 
est a t fumativum, et ideo non obligat pro semper; 2° ac-
tus propter honestatem naturalem vel propter ordiuem 
exerciti, ad Deum, totius honestatis fontem et orchnis 
auctorem, proprio pondéré referuntur. Ergo, etc. 

Insuper, si omne opus siue fide actum sit peccatum, 
sequeretur 1° consulendum esse infidelibus et incredul i 
ut ab actibus etiam houestis, v. g., ab eleempsynis. a 
curis pauperum et infirmorum, a sollicitudine pro filiis 
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abstineant, : 2° eos, urgente precepto, necessario peccatu-
ros, et agendo, cum opus fu turum sit malum, et absti-
nendo, cum preceptum urgeat : porro b e c consectaria 
sunt absurda : ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. Rom. xiv, 33 : Omne quodnonest ex fide pec-
catum est. Ergo. 

Nego conseq. Nam 1° fere omnes Scripture interpretes 
censent textum nobis obj ectum non de fide theologica 
intelligendum esse, sed de conscientia seu persuasione 
quod actio sit licita. Hie sensus valde congruit scopo Apo-
stoli ; de selectu enim ciborum agens, dicit eum peccale 
qui manducatc ibum quem putat illicitum : affert ratio-
nem, quia non ex fide, id est, ex persuasione hoc licitum 
esse, addens principium naturale : Omne quod non est ex 
fide, peccatum est. 

2" Si autem ille textus, cum S.-Aug. et Pontificali Ro-
mano de fide theologica intelligatur, tunc sensus est : 
Omne quod est contra fidem peccatum est, schismaticum 
est. (Pontif. Rom., alloc, ad ord. in subd.) Porro nec in 
eo sensu est. aliquid contra propositionem nostram. Apo-
stolus quippe de infidelibus sermonem nonbabe t , sed de 
fidelibus Rome degentibus : ergo. 

Obj. 2°. Tit. 1, lo : Omnia munda mundis : coinquinatis 
autem et infidelibus nihil est mundum, sed inquinatee sunt 
eorum mens et conscientia. Ergo. 

R. Nego conseq. Sensus enim Apostoli, ut advertit Es-
tius, est omnia esse munda mundis , id est, bene utenti-
bus, et nihil m u n d u m esse iis qui creaturis velut i m -
mundis uti nolunt ; qui enim arbitrantur creaturas esse 
immundas iis sine peccato uti non possunt, quia conscien-
tiam habent inquinatam : atqui j am diximus talem sen-
sum propositioni nostre non adversari. 

Aliunde, eodem sensu intelligendus est. Apostolus de 
infidelibus ac de fidelibus seu mundis : atqui omnia opera 
munàorum non sunt essentialiter bona :er„fo nec omnia 



opera infidel ium essentiali ter sunt inaia, sed ad sum-
m u m communius vel moral i ter sumpta. 

Obj. 3°. Hebr . xi, G : Sine fide impossibile est piacere 
Deo : ergo n u l l u m est bou urn sine fide. 

R. Nego conseq. Datur enim medium inter piacere Deo 
in genere et facere opus m a l u m , nempe facere opus mo-
rali ter bonum. Aliunde Apostolus loqui tur de fide qua 
Noe plo.cuit Deo et translates est, de fide qua accedi tur ad 
Deum, ac consequenter de fide qu® est. fons jusliti® et 
ducit ad sa lutem : a tqui certuni est sola fide divina b e e 
obtineri posse ; nec t amen inde ullo modo sequi tur eos 
qui ta lem non b a b e n t fidem semper peccare : ergo. 

Obj. 4°. S. Aug. passim et precipue in l ibris contra 
J u l i a n u m , docet I o n u l l u m opus esse b o n u m , nisi tale sit 
t um ratione officii, t um ratione finis ; 2° officia quidem 
posse in te rdum bona esse sine fide, n u n q u a m vero 
finem, dicente Apostolo : Sine fide, e t c . ; 3° opus ex 
fine bonum sterile censeri non posse in ordine ad v i tam 
e t e r n a m ; 4° si infideles bonum opus agere possent , 
Chris tum f rus t r a b o n u m esse; 5° t andem infideles ob 
sua opera mi t ius vel gravius puniendos esse : ergo j u d i -
cabat omnia eorum opera esse ma la . 

R. Nego conseq. Ad Solutionen! n o t a n d u m est Ju l i a -
n u m , ex f u n d a m e n t a n Pelagianorum principio, scilicet 
na tu r am h u m a n a m jus t i t ia donai a m per peccai u m non 
fuisse vi t ia tam, deduxisse I o hominem propriis viribus 
totani legem servare posse; 20 per v i r tu tes moral i ter ho-
nestas gratias ad legem facilius i m p l e n d a m merer i posse; 
3° per actiones honestas v i tam e t e r n a m consequi valere; 
4° actus ex objecto honestos esse s ter i les si d i r igantur ad 
temporalia, et meritorios, si ad ccelestia. 

S. Aug., contra Ju l i anum scribens, s tatui i I o non nis i 
per gratiam Salvatoris totani legem adimpleri posse-
2« n u l l u m per solas vi r tu tes mora les gra t iam merer i et 
vitam e t e r n a m consequi posse; 3„ non solum ex objecto, 
sed et ex fine actus humanos const i tuí intrinsece bonos 
au t malos : ac proinde rej ic iendam esse dist inctionem in-
ter actus steriles et actus meri tor ios , ad sensum Ju l ian i . 

Null us igitur est actus cceli mer i tor ius , nisi ope grati® 
et fidei ad ord inem supernatura lem elevetur. Infidel ium 
au tem opera ad ord inem supernatura lem non pert inent : 
non sun t ergo vere meri tor ia , quod ostendit S. Aug. At 
inde non sequi tur ea tot esse peccata. Ergo. 

Obj. 5°. Onmes actus nostri referendi sunt , saltern a l i -
quo modo, ad gloriam veri Dei, jux ta h®c Apostoli verba, 
I Cor. x , 31 : Sive manducatis, sive bibitis, sive aliud quid 
facitis, omnia in gloriam Dei facile : a tqui opera infide-
l i um ad gloriam Dei veri referr i non possunt : ergo. 

R. Dist. min. Referr i non possunt relatione supernatu-
rali et meri tor ia , u t optat Apostolus loquens ad fideles, 
cone. ; relatione na tu ra l i , nego min. J am diximus en im 
opera propter na tura lem honestatem facta, indirecte et 
quasi proprio pondere ad Deum totius bonitatis fontem 
referr i : porro h®c relatio sufficit u t opera al iunde sub 
omni respectu honesta , uon sint peccata : ergo. 

Inst. 1°. Omnia infidel ium opera r e f e r u n t u r ad idola : 
ergo nec indirecte re fer r i possunt ad gloriam veri Dei. 

R. Nego ont. N a m fieri potest u t in ter agendum infide-
les de falsis diis suis non cogitent, et solummodo ex na tu-
rali honestate opus in se bonum perficiant : a tqui opus 
i l lud ad gloriam veri Dei proprio pondere seu indirecte 
refer tur : ergo. 

Inst. 2°. « Vir tus pr im® intentionis respectu u l t imi fi-
» nis r emane t in quolibet appetitu rei , e t iamsi de ul t imo 
» fine actu non cogitetur ; » inqui t S. Thomas, 1 2 , q. 1, 
art. 6, ad 3 : a tqui p r ima iutentio infidelis est serviendi 
falsis diis : ergo. 

II. Dist. maj. Vir tus prim® intentionis r emane t res-
pectu u l t imi finis in actibus qui vi il l ius intent ionis 
fiunt, conc. ; i n aliis actibus, nego maj. En im vero, onmes 
actus in quos p r ima intentio influii , acl imeni u l t i m u m 
prius i n t e n t u m re fe run tu r : sic viator pergit ad civita-
tem vi r tu te prim® intentionis, quamvis i ter faciendo de 
illa non cogitet. At non ita est de actibus qui vi p r im® 
intentionis non fiunt : v. g. , idem viator, pergendo ad 
locum sibi proposi tum, dat eleemosynam, indicai v iam, 
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succurrit cadenti, etc.; h i actus ad finem itineris non re-
feruntur . Itera infidelis qui propositum iniit falso deo 
serviendi, actus ad il luni directos illi refer t ; non vero 
alios ad hunc finem non tendentes. Omnes actus boni 
proprio pondéré ad Deura re feruntur , quia Deus est prin-
cipium omnis bonitatis : sed idolum merura est figmen-
tura : nihil ergo ad i l lud proprio pondéré refer tur : ergo. 

Inst. 3°. Vel infidelis actus suos refert ad idolum, vel 
non : si prius, peccai, u t evidens est ; si posterius, agit 
contra conscientiam precipientem omnia ad divinitatem 
referre, e t i t e rum peccat : ergo, quidquidagat , necessario 
peccai. 

R. Nego secundam partem min. Infidelis enim, quan-
tumvis sit in bona fide et erga idolum devotus, sibi non 
persuadebit dari obligationem cunctas actiones suas ad 
i l lud singulis momentis referendi , cum h e c obbgatio 
non sit in natura , ne quidem pro Christianis erga veruni 
Deum : mul ta igitur faciet, de idolo non cogitans, et 
tune non peccabit propter falsam conscientiam ; ea autem 
quae ex natura sua ad servit ium idoli non tendunt , ad 
verum Deum proprio pondéré referentur. Ergo, 

Inst. Homo in p re sen t i statu destinatus est ad fi-
nem supernaturalem ; a tqui omnis homo ad ult imum 
finem suum semper tendere debet : ergo. 

R. 1° Dist. min. Homo ad u l t imum finem suum tendere 
debet eo sensu quod i n creatura finaliter quiescere ne-
queat, cono. ; eo sensu quod omnes actus suos ad illum 
finem sub peccato referre teneatur , nego min. Certuni 
est quidem hominem ad u l t imum finem suum seipsiun 
semper referre teneri ; cer tum est etiam actus ad buuc fi-
liera non convenienter relates nu l l am mere r i apud Deum 
remunerationern : a t non peccabit si quedam opera in par-
ticolari ad hunc finem positive non referat. ha omnes. 

2o Qui invincibili ter ignorât se ad finem supernaturà-
lera dest inal i , non peccat si ad hunc filiera supernatu-
raliter non tend at,, quia ad impossìbile nemo tenetur : 
a t infideies quibus Evangel ium lion fui t annuntiatum, 
invincibiliter ignorare possunt se, etc.. Ergo. 

§ IV. — An bonum opus morale fieri possit sine gratia. 

BaiusJansenius eorumque assecle ebaritatem etfidem, 
aut ad minus fidera ad non peccandum requirentes, eo 
ipso contendunt nul lum opus bonum, etiam in ordine 
naturali , sine aliqua Dei gratia fieri posse. Inter catholi-
cos auteni necessitatem charitatis et fidei negantes, qui-
dam volunt al iquam gratiara ad quodlibet opus bonum 
morale requisitam esse ; alii , ut Vasquez, speciale exi -
gunt auxil ium naturale , sed n a t u r e l apse indebitimi. 
Vide Clericum a Belliberone, Curs. compi, theol., t . x , 
col. 1111. Omnes alii docent, cura S. Thoma, hominem, 
in present i r e rum ordine, propriis viribus aliquod bo-
num morale facere posse, quibuscum sit 

PROPOSITIO. 

Homo sine ulla gratia aliquod bonum opus morale facere 
potest. 

Prob. conc. Tr id . , anctoritate summorum Pontificura, 
S. Aug. et ratione. 

1° Cone. Trident, quod, sess. 5, can. 6, sic habet : « Si 
» quis l iberum hominis arbi t r ium, post A d e peccatum, 
» amissum et exstinctum esse dixerit ; anathema sit. » 
At si l iberum arbi t r ium non sit omnino exstinctum, pro-
prhs viribus aliquid potest : ergo. 

2° Aucloritate summorum Pontificum. Hec enim pro-
posi to Baii, n . 37 : « Cum Pelagio sentit, qui boni ali-
» quid naturalis , hoc est, quod ex n a t u r e solis viribus 
» ortum ducit, agnoscit; » et h e c altera Quesnel, n . 38 : 
« Peccator non est liber, nisi ad malum, siue gratia Sal-
» vatoris, » d a m n a t e sunt : atqui sunt contradictorie 
propositionis nos t re : ergo. 

3« 6'. Aug., lib. de Correptione et Gratia, cap. 11 : 
o Quoniam l iberum arbitrium ad malum sufficit, ad bo-
» nura autem paru raes t , nisi adjuvetur ab onmipotenti 
» bono. » Si par um possi t , non est prorsus impoteas. 
Ergo. 



4» Rat ione. Natura humana per peccatimi fui t quidem 
vitiata, non vero omnino corrupta : ergo per virtutem 
sibi derelictam aliquid sibi proportionatum in ordine 
morali facere potest : ergo. 

Dices : S. Joan, xv, 5 : Sine me nihil potestis facere : 
ergo nul lum bonum opus fieri potest s ine gratia. 

R. Distinguo ant. Sine me nihil potestis facere in or-
dine ad vitam a te rnam, de qua agitur i n textu, cove. ; 
omnia opera sine auxilio supernaturali facta , etiam in 
ordine naturali , sunt mala, nego ant. Solutio patet ex 
dictis. 

§ V. — Quodnam bonum opus homo sine g r a t i a facere possit. 

Non agitur de praceptis Dei supernatura l ibus , nec de 
praceptis naturalibus, in quantum ad finem supernatu-
ral«m di r iguntur ; certum est enim in u t r o q u e casu gra-
t iam necessariam esse. Quasiio est ig i tur q u a n a m p r a -
cepta naturaha impleri possint sine g ra t i a . 

Notandum est nos modo probavisse h o m i n e m aliquod 
opus bonum morale sine gratia facere posse. 

PROPOSITO). 

Homo solis natura viribus omnia legis naturalis prcecepta 
implere non potest, sed qucedam tantum faciliora. 

Prob. Scriptura sacra, conciliis, S. A u g . et ratione. 
1» Scriptura sacra. Sap. vn i , 21 : Ut scivi quoniam 

aliter non posseia esse continens, nisi Deus det... adii 
Dominum : continentia est p racep tum n a t u r a l e : 'a tqui 
tamen auctor sacer pronuntiat illam d o n u m Dei esse. 

2° Conciliis. Concilium Milevitanum, c a n . 5 damnat 
Pelagianos dicentes quod « si gratia n o n dare tur , non 
» quidem facile, sed tamen possemus e t i a n i sine ilia im-
» plere divina mandata : » ibi agitur de p r a c e p t i s Deca-
logi q u a naturaha sunt . Idem habetur i n ali is conciliis, 
ut Diospolitano, Arausicano II, etc., a d v e r s U S Pelagianos 

celebratis. Aliunde probavimus aliquod bonum opus mo-
rale fieri posse sine gratia. Ergo. 

3° 5 . Aug. Sic enim se habet, Serm. 248 : « Hac de-
» cem pracepta nemo implet vir ibus suis , nisi adjuvetur 
» gratia Dei. » * 

4° Ratione. Homo lapsus non potest propriis viribus 
adimplere opus pras tant iss imum quod vix implere po-
tuisset homo sanus : atqui observatio totius legis natu-
ralis est opus p ras tan t i s s imum quod vix implere potuis-
set homo sanus, cum in eo constituta fuisset perfectio : 
ergo. 

Dices : Lex dicitur natural is quia vires n a t u r a non su-
perai : ergo pracepta ejus sine gratia impleri possunt. 

R. Dist. ant. Lex dicitur natural is quia vires n a t u r a 
s ana non superai , transeat ; quia vires n a t u r a lapsa non 
superai, nego ant. Etenim homo lapsus eadem non potest 
q u a potuisset i n na tura integra. Ergo. 

Diximus transeat; lex enim non pracise dicitur na tu -
ralis quia vires n a t u r a non superat : sed quia pracepta 
ejus in na tu ra r e rum deprehenduntur fundata, u t tedia 
rationi nos t ra plus minusve innotescunt, i n conscientia 
reperiunturinscr ipta , et in hoc a lege positiva distinguitur. 

Inst. Deus non jubet impossibilia : atqui juberet im-
possibilia si pracepta legis natural is sine gratia impleri 
n o n possent : ergo. 

R. Nego min. Nam Deus gratiam necessariam non de-
negai. Ergo. 

Hinc 1° homo solis n a t u r a viribus Deum amore p e r -
fecta, etiam natural i , diligere non potest, sed tantum 
imperfecto, u t S. Th . 1 2, quas t . 109, art . 8, in conclu-
sione docet, dicens : « Homo in statu n a t u r a in tegra non 
» indigebat dono gra t ia superaddita natural ibus bonis, 
» ad diligendum Deum naturaliter super omnia. . . sed 
» in statu n a t u r a corrupta , indiget homo etiam ad hoc 
» auxilio gra t ia na turam sanantis. » 

Hinc 2° homo solis n a t u r a viribus omnes tentationes 
vitare non potest, alioquin omnia pracepta saltern legis 
naturalis observare posset. Unde in lib. Sap. v m , 2 i , Sa-



piens ait : Ut scivi quoniam aliter non possem esse conti.-
nens nisi Deus det, adii Dominum; et Christus apud Matth, 
xxvi, i l : Vigilate et orate ut non intretis in tentationem. 

Bine 3° homo solis n a t u r e viribus vitare non potest 
omnia peccata mortal ia ; nam tunc omnia legis naturalis 
precepta , saltern gravia, cunctasque graves tentationes 
vincere posset : at contrarium est demonstratum. 

Bine 4° homo solis n a t u r e viribus potest, ex dictis, 
q u e d a m legis n a t u r e precepta observare, et nonnullas 
tentationes saltern leves superare : ergo q u e d a m vitare 
potest peccata. 

ARTICULUS TERTIUS. 

DE NECESSITATE GRATIJE AD PERSEVERANDOSI. 

Duplici modo intelligi potest perseverantia just i in 
gratia, scibcet : 1" eo sensu quod nec venialiter peccet; 
2° eo sensu quod gratiam sanctificantem per peccatimi 
mortale nunquam amittat , in gratia sanctifìcante décé-
dât et salvus bat : quest io igitur est an , p re te r gratiam 
sanctificantem, specialis requiratur gratia actualis, l° ad 
v i tanda peccata venialia, 2° ad vitanda peccata mortalia, 
et 3° ad perseverantiam finalem. 

§ 1. — A n specialis necessar ia sit g r a t i a ad v i t anda peccata venial ia . 

Pelagiani, necessitatem gra t ie ad bonum faciendum 
negantes, tenebant a fortiori hominem jus tum consuetis 
g r a t i e auxibis omnia peccata vitare posse : catholici vero 
fa ten tur omnia peccata venialia, etiàm collective sumpta, 
ex speciali g ra t i e privilegio vitari posse, qv.emadmodum 
de B. Vir g ine tenet Ecclesia; hocque negari non potest, 
quia nihi l impossibile est Deo : tenent insuper cuncta 
peccata venialia, seorsim sumpta, consuetis gra t ie auxi-
b is a juslo devitari posse, quia Deus omnibus prœcipit 
ea devitare, e t t amen impossibilia non jubet . Restât igi-
tu r quest io de peccatis venialibus collective sumptis, sv-

eluso speciali privilegio db quo supra, pro qua solvenda 
sit 

r R O P o s i n o . 

Homo, consuetis gratia auxiliis adjutus, omnia peccata 
venialia per diuturnum tempus vitare non potest. 

Hec proposi to est de fide. Prob. insuper Scriplura sa-
cra, testimonio S. Aug. et ratione. 

lo Est de fide, saltern si inte.lligatur de tota vita nos-
tra , u t pote definita in conc. Trident. , sess. tí, can. 23 : 
« Si quis hominem semel justificatum dixerit arnpbus 
» peccare non posse... au t contra, posse i n tota vita pec-
» cata omnia etiam venialia vitare, nisi ex speciali Dei 
» privilegio, quemadmodum de B. Virgine tenet Eccle-
» sia; anathema si t . » 

Notandum sanctum concilium non definire nos in a b -
soluta versari impossibilitate omnia peccata venialia, 
etiam seorsim sumpta, vi tandi , sed loqui de impotentia 
morali circa ea collective sumpta per totani vitati?, vel, 
ut in ferunt theologi, per longum tempus, et enuntiare 
factum ex debilitate n o s t r a proveniens. 

2° Prob. Scriptum sacra. Eccles. vii, 21 : Non est homo 
justus in terra qui faciat bonum et non peccet ; S. Ja-
cob. ili, 2 : In multis offendimus omnes. S. Apostolus hie 
non loquitur de peccatis mortalibus in q u e non omiies 
i ta frequenter labuntur . Ergo 2°. 

3« Testimonio S. Aug. sic babentis i n Opere imperfecto 
contra Ju l ianum, l ib. i, cap. 101 : « Nunc ergo non solum 
» poiest peccare post bapt ismum, veruni etiam quia et 
» bene reluctans concupiscente carnis, abquando ab ea 
» trahitur ad consensionem, e tquamvis venialia, tamen 
» aliqua peccata committit, habet cur semper hie dieat : 
» Dimilte nobis debita nostra, etc. u (t. x, col. 933). Ergo. 

4» Ratione. Ad vitanda omnia peccata venialia per 
d iu turnum tempus, necesse f o r e t u t onmes superaren-
tur tentationes, omni ex parte vincerentur superbia, 
vana gloria, impatientia, g u l e appetitus, sensuum eva-



gatio, negligentia in officiis, tepor i n oratione et in 
servitio Dei, etc. ; a tqui homo, n is i speciahssima ad ju -
vetur gratia, tant i et tarn d iu tu rn i conatus non est ca-
pax . Ita S. Th . i 2 , q u e s t . -109, a r t . 8 in conclusione. 
Ergo' 4«, etc. ; a l iunde , etc. Ergo. 

Dices 1° : I Joan, m , 9 : Omnis qui natus est ex Deo 
peccatum non facit. Ergo, etc. 

B. Diit. textum. Peccatum mor ta le n o n facit, rema-
nens jus tus , conc. ; peccatum veniale , nego. Hunc esse 
sensum Apostoli patet ex contextu, e t sic in te rpre ta tur 
Est ius . 

Dices 2° : Singula peccata venial ia seorsim sumpta pos-
sunt vi tar i : ergo et collective. 

B. Nego conseq. Nam majo r r e q u i r i t u r vir tus ad res i s -
t e n d u m collectioni t en ta t ionum, i m o ad res i s tendum 
mul t i s successive, quam ad v i n c e n d a m u n a m seorsim 
sumptam : ergo non m i r u m si speciali indigeamus auxi-
lio ad d iu res is tendum, quamvis auxi l io communi u n a m -
q u a m q u e tentat ionem superare possimus. Responsio 
lucidior fiet exemplo. Miles r o b u s t u s n u l l u m t imebit 
hos tem s ingu la rem; sed ad versus mul tos etiam succes-
sive dimicare forpi idaret , a tque infal l ibi l i ter vinceretur : 
ergo a pari, etc. 

Inst. 1°. Repugnat dari peccatum necessar ium : at si 
omnia peccata venial ia v i tar i n e q u e u n t , da tur peccatum 
necessar ium : ergo. 

B. Nego min. Nullus de facto o m n i a vitabit peccata 
venial ia , nis i speciali ad juve tur g ra t i a : at m in ime inde 
sequi tur aìiquod peccatum esse rea l i t e r necessar ium. 

Inst. 2°. Qui consuetis grati® aux i l i i s u tendo, priora 
v i ta t peccata venial ia , novas ob t ine t gratias quibus se-
quentia vi tare potest : ergo omnia peccata vi tare posset. 

R. Nego conseq. Quamvis e n i m h o m o , gratiis bene 
u tendo, abas ob t i nea t e tma jo rem habea t fac i l i t a tem pec-
cata venialia v i tandi , eaque o m n i a s ingula t im vitare 
possit , cer tum est i l lum, u t potè i n f ì r m u m , mobilem, 
inconstantem, in sensibilia p roc l ivem, mul t i tudine et 
varietate tenta t ionum ob ru tum, d i u n o n persevera turum 

sine ullo peccato veniali , saltern ex per turba t ione vel ex 
fragihtate commisso : tal is est quippe trist is conditio 
nostra. Unde semper vigilare et orare debemus, ne pec-
cemus, et semper dicere Deo : Dimitte nobis debita nostra ; 
vel cum Apostolo : Si dixerimus quoniam peccatum non 
habemus, ipsi nos seducimus et Veritas in nobis non est, 
Joan, i , 8. 

§ II. — An gra t ia actualis necessaria sit ad v i tanda peccata mortal ia. 

Non prec ise h ie q u e r i t u r an specialis necessaria sit 
gratia ad perseverandum in just i t ia u sque i n fìnem : de 
hac ques t ione in paragrapho sequenti agemus ; sed q u e s -
tio est an , p r e t e r grat iam habi tua lem, homo jus tus aux i -
lio actuali indigeat ad devi tanda singula peccata mor ta -
lia, seu ad observanda Dei manda ta . N e g a t P . Thomassin, 
vir a l iunde erudi tus valde et commendabil is : contendit 
grat iam habi tua lem fieri act ivam, viresque ad faciendum 
b o n u m superna tura le sufiicientes homini jus to conferre. 

PROPOSITIO. 
I 

Homo justus, prœter gratiam sanctificantem, actuali indi-
get auxilio ad observanda Dei mandata, ac consequenter 
ad vitanda peccata mortalia. 

Prob. Testimonio S. Aug. et consensu theologorum. 
1° Testimonio S. Aug. Sic en im habet , l ib . de Natura 

et Gratia, cap. 26 : « Sic mala nostra non ad hoc solum 
» supernus Medicus sanat , u t ilia j a m non sint, sed u t 
» de ce tero recte ambula re possimus ; quod quidem etiam 
» sani non nisi ilio ad juvan te po te r imus ; » quod confir-
m â t exemplo oculi corporis qui , licet a pienissime s a -
» n u s , nis i candore lucis ad ju tus , non potest cernere : 
v sic homo etiam pienissime justificatus, n i s i e t e r n a 
» luce ju s t i t i e divini tus ad juve tur , recte non potest vi-
» vere. » Ergo 1°. 

2° Consensu omnium theologorum, pos tS . Thomam qui 



M ' TRACTATUS 

hanc doct r inam expresse t radi t in 1 2, q. 109. ar t . 9. 
lnsuper h®c propositio aperte sequi tur ex iis q u a 

diximus de necessitate grati® ad omne opus b o n u m su-
perna tura le a g e n d u m , e t ad implenda omnia legis na tu-
ral is pr®cepla, e t i a m pro bomine jus to ; imo et pro Ada-
mo in s ta tu just i t i® originalis. Aux i l ium enim cujus 
necessitatem p robav imus evidenter exhibetur in texti-
bus citatis u t grat ia actualis, a gratia sanctificante d i s -
t incta . 

§ III. — De necessitate gratiee ad perseverant iam finalem. 

Sub duplici respectu considerar i potest perseverantia , 
u t passiva, scilicet, et ut activa : u t passiva, si Coopera-
t ionen! h o m i n i s n o n requi ra t ; v . g., si infans post bap-
t i s m u m , vel a d u l t u s statini post justif icationem decedat : 
u t activa a u t e m , ub i coopera to hominis requi r i tu r . 

Semipelagiani f a t eban tu r perseverant iam sub priori 
respectu spectatam, esse d o n u m Dei speciale, quia solius 
est Dei eflicere u t quis ante justificationem non moria-
t u r , et post adeptam just if icat ionem, ante usum rationis 
vel ante peccatimi decedat, j u x t a Sapienti®, ìv, l i , ver -
b a : Raptus est, ne malitia mularet intellectum ejus aut 
ne fictio deciperet animam illius. 

Qu®stio est ig i tu r an specialis r equ i ra tu r gratia, u t 
homo just i f icatus i n justit ia active perseverare possit, et 
de facto pe r severe t usque in finem. Negabant Semipela-
giani , asseren tes grat ias consuetas sufficientes dare vires 
justo ad p e r s e v e r a n d u m u s q u e in finem. 

Catholici vero docent, pr®ter gratias consuetas, spe-
ciale r e q u i r i d o n u m Dei g r a t u i t u m , u t homo justificatus 
omnes v inca t ten ta t iones , cuncta devitet mortal ia peccata 
et in jus t i t i a persevere t usque ad finem. Hoc autem do-
n u m , de quo d i spu tan t theologi, nobis v idetur , ex texti-
bus a f ferendis , pr®sertim ex verbis S. Ccelestini, esse 
pr®paratio g r a l i a r u m efficacium quibus constituitur in 
statu jus t i t i® et i n eo se rva tu r ; non est idem pro omni-
bus , v. g . , pro i is qui perseverant diu in jus t i t ia sine 

lapsu, et pro iis qui , a lapsibus resurgentes , in sancti-
ta te mor iun tu r . Per gratias efficaces hie , u t in aliis locis, 
intelligimus eas qu® s u u m obtinent effectum, et de modo 
quo id fit ab omnique circa ea rum n a t u r a m systemate 
abs t rah imus . 

PROPOSITIO. 

Ad perseverandum active usque in finem, prceter gratiam 
habitualem, specialis requiritur gratia. 

Prob. Ilia propositio admit tenda est qu® est de fide, 
probatur SS. Pa t r ibus et r a t i one : atqui proposit io.nos-
t r a , etc. 

1° Est de fide. Cone. Tr id . , sess. 6 , can. 22 : « Si quis 
» dixeri t jus t i f icatum, vel sine speciali auxil io Dei, in 
» aceepta just i t ia perseverare posse, vel cum eo non posse; 
» ana thema s i t . » 

Sic pari ter defmieratCoelestinuspapa, Epist . ad Gallia-
r i im episcopos, ad calcem, t . x S. Aug. p. 132, dicens 
« neminem et iam baptismatis gratia renovatum, ido-
n n e u m esse ad superandas diaboli insidias et vineendas 
» carnis c o n c u p i s c e n t ^ , n i s i per quot id ianum adjuto-
» r i u m Dei perseverant iam bon® conversationis acce-
» p e r i t . » 

2° Prob. ex SS. Patribus. S. Aug. , l ib. de Corrept. et 
Grat. , cap. 6 : « Negare non possumus etiam perseve-
» r a n t i a m in bono proficientem usque in finem, m a g n u m 
» esse Dei m u n u s ; nee esse nisi ab illo de quo scriptum 
» e s t : Omne datum optimum et omne donum perfec-
» turn, etc. » Idem S. Doctor l i b r u m in tegrum de Dono 
perseveranti® scr ips i t ; c®teri Patres ipsi consent iunt . 
Ergo 2°. 

3° Ratione. Ilia gratia dici tur specialis qu® non omni-
bus , sed a l iquibus dun taxa t concedi tur : atqui grat ia 
perseveranti® finalis non omnibus , sed solis pr®destina-
tis concedi tur : ergo 3°. 

Unde gratia suffieiens ad perseverandum datur omni-
bus , ideoque dici potest o r d i n a r i a ; gratia efficax per -
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severanti® solis conceditur electis ; idcirco vocatur 
specialis. De his infra fusius dicemus. 

Dices 1° : Si perseverantia sit speciale donum Dei om-
nino gratuitum et efficax, qu i non perseverarti, donum 
istud non habent : ergo n o n culpandi sunt . 

R. Nego conseq. Illi en im meri to culpantur qui potuis-
sent perseverare et non perseverarunt : atqui omnes 
just i possunt perseverare ; bene utendo enim gratiis con-
suetis, donum perseveranti® finalis obtinerent, quod sic 
docet conc. Tr id . , sess. 6, cap. 13 : « Deus enim, nisi 
» ipsi ill ius grati® de fue r in t , sicut coepit opus bonum, 
» ita perficiet, operans ve l ie et perficere. » Ergo. 

Dices 2° : Si perseverant ia sit donum Dei gratui tum, 
vana est sollicitudo pro sa lu te , vanus labor, vana cor-
reptio, etc. Ergo. 

R. Nego ant. Licet enim dona Dei siiti gratuita, juxta 
quasdam sapienti® regulas conceduntur : precibus ac 
bonis operibus de congruo obtineri , sicut et mabs acti-
bus ac grat iarum abusu repell i possunt. Ergo, etc. 

C A P U T Q U A R T U M . 

DE VARUS G R A T L E SPECIEBUS. 

Sufficienter j a m d ix imus de gratia actuali et de gratia 
habituali : pr®cipue nunc t rac tandum est de gratia suf-
ficienti et de gratia efficaci, ad quas c®ter® species seu 
d iv i s ions referuntur . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE G R A T I A S U F F I C I E N T I . 

Gratia sufficiens ea est qu® veram et expeditam dat 
potestatem agendi, bcet effectus non sequatur. Dupbci 
modo gratia potest esse sufficiens, scilicet proxime etre-

mote. Gratia est proxime sufficiens quando dat imme-
diate potestatem aliquid faciendi, v. g. , tentationem u r -
gentem vincendi.Est vero remote sufficiens si dat tantum 
media obtinendi potestatem expgditam aliquid faciendi : 
tabs est gratia orationis, qua bene utendo, potestatem 
vincendi tentationem obtinere valemus. 

Dicemus 1° de existentia grati® sufficientis, et 2° de 
illius d i s t r ibu t ion . 

§ 1. — De existentia grati® sufficientis. 

Lutberus, Calvinus, Jansenius et Quesnel, contenden-
tes, u t vidimus in parte bistorica, omnem gratiam effec-
t u m suum necessario consequi, gratiam sufficientem 
rejecerunt : imo Jansenius earn suggillat, « veluti mons-
» t rum quoddam singulare grati®, solummodo peccatis 
» faciendis majorique damnation! accersend®serviens,» 
l ib. 3 de Gratia Salv. , cap. 3. Admittit tamen gratias 
parvas qu® simul cum concupiscentia dominante exis-
t un t , et sunt velut reliqui® delectationis ccelestis : eas 
vocat sufficientes, quia i n alüs circumstantiis, si nempe 
debilior esset delectatio carnalis, sufficerent. 

PROPOS1TIO. 

In presenti rerum statu datur gratia sufficiens, etiam re-
lative ad prcesentes circumstantias. 

Prob. Scriptura sacra, conciliis, auctoritate summo-
r u m Pontificum, SS. Patr ibus et ratione. 

•1° Scriptura sacra. Prov. i, 2 ì : Vocavi, et renuistis ; 
extendi manum meam, et non fuit qui aspiceret. Despexis-
tis omne consilium meum, et increpationes meas neglexis-
tis. Ego quoque in interilu vestro ridebo et subsannabo. 

Isai. v , 3 : Viri Juda, judicate inter me et vineam 
meom. Quid est quod debui ultra facere vinetemete, et non 
feci ei ? An quod exspectavi ut faceret uvas, et fecit la-
bruscas ? f . 7 : Vinea enim Domini exercitmm domus 
Israel est. 



severanti® solis conceditur electis ; idcirco vocatur 
specialis. De his infra fusius dicemus. 

Dices 1° : Si perseverantia sit speciale donum Dei om-
nino gratuitum et efficax, qu i non perseverante donum 
istud non habent : ergo n o n culpandi sunt . 

R. Nego conseq. M i en im meri to culpantur qui potuis-
sent perseverare et non perseverarunt : atqui omnes 
just i possunt perseverare ; bene utendo enim gratiis con-
suetis, donum perseveranti® finalis obtinerent, quod sic 
docet conc. Tr id . , sess. 6, cap. 13 : « Deus enim, nisi 
» ipsi ill ius grati® de fue r in t , sicut coepit opus bonum, 
» ita perficiet, operans ve l ie et perficere. » Ergo. 

Dices 2° : Si perseverant ia sit donum Dei gratui tum, 
vana est sollicitudo pro sa lu te , vanus labor, vana cor-
reptio, etc. Ergo. 

R. Nego ant. Licet enim dona Dei sint gratuita, juxta 
quasdam sapienti® regulas conceduntur : precibus ac 
bonis operibus de congruo obtineri , sicut et malis acri-
bus ac grat iarum abusu repell i possunt. Ergo, etc. 

CAPUT QUARTUM. 

DE VARUS G R A T L E SPECIEBUS. 

Sulficienter j a m d ix imus de gratia actuali et de gratia 
habituali : pr®cipue nunc t rac tandum est de gratia suf-
ficienti et de gratia efficaci, ad quas c®ter® species seu 
d iv i s ions referuntur . 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE G R A T I A S U F F I C I E N T I . 

Gratia sufficiens ea est qu® veram et expeditam dat 
potestatem agendi, licet effectus non sequatur. DupUci 
modo gratia potest esse sufficiens, scilicet proxime etre-

mote. Gratia est proxime sufficiens quando dat imme-
diate potestatem aliquid faciendi, v. g. , tentationem u r -
gentem vincendi.Est vero remote sufficiens si dat tantum 
media obtinendi potestatem expgditam aliquid faciendi : 
tabs est gratia orationis, qua bene utendo, potestatem 
vincendi tentationem obtinere valemus. 

Dicemus 1° de existentia grati® sufficients, et 2° de 
illius d i s t r ibu t ion . 

§ 1. — De existentia grati® sufflcientis. 

Lutberus, Calvinus, Jansenius et Quesnel, contenden-
tes, u t vidimus in parte bistorica, omnem gratiam effec-
t u m suum necessario consequi, gratiam sufficientem 
rejecerunt : imo Jansenius earn suggillat, « veluti mons-
» t rum quoddam singulare grati®, solummodo peccatis 
» faciendis majorique damnationiaccersend®serviens,a 
l ib. 3 de Gratia Salv. , cap. 3. Admittit tamen gratias 
parvas qu® simul cum concupiscentia dominante exis-
t un t , et sunt velut reliqui® delectationis ccelestis : eas 
vocat sufficientes, quia i n aliis circumstantiis, si nempe 
debilior esset delectatio carnalis, sufficerent. 

PR0P0S1TI0. 

In presenti rerum statu datur gratia sufficiens, etiam re-
lative ad prcesentes circumstantias. 

Prob. Scriptura sacra, conciliis, auctoritate summo-
r u m Pontificum, SS. Patr ibus et ratione. 

•1° Scriptura sacra. Prov. i, 2 ì : Vocavi, et renuistis ; 
extendi manum meam, et non fuit qui aspiceret. Despexis-
tis omne consilium meum, et increpationes meas neglexis-
tis. Ego quoque in interilu vestro ridebo et subsannabo. 

Isai. v , 3 : Viri Juda, judicate inter me et vineam 
meam. Quid est quod debui ultra facere vineeemeee, et non 
feci ei ? An quod exspectavi ut faceret uvas, et fecit la-
bruscas ? f . 7 : Vinea enim Domini exercitmm domus 
Israel est. 



Matth. xxitt, 37 : Jerusalem, Jerusalem, qua occidis 
Prophetas... quoties volui congregare filios tuos, quern-
admodum gallina congregai pulios suos sub alas, et no-
luisti ? 

Act. VII, 51 : Dura cervice, inquit S. Stephanus Ju-
d®is, et incircumcisis cordibus et auribus, vos semper 
Spiritui sancto resistitis. 

Multa alia testimonia citari possent : atqui h®c certe 
suff icient : numquid enim Deus exprobrare potuisset Ju-
daeis quod non fuissent conversi, vine® quod non face-
ret uvas , etc., si gratia sufficiens relative ad présentes 
circumstantias ipsis oblata non fuisset? Ergo. 

2° Conciliis, Cone. Arausic. II, can. 25 : « Hoc secun-
» dum fidem catbolicam credimus, quod accepta per bap-
» t i s m u m gratia, onmes baptizati, Cbristo auxil iante et 
» cooperante, qu® ad salutem animarum pert inent , pos-
B sint ac debeant, si fideliter laborare voluerint, adim-
» plere. » Omnes igitur babent poteslatem expeditam 
adimplendi quae necessaria suût ad salutem ; non omnes 
t amen ea adimplent . Ergo. 

Conc. Tr id . , sess. 6, cap. 11, sic babet : « Deus irn-
» possibilia non jubet , sed jubendo monet facere quod 
» possis, et petere quod non possis, et adjuvat u t pos-
» sis. » Ergo omnes mandata Dei implere possunt : unde 
qu i ea t ransgrediuntur , grati® resistunt. Ergo. 

3° Auctoritate summorum Ponlificurn, nempe Innocen-
t i X, Alexandri VII et d e m e n t i s XI, qui quinque Janse-
ni i P ropos i t ions damnaverunt , inter quas pr ima tenet 
al iqua Dei mandata esse impossibilia, atque gratiam 
deesse qua fierent possibilia, et secunda docet grati® in-
teriori n u n q u a m resisti : ergo gratia, qua mandata Dei 
sine ul la exceptione fiunt. possibilia, n u n q u a m deest : 
atqui tamen mul ta non servantur ; grati® interiori re-
sisti tur : ergo 3°. 

4° Ex SS. Patribus, et p rase r t im ex sancto Aug. ab 
adversar i is pr® c®teris ®stimato, lib. de Natura et Gra-
tia, cap. 69 : « Valde autem bona sunt pr®cepta si legi-
» t ime eis u t a m u r . Eo quippe ipso quo firmissime cre-

» ditur Deum justum et bonum impossibilia non po -
» tuisse pr®cipere, bine admonemur et in facilibus quid 
» agamus, et i n difficilibus quid petamus. » Unde sic : 
Omnia pr«cepta Dei sine gratia implere non possumus : 
atqui omnia implere debemus, nec tamen implemus : er-
go dantur grati® sufficientes, quibus resistitur. Ergo 4°. 

5° Ratione. Si grati® n u n q u a m resistatur, dicendum 
est 1° Deum salutem electorum duntaxat velie, quod est 
h®reticum, ut infra ostendemus; 2° hominem jus tum 
omne b s n u m sibi possibile semper facere, quod repu-
gnat et principium merit i destruit : ergo fatendum est 
dari gratias sufficientes qu® carent effectu : ergo 5°, etc. ; 
abunde, etc. Ergo. 

Omnes catholici doctores, post S. Th. 1 2, q. 106, 
art . 2, ad 2, hanc unan imi ore docent propositionem 
tanquam de fide. Attamen Billuart et Deus dicunt non 
videri earn salva fide negari posse, non vero earn ex-
presse tradunt u t de fide, probabiliter quia illam non 
invenerunt directe definitam. 

Solvuntur objections. 

Obj. 1°. Plurimi Scriptur® textus grati® sufficienti 
opponuntur, v. g. , Joan, v i , 45 : Omnis qui audivit a 
Patre et didicit, venit ad me. Rom. ix, 19 : Voluntati 
ejus quis resistit? Ibidem, f . 18 : Non volenlis, neque 
currenlis, sed miserentis est Dei. Philipp, n , 13 : Deus 
est enim qui operatur in vobis et velie et perficere. Ergo. 

R. Nego ant. et quoad exempla citata, dico illos textus 
aliosque similes probare quidem dari gratias efficaces. 
et insuper omnem gratiam ex parte Dei omnino gratui-
tam esse : hoc autem ut rumqne non negamus, sed e con-
tra illud fide credendum esse docemus. At nihil inde 
contra propositionem nostrani concludi potest. Ergo. 

Obj. 2°. S. Aug. , l ib . 8 de Pr®destinatione sanctorum, 
cap. 8, pr®dicta Christi verba. Omnis qui audivit a Pa-
tre, etc., referens, addit : Profecto omnis qui non venit, 
B non audivit a Patre, nec didicit ; nam si audiisset et 



» didicisset, veniret. B Ergo non da tu r gratia sufficiens 
q u a effectu careat. 

R. Nego conseq. Etenim S. Doctor i b i loquitur de gra-
tia efficaci q u a pradestinatis da tur , e t affectum, turn in 
liac, turn in altera vita consequitur ; sed in pluribus 
aliis locis loquitur de gratia q u a effeetu frustratur , q u a 
igitur ad sensum proposit ions n o s t r a dicenda est suf-
ficiens; v. g. , in lib. de Correptione et Gratia, cap. 7 : 
« Homo, in eo quod audieras et t enue ras , in eo perseve-
» rares, si velles : » ergo, etc. 

Inst. S. Doctor dicit, ibid. cap. 12, primo homini 
necessarium fuisse adju tor ium sine quo perseverare non 
potuisset, nunc vero justis necessar ium esse adjutorium 
quo perseverent : ergo; si in statu innocent ia exstiterint 
g ra t ia sufiicientes, nunc omnes s u n t efficaces. 

R. Nego conseq. S- Aug. ibi a d b u c de gratia efficaci 
loquitur : verum gratias sufiicientes non excludit ; imo 
eas supponit. Adjutorium enim s ine quo pr imus homo 
perseverare non potuisset, erat g ra t i a sufficiens, siqui-

' d e m de facto non perseveravit; a d j u t o r i u m autem quo 
perseveramus, est gratia efficax : ergo. 

Obj. 3°. Pelagiani reprehensi s u n t eo qucd admitte-
rent adjutorium possibilitatis: a t q u i gratia sufficiens est 
merum possibilitatis ad ju to r ium, siquidem nunquam 
obtinet effectum : ergo. 

R. Nego minorem ad sensum objecti. Per gratiam seu 
adjutorium possibilitatis Pelagiani intelligebant l n na-
tu ram et l iberum arbi tr ium, 2° l egem et doctrinam, 
3° exemplum Christi ejusque imi t a t ionem, 4° ad sum-
m u m quamdam mentis i l lus t ra t ionem admittebant, et 
3° dicebant adjutorium illud n o n absolute necessarium 
esse a d b o n u m , sed tan tum ad fac i l ius operandum. Porro 
ingens datur discrimen inter h u j u s m o d i adjutorium et 
gratiam sufficientem, ad sensum catholicorum a nobis 
expositum; h a c enim gratia i p s a m movet voluntatem, 
et ita necessaria est, u t , ea seclusa , potestatem bonum 
agendi non haberemus. Ergo. 

Obi. k°. Nunquam petitur a Deo gratia sufficiens, sed 

gratia q u a operatur in nobis velie et pertìcere : atqui 
Lex supplicarci statuii legem credendi, iuquit papa Cce-
lestinus in Epistola ad episcopos Gal l iarum; id est, id 
credere non tenemur quod postulare non auderemus, 
aut , vice versa, credere licet quod licite postulatur : ergo. 

R. Dist. rnaj. Nunquam petitur a'Deo gratia sufficiens 
q u a in mente nostra effectu suo carere debeat, conc. ; q u a 
veram det nobis potestatem bonum agendi, neg* rnaj. 
Omnis enim gratia q u a veram nobis dat potestatem bo-
n u m agendi est in se bona ; effectum non habet, quia 
cum ea operari nolumus : ergo eam petere possumus. 

Inst. 1°. Gratia q u a perniciosa est, a Deo postulari 
non potest : atqui gratia mere sufficiens perniciosa est : 
ergo. 

R. Nego min. Gratia q u a sub omni respectu bona est 
et optiinos habere potest effectus, perniciosa dici non po-
test : atqui talis est gratia suf'ficieus : ergo. 

Inst. 2°. Gratia sufficiens n u n q u a m habitura est effec-
t u m , a t e r n a m damnationem non impediet : ergo vero 
perniciosa est, et merito dici potest : A "gratia sufficienti 
libera nos, Domine. • 

R. Negoconseq. Si enim gratia sufficiens effectum n u n -
quam sit consecutura, id ex culpa hominis, non vero ex 
ipsamet gratia repetendum est. Unde Alexander Vili me-
rito sequentem damnavit propositionern, anno 1690 : 
« Gratia sufficiens statui nostro non tam utilis quam 
» perniciosa est : sic ut merito possimus petere : A gratia 
o sufficienti libera nos, Domine. » 

Obj. 5°. Gratia est ins t rumentum d iv ina voluntatis : 
atqui d iv ina voluntati resisti non potest : ergo nulla est 
gratia cui resisti possit. 

R. Dist. min. Voluntati Dei absoluta resisti non po-
test, conc.; voluntati conditionata, nego min. Qua enim 
•Deus vult absolute, ea certo obtinet, et nulla vis humana 
eum cohibere potest : at multa sunt q u a vult t an tum 
conditionate, ut alibi ostendemus, et tunc non repugnat 
homines hujusmodi voluntati resistere. Ipsimet adversa-
rii hoc nobiscum fateri coguntur ; admittuut enim parvas 

li. l a 



gratias qu® in aliis circurastantiis suff ic ient^ essent : 
ill® autem grati® sunt in s t rumen tum voluntatis Dei : at-
qui tamen eis r e s i s t i t o : ergo non repugnat dari gratias 
quibus bomo resistere possit. 

§ I I . — Be d is t r ibu t ione g r a t i « sufficieutis. 

Numi, inqu i rendum occurrit quibus gratia sufficiens 
concefatur : Io an omnibus jus t is ; 2° an peccatoribus; 
3° an infide l ibus; 4° an concessa fuer i t Jud®is ante 
Cbristum ; 5° an ipsis parvul i s ; 6« tandem, an Deus 
sincere velit omnes homines salvos fieri et an Christus 
pro omnibus mortuus sit. 

SECTIO PRIMA. — An gra t i a suff ic iens concedatur omnibus justis. 

Negant Lutherani , Calvinist®, Jansenist® eorumque 
assecl®, u t exposuimus i n par te histórica. 

PROTOSITIO. 

Gratia proxime vel saltern remote"sufficiens datur omni-
bus justis, urgente precepto. 

Prob. Illa proposi to t enenda est qu® est de fide, pro-
batur Scriptura sacra, conciliis, auctoritate S. Aug. et 
ratione : atqui talis est propositio nostra. 

1° Est de fide; f u i t e n i m definita i n conc. Trident., 
sess. 6, can. 18, h is verbis : « Si quis dixerit Dei pr®-
» cepta homini etiam justif icato, sub gratia constitute, 
» esse ad observandum impossibi l ia ; anathema sit. » 
Est insuper contradictoria p r i m ® propositioni Jansenii, 
Aliqua Dei prcecepta, etc. : a tqu i p r ima propositio Jan-
senii damnata est u t h®retica : ergo. 

2° Prob. Scriptura sacra. I Cor. x, 13 ; Fidelis autem 
Densest, qui non patietur vos tentavi supra id quodpo-
testis, sed faciet etiam cum lentationeproventum, ut possi-
tis sustinere. At si gratia q u a n d o q u e deesset just is , Deus 

\ 

pateretur eos tentari supra id quod possent, ut evidens 
est. Neque dicant Jansenist® h®c verba ad solos predes-
tinates dirigi; Apostolds enim loquitur omnibus Cörin-
thiis, non patietur vos tentari, et immediate post t ex tum 
citatum, propter quod, char issimi »u 'Äf^nquit , fugiteab 
idolorum cultura. Porro non intelligebat omnes Corin-
thios futuros esse electos : ergo. 

3° Conciliis. Conc. Arausicano II, can. 25 citi lo, et 
conc. Trident. , sess. 6, cap. 11 : a Deus sua gratia semel 
» justifìcatos non deserit, nisi ab eis prius deseratur. o 
Ergo 3°. 

4° AuctoritateS. Aug. , l ib. de Natura et Gratia, cap. 26: 
«Deus cum justificat i m p i u m , et cum ad perfectam 
» sanitatem, hoc est, ad perfectam vi tam just i t iamque 
» perduxerit , non deserit, si non deseratur, u t pie sem-
» per jus teque vivalur. » Nihil clarius desiderari potest. » 
Ergo 4°. 

5° Ratione. Pr®cepta divina semper obligant, alioquin 
non essent pr®cepta : atqui repuguat ea obli gare, et po-
testatem illa implendi non existere : ergo saltem justis 
semper datur gratia sufficiens. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Joan, vi , 44 : Nemo potest venire ad me, nisi 
Pater, quimisit me, traxerit eum. Unde sic : Non omnes 
justi sic t r ahuntur ad Christum : ergo non omnes h a -
bent gratiam sufficientem u t ad il luni venire possint. 

R. 1°. Verba citata non magis de just is quam de pec-
catoribus intelligenda sunt : imo ad peccatores magis 
referenda esse v identur . 

R. 2°. Disi. ant. Non omnes ita t r ahuntur de facto, 
quia Deum eos gratia sua pr®venientem sequi nolunt, 
conc.; secus, nego ant. Etenim verbum trahere liic non 
accipiendum est quasi vim inferret , aut necessitatela., u t 
volunth®retiei , imponeret , sed eo sensu quod necessesit 
Deum nos pr®venire, quemadmodum dieitur Lue. xiv, 
24, compelle intrare, id e=t, eos vehementer exhortare ; 
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vel, trahit sua quemque volvptas, id est, fortiter al licit. 
Porro ¡usti resistere possunt et sape resis tunt grati® 
qua Deus eos pr®veuit et sollicitât : ergo. 

Obj. 2°. Petras autequam Christum negaret erat jus tus , 
juxta h®c Chrisli 'verba, Joan. xiu, 10 : Vos mundi eslis, 
sed non omnes : solas qaippe excipiebatur Judas , ut ex 
ve r so j equen t i patet : atqui grat ia défait Petro, ut con-
stat tum his verbis Christi , Joan , xiit, 36 : Non potes me 
modo sequi : sequeris aulem postea; tum ex S. Chrysost., 
Homil. 73 in Joan. : « Christus doserait (Petrum) u t suam 
» edisceret inf i rmita tem; » t u m ex S. Aug. , Serin. 79 : 
« Quid est homo sine grat ia , nisi quod fai t Petras cum 
» negaret Christum? Et ideo beatum Petruin paululum 
» Dominus subdeseruit, ut m ilio totum h u m a n u n i ge-
» nus posset agnoscere n ih i l se sine Dei gratia prœvale-
» re. » Ergo gratia justis, e t iam urgente prœcepto, ali-
quando deest. Ita Janseuius et praser t im doctissimus 
Arnav.ld, in opere diclo Dissertation sur la grâce efficace. 

R. 1°. Negari potest major; plures enim Patres et 
Scr ipture interprètes censent Petruin, qu i Justus erat 
quando Christus dixit, Vos mundi est is, a justitia exei-
disse peccato prasumpt ionis et al iorum despectionis, 
cum ûdenter respondent : Et si omnes seandalizati fue-
rint in te,ego nunquam scandalizabor... Etiamsi oporlue-
rit me mon tecum, non le negabo, Matth, xxvi, 33 et 35. 
Ila S. Chrysost. et S. Aug. 

R. 2°. Dist. ?nin.Defuit Petro gratia efficax, vel ad 
summum proxime sufficiens, conc.; gratia etiam remote 
sufficiens, nego minorem. Si enim Petrus timorem animi 
deposuisset, et ad Creatoreiii supplex confugisset, donum 
perseveranti® ohtinuisset, quod sic agnoscit ipse S. Aug., 
lib. de Unitale Ecclesia, cap. 9 : « Quis enim dubitave-
» ri t quod Judas Chris tum, si voluisset, non ntique tradi-
» disset, et Petrus, si voluisset , ter Dominum non negas-
» set? seil ideo fu i t de ist is certa pradict io , quia et Deus 
» etiam futuras pr®videt voluntates. » Sic naturaliter 
exphcautur textus S. Chrysost . et S. Aug. nobis objecti. 

Notandum insuper S e r m o n e m 79 citatum S. Augus-
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tino falso adscribi, et idcirco ad appendicem a Patribus 
Benedictinis remissum fuisse. 

Verba autem Christi ad Petrum, Non potes me modo 
sequi, non ad pr®ceptum couQtendi Christum, sed ad 
mandatimi moriendi pro Christo, quod tunc non urgebat, 
referenda sunt ; quasi erat enim Petrus a Christo : Do-
mine, quo vadis ? Repondit Christus : Quo ego vado, non 
potes me modo sequi ; sequeris aulem postea. Id est : Nunc 
libi non datur mori pro me, sed morieris postea : atqui 
h®c verba sic intellecta minime arguunt gratiam suffi-
cientem deesse. Ergo. 

Obj. 3°. S. Aug., lib. de Dono perseveranti®, cap. 22, 
hanc expendit propositionem : « Et si qui obeditis, si p r a -
» destinati estisrejiciendi, subtrahentur obediendi vires, 
» ut obedire cessetis, » earn judical tantummodo populi 
offensivam, et vult ut in tertia persona expr imatur , si 
qui autem obedhmt, etc. Ergo verum est vires obediendi 
aliquando ipsis justis subtrahi. 

R. 1°. Nego ant. Nam S. Doctor de propositione quam 
expendit sic pronuntiat : « Res enim non optabilis, sed 
» abominabihs dicilur, et durissime atque odiosissime 
» quasi in audient ium frontemcompellandocolliditur. » 
At proposilio de qua h®c pronunt iatur , non tantummodo 
ut offendens habetur , sed ut , saltern aliquo modo, pra-
vum sensing exhibens. Ergo. 

R. 2°. Dist. conseq. Verum est vires obediendi sub-
t rahi , id est, vires efficaces, conc.; vires sufficientes, 
nego con seq. Non enim r e p u g n a t vires efficaces subtrahi 
ipsis justis, nempei is qui gratiis sufficientibus non bene 
u tun tur . In verbis autem citatis aut in aliis milioribus 
q u a merito proponit, S. Aug. non dicit vires subtrahen-
das esse justis , quia prcedestinati sunt rejiciendi; sed dicit 
annunt iar i eis sublractionem ex defectu prtevi® coope-
rationis ; hunc defectum ipsamet pr®destinatio supponit 
et non facit. Sicut pr®scientia divina, licet infallibilis, 
libertati human® non officii, sic nec pr®destinatio, licet 
cogitatili nostro sit iucomprehensibilis, et primo as-
pectu multos offendat : ergo-. 



Eadem distiiictione explanantur alia verba ejusdem 
Doctoris, quibus dicit adjutorium quo jus tus perseverare 
posset, ipsi deesse i n pœnam peccati, lib. de Correptione 
et Gratia, cap. 11 ; hoc est, gratiam perseveranti® dene-
gari iis qui gratiis sufficientibus recte non n tun tu r . 

Unde S. Prosper, Resp. ad capitula Gallorum calum-
niant ium, Resp. 12, ait : « Vires i taque obedient® non 
» ideo cuiquam sub t rax i t , quia euni non prœdestinavit ; 
» sed ideo elmi n o n pr®destinavit, quia recessurum ab 
» ipsa obedientia esse praavidit. » (Op. S. Aug. ad. cale. 
t . x, p. 204.) 

Inst. S. Aug. , l ib . de Correptione et Gratia, cap. 8, ait : 
« Si conlìteris donum Dei esse perseverare in bono usque 
» in finem, cur hoc donum ille accipiat, ille non acci-
» piat? Puto quod m e c u m pariter nescis, et ambo bic 
» inscru tab i l ia judic iaDei penetrare non possumus. » At 
si omnibus adessent grati® sufficientes, n ihi l inscrutabile 
esset in dono perseveranti®, cum supponeret i n uno li-
be rum assensum grati®, et i n altero illius abusum. Ergo. 

B. Nego min. Nihi l e n i m inscrutabilius est quam con-
cordia in ter donum perseveranti® ex parte Dei omnino 
gra tu i tum, et ac tum homin i s prorsus l iberum i n assen-
t e n d o grat i®; c u r e duobus just is ®qualiter Deo placen-
t ibus, unus statini m o r i t u r et salvus fit, alter diu vivitet 
damna tu r ; u n u s t e n t a t u r et peccat ; alter similiter pec-
casse!, sed a t e n t a t o n e custodilus perseverat; cur uni 
datur gratia adeo a b u n d a n s et in talibus circumstantiis 
u t infallibiliter assensum e jus obtineat, non autera alte-
r i , etc. ? Merito certe c u m divo Augustino, i n eo pr®cise 
loco, exclamare possumus , verbis Apostoli utendo : 0 al-
titudo divitiarum sapientiœ et sdentile Dei! quam incom-
prehensibilia sunt judicia ejus et investigabiles vice ejus! 
Rom. xi , 33. Ergo. 

Obj. 4°. Multa sunt peccata ignoranti® aut inadver-
t e n t ® : a t si omnibus prœsto essent grati® sufficientes, 
nulla existerent peccata ignoranti® et inadvertent®, si-
quidem gratia est i l l u m i n a t o intellectus et m o t o volun-
tatis : ergo. 

B. Nego min. Nam mult® grati® sunt remote tan tum 
sufficientes; si negligantur, grati® proxime sufficientes 
non obtinentur, et tunc ex inadvertent ia , vel etiam ex 
ignorantia in causa sua voluntaria, proindeque culpabili, 
peccatur. Ergo. 

SECTIO SECCNDA. — All gra t ia sufficiens de tur omnibus peccatoribus. 

'Certuni est 1° gratiam conversionis non omni momen-
to et loco paratam esse peccatoribus, pr®sertim obdura-
t i s , sicut g r a t a perseveranti® paratur justis : unde, ait 
Psalmista, Ps. xciv, 8 : Hodie si vocerà ejus audieritis, no-
lite obdurare corda vestra; et Osee, iv, 14 : NOJI visitabo 
super flias vestras, cum fuerint fornicata. Sic omnes 
theologi, cum S. Thom. 2 2, q. 2, art. 5, ad 4. 

Certum est 2° Deum peccatores obduratos deserere pos-
se, sicut illos e vita eripere potest, tempore quo infal l i -
biliter damnandi sunt . 

Certum est 3° de iis qui i n infidelitate, h®resi au t s i -
mili conditone vivunt , dici non posse quod non ipsis de-
tur g r a t a sufficiens. Alexander Vil i , per decretum 7 de-
cemb. 1690, sequentem damnavit propositionem, n° 5 : 
« Pagani, Jud®i, h®retici, aliique h u j u s generis, n u l l u m 
» omnino a Jesu Christo accipiunt i n f luxum; adeoque 
» hinc recte inferes i n illis esse voluntatem nudam et 
» inermem "sine ul la g r a t a sufficiente. » Curs. compi 
Theo!, t . vi , col. 726. 

Nunc igitur qu®stio est an peccatoribus etiam obdura-
tis semper pr®sto sit gratia saltern remote sufficiens, ur -
gente pr®cepto ; an vero quidam peccatores i n pcenam 
peccati omni dest i tuantur g r a t a sufficienti, saltem ali-
quando. Nonnulli theologi affirmant, es ter i vero contra-
r i um tenent, quibuscum sit 

PROPOSI™. 

Peccatoribus etiam obduratis, urgente prcecepto supernatu-
rali, datur vel offertur gratia saltem remote sufficiens. 

Prob. Scriptura saera, conciliis, S. Aug. et ratione. 



i * Scriptum sacra. Ezeclu x x x i n , l i : Nolo mortem 
impii, sed ut convertatur impius a via sua, evviva!; 
H. Petr . HI, 9 : Dominus patienter a git propter vos, no-
lens aliquos perire, sed omnes ad pcenitentiam reverli. His 
verbis semper hortari possumus ipsos inrpios ad pceni-
tentiam : atqui f ru s t r a hor t a remur ad pcenitentiam, si 
gratia sufficienti quandoque dest i tuerentur : ergo. 

2o Coneiliis. Va len t inum 111, can. 2 2 , def imt « males 
» non per i re quia boni esse non potuerunt , sed quia bom 
» esse n o l u e r u n t ; » Arausic. II , j a m ci ta tum, can. 2 5 , 
asserens omnes baptizatos, s ine ul la exceptione, ea quae 
ad salutem pe r t i nen t , auxil iante ac cooperante C h n s t o , 
adimplere posse, et T r iden t inum, sess. 6, cap. 11, gene-
rale emitt i t p r i n c i p i u m , dicens : Deus impossibilia non 

jubet : a tqui Deus impossibilia j u b e r e t , s i , urgente p r a -
cepto su per na tu ra l i , gratia sufficiens al iquando peccato-
r ibus obduratis deesset; n a m tunc jube t u t peccatores 
hu jusmod i convertantur et salvi fìant : ergo 2°. 

3° S. Aug., Enar ra t . i n Ps. vi , n . 8 (t. iv , col. 26), lo-
quens de iis qu i a Deo in reprobum sensum tradit i sunt , 
a i t : « Nam ea est caci tas ment i s . In earn quisquis datus 
» f u e r i t , ab interiori Dei luce secluditur, sed n o n d u m 
» peni tus , c u m i n bac vita est. » Ergo j u x t a S. Doctorem, 
a l iqua gratia saltern remota cunctis parata est peccato-
r ibus et iam obcacatis. Ergo 3°. 

4° Ratione. 1° Obdurati peccant conversionem suam 
differendo, quando aliquod urget p r acep tum Dei ad im-
p lendum : atqui non peecarent , si omni g rada et iam re-
mote sufficienti carerent ; nemo quippe in eo peccai, quod 
nul lo modo cavere potest. 2° In bac vita nul lus est homo 
cui non debeamus fiduciam i n s p i r a r e , e u m ad conver-
sionem exhortando : at , sententia adversar iorum nostro-
r u m semel admissa , quid dicere possemus nonnul l i s 
peccateribus dicentibus ma jo ra esse sua peccata u t ve-
n i a m sperare quean t? Ergo. 

Notando ih est eos qu i ad conversionem exci tantur , sive 
auxilio ex te rno , u t a l iqua lect ione, exbortatione ; sive 
auxil io i n t e rno , v. g . , t imore jud ic io rum Dei, eo ipso 

gratias sal tem remote sull ìcientes habere ; al ioquin dicen-
d u m foret hu jusmod i adminicu la , q u a v e r « sunt, g r a t i a , 
obdurat is concedi ad insos magis peccatores reddendos, 
quod Deo est ind iguum et r épugnâ t . 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. In Exod. VII , 3 , Deus dicit de Pbaraone : In-
durabo cor ejus; et in Evangel io S. Joan, xii , 39 et 40, 
legi tur : Propterea non poterant credere, quia iterum dixit 
1saias : Excœcavit oculos eorum et induravit cor eorum, 
ut non videant oculis, et non intelligent corde, et conver-
tantur et sanem eos. Ergo Deus nonnul l i s sal tem pecca-
tor iòus omnem subt rahi t g r a t i am. 

R. Nego conseq. E x h is nani que text ibus solummodo 
infer r i potest Deum a l i quando grat iam efficacem, autad 
s u m m u m gratiam prox ime sufficientem iis denegare qu i 
grat ia remote sufficienti a b u t u u t u r : at certuni est h u j u s -
modi gratias speciales s a p e denegari iis qui p r ima gratia 
non recte u t u n t u r ; ergo i n d e non sequi tur aliquos esse 
indura tos q u i b u s omnis gra t ia sufficiens sub t raha tur . 

Deus autem cor P h a r a o n i s induravi t , j u x t a S. Aug. in 
E x o d u m , 1. 5, q u a s t . 24 ( t . i n . par t . 1, col. 4 2 8 ) , e u m 
patienter toleràndo : n a m « pat ient ia Dei, inquit, secun-
» dum corda h o m i n u m , q u i b u s d a m uti l is ad pœni t en -
» d u m , qu ibusdam inu t i l i s ad res i s tendum Deo et in malo 
» perseveranduin. » 

Quoa d verba Christi a p u d Joan, non poterant credere, etc. 
« Quare non poterant , si a m e q u a r a t u r , » inquit S. Aug., 
Tract. 53 in Joan . , n . 6 , « cito respondeo, quia nole-
» bant. » Ergo S. Doctor n o n a rb i t r a t e s est eos omni gra-
t ia sufficienti desti tutes esse. 

Ad majorem t e x t u u m nobis objectorum a l io rumque 
s imi l ium inte l l igent iam, no t andum est Deum sua Provi-
dentia cunctas i n qu ibus ve r samur c i rcumstant ias deter-
mina re : porro mul t i i la disposili s u n t , u t in talibus c i r -
cums tan t i i s , licet bon i s , cerio obdurandi et excacandi 
sint , d u m i n aliis i l l umina l i fu i s sen t ; eo sensu Deus di-
ci tur i ! los obdurare et exeaca re ; sicque accidit u t non vi-

1 5 . 



deant , nec infel l igant , nee convertanlur, nec sanen tu r ; 
nam parficula ut non designai finem ab agente intentum, 
sed effectum inde manantem, ut notant Patres et Scrip-
tur® interpretes. 

L'nde sensus textuum est Deum permisisse eos ita ex-
cacar i , u t nec viderent nec intelligerent, etc. 

Obj. 2°. Conc. Trid. , sess. 6, cap. 11, verbis S. Aug. 
utens, dicit : « Deus namque sua gratia semel justifica-
» tosnon deserit, nisi ab eis pr ius deseratur. » Ergo sunt 
qui revera deseruntur . 

R. Dist. conseq. Sfint qui revera deseruntur quoad gra-
tiam effìcacein, vel quoad grat iam proxime sufficientem, 
concedo; eo sensu quod nec gratiam remote sufiicientem 
habeant, nego conseq. Hac distinctio patet ex dictis. 

Obj. 3°. S. Aug., Ep. ad Six tum : « Nec obdurat Deus 
» impertiendo mal i t iam, sed non impertiendo misericor-
» diam. » Ergo obdurati carent gratia sufficienti. 

R. Nego conseq. Nam textus S. Aug. , sicut alii plures, 
intelligendus est de s u b t r a c t i o n g ra t i a efficacis aut 
proxime suf f i c ien t s , u t j a m diximus. Semper retinenda ' 
est h a c distinctio, et a l i a e jusdem generis diffìcultates 
evanescent. 

Inst. Idem S. Doctor, Exposit . i n Epist. ad Rom. n , 62 : 
«Non ergo i l i ! (Pba raon i ) imputaba tur quod tunc non 
» obtemperaret, quandoquidem, obdurato corde, obtem-
» perare non poterai , sed quia dignum se p r a b u i t cui 
» cor obduraretur priori infìdelitate. » Nihil clarius desi-
derari potest : ergo sun tobd i i r a t i quibus ipsa gratia re-
mote sufficiens deest. 

R. Nego conseq. Impossibilitas enim de qua loquitur 
S. Doctor, est i n sensu composito; id est, Pharao, in quan-
t u m obdura tus , j a m p rox imam non habebat potentiam 
obtemperandi; sed orare po te ra i , reflectere, mirabilia 
Dei considerare,p(Enitere,sicque dur i t iam cordis deponere 
et obtemperare : u n d e actus ex obduratione procedentes 
ipsi revera imputabi les e ran t , et S. Aug. contrarium di-
cere noluit , quamvis ipsius verba dura sint : au t si contra-
r ium dixit, seretractavi t , u t p u t a t Bel larminus ; alioquin 

evidenter sibi contradixisset, cum iu multi* locis sem-
per docuerit obduratos peccare et libere peccare. Ergo. 

Obj. 4°. Si quibuslibet peccatoribus semper affulgeat 
spes conversionis, cunctis criminibus aperitur via : ita 
Sismondi. Ergo. 

R. Nego ant. Ubique enim in Scriptura et in Ecclesia 
doctrina pessimus pradic i tur finis peccatoribus invetera-
tis, et quotidiana experientia has tremendas pradictiones 
confirmat. Ergo. 

Insuper, iis peccatoribus venia non promit t i tur , msi 
vere et ex int imo corde de peccatis a se admissis conte-
ran tur . Quomodo dici potest banc doctrinam viam cunctis 
criminibus aperire ? 

SECTIO TERTIA. — An gra t ia sufficiens de tur infidelibus. 

Duplicis generis dist inguuntur infideles, positivi sci-
licet et negativi. Illi dicuntur positivi, qui pradicationem 
Evangelii audierunt et non crediderunt, vel audire con-
tempserunt ne crederent : illi vero sunt negativi, qui de 
Evangelio nihi l u n q u a m audierunt . 

Certum est 1° infideles positivos quandoque habere 
gratiam sufiicientem eique resistere, u t S. Stephanus 
Judais exprobrabat : Eos semper Spiritui sancto resistitis, 
Act. VII, 51. 

Certum est 2° infideles negativos non habere gratiam 
proxime sufficientem ad conversionem, cum Evangelium 
prorsus ignorent. . . 

Quastio est igitur an cunctis infidelibus, sive positivis, 
sive negativis, semper dentur vel offerantur gra t ia 
proxime vel saltern remote sufficientes. Negant Janse-
nius ejusque sequaces. 

PROPOSITO). 

Cunctis infidelibus datur vel offertur gratia saltern remote 
sufficiens. 

Prob. Scriptura sacra, auctoritate summorum Pontifi-
cum, testimonio SS. Pa t rum ac doctorum, et ratione. 



1" Scriptum sacra. Ezech. xxxiu, 11 : Vivo ego, dicit 
Dominus : nolo mortem impii, sed ut converta tur impius a 
ria sua, et vivati I Tim. i i , 4 : Deus vultomnes homines sal-
vos fieri, et ad ognitionem veritatis venire. Hec verba sunt 
generata : ergo Deus vuìt salutem omnium hominum : 
atqui recte dici non posset eum vellfr salutem eorum qui-
bus non concederei nec offerret gratiam saltem remote 
sufficientem : ergo 1°. 

2 "Auctoritate summorum Pontificum, nempe 1° Alexan-
dri Vili, qui propositionem a nobis p. 313 relatam cen-
sura percussit, et demen t i s XT, qui inter centum et 
unam proposit ions Quesnel, sequentem n . 27 damnavit: 
Fides est prima gratia et fons omnium aliarum. Hec pro-
posito, in mente Jansenianorum, tenebatinfìdelibus non 
pres ta t i nec offerri gratiam sufficientem : ergo, in mente 
Pontificis eam damnantis, infìdelibus datur gratia suffi-
ciens. Ergo 2°. 

3° Testimonio SS. Patrum et Doctorum. S. Aug., Enar-
ra i . in Ps. xs-in, n. 7 : « Cum autem Yerbum etiam 
» caro factum est et babitavit in nobis, mortalitatem nós-
» t ram suscipiens, non permisit u l l u m mortalium excu-
» sare se de umbra mort is ; et ipsam enim penetravit 
» Verbi calor. » Ai infideles, si onmi gratia destitueren-
tur , se excusare possent. 

S. Thom., de Ventate, q. 1 4 , ad 2, art. 1 : « Si quis 
» enutritus in sylvis, inter b r u t a ani malia, ductum ra-
B tiònis naturalis sequeretur i n appetitu boni et fuga 
B mali, certissime est t e n e n d u m quod ei Deus vel per 
» internam inspirationem revelaret ea q u e sunt ad cre-
B dendum necessaria, vel a l i quem fidei predicì torem ad 
B eum dirigerei sicut misit P e t r u m ad Cornelium. » 
Porro omnes ductum rationis na tu ra l i s sequi possunt. 
Ergo 3«. 

4° Ratione. Docetur ehim a p u d catholicos Deum velie 
6alutem omnium bominum, Chr i s tum pro omnibus mor-
tuum esse, neminem perire, n i s ì sua'culpa : atqui bec 
vera non essent, si cunctis inf ideì ibus non adessent gra-
t e saltem remote sufficientes : e rgo 4°. 

Dices 1° : S. Aug. de Predest inatone sanctorum, cap. 9, 
sic babet : « Fides et inchoata et perfecta donum Dei est, 
» et hoc donum quibusdam dari, quibusdam non dari 
» omnino non dubitet qui non vult manifestissimis sa-
b cris litteris repugnare, a Ergo sunt, inter infideles, 
quibus deest gratia fidei. 

R. Dist. conseq. Quibus deest gratia fidei efficax aut 
proxime sufficiens, conc.; etiam gratia remote sufficiens, 
nego conseq. 

Ceterum, u t q u e s t o r ec tus intelligatur, et soluto 
earum objectionum magis evidens fiat-, distinguendum 
est, inter gratias fidem precede utes, et gratias fidei aut 
fidem sequentes. Priores hominem non elevant ad sta-
tum superuaturalem, sed tantum il lum adjuvant ad bo-
num morale, videlicet ad legem naturalem naturaliter 
implendam. Posteriores vero sunt priucipia operum 
supernatural ium, et hominem conducere possunt ad 
salutem. 

Imt. Idem S. Aug., lib. de Gestis Pelagii, cap. 14, 
n . 34, dicit fidem esse initium uiide bona opera incipiunt, 
et sic'in variis aliis locis : ergo infideles, quibus deest 
fides, nullius boni sunt capaces. 

R. Nego conseq. Nam fides est quidem initium bono-
r u m operum supernaturalium, quod omnes fa tentur , sed 
non est ini t ium conversionis, nec igitur prima g r a t a ; 
dantur quippe g r a t e quibus infideles preveniuntur et 
ad fidem disponuntur : ergo fides non est prima gratia, 
ut Clemens XI definì vii, propositionem Quesnel modo 
citatam dainnando, nec igitur initium omnium bonorum 
operum. sine ulla exceptione. 

Eodem sensu intelligenza sunt verba conci t i Trident., 
sess. 6, cap. 8 : Fides est humance salutis initium. 

' Dices 2° : Sequens Baii proposito, ri. 68 : lnfidehtas 
pure neqativa, in his quibus Christus non est prcedicatus, 
peccatumesUdamnatafuit : unde sequitur infidelitatem 
negativam non esse peccatum : ai si cunctis infìdelibus 
concedantur vel offerantur g r a t e sufficientes, infidelitas 
etiam negativa erit peccatum. Ergo. 



R. Nego min. Illud enim non imputa tur ad peccatimi 
quod non fa i t volitum, saltern in sua causa : atqui i n -
fidelitas negativa non fui t volila in causa, nempe in 
abusu grat i» remote suf f ic ien t s ; aliquid enim non cen-
setur volitum in causa, nisi praevisum fuer i t aut p rev i -
deri potuerit : at infideles negativi non prev iderunt , nec 
prev idere potuerunt fìdem sibi denegandam fore prop-
ter abusum grati® remote sufficients : ergo baac infide-
litas ipsis non imputanda est quasi esset peccatimi. 

Eo sensu, S. Aug. intellexit obdurationem cordis esse 
pcEnam peccati, non vero peccatum. 

SECTIO QUARTA. — An gra t i a sufficiens concessa vel p r e p a r a t a fuer i t 
o m n i b u s Judaeis in veter i Lege. 

• Certuni est Judeos justifieari non potuisse -per ipsam 
litter am legis Moysi; sun t verba conc. Trid. , sess. 6 , c. 1 : 
quia lex subintravit, inqui t Apostolus, Rom. v , 20, ut 
abundaret delictum, id est, ut cognosceretur delictum, 
vel u t occasione legis ex malitia hominis abundaret de-
l ic tum; vim autem i l lud auferendi non babebat. Multi 
tarnen justificati sunt sub veteri lege, sed fide i n Chris-
t u m venturoni , u t Abel, Henoch, Noe, Abraham, etc. 
Multis ergo Jude i s concesse sunt grati® sufficientes et 
efficaces tempore veteris legis : difficultas est an cunctis 
Jude i s concesse vel ob la te fuer int g r a t e saltern re-
mote sufficientes. Negant i te rum Jansenius et assecl® 
ejus ; aff irmant vero omnes catholici. 

PR0P0SITI0. 

Cunctis Judeeis in veteri Lege concessa vel oblatce fuerunt 
gratia saltern remote sufficientes. 

Prob. Scriptum sacra, auetoritate C lemen t s XI, testi-
monio S. Aug. et S. Thom. et r a t o n e . * 

1° Scriptura sacra. Deut, xxx, 11 : Mandatum hoc quod 
ego praeipio tibi hodie non supra te est ; ibi agitur de tota 
lege, u t ex versibus sequentibus patet : ergo J u d e i totam 

legem implere poterant : porro i l lam totam implere non 
poterant sine g r a t a , ex dictis supra, pag. 330 : ergo 1°. 

2° Auetoritate Clementis XI, qui sequenlem damnavit 
propositionem Quesnel, n . 7 : « Que u t h t a s pro bomine 
» in veteri f edere , in quo Deus i l ium reliquit p ropr ie 
» infirmitati, imponendo ipsi legem suam? » Ergo homo 
adjuvabatur g r a t a , q u e certe debebat esse .sufficiens. 

3° Testimonio S. Aug. qui, lib. de Spiritu et Littera, 
cap. 19, ait : a Lex ergo data est ut g r a t a quere re tu r , et 
» g r a t a data est u t lex impleretur . Neque enim suo vitio 
» non implebatur lex, sed vitio p r u d e n t e carnis, quod 
» vi t ium per legem demonst randum, per g r a t a m sanan-
» dum fui t , » Lex semper impleri potui t ; non potuti 
impleri sine g r a t a : ergo. 

S. Thom. qui, 1 2, q. 98, art . 2, ad 4 , sie habet : « Di-
» cendum qüod, quamvis lex vetus non sufficeret ad 
» salvandos homines, tarnen aderat aliud auxi l ium a Deo 
» hominibus s imul cum lege, per quod salvari poterant, 
» scilicet fides Mediatoris. » Ita cateri doctores catholici. 
Ergo 3°. 

4° Ratione. J ude i totam legem implere tenebantur sub 
peccato, ut patet ex perpetuis exbortationibus Propheta-
r u m : atqui eam implere non poterant sine gratia, confi-
tente ipso Jansenio : ergo vel omnes g r a t a sufficienti do-
naban tu r , vel peccatum erat necessarium : porro pecca-
tum necessarium omni sensui repugnat, quidquid in con-
t rar ium affirmare audeat Jansenius qui, lib. 3 de Gratia 
Christi, dicere non erubescit Vetus Testamentum nihil 
aliud fuisse quam magnarn quamdam quasi comadiam. 
Ergo 4°, etc. ; al iunde, etc. Ergo. 

Dices 1° : Lex vetus sepe vocatur ab Apostolo lex mor-
tis, lex peccati. Ergo. 

R. Dist. ant. S e p e vocatur lex mortis, lex peccati, per 
oppositionem ad legem gra t ie q u e dat v i tam et delet 
peccatum, conc. ; quia talis est in se et gratiam excludit, 
nego ant. Ratio h u j u s disl inctonis desumitur ex dictis 
in initio present i s distinetionis. 

Lex vetus dicitur etiam lex peccati ti lex mortis, quia 



erat occasio peccati, ostendendo ma lum vi tandum et non 
ex se conferendo vires ad vincendum, ideoque, non ex 
se, sed propter mal i t iam hominis, deducebat ad mortem. 

Dices 2° : S. Aug. variis in locis, v . g . , m Serm. 9 de 
Decern chordis, dicit amorem in veteri lege non exsti-
tisse, sed t imorem : a tqui cum solo timore non datar 
gratia sufßciens : ergo. 

R. 1°. Negò maj. Nam üb . de Moribus Ecclesie, cap. 28, 
redarguii ex professo Mauicheos, qui, convenientes Deum 
et p rox imum diligendos esse, negahant hoc m Veteri 
Testamento contineri. Quando dicit amorem in veteri 
lege non exstitisse, et alia hujusmodi, h a c accipienda 
sunt t an tum in sensu relativo, scilicet ut vividius ìnno-
tescat p rec ipuus character nove legis, qui est Charitas. 

R. 2°. Nego min. Nam, Initium sapientue tintor Domi-
ni, Psalm, ex, 10 : ergo cum timore dari potest gratia 
saltern remote sufficiens q u e ad dilectionem ducere po-
test. 

Dices 3° : Mnltum datur discrimen inter veterem et 
novam legem : atqui j am dici non potest tale esistere 
discrimen in ter ut ramque, si omnibus Jude i s sub veteri 
lege da t e fuer in l gra t ie suflicientes : ergo. 

R. Nego min. ob multiplicem rat ione m : l ° lex vetus 
non continebat grat iam, lex nova earn habet et producit; 
2° multo uber ior est gratia in nova lege quam in-veteri; 
3- gratia i n veteri lege nonis t ius , sed nove legis erat, 
siquidem n o n concedebatur, nisi i n tu i tu meritorum 
Christi ; l ex vetus r ede dicitur lex timoris, lex sten-
lis, lex mortis, etc., dum lex nova merito vocatur lex 
dileetionis, lex gratice, lex vita, etc. Ergo. 

SECTIO QUINTA. — An ipsis parvulis dentur grat i« suflicientes. 

Non agi tur 1° de parvulis qui gratia baptismatis vel 
privilegio mar tyr i i , u t SS. Innocentes, regenerantur ; 
certuni est en im gratiam illis non deesse. 

Non ag i tu r 'Ì° de gratia intellectus et voluntatis, ilhus 
quippe non sun t capaces ; sed de grat ia externa qua sa-
luti eorum sufficienter provideatur. 

Noil agitur 3» de concessione illius grat ie , siquidem 
hie agitur de iis qui illam non recipiunt; sed petitur an 
omnibus parvulis p repare tur medium quo salvari pos-
sint. 

Non agitur iterimi 4° de parvulis Chrisiianorum qui 
nascuntur et vivunt ; remedium enim ipsis a Deo para-
timi est et sola parentum aut vicinorum culpa non ap-
plicatur. 

5° Eadem ratio esse videtur pro iis qui in utero ma t rum 
culpa parentum aut aliorum suffocantur ; si enim bene-
fìcium remedii ipsis destinati non percipiant, hoc paren-
tibus aliisve t r ibuendum est, et non Deo, qui illius ap-
plicationem sincere volebat. 

Itaque- tota difficultas versatur circa parvulos ìnfide-
lium baptisma peni tus ignorant ium, et maxime circa eos 
qui in utero mat rum vi legum n a t u r e decedunt. Plures, 
inter quos Vasquez, fatentur eos gratia vere sufficienti 
destitutes esse, idque sine ulla injust i t ia ex parte Dei, 
qui poterai Salvatorem non concedere, et dato Salvatore, 
nemini debet gratias ad salutem necessarias. Sufficit ut 
infantes cum solo originali peccato decedentes non eodem 
modo plectat ac adultos peccatis actualibus commacula-
tos : atqui certe non ita eos plectit, cum sit fons et re-
gula omnis ju s t i t i e . Itaque, seposita vana curiositate, in-
scrutabil iaejus decreta adoranda sunt , etdicendum : Jus-
tus es, Domine, et rectum judicium tuum, Ps. cxvm, 137. 

Attamen communissime docent theologi Deum s in -
cere velie salutem hujusmodi parvulorum, iisqae suffi-
cienter providisse; nam, inquiunt , constat ex Scriptura 
Deum velie omnes homines salvos fieri : ergo vel hujus-
modi parvuli non sunt homines, vel dicendum est Deum 
eis sufficienter providisse : atqui defendi non potest eos 
non esse homines : ergo. 

At explicare modum quo eis sufficienter provident , 
opus arduum est, vires humunas superans. D u e tamen 
potissimum celebrantur hypotheses quas breviter expo-
n - m u s . 

l a sic se habet : Et Deus saluti hujusmodi parvulorum 



providisse censea tur^ Iisec sufficiunt : 1 i l lum instituisse 
remedium genera le , a quo nul lum exeluserit; 2° illudi 
per causas secundas applicandum eis sincere offerre; 
3° causis secundis per specialem providentiam derogare 
non tener i , et 4° v i hujusmodi causarum, accidere p r a -
dictos infantes sine baptismo decedere : atqui h a c omnia 
admitti possun t , n u l l a m quippe involvere videntur re-
pugnant iam : ergo. 

2a Hypothesis t ene t infantes in utero materno non 
prafocari n is i culpa aut negligentia paren tum, qui, si 
gratiis sibi concessis recte usi fuissent, eos ad lucem et 
ad baptismatis g ra t iam conduxissent. Idem, a fortiori, di-
clini de parvul is infidelium ante usum rationis deceden-
tibus : si gra t ia regenerationis careant, hoc fit sola culpa 
vel negligentia p a r e n t u m , qui recte vivendo gratiam fi-
dei obtinuissent , eamque infantibus suis transmittere 
potuissent. E rgo . 

Neutra solutio p iene satisfacit ; imo, utraque gravibus 
impugnari potest rat ionibus ; nec tarnen aliam planiorem 
novimus. I taque difllcultatem relinquimus insolutam, 
et statim q u a r i m u s an Deus sincere velit omnes homi-
nes salvos f ier i . 

SECTIO SEXTA. — A n Deus sincere velit omnes homines salvos fieri. 

Sub niultiplici respectu cons idera to voluntas Dei ; sed 
sepositis iis q u a ad scopimi nostrum präsentem non 
pert inent , b a c s t a tu imus : 

Dividitur 1° i n antecedentem et consequentem. Ante-
cedens ea est q u a Deus vult aliquod in se, ab omnibus cir-
cumstant i is , j u x t a nos t rum concipiendi modum, abstra-
hendo, v. g. , voluntas qua creando homines in justitia, 
voluit eos ad gloriam pervenire. Voluntas consequens illa 
est qua vul t a l iqu id propter aliud, v. g. , damnationem 
quorumdam h o m i n u m propter eorum peccata. 

Dividitur 2° i n a b s o l u t a » et conditionatam. Voluntas 
Dei est absoluta quando i l l ius effectus a nulla pendei con-
d i t o n e : tal is f u i t voluntas creandi mundum. Est autem 
conditionata, si effectus ab aliqua conditone pendeat, 

qualis est voluntas salvandi justos, gì in justi t ia perse-
veren!. 

Dividitur 3° i n efficacem et inefficacem. Voluntas e f f i -
ex ea est qua Deus vul t et producit effectum, non ob-
stantibus qualibuscumque causis : inefficax vero ea est 
q u a ab aliqua pendens conditone, suum non obtinet 
effectum, quia deest condito. 

Certuni est I o Deum, creando Adam in justitia, voluisse, 
volúntate antecedente, ejus et totius generis Immani 
salutem ; ahum quippe finemsibi proponere non potuit ; 
sed voluntas ista fui t conditionata. 

Cerium est 2° i l lum, posito peccato originali, statuisse, 
volúntate consequent absoluta, Salvatorem hominibus 
concedere. 

Verum petitur an, promittendo Salvatorem, sinceram 
habuerit voluntatem omnes homines adjutorio ejus sal-
vari posse, et omnibus preestiterit auxilia etiam relative 
sufficientia? 

Circa hoc punetum errarunt Io Pelagiani, asserentes 
Deum aqual i ter salutem omnium velie, omnesque solis 
n a t u r a viribus salvari posse; 

2° Pradestinatiani , affirmantes Deum solos electos sai-
vari velie, atque pro iis solis Christum mor tuum esse ; 

3° Calviniani, inter quos alii censent Deum quorum-
dam tan tum salutem velie, et alios a gloria etiam ante 
peccatum originale exclusisse, dicuntur Antelapsarii; 
et alii contendentes quosdam, posito peccato originari, a 
salute exclusos esse, et ideireo vocantur Postlapsarii ; 

4° Janseniani, qui, fatentes Deum ante peccatimi ori-
ginale salutem omnium voluisse, contendunt illuni, post 
peccatum originale, solos electos salvari velie, eisque 
solis gratias relative sufficientes praparavisse. 

Non negant tamen aliis off err i gratias, sed parvas, de-
biles et in prasent ibus circumstantiis ad vincendam c u -
piditatem insufficientes. 

Catholici vero doctores censent Deum salutem omnium 
velie, ipsisque, vel saltern aliis quam pradest inat is , gra-
t a s relative sufficientes concedere vel offerre. 



:i.R)6 TRACTATUS 

Nonnul l i ìanien, u t cardinalis Sfornirai, et Vasquez, 
excip iunt infantes sine bapt i smate decedèntes, asserunt-
que gratias vere sufficientes ipsis deesse. 

Cum sal us obtineri non possit nis i per Chr is tum, cer-
tuni est Chris tum m o r t u ü m esse pro iis omnibus quorum 
Deus vult salutem, et Deum velie sa lutem eorum pro 
quibus mor tuus est Christus. Ext ra d u b i u m est Chris tum 
pro omnibus mor tuun i esse ratione sufficienti® pretii 
redempt ionis ; cum e n i m i p s i u s mer i ta infini t i sint va-
loris, omnia peccata existentia et possibilia expiare pos-
sun t . Qmeri tur au tem an Christus moriens p r e t i u m san-
guinis sui pro omnibus obtuleri t , et gratias relative 
sufficientes omnibus p raparaver i t . 

His notatis, dnas sequentes s ta tuemus propositiones. 

PROPOSITIO PRIMA. 

De fide est Deum velie salutem aliorum quam prcedestina-
torum, et Christum pro aliis quam prcedestinatis mor-
tuum esse. 

Prob. Illa propositio tenenda est quae est de fide, pro-
b a t u r Scr iptum sacra, testimonio SS. Pa t rum, auclori-
tate cleri Gallicani, et ratione : a tqui propositio nostra 
est de fide, probatur Scriptura sacra, etc. 

1° Est de fide. In Symbolo enini Constantinopolitano, 
singulis diebus dominicis et festivis cantamus : Qui prop-
ter nos homines et propter nostrum salutem descend it de 
ccelis, et ineurnatus est Crueifixus pro nobis, passvset 
sepultus est. Ergo singoli fideles credere t enen tur Deum 
velie eorum salutem, Chr is tum pro seipsis niortuuin 
esse : atqui tarnen omnes non sunt predes t ina t i : ergo. 

Insuper, quinta Propositio Jansenii , eo sensu intel-
lecta quod Christus pro salute duntaxa t p redes t ina to rum 
mor tuus sit, a s u m m i s pontificibus Innocentio X et 
Alexandra S II damnata est ut he re t i ca , et Constitutio-
nes eo rum ab omnibus ecclesiis recepte sunt . Ergo. 

•2" Prob. Scriptura sacra. Joau. vi , 39 : Hcec est autem 
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voluntas ejus qui misil me Putris, ut omne quod dedil mihi 
non perdam ex eo, sed resusciterà illud in novissimo die. 
Alternen omnes qui credimi in Chr i s tum, seu qui illi 
dati sunt , nonsa lvan tu r , u t ipse ait, Joan, xvu, i-2 : Quos 
dedisli mihi custodivi, et nemo ex iis per Ut, nisi ft/ius per-
di tionis. J ansen i s t a ver te runt quidem in Novo Testamento 
Montensi , sed fi ! i us perditionis, ponendo sed loco nisi, 
quasi films perditionis non fuisset ex iis quos Pater dede-
rat Filio. Verum b e e interpretat io admitti non potest: 
I o quia textui sacro contraria est ; !2° quia sensui inter-
pretimi ac theologorum ad versai u r ; 3° quia versio Mon-
tensis a Clement" IX et Innocentio XI reprobata est. 

Ibid. v , -iO : Hcec est autem voluntas Patri* mei qui mi-
sil me, ut omnis qui videi Filium et credit in eum, habeat 
vitam cL'temum. Porro omnes qui credunt in Fil ium non 
salvantur. Ergo. 

B. Paulus , 1 Cor. v i l i , 11 : Peribit inßrnws in tua 
scientia, frater, propter quem Christus mortuus est. Apo-
stolus ig i tur a rb i t rabatur i l ium propter quem Christus 
mortuus est perire posse, et vult ut de salii) • e jus anxii 
simus : atqui tarnen millos esset t imendi l o c u s si Chris-
tus pro solis p íádes t ina t i s mor tuus esset, aut saltern ille 
propter quem Chris tus mor tuus est perire non posset : 
erg.-'. 

3o Testimonio SS. Patrum. S. Ambros. , üb . de Pa ra -
diso, cap. 8 : « Veiii'rat Dominus Jesus omnes salvos fa-
n cere peccatores : et iam circa impios ostendere debuit 
» suam vo lun ta t em, et ideo nec proditorem debuit p r e -
fi terire. » 

S. Aug. , lib. 2 de Symbolo ad catechiz., cap. 8 , indur i i 
Chris tum Judeos sir al loquentem : « Videtis vulnera q u e 
» infl ixist is ; agnoscite latus quod pupugist is , quoniam 
» per vos et propter vos apertura e s t , nec tarnen in t ra re 
» voluistis. » Uude sic : Judas proditor et ii a quibus 
Christus crucifixus est non erant predes t ina t i : atqui 
juxta S. Ambros . et S. Aug. , Christus pro iis mor tuus 
est : ergo. 

4° Auctoritate cleri Gallicani qu i , in comitiis anni 1714, 



edidit documentimi pas tora le , ab aliis epicopis pe rGa l -
l iam dispersis acceptum, in quo legitur : «Dire que Jésus-
» Christ n 'es t mor t que pour le salut des seuls prédesti-
» nés , c'est précisément le sens héré t ique condamné dans 
» la cinquième Proposition de Jansénius . » Ergo 4°. 

5° Ratione. Omnes sperare t enemur v i tam « t e r n a n i per 
meri ta Christ i nobis promissam esse, et unusquisque di-
cere potest de Christo : Di (exit me, et tradidit semetipsum 
pro me, Gal. i l , 20 : a tqu i non s u m u s omnes predes t i -
nat i . Ergo 5°, etc . ; a l iunde, etc. Ergo. 

In fe rendum est Christum m o r t u u m esse saltern pro 
omnibus qu i al iquando jus t i f icantur , licet in jus t i t ia non 
perseverent ; n a m sola gratia jus t i f icantur , et omnis gra-
tia est f ruc tus r e d e m p t i o n s Christi : ergo. 

• 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Cer tum est Deum velie salutem omnium hominum et Chris-
tum pro omnibus mortuum esse. 

Prob. Illa proposit io habenda est u t certissima q u e pro-
ba tur Scr ip tura sacra, conciliis, SS. P a t r u m testimonns, 
et rat ione : a tqui propositio nost ra probatur , etc. 

1 "Scriptura sacra. Rom. v m , 32 : Qui proprio Filio suo 
non pepercit, sed pro nobis omnibus tradidit ilium. 

I Tim. l i , 3 , 4 , 5 et 6 : Hoc enim bonum est et acceptum 
coram Salvatore nostro Deo, qui omnes homines vult salvos 
fieri et ad agnitionem veritatis venire. Unus enim Deus, 
unus et mediator Dei et hominum, homo Christus Jesus, 
qui dedit redemptionem semetipsum pro omnibus. 

II Cor. v , 1 4 , 1 5 : Charitas Christi urget nos : (estiman-
tes hoc, quoniam si unus pro omnibus niortuus est, ergo 
omnes• mortui sunt ; et pro omnibus mortuus est Christus. 
Ende sic : LTbi Scr iptura n o n dis t ingui t , nec nos distin-
guere d e b e m u s : a tqui Scr iptura t r ad i i Deum velie omnes 
salvos fieri, Chr is tum pro omnibus m o r t u u m esse, et 
n u l l a m e x p r i m i t nec i n s inuâ t dist inct ionem ; imo dicit 

Chr is tum esse u n u m media torem h o m i n u m , sicut u n u s 
est Deus, et pro i is m o r t u u m esse qui mor tu i sun t in 
Adamo : atqui u n u s est Deus respecta omnium, homi-
n u m , et omnes mor tu i sun t Adamo : ergo Christus pro 
omnibus mor tuus est. 

UPe t r . i i i , 9 : Non lardai Dominus promissione»), suam, 
sicut quidam existimant, sed patienter agit propter vos, 
nolens aliquos perire, sed omnes ad pcenitentiam revertí. 
Nonne sensus b o r u m ve rborum est Deum salutern om-
n i u m vel ie , et redempt ionem Christ i omnibus pa ra t am 
esse? Ergo I o . 

2° Conciliis, nempe conciliis adversusPredes t ina t ianos 
celebrat is , in quibus definitimi est non pro solis electis 
Chr i s tum m o r t u u m esse, et equ iva len te r , nec obscure, 
neminem a redemptione e jus exclusum esse; insuper , 
conc. T r id . , sess. 6, c. 2 , h e c habet : « Hunc (Christum) 
» proposuit Deus propi t ia torem per fidem in sanguine 
» ipsius pro peccatis nostr is , non solum au t em pro nos-
» tr is , sed e t iam pro totius m u n d i . » Ergo 2°. 

3° SS. Patrum testimoniis. S. Ambros. in Ps. c x v n i , 
ait : « Sol j u s t i t i e omnibus or tus e s t , omnibus v e n i t , 
» omnibus passus est et omnibus resurrexi t . Si quis au-
» tem non credit in Chr is tum, general i beneficio ipse se 
« f r a u d a i ; u t si quis clausis fenestr is , solis radios exclu-
» d a t , non ideo sol non est or tus omnibus quia calore 
» e jus se ipse f raudaver i t . » Nihil expressius desiderari 
potest , et pro general i volúntate Dei salvandi omnes ho -
mines , et pro oblatione Christi , et pro über tä te h u m a n a . 
Ergo. 

S. Aug. , l ib . de Spirit , et Li t te ra , cap. 33 : « Vult Deus 
» omnes homines salvos fieri, et in agnitionem veritatis ve-
ri nire; non sic t a m e n u t eis ad imat l ibe rum a rb i t r i um, 
» quo vel bene vel male u ten tes , ¿ustissime jud icen tur . 
» Quod cum fit, infideles qu idem contra voluntatem Dei 
» f ac iun t , cum e jus Evangelio non c redunt . » E n a r r a i , 
in Psal . xcv, n . 15, ait : « Nam judicabi t (Deus) orbem 
» t e r r a r u m in e q u i t a t e , non p a r t e m , quia non par tem 
» e r u i t ; tot um judicare debe t , qu ia pro toto preti um 



» dedit. » Idem S. Doctor evidenter liabet in pluribus aliis 
locis. Ergo 3°. 

4° Hat ione. De fide est Chr i s tum pro aliis quam pr®- j 
destinatis mor tuum esse : a t q u i , hoeposito, pro omnibus 
mortuus est; vel enim pro o m n i b u s mortuus est, vel qui-
dam excludendi sunt : atqui posterius dici non potest; 
h®c enim exclusio p r o n u n t i a r i n e q u i t , nisi Scriptura 
aut traditione innitatur : po r ro , nec Scriptura nec tradi-
tione inni t i tur : ergo 4°, etc. ; a l iunde , etc. Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1 ° . Isai. XLVI , 1 0 : Omnis voluntas mea flet ; et 
Ps. cxin, 11 : Omnia qucecumgue volvit, fecit. Ende sic: 
Multi homines non s a l v a n t u r ; at tamen omnia qu® Deus 
vult sincere, fiunt. Ergo. 

R. Dist. min. Qu® Deus v u l t sincere voluntate abso-
luta et efficaci,fiunt, conc.; q u ® vult conditionaliter,«^o. 
Porro Deus vult omnes h o m i n e s salvos fieri, sub condi-
t o n e quod sua liberiate et g ra t ia sibi oblata recte utan-
t u r . Ergo. 

Obj. 2°. Matth, xxv i , 28 : Hie sanguis mens qui pro 
multis effundetur : ergo Chr i s tu s pro mult is , non vero pro 
omnibus mortuus est. 

R. Nego conseq. Nam m u l t i pro omnibus hie sumun-
tur , quia simul sunt omnes et mul t i . Ende S. Aug., lib. 2 
Operis imperfecti contra J u l i a n u m , cap. -475 : « Ad hoc 
» j a m responsum e s t , n o n repugnare o m n i b u s multos, 
» quia ipsi omnes non pauc i , sed mul t i sunt . » 

Quidam distinguurJ text um, dicuntque sanguinea 
Christi et pro multis efficacia redemptions effusum 
fuisse, et pro omnibus i n i n t en t ione Christi : hoc quidem 
verum es t , et doctrin® q u a m tueniur optime congruit. 

Obj. 3°. Christus dici t , J o a n , x , 15 : Animam mean 
pono pro ovibus rneis; et ib . i n , 14 et 15 : Exaltari opor-
tet Filium hominis, ut omnis qui credit in ipsum non per-
eat, sed habeat vitam ce ter nam : ergo tantum pro ovibus 

suis et pro iis qui credituri sunt mortuus est, non vero 
pro omnibus. 

R. Nego conseq. Certum est quidem i l lum animam pro 
ovibus suis posuisse, et in cruce exaltatum fuisse, ut i n 
ipsum credentes vitam h a b e a n t ; sicut serpens ®neus 
olim exaltatus fuerat i n deserto, ut Jud®i eum aspicien-
tes, a morsu serpentium sanarentur : a t c®teri non ex-
c l u d u n t u r ; imo, supponitur omnes ad fidem vocari ut 
non pereant. Ergo. 

Obj. 4°. Joan. xvn, 9 : Non pro mundo rogo, sed pro 
his quos dedisti mihi. Ende Christus non orat pro mundo, 
id est, pro peccatoribus m u n d u m constituentibus: atqui 
Christus non mortuus est pro iis pro quibus noluit o rare : 
ergo non mortuus est pro omnibus. 

R. Disl. maj. Christus non orat pro mundo, oratione 
speciali vitam ®ternam obtinendi, conc.; nullo modo 
orat, nego maj. Quemadmodum enim duplex est gratia, 
sufficiens et efficax, i ta et duplex distinguitur oratio 
Chris t i : alia enim specialis et efficax, qu® infaliibiliter 
producit electos, et ideo pro aliis non fit: alia vero i n -
efficax, sed culpa bominum qui gratiis sibi oblatis non 
recte u tun tur . Porro Christus mundum et peccatores ab 
hujusmodi oratione non exclusi t : dicit quippe in eodem 
capiie, v. 2 1 : Rogo ut credat mundus quia tu nie misisti, 
et moriens dicebat : Puter, dimitte Ulis, non enim sciunt 
quid faciunt, Luc. xxxm, 34. Ergo. 

Unde dici non potest cum Jansenistis Christum orasse 
1° pro quibusdam ut salvi fierent, 2U pro aliis ut crede-
rent , 3U pro aliis ut charitatem haberenl, quasi pro c®te-
ris non orasset; oravit enim pro omnibus, licet diversis 
modis. 

Inst. l u . Christus certo sciebat qui salvandi, quive 
danmandi f o r en t : atqui pro certo damnandis orare non 
debui t : ergo. 

R. Nego min. Si enim Christus fu turam damnationem 
non pr®vidisset, orare potuisset pro damnandis, ut eis 
obtineret gratias ad conversionem et salutem sufficien-
tes : atqui prtevjsio ejus iinpedire non potuit quin eas-



dein gratias pro eis petere valeret, siquidem pravisio 
Dei i n libéras bominum actiones non influii : ergo. 

Inst. 2°. Pro certo damnatis orare non licet : at non 
magis licet pro certo damnandis orare, quando u t tales 
noscuntur , quam pro damnatis : ergo. 

R. Nego min. Tamdiu enim licet pro damnandis orare, 
quamdiu oratio ipsis prodesse potest : atqui, licet pravi-
deantur damnandi , oratio ipsis prodesse potest dum vi-
Tunt, siquidem realem babent facultatem ad meliores 
fruges redenndi, et salutem consequendi, quod j a m dam-
natis impossibile est : ergo. 

Obj. 5°. S. Aug., Epist . 217, h a c babet : « Ende ma-
» nifestum est eos qui buie resistunt perspicua venta t i , 
» non intelligere omnino qua locutione sit dictum, quod 
» omnes homines vult Deus salvos fieri, cum tam mult i 
» salvi non fiant, non quia ipsi, sed quia Deus non 
» vul t , quod sine u l la caligine manifestami- m par-
» vulis. » Ergo reipsa Deus non vult sincere omnes sal-
vos fieri. 

R. Disi, conseq. Deus sincere non vult, sensu Sennpe-
lagiano, omnes salvos fieri, conc.; sensu catbobco, nego 
conseq. Etenim S. Doctor b ic disputât adversus Pelagia-
nos et Semipelagianos, qui volebant 1° gratiam ad sa lu-
tem omnibus oblatam esse, et unumquemque proprns 
vir ibus ea, sine novo Dei ausilio, uti posse ; 2° banc gra-
tiam secundum meri ta t r ibui , ac consequenter miliurn 
salutis, non Dei, sed hominis esse; 3» bonnnes salvan-
do» vel reprobando* fore, non secundum merita aut de-
merita q u a baberent morientes, sed q u a babuissent si 
diu v inssen t : unde salus parvulorum ante usum rat io-
nis decedenlium ab operibus q u a gessissent adulti pen-
debat, jux ta ipsos. Porro S. Aug. bos pravos sensus re -
iellit ostenditque gratiam nos prevenire , pro men t i s non 
concedi, et salutem t r ibuendam esseDeo, qui peccatores 
od seipsnm ornnipetentissma facilitate convertit, et poten-
tes ex nolentibus facit. Ideo probat in eadem epistola pro 
omnibus e randum esse, ut Deus sua misericordia eos ex 
nolentibus feeiat volentes : atqui certe ad orationem pro 

omnibus non hortatus esset, si persuasimi non habuisset 
Deum sincere velie omnes salvos fieri : ergo. 

Eodem sensu explicandi sunt alii textus S. Aug. , 
S. Prosperi, S. Fulgenti i , etc., qui ab adversariis objici 
solent. 

Inst. S. Aug. textum B. Pauli, omnes homines vult sal-
vos fieri, considerans, in triplici sensu accipi posse con-
tendi! : scilicet 1° eo sensu quod Deus velit omnes sal-
vare qui salvanti! ì?tanquam diceretur nullum hominem 
fieri salvum, nisi quem (ieri ipse voluerit (Encbirid. cap. 
103) ; 2° eo sensu quod omnes posita sit pro generibus, 
v. g. , Judais , Gracis, barbaris, etc., adeo ut s in te lec t i 
i n cunctis generibus non vero pro individuis (de Correp-
tione et Gratia, cap. l i ) ; 3° eo sensu quod, ignorantes 
quinam sint prades t ina t i , salutem omnium velie debea-
mus (ibid. cap. 15). Ende sic : In triplici hac expositione 
sensus verborum Apostoli ad solos electos restringiti»* : 
ergo S. Aug. arbi tralns est verba Apostoli de solis electis 
intelligenda esse. 

R. Nego conseq. Nam 1° triplicem interpretationem ex-
ponendo, nul lam amplectitur : dicit t an tum h a c Apostoli 
verba sic intelligi posse, eosque sensus admisit tanquam 
possibiles, ut objectiones Pelagianorum pradictis verbis 
abutent ium faeilius dilueret. 2° Dici potest S. Doctorem 
dicta verba ad solos electos restringentem, solatìi volun-
tatem consequentem et efiicacem exprimere velie, nec 
ideo voluntatem antecedentem et generalem exclu-
dere. 3° Ipse S. Aug. eadem Apostoli verba sensu nos-
tro intelligenda esse, non vero t an tum intelligi posse, 
agnovit i n libro de Spirito et Littera, ut vidimus supra. 
Ergo. 

Obj. 6°. Voluntas inellicax arguti imperfectionem in 
Deo : ergo admitti non potest. 

R. Dist. ant. Voluntasimd'ficói >.r0.ii unpUrfectioiiem, 
si inefiicacia ejus exdefectu potentia vemat, conc.; si ex 
defectu conditionis libero hominis arbitrio rel ieta, nego 
ant. Porro inefficacia voluntatis Dei omnes homines sal-
vandi , non prò veni t ex defectu potentia in ipso, sed ex 



defechi conditionis quam homo potest libere ponere vel 
non ponere : ergo. 

Insnper, dici potest voluntatem Dei circa salutem om-
nium hominum s t r ide inefficacem non esse : sic- enim se 
habet, ut Deus velit eos gratia recte utentes salvare, et 
male utentes reprobare : unde qui voluntati ejus resistere 
videntur sub uno respectu, in ordinem ab ipsa statutum 
relabuntur , quod sic exprimi t S. Aug. Sermone 2 l i : 
« Nee credant iniqui Deum non esse Ofnnipotenlem, quia 
» multa contra ejus voluntatem faciunt ; quia et cum fa-
» ciunt quod non vult, boc de iis facit quod ipse vult. 
» Nullo modo igitur Oinnipotentis vel mutant vel supe-
» rant, voluntatem. » 

lnst. 1". Voluntas inefficax salvandi homines involvit 
contradictionem : ergo est imperfectio in Deo. 

R. Nego ani. Nulla enim est eontradictio in eo quod 
Deus prebeat hominibus media ad salutem sufficientia 
qnibus multi non recte u t u n t u r : atqui in eo consistit 
voluntas generalis Dei omnes salvandi homines : ergo. 

lnst. 2°. Ille sibi contradicit qui vult finem et non vuit 
sincere media ad finem conducentia : atqui ita se gereret 
Deus, si vellet omnes homines salvos fieri : ergo. 

R. Nego min. Deus enim preparavi t et offerì cunctis 
hominibus media quibus salvarentur si vellent : ergo 
volendo finem, vult sincere media ad finem conducentia. 

lnst. 3°. Ille non vult sincere media ad salutem condu-
centia, qui reprobationem j a m decrevit : atqui reproba-
tionem eorum qui non salvantur Deus ab e terno decre-
vit : ergo. 

R. Dist. maj. Ille non vult sincere, etc., qui reproba-
tionem volúntate antecedenti decrevit, conc. ; qui repro-
bationem volúntate consequent decrevit, nego maj. Eo-
dem sensu distinct a minore, nego conseq. Manifestum est 
quod Deus illusorie tantum salutem eorum vellet, quo-
r u m reprobationem volúntate antecedenti decrevisset : 
at merito dici potest i l ium sincere velie, volúntate ante-
cedenti, salutem eorum quorum reprobationem decrevit 
volúntate consequent , malis operibus eorum pravisis 

i n n i x a ; nam prescientia divina, ex probatis in Meta-
physiea, nul lam actibus nostris imponit necessitatene 
nec ideo voluntati s incere in Deo media ad salutem suf-
ficientia pres tandi : ergo. 

Inst. 4°. Deus, eo ipso quod gratias salulis efficaces 
quibusdam concédât, vult cateros perire : ergo borum 
salutem non vult sincere. 

R. Bist. ant. Vult ceteros perire, voluntate conse-
q u e n t , quia mediis ad salutem sufficientibus abusuri 
p rev identur , cone. ; voluntate antecedenti, et sine res-
pectu ad eorum opera, nego ant. Cur autem gratias effi-
caces quibusdam Dens concédât et non aliis, est myste-
r i u m sapienti® nobis inscrutabile ; sed ideo affirmari 
non potest veram esistere oppositionem in Deo inter p ra -
scientiam ejus relative ad damnandos, et sinceram vo-
luntatem eos salvandi, media ad salutem sufficientia eis 
subministrando. Ergo. 

lnst. 5«. Voluntas antecedens salvandi homines quo-
r u m reprobato pravidetur et decreta est, supponit Deum 
a pravisis abstrahere : atqui nulla est abstracto in Deo, 
qui omnia unico intuitu necessario videt : ergo liac vo-
luntas est illusoria. 

R. Dist. maj. Supponit Deum abstrahere, id est. abs-
trahere nobis videri, conc. ; reipsa abstrahere, nego maj. 
Cum enim Deus sit sub omni'respectu infinitus. opera-
t i o n s ejus sicut judicia, sunt abyssus multa : eas exh i -
bere non possumus. nisi juxta nostrum concipiendi mo-
dum, id est valde imperiecle. Ende actum antecedentem 
et actum consequentem vocamus qui in ipso sunt simul-
tanei, et tamen ila coordinati, ut nul lam contradictio-
nem nullamque imperfectionem arguant . 

Si, per impossibile, Deus ignorare! qui salvandi quive 
reprobandi sunt , et omnibus preberet media q u e nunc 
eis offert, nonne merito diceretur salutem omnium sin-
cere velie ? atqui divina ipsius prescientia vir tutem me-
diorum q u e preparavi t non elidit nec minui t : ergo. 

Inst. 6". Saltern illusorie tantum vult salutem parvu-
lorum apud intideles decedentiuin, vel in utero materno 



3 6 6 TRACTATUS 

suffbcatorum : ergo non vul t sincere omnes salvos fieri. 
R. 1°. H a c exceptio admit ti posset absque fidei catho-

liCcB lcBSioilC. 

R. 2° Neg. ant. Fa temur nos latere quomodo Deus sa-
luti h u j u s m o d i parvulorum sufficienter providerit ; ve-
r u m Scriptura , trnditione, doctorum consensu et ratione 
p roba tur Deum sincere velie omnes salvos fieri et ad 
agnitionem veritatis venire : « Numquid ideo negandum 
« est ,» inqu i t S. Aug., lib. de Dono perseverant i» , cap. 
14, « quod apertimi est, quia comprehend non potest 
» quod occultimi e s t ? » 

ARTICULES SECUNDUS. 

DE GRATIA EFFICACI. 

Gratia eff icaxea est q u a voluntat is asscnsum infal l i -
biliter obtinct. T r i a hic inquirenda sunt : nempe 1° an 
existât, 2° an sub hu jusmodi gratia libertas h m n a n a 
subsistât , e t 3° unde repetenda sit gratia; efficacitas. 

§ I . — An ex is tâ t g r a t i a e f f i cax . 

Circa hoc punc tum nulla controversia in ter nos et h a -
reticos. 

PROrOSlTIO. 

Dantur gratiœ efficaces. 

H a c propositio ab omnibus babe tu r ut de fide. 
Prob. Scr iptura sacra, SS. l 'atri bus et ratione. 
1° Scriptura sacra. Ezccliiel. xxxvi , 2 6 : Dabo vobis 

cor novum, et spiritum no' um ponam in medio vestri : et 
auferam cor lopideum de camp vestra, et dabo vobis cor 
carneum... Et fa iam vt in pneceptis me is a„buletis. 

Phil ipp. li, 18 : Deus est tnim qui operatur in vobis et 
velie et perficere pro bom volmitate. Atqui certe gratia 
efficax clarius exprimi non potest : ergo 1°. 

2 ° S S . Potribus, qui unanimes sunt in hac doctrina, et 
p r«?er t im S. Aug. qui, si hrereticis mox refellendis fides 
adh ibe re tu r , non solum admisisset gratiam efficacem, 
sed gratiam necessitatem voluntati n o s t r a imponentem. 
Ergo 2°. 

3° Ratione. Homo nihi l potest in ordine ad salutem 
sine gratia : at certe mul ta fiunt. ab hominibus in ordine 
ad salutem : ergo dantur grati® efficaces, id est, q u a 
suum habent effectum : ergo 3°, etc.; a l iunde, etc. Ergo. 

§11 .—An l iber tas h u m a n a m a n e a t i n t e g r a s u b i n f l u x u g r a t o eff icacia. 

Duplex distinguitur l ibertas, a coactione videlicet et a 
necessitate. Libertas a coactione est immuni tas a qua-
cumque vi externa, contra voluntat is inclinationem nos 
impellente : v . g., si reni tentes de t rudamur in carce-
rem, non sumus liberi a coactione. Certum est gra t iam 
efficacem hu jusmodi coactionem in nos min ime exer-
cere : ergo sub inf iuxu ejus l iberi sumus a coactione. 

Libertas a necessitate est immuni tas ab omni determi-
n a t o n e ineluctabili , et i n eo consistit u t i n t e r agendum 
expeditam habeamus potestatem non agendi, aut aliter 
faciendi pro nu tu . 

Veteres Prades t ina t ian i , Wiclef is ta , Lutheran! , Cal-
v in i s t a negaverunt banc l iber ta tem cum -gratia efficaci 
conciliari posse. Janseniani nomen libertatis re t inebant , 
ipsam vero l ibertatem destruebant, asserentes h u m a n a m 
voluntatem gratia au t cupiditate necessario determi-
nari . Sit 

PROPOSITIO. • 

Homo sub infiuxu gratia efficacis perfecte estjiber ab 
omni necessitate. 

H a c propositio est de fide. 
Prob. Scriptura sacra , conciliis, summorum Pontif i -

eum auctoritate, SS. P a t r u m test imoniis , et ralionibus 
theolegicis. 



]„ Scriptum sacra. Eccli. x x x i , 10 et 11 : Qui probatus 
est in ilio, et pcrfectus est, erit Uli gloria (eterna : qui 
potuit transgredí, et non est transgressus; facere mala, 
et non fecit : ideo stabilita sunt bona illius in Dommo. \ i r 
j u s t u s . de quo hie agitur, h a b e t s imul grat iam elficacem 
et l iber ta tem : gra t iam eft ìcacem, siquidem non est trans-
gressus, et stabilita sunt bona Ulms in Domino per perseve-
r a n t e ; s imul habet l i be r t a t em, c u m potuisset t r a n s -
gredí et facere ma la . Ergo. 

I Cor. xv, 10 : Gratia Dei sum id quod sum, et gratia 
ejus in me vacua non fuit, sed abundantius Ulis omnibus 
iaboravi : non ego autem, sed gratia Deimecum. Ibi e t iam 
agitur de gratia efficaci, q u a scilicet vacua non fint, et 
t a m e n Apostolus declarat se c u m ilia laborasse : nonne 
eo ipso clare expr imit eff icaciam grati® ex par te Dei, et 
s imul l iberam homin i s Cooperationen!? Ergo I o . 

2o Conciliis. Cone. Araus ic . I l , can . 9 : « Quoties bona 
» agimus, Deus in nobis a t que nobiscum, u t operemur , 
» operatur : » ergo duplex est operatiti, u n a Dei per g r a -
t i am, et altera hominis per l i b e r u m arb i t r ium. 

Cone. Tr id . , sess. 6 , can. 4 : « Si quis dixeri t l i be rum 
» homin i s a rb i t r ium a Deo m o t u m et exci ta tum, nihil 
» cooperari a s sen tendo Deo exc i tan t i a tque vocanti 
» neque posse dissentire, si ve l i t , sed veluti i nan ime 
» quoddam n ih i l omnino agere , mereque passive se ba-
» be r e ; ana thema s i t . » H o c c a u o n e concil ium damna t 
Protestantes, qu i contendebant l i be rum hominis arbi -
t r i u m cum efficacia grati® subsis tere non posse. Ergo. 

3° Auctoritate summorum Pontificum, nempe Innocen-
t i X et Alexandr i VII, qui ter t iana Jansenii Propositio-
n e m sic conceptam : « Ad m e r e n d u m aut demerendurn, 
» in statu na tu r® laps®, n o n r equ i r i t u r i n homine li-
» ber tas a necessitate, sed suffici t l ibertas a coactione, » 
damnaveruu t u t ha r e t i c am. E n d e sic : Homo sub in f luxu 
grati® efficacis mere tur , et c u m illa sola grat ia mere tu r : 
a tqui merer i non potest , nis i l ibe r sit ab omni necessi-
tate. Ergo 3°. 

4° SS. Patrum testimonia-. Clara c i tantur tes t imonia 

SS. Ignatii mar ty r i s , Cypriani , Hilarii , Hieronymi, Am-
brosi i , Cbrysostomi, etc. , sed pr® c®teris verba refere-
m u s S. Aug. quem adversar i i s u u m esse d i cun t ; sic en im 
se habet , lib. de Sp i r i t i et Lit tera, cap. 34 : « Accipere 
» quippe et habere an ima non potest dona . . . nisi con-
» s e n t e n d o : ac per hoc quid habeat , et quid accipiat, 
» Dei est : accipere au t em et habere u t ique accipientis 
» et habentis est. » Bis in eodem c a p i t e , loquendo de 
g r a t a Dei nos p raven ien t i s et i n nobis velie et perficere 
o p e r a n t s , ait : « Consentire au tem vocationi Dei, vel ab 
» ea dissentire, propri® voluntat is est : » n ih i l expres-
s e s haberi potest. Ergo 4». 

5° Rationibus theologicis. Concordia l iberi arbi tr i i cum 
g r a t a semper visa est qu®stio a rdua : a tqui nulla esset 
difficultas si g r a t a l i be rum a rb i t r ium tolleret et s u u m 
effectum necessario produceret . 2« Opera supernatura l ia 
jus to rum sunt meri tor ia : a tqui non possunt esse m e r i -
toria sine g r a t a efficaci et sine l iberiate . 3° Si homo sub 
inf luxu grati® efficacis non sit ab omni necessitate l iber , 
nec l audandus qui obsequitur grati®, nec v i tuperandus 
est qui ei resisti t : a tqu i h®c consectaria admit t i ne-
queunt : ergo 5°, etc . ; a l iunde, etc. Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. I Cor. xii , 6 : Deus qui operatur omnia in om-
nibus; Phil ip, il , 13 : Qui operatur in vobis velie et per-
ficere : ergo sub inf luxu grati® efficacis homo non r e m a -
net l iber. 

R. Nego conseq. P ra fa t i enim tex tus mul l ique alii s i -
miles optiine probant grat iam Dei nobis necessariam esse 
pro quolibet bono, etiam pro velie et perficere, quod certe 
admi t t endum est t anquam de fide : at min ime proban t 
quod unice ab adversari is p robandum foret , scilicet coo-
perat ionem nostrani non requ i r i , a u t grati® efficaciam 
oi imem actum volunta t i s excludere. Ergo. 
• Obj. 2o. S. Aug. var i i s in locis dicit grat iam operar i ip -
simi velie, volen'es de no le j i t bus facere, esse victrieem, 
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vires efficaciesimas voluntati p r ebe re , indeclinaliiliter et 
inseparabi l i ter c q p e n s u m voluntatis rapere , etc, : at qui 
l ibertas proprie dicta cum tali gratia conciliari non po-
test : ergo. 

R. Nego mm. Omnes enim pr®fat® locutiones in sensu 
catbolico explicari possunt ; eo ipso ru i t objectio. Sic 
quippe Deus velie operator in nobis, ut jam diximus, 
quia gra t ia sua nos preveni t ut ve l imus , deinde nos ad-
juva t u t porficiamus : nibil boni supernatura l is fit s ine 
grat ia , et gratia nibi l operatur in nobis sine assensione 
nostra, et tamen Deus in fai libi liter obtinet a creatura , i l -
l esa ips ius l iber iate , quidquid vo l t : quo posito, facile in-
telligitur quomodo Deus ex nolentibus faciat volentes, 
quomodo gratia sit, v ic t r ix , quomodo vires efficacissi-
m a s volunta t i subministret , quomodo indec.linobiliter et 
invincibiliter voluntatis as-ensum rapiat , licet voluntas 
libere assentiat. Qua autem ratione l ibertas cum grati® 
efficacia conciliari potest, res est difficillima quam non 
aggredieraur . 

Ce te run i , S. Aug. in aliis locis, et p r e s e r t m in textu 
a nobis in probation?, allato, evidentr r dicit consentire et 
dissentire vocationi Dei. human® esse voluntatis : ergo 
nulla sub hoc respectu admit tenda est contradictio in 
operibus S. Doctoris. Ergo. 

Inst. 1°. Quod amplius nos dclectat, secundum id opere • 
mur necesse e s i , inqui t S. Aug. , Exposit Epist , ad Gala-
t a s cap. v , 22 : ergo, j ux t a S. Doctorem, sub in f luxu 
grati® efficacis non remanet l ibertas a necessitate. 

R. Dist. textum S. Aug. Quod ampl ius nos delectat, 
delectation ' consequent et deliberata, secundum id ope-
r e m u r necesse est, cone.; quod ampl ius n;>s d.dectat de-
lectatione antecedenti et indel iberata ,nego. Nul lum en im 
est dub ium quin necessario operemur secundum delec-
ta t ionem nostrani cousequentem et di ' l iberaiam, id est, 
secundu i voluntatis nostr® de te rmina l ionmi : porro eo 
sensu accipiendus est S. Aug. in loco nobisobjecto; nani 
1° Expositionem Epistol® ad Galatas scripsit ante s u u m . 
episcopatum, ut notant Patres Benedictini, ex lib. i Re-

tract, cap. 23 et 24 : eo tempore autem in Semipelagia-
n i s m u m propendebat . ac proinde n imi s h u m a n ® l iber ta t i 
t r ibuebat : a t tamen earn sustulisset si textus objectus de 
delectatione antecedenti et indel iberata intell igendus fo-
ret . Ergo. 2* Ipse tes ta tur , l ib . 8 Conf. , cap. 8, se j u x t a 
majorem delectationem antecedentem non semper egisse: 
Non faciebam, inqui t , quod incomparabili affeclu amplius 
mihi placebat. 3- S. Doctor ibi ho r t a tu r fidelesut operi-
bus carni s non c o n s e n t a n t , et vir tutes Christianas sec-
t en tu r : a tqui talis exhortatio i l lusoria esset, si homo 
majori delectatione grati® aut cupiditatis necessario de -
t e rmina re tu r . S®pe S. Aug. dicit aut supponit alia, p r e -
ter delectationem, esse act ionum nos t r a rum motiva, v i -
delicet t imorem, spem, desider ium vi tandi pœnam aut 
dolorem, mor tem, etc. Ergo. 

Inst. 2°. S. Aug. et p lures alii sancii Patres comparant 
grat iam efficacem sermoni quo Deus creavit m u n d u m , 
patravit miracula , etc. : a tqui sermo Dei necessario ope-
raba tu r : ergo et gratia. 

R. Bist. maj. Comparant quoad effectuai, conc. ; quoad 
m o d u m operandi, nego maj. Cer tum est Deum infall ibi-
b te r obtinere posse a voluntat ibus h u m a n i s , i l l e sa ipsa-
r u m libertate, quidquid sibi placet : ergo effectus grat iœ 
efficacis tam infal l ibi l is est respectu ips ius quam effectus 
sermonis quo m u n d u m creavit, mi racu la patravi t , etc. 
I taque sub hoc respectu légit ima ins t i tu i tur compa ra to , 
q u e thesi n o s t r e m i n i m e adversatur . 

Multa alia objici soient q u e vel d i l u u n t u r in Tracta tu 
de Actibus humanis, ubi existentia l ibertatis h u m a n e 
as t ru i tu r , vel solvi possunt ex principiis j a m positis, et 
q u e a l iunde, cum hœresis Janseniana obsoleverit, nu l -
lins sunt, momen t i . Ea ig i tur pr®termi t t imus . 

Ex dictis patet quam falsum et absu rdum sit Janseni i 
systema de duplici delectatione victr ici , qua ad bonum 
vel ad m a l u m necessario de t e rmina remur : sufficienter 
confuta tum j a m h a b e n d u m est, et non est rat io cur i n 
ilio d iut ius immoren iu r . 



§111. — l inde r e p e t e n d a sit g r a t i » eltìcacia. 

Nulla unquam exorta est quaestio in theologia, sive 
dogmatica, sive moral i , q u a tantas aniraorum conflic-
tationes genuerit : primo historiara istiusmodi contro-
versiarum per compendi u m contexturi sumus, deinde 
breviter exponemus systema Molinistarum et systema 
Tbomistarum. 

SECIIO NUMÀ.—Historia compend iosa con t rovers ia rum circa 
concordiam liberi a r b i t r i i e t grati® efücacis. 

Hac controversia in i t ium habu i t versus finem decimi 
sexti sacul i . P. Pruderne, e Societate Jesu, in Facúltate 
Salmanticensi theologia professor, publicam thesira de-
fendendam curavit, anno 1581, circa concordiam liberi 
arbitrii et grat ia . P. Bannez, f ra ter Pradicator seu Do-
minicanus, adversus eam fort i ter disputavit, .sexdecim 
propositiones ex illa excerpsit, quas Inquisitioni Hispa-
n ia rum denuntiavit . Lessius et Hamelius, e Societate 
Jesu, i n Facúltate Lovaniensi professores, propositiones 
P. Pruderne defendere conati sun t . Baius et Estius contra 
illos insurrexerunt , et fervens exstitit auimorum as tus . 

Interea, P. Molina, ex eadem Societate, in Facúltate 
Eboracensi in Lusitania, professor, edidit, anno 1588, 
ingens opus inscriptum : De Concordia liberi arbitrii cum 
(jratice donis. 

Fratres Pradicatores et cuncti Thomista , sic dicti quia 
gloriabantur se divum T h o m a m , e FF . Pradicatoribus, 
habere ducem, cceperunt adversus Molinam publice dis-
putare, eumque velut errores Pelagianorum renovaniem 
exhibere. Patres Societatis Jesu ex parte sua, contra 
Thomistas vehenienti zelo conflictantes, eos Calvinismi 
incusabant. 

C l e m e n s Vili vetavitutr isque ne censuris se invicem 
impeterent, etdeinde silentium omnibus circa hujusraodi 
materias prascripsit, mandans tamen ut celebriores ex 
utraque parte theologi sententias suas cuín ralionibus et 

motivisi exponerent easque ad ipsum mitterent. Postea^ 
celebrem instituit congregationem cardinalium e t con -
sultorum, de Auxiliis dictam, quia de auxiliis grat ia 
t ractandum erat. 

Prima congregationis bu jus deliberado locum habuit 
die 2 januari i 1598, et ul t ima die ¿8 augusti 1607. 

Post septem et septuaginta consessiones, opinati sunt 
consultores l ibrum Molina, cujus viginti propositiones 
censuris affecerunt, prohibendum esse. Duo consultores 
huic sentent ia subscribere noluerunt . Summus Pontifex 
ipse pronuntiare noluit , quin prius theologos utriusque 
ordinis corani se disputantes audiisset. Solemnes igitur 
aper ta sunt disputationes coram pontifice, die 20 marti i , 
anno 1602, in Vaticano. Religiosi, velut strenui púgiles, 
t am acriter secum decertarunt, ut plures quasi inánimes 
facti, locum aliis non defatigatis cedere coacti sint. Mor-
tuis Clemente VIII et deinde Leone XI, qui viginti et 
quinqué diebus t an tum sanctam Sedem occupavit, Pau-
lus V disputationes continuare juss i t , et post quinqué et 
octoginta hujusmodi concertationes tam coram se quam 
corani antecessore suo habitas, nu l lum pronuntiavit 
judicium, congregationem solvit, et contendentibus 
facultatem concessit contradictorias libere propuguandi 
sententias, ea conditione ut nul lus adversarios quibus-
vis censuris notaret. 

Diu adhuc et acriter disputatum est in scholis ca-
tholicis circa concordiam liberi arbitrii et gra t ia effica-
cis; varia q u a excogitata sunt systemata ad duo generice 
revocari possunt, quorum prius dicitur Molinista-
r u m , et posterius Thomistarum. Ea breviter exposituri 
sumus . 

SECTIO SECUNDA. — Bxponi tu r systema Mol in is larum. 

Ludovicus Molina b a c precipue statuii in ingenti 
opere a nobis superbis citato : I o Gratia non est efficax 
ex natura sua, sed ex assensu voluntatis nos t ra : linde 
eadem gratia potest esse efficax in uno, non in altero, 



imo instant i in eodem homine, et non in instanti se-
q u e n t : idcirco dicitur versai His. Nullam tarnen vim 
mutuatur ab bumana voluntate, sed illius a'ssensum re-
quirit tanquam dispositionem sine qua effectnm 11011 
produceret : sic sacramenta totam vim a Christi inst i tu-
tione habent, et tarnen effectum in suscipientibus 11011 
producimi, nisi q u i d a m adsint conditiones seu dispo-
sitiones onmino necessaria. 3° Quando voluntas gra l ia 
consentii, duplex intervenit Uei actio, nempe ipsa gra-
tia voluntatem ad consentiendum excitans, et concursus 
supernatural is quo Deus voluntatem adjuvans actum 
cum ilia pbysice produci! : concursus ille est vagus, ge-
neralis et indiiferens, donee per voluntatem ad talem 
actum determrnetur. Deus pravidens quid homo cum 
tali vol cum tali gratia acturus sit, largitur ei quem 
vult ad so convertere graham 'cui seit i l ium certo, licet 
voluntarie, consensurum, sicque eum ad finem intentum 
infallibihter adducit. 5" Non tarnen intuitu merit i , necob 
p rav i sum voluntatis consensum, gratiam impert i tur , 
ad sensum Pelagianorum aut Semipelagianorum ; bene 
vero ex propria liberalitate, et juxta suum beneplaci-
ti! m . 

Maximum h u j u s systematis vitium hoc esse videtur , 
actum scilicet voluntatis gra t ia consentient is gratia non 
produci, quod ad Semi pelaci ani snmm aliquo modo ac-
cederei. Suore:., Vasques aliique palres ejusdem Socie-
tatis vitium istud espungere conati sun t ; ideo fmxerun t 
efficaciam gra t ia non ab ipsa voluntate assentiente re-
petendam esse, sed a circumstantiis in quibus versatur 
homo, et ea congrui tot e gral ia hujusmodi circumstantiis 
ita a t temperata u t consensus infallibiliter obtineatur : 
hoc n i tuntur testimonio S. Aug. ad Simplicianum. lib. I, 
quas t . % n. 13(1. vi , col. 95) : « Nullius Deus frustra 
» misera tur ; cujus aulem miseretur, sic cum vocat quo-
» modo seit ei congruere, ut vocantem non respuat. » 
Hinc dicti sunt Congruista'. 

Verum difficiiltas manere videtur integra, nam at-
t empera to grat ia circumstantiis, 11011 est quid a gratia 

et a voluntate dislinctum : nolunt di'fciisores buim: 
systema lis gratiam ex natura sua esse efficacom : ergo in 
ultima aualysi, l iac efficacia ab assensu voluntatis re-
petenda est. 

SECTIO TF.RTIA. — E x p n n i t r s y s t e m a T h o m i s t a r u m 

Thomis ta , sic dicti a S. Thoma, quamvis eorum sv> 
tema, juxta plures, in operil us S. Doctoris non r. 'peiìa-
tur , statuuut spquentia : 10 Alia est gratia suffici: ns et alia 
eflicax : sufficient dal potenliam agendi. nunquam vero 
actum, etefficax semper dat actum : est aut. m eflicax ex 
na tura sua et in onmi circumstanlia. 1° Hac gralia vo-
luntatem p raven it earn que determinai, non solum in 
genere, s' d ad actum sp cialem; non moraliter, ad sen 
sum Suor": , sed reali tor et phvsice, el idcirco vocal ur 
prcp-motio p/njsica. 3" Hac pramotio tam infallibili! .r 
effectum suum obtinet, ut nunquam effnetu carere sup-
poni possi!. licet tamen expedita maneat pot, stas ad op-
posituni : unde sub pramotione physica v<ra existit 
libertas. A° Deus ab a te rno deerevii so p ramot imem 
pliysicam et infallibilem his aut illis daturun, , sicque, 
visione metaphysice certa, omnia fu tura libera in den-e-
tis suis cum quibus essenti,dem habent connexiouem 
cognoscit : hinc pradestinatio ad gloriarli fit ante t ravisa 
merita. 

In eo systemate supremum D.i dominium optime ser-
vatili' : at humana libertas v;x conri. it nr. 

Augustmiani, sic dicti quia auetoritate S. Aug. se 
fulciri arbi t rantur , pramotionem pbys icam.e t simili 
attimi pera nli am gra l ia ac circumstant'iarum rejicinnt, 
admittuntque gratiam ex natura sua efficacem, sed mo-
raliter, intel l edum il luminando, volmitalem alliciendo, 
suadendo et delectando, non delectatione relative vie, 
trici, ut volunt Janseniani, sed absoluta, qua Deus vo-
luntatem humanam infallibiliter movet, i l lasa ipsius 
l iberiate. 

Inter eos alii d icuntur molliores et alii rigidiores. Mol-



liores grat iam ex na tu ra sua efiicacem ad diffìciliora 
q u i d a m opera supernatura l ia r equ i run t , pro aliis vero 
facilioribus gratias ad sensum Congruis tarum versatiles 
sufficientes esse contenduut . Rigidiores hane distinctio-
nem omni fundamento destitutam esse volunt, et gra t iam 
ex na tura sua, per delectationem absolute victricem, pro 
quibusvis actionibus neeessariam esse propugnaut . 

Exprobra tum est defensoribus h u j u s systematis , et 
forte non immer i to , quod a duplici delectatione Janseni i 
non satis recederent. 

Paler Thomassin. doctissimus presbyter Oratorii, aliud 
excogitavit vel potius exornavit systema a Josepho Avita 
Domiuicano excogitatum : grati® efficaciam non reponit 
in pr®motione pbysica Tbomis ta rum, nec in acceptatione 
voluntatis, u t Mobuist® et Congruist®, sed in aggre-
gatione auxi l iorum qu ibus voluntas excitatur et ad ju -
vatur . Singula seorsim sumpta non sufficerent, sed 
conjuncta l ibertatis buman® consensum infall ibil i ter 
obtinent. 

Sed illa auxi l iorum aggregatio non est quid a gratia et 
a voluntate dis t inctum : igi tur semper qu®ri potest an 
illius efficacia a gratia vel a voluntate procedat ; i n priori 
casu, quomodo servatur libertas? in posteriori, ubi est 
sup remum Dei domin ium in libertatis exercit ium ? Gra-
vissima igitur semper subsistet difficultas circa concor-
diarn grati® efficacis et liberi arbi tr i i , q u a m solvere non 
ten tab imus ; malumus dicere cum S. Aug. , lib. de Spi-
r i ta et Littera, c. 3 ì : « J am si ad i l lam profundi ta tem 
» scrutandam quisquam nos coarctet .cur il li ita suadea-
» tu r ut persuadeatur , i 1 li anlem non i t a ; duo sola 
» occnrrunt in ter im qu® respondere mib i placeat : 0 al-
ti titudo divitiarum ! et Numquid iniquiias apud Deum ? 
» Cui responsio is ta displiceat. qu®rat doctiores, sed ca-
» veat ne inven ia t prasumptores . » 

CAPUT QUINTUM. 

D E G R A T I . E E F F E C T I B U S . 

Prsc ipu i efiectus grati® s u n t justificatio et m e r i t u m ; 
de utroque dicendum est, 

ARTICULES PRIMUS. 

PB JUSTIFICATION. 

Justificatio est justi t i® et sanctitatis acquisitio qua 
homo fit Deo gratus. Tria circa i l l am cousiderari possunt, 
scilicet : 1° dispositiones ad i l lam acqui rendam, 2° ejus 
n a t u r a , et 3° e jusdempropr ie tas . 

§ I . — De disposi t ionibus ad a c q u i r e n d a m jus t i f ì ca t ionem requisi t i? . 

Fide constat parvulos per bap t i smum justificari : cer-
tuni est au tem null as in eis p r a r equ i r i dispositiones ad 
justif icationem, Deo ita volente ac ordinante. 

Ve rum Catholici et Protestantes s imul conveniunt 
quasdam requi r i dispositiones in adult is u t justificatio-
nem obt ineant . Omnes iterimi f a t en tu r fidem onmino 
neeessariam esse, jux ta b a c Christ i verba, Marc, xvi , 1(3: 
Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erti; qui vero 
non crediderit, condemnabitur ; et jux ta isla B. Pauli , 
Hehr, xi, 6 : Sine fide impossibile est piacere Deo. 

A t q u a l i s sit i l ia fides onmino necessaria, non ita sibi 
consent iunt . Lutherani et Calvinist® tr ipl icem distin-
guun t fidem, scili cet h is tor icam, qua omnia q u œ i n sacris 
Scripturis contenta sunt c reduntur ; fidem m i r a c a l o r u m , 
qua , credendo nihil Deo impossibile esse, p a t r a n t u r mi-
racula ; et fidem promiss ionum, qu® duplex est : una 
generalis, qua creditur Deum fidem hahen l ibus peccato-



liores grat iam ex na tu ra sua efiicacem ad diffìciliora 
q u i d a m opera supernatura l ia r equ i run t , pro aliis vero 
facilioribus gratias ad sensum Congruis tarum versatiles 
sufficientes esse contenduut . Rigidiores hane distinctio-
nem omni fundamento destitutam esse volunt, et gra t iam 
ex na tura sua, per delectationem absolute victricem, pro 
quibusvis actionibus neeessariam esse propugnaut . 

Exprobra tum est defensoribus b u j u s systematis , et 
forte non immer i to , quod a duplici delectatione Janseni i 
non satis recederent. 

Paler Thomassin. doctissimus presbyter Oratorii, aliud 
excogitavit vel potius exornavit systema a Josepbo Avita 
Dominieano excogitatum : grati® effieaciam non reponit 
in pr®motione pbysica Thomis ta rum, nec in acceptatione 
voluntatis, u t Mobuist® et Congruist®, sed in aggre-
gatione auxi l iorum qu ibus voluntas excitatur et ad ju -
vatur . Singula seorsim sumpta non sufficerent, sed 
conjuncta l ibertatis buman® consensum infall ibil i ter 
obtinent. 

Sed illa auxi l iorum aggrega to non est quid a gratia et 
a voluntate dis t inctum : igi tur semper qu®ri potest an 
illius efficacia a gratia vel a voluntate procedat ; i n priori 
casu, quomodo servatur libertas? in posteriori, ubi est 
sup remum Dei domin ium in libertatis exercit ium ? Gra-
vissima igitur semper subsistet difficultas circa concor-
diarn grati® efficacis et liberi arbi tr i i , q u a m solvere non 
ten tab imus ; malumus dicere cum S. Aug. , lib. de Spi-
r i ta et Littera, c. 3 ì : « J am si ad illam profundi ta tem 
» scrutandam quisquam nos coarctet .cur il li ita suadea-
» tu r ut persuadeatur , i 1 li aulem non i t a ; duo sola 
» occurrunt in ter im qu® respondere mib i placeat : O a l -
» titudo divitiarum ! et Numquid iniquitas apud Deum ? 
» Cui responsio is ta displiceat. qu®rat doctiores, sed ca-
» veat ne inven ia t pr®sumptores. » 

CAPUT QUINTUM. 

D E G R A T I / E E F F E C T I B U S . 

Prec ipui effectus grati® s u n t justificatio et m e r i t u m ; 
de utroque dicendum est, 

ARTICULES PRIMUS. 

PB JUSTIFICATION. 

Justificatio est justi t i® et sanctitatis acquisitio qua 
homo fit Deo gratus. Tr ia circa i l l am consideraci possunt, 
scilicet : 1° dispositiones ad i l lam acqui rendam, 2° ejus 
n a t u r a , et 3° e jusdempropr ie tas . 

§ I . — De disposi t ionibus ad a c q u i r e n d a m just ì f icat iouetr i requisi t i? . 

Fide constat parvulos per bap t i smum justificari : cer-
tuni est au tem null as in eis p r e r equ i r i dispositiones ad 
justif icationem, Deo ita volente ac ordinante. 

Ve rum Catholici et Protestantes s imul conveniunt 
quasdam requir i dispositiones in adult is u t justificatio-
nem obt ineant . Omnes iterimi f a t en tu r fidem onmiuo 
neeessariam esse, jux ta b®c Christi verba, Marc, xvi , 16: 
Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus trit; qui vero 
non crediderit, condemnabitur ; et jux ta isla B. Pauli , 
Hebr . xi, 6 : Sine fide impossibile est piacere Deo. 

A t q u a l i s sit i l ia fides onmino necessaria, non ita sibi 
consent iunt . Lutherani et Calvinist® tr ipl icem distin-
guun t fidem, scili cet h is tor icam, qua omnia q u œ i n sacris 
Scripturis contenta sunt c reduntur ; fidem mi racu lo rum, 
qua , credendo nihil Deo impossibile esse, p a t r a n t u r mi-
racula ; et fidem promiss ionum, qu® duplex est : una 
generalis, qua creditur Deum fidem hahen i ibus peccato-



r u m remissionem promisisse; alteram specialem, qua 
unusquisque certo confidit sua peccata per Christum sibi 
esse donata. 

Volunt autem fidem ad salutem neeessariam, eam esse 
qua unusquisque, misericordia; Dei confidens, firmiter 
credit omnia peccata per Christum si hi esse remissa. 

Dicunt fidem sic intellectam solam j usti fidare, non per 
modum causa; efficientisaut dispositions proprie dieta;, 
sed per modum organi quo justificatio accipitur sicut 
eleemosyna manu pauperis apprehènditur e divite eam 
largiente. Unde Lutherus, Epist. ad Melancbth., anno 
1521 : «Esto peccator et pecca fortiter, sed fortius fide et 
» gaude in Christo, qui victor est peccati, mortis et m u n -
» di. 

» Sufficit quod agnovimus per divitias glori®Dei agnum 
» qui. tollit peccata mundi : ab hoc non evellet nos pecca-
» t u m , etiamsi millies millies in una die fornicemur. . .» 

Catbolici vero contendunt : 1° fidem ad justifieationem 
requisi tam esse adhaesionem cunctis veritatibus a Deo 
revelatis ; 2" solam fidem ad justifieationem non suffì-
cere; 3" fidem ad justifieationem non concurrere per 
modum organi, sed per modum dispositions proprie 
diet®. Sint ergo tres propositiones sequentes : 

PROPOSITIO PRIMA. 

Fides ad justifieationem requisita, non est tantum confi-
dentia in promissionibus Cliristi, sed adkeesio cunctis 
veritatibus a Deo revelatis. 

Prob. Scriptura sacra, conc. Trid. et ratione. 
Scriptum sacra. Marc, sv i , 15 : Buntes in mundum 

universum , predicate Evangelium omni creatura Qui 
crediderit, salvus crii Christus non dicit, qui speraverit, 
qui bduciam habuerit , sed qui crediderit Evangelio cu-
ju s pradicationem commendai.; h®c est tamen fides qu® 
justificat : nam qui ita crediderit et baptizatus fueri t , 
salvus e n t . Ergo. 

Rom. ix, 8 : Hoc est verbum fidei quod pradicamus, 
quia si confìtearis in ore tuo Dominum Jesum, et in corde 
tuo credideris quod Deus susritavit illuni a mortuis, salvus 
eris; corde enim ereditar ad. justitiam. Ibi evidenter agi-
tu r de fide qu® justifica! : atqui tamen non est fides pro-
missionum, sed fides dogmatica : ergo Io. 

2 Conc. Trid., sess. 6, can. 12 : «Si quis dixerit fidem 
» justificantem nihil aliud esse quam fiduciam divin® 
» misericordia, peccata remittenti* propter Christum ; 
» vel eam fiduciam solam esse qua justillcamur ; anathe-
» ma sit. » Definiturn est igitur fidem ad justifieationem 
requisitam non esse fidem promissiomini : ergo es! fides 
dogmatica, seu adh®sio cunctis veritatibus a Deo revela-
tis. Quoniam tamen li®cpars in canone conci Iii expresse 
non continetur, proposi! ionem nostrani tradere noluimus 
ut de fide catholica. Ergo 2C. 

3" Ratione. I o . Fides nititur auctoritate infallibili Dei 
revelantis : atqui fiducia ab h®reticis excogitata infalli-
bili auctoritate Dei niti non potest, nul l ibi enim revela-
t u m est peccata nostra vere esse remissa : ergo id certa 
fide credere non possumus. 2° Fides ad justifieationem 
necessaria non debet supponere justificatiom-m ut j a m 
existentem : atqui fides ab h®reticis requisita snppone-
ret justifieationem ut j am existentem, siquidem pecca-
tor, u t justitiam obtineret, credere teneretur peccata sibi 
esse remissa : ergo 3°, etc. ; a l iunde, etc. Ergo. 

Dices 1° : Christus dicit paralylico, Matth, ix, 2 : Con-
fide, fili, remittuntur tibi peccata Iva : ergo fides promis-
sionum necessaria est ad justifieationem. 

R. Dist.conseq Fides proniissiouum, id est confidentia, 
necessaria est, conc. ; id est, sola fides proniissiouum, 
ut volunt Protestantes, sufficit ad justifieationem, nego 
conseq. Etenim catbolici semper docueriuit fiduciam in 
promissiones Christi neeessariam esse ad justifieationem : 
unde conc. Trid. loquens, sess. 6, cap. 6, de, dispositio-
nibus quibus peccatore ad justifieationem se accingimi, 
dicit : « In spem er iguntur , fidentes Deum sibi propter 
» Cnristu m propiti um fore. » At inde non sequitur fidem 



T R A C I A ' ! U S 

ad justificationem a Christo requisitane insani es«e fidu-
ciary qua smguli creduntpeccata sibi ¿ s e d i m i 

Praterea, quidam dicunt sensum verborum ad paralv 
ticum directorum bunc esse : Peccata libi non v o Z t i i l 
vemittuntur ; confide, et sanitatem tibi roganti d a S 
som Addunt ipsum ne quidem cogitasse, n i c o l a r e no 

2 d ; Ì C l a p r 0 U t ( ; a m ^ q u i r u n t Protestantes. Ergo 

CrÌÌn L S P r ° f i t e m u r i u S >" i n b o I ° Apostolopum : 
Credo .» remmionem peccatorum : ergo unusquisque ere 
dere tenetur peccata sua, etc. y 

J t \ N e g r T e q : S e u s i l s e u i m articuli Symbol! est ma 
n es e : Credo e s t e r e in Ecclesia p o t e s t a L i v e r n a i 
peccata, ve. medium obtmendi remissionem peccatorum 

PROrOSlTIO S E C O N D A . 

Sola fides non justificai. 

T r f d * \ e ? f 1 1 0 6SQ d e fide' u t P° t e S f in i t a in cone tri t i . , sess. 6, can. 9 : a Si quis dixerif «¡ni» fì-u , 
» justificari; anathema sit. » * U e 

Prob. Scriptum sacra. Eceli, i, 38- Guidine r 
est, non potent justificari. ' Slne Umore 

1 Cor- Xl»> 2 : Si habuero oranem fidem ito ut 
transferam, charUutem autem non hfbtro Z S . s Z T 

Jacob n , 14 : Quid proderit. fratres mèi ti i 2 • 
djeat se habere, opera antan non habel Z ù Z Ì t ^ 
fides salvare eum ? f . 24 • VidZZ 1 d P°terit 

justificatur homo, ni e t fide t ^ ^ ^ issssiss 
M / 0 C O m e ? - N a m t i c et in mullis aliis Scrip-

D E G R A T I A . ' 3 8 1 

t u r a textibus commendata, non excludit alias virtutes : 
imo sape sumitur modo complexo pro tota religione 
Christiana, ut in bis verbis B. Pauli, Rom. UT, 28 : Arbi-
tramur hominem justificari per fidem sine operibus legis; 
fides, id est religio Christi, opponitur an t iqua Legi. Ende 
vulgo dicitur d.e infidelibus qui ad Christum convertun-
tur , quod fidem amplexi sint, id est religionem christia-
nam. Ergo si^lieatur fidem justificare, sine fide salutem 
obtineri non posse, semper intélligenda est fides cum 
cateris virtutibus prascriptis. Hinc facile explicantur 
textus Scriptura a Protestantibus objecti, v. g. : Gratia 
estis salvati per fidem, non ex operibus. Eph. n , 8 et 9, 
id est, non ex operibus fide destitutis : Omnis qui credit 
in illurri non confundetur, Rom. x, 11, modo faciat opera 
fide prascripta, etc. 

Christus respondens homini eum interroganti quid fa-
ciens boni liaberet vitam a ternam, ait : Si vis actvitam 
ingredi, serva mandata, Matth, xix, 16 ; et tunc refert 
mandata Decalogi : quando igitur dixit, Qui crediderit et 
baptizatus fuerit, salvus erit, intellexit, qui crediderit ut 
oportet, videlicet opera fidei faciendo, vel fidem ex ope-
ribus ostendendo, ut prascribit S. Jacob, ii, 14. etc. 
Ergo. 

Eodem miflo§t eadem facilitate solvi possunt textus 
ex SS. Patribus deprompti, quibus abutuntur haretici : 
non est igitur ratio cur in illis explanandis i inmoremur. 

§ 11. - De na tu ra justif icationis, ubi de v i r tu t ibus infusis e t donis 
Spi r i tus sancti. 

Docent Protestantes 1° peccata per justificationem non 
folli, sed tegi justitia Christi, sicut corpus vestimento te-
gitur ; 2° ea tarnen ob justitiam Christi non imputari ; et 
3° inde concludimi mentem per infusionem grafia inte-
rius non renovari. Hos errores refellemus ; deinde q u a -
dam dicemus de virtutibus infusis et donis Spiritus 
sancti, q u a cum gratia in justificatione conceduntur. 



1'ROPOSITIO. 

Peccata per jus ti ficai ionem reipsa delcntur, et mens per 
infusionem gratia: sibi inhärent is interius renovatur. 

Probatur utraque pars. 
Prima pars, Srr ip tura sacra, conc. Tri it. et testimonio 

S. Aug. 
1 " S c r i p t u m sacra. Ps. L, 2 : Dele iniquilaièm rneam ; 

Joan, i, - 9 : Ecce Agnus Dei, ecce qui tolli' peccata mun-
di; Act. x v . 9 : Fide punßcans corda eurum ; l Cor. vi, 
11 : IicÉC quidem fuistis, scd abiliti estis, ¿ed justificati 
estis. Certe h®c verba supponimi evidenter peccata non 
tan tum cooperili, sed deieri, tolli et ablutione auferr i . 
E r - o * 

Conc. Trid., sess. 6, can. l i : « Si quis dixerit h o -
» minem justificari, vel sola imputatione jastitiae Christi, 
» vel sola peccatorum remissione, esclusa gratia qu® in 
» cordibus eorum diffundalur , atque il lis inbaireat ; aut 
» etiam g'ratiarn qua jiisti'ficamur esse tantum favorem 
» Dei ; anathema sit, » Si propriis verbis non dicat pec-
cata deieri, dicit äqu iva len te r , u t patet, et expressius 
in sess. 5, can. 5, anathemate percutiendo eurn qui 
« reatumoriginal is peccati remitt i in Baptismaté) negat ; 
» aut etiam asserii non tolli to turn id quod ve ramet pro-
» priam piccati ratiofiem habet , sed illud dicit t an tum 
» radi aut non iniputari . » Ergo. 

3° Testimonio S. Aug. qui , lib. 1 contra duas Epist. 
Peiag., cap. 13, sic habet : « Dicimus baptisma dare 
» omnium indulgent iam peccatorum, et auferre cri-
» mina, non radere : » nihil clarius desiderati potest. 
Ergo. 

Dices : Ps. xxxi, 1 : Beali quorum remùsce sunt ini-
quitates, et quorum tecta sunt peccata. Beatus vir cui non 
imputavi Domin-us pcccatum. Ergo solum teguntur pec-
cata, et .justitia imputa tur . 

it. Nego ennseq. Nam verba Prophet® n u n q u a m . ante 

Protestantes, eo sensu intellecta sunt . S. Aug. expresse 
dicit in b u n c locum : « Beati quorum remissce sunt ini-
» quitates,et quorum tecta sunt peccata; uon i n quibus non 
» sun t inventa peccata, sed quorum tecta sunt peccata. 
» Cooperta sun t peccata, tecta sunt , abolita sunt . Si (exit 
»peccata Deus, noluit ad vertere ; si noi uit ad vertere, 
» noluit an imadver tere ,nolu i t p u n i r e ; si noluit punire , 
» noluit agnopere , malui t ignoscere.. . Nec sic iu te l l i -
» gatis quod dixit, peccata cooperta sunt , quasi ibi s int 
» et vivant. » Cum enim omnia oculis Dei sint nuda et 
aperta, q u a ipsi tecta sunt jam sunt deleta. Ergo. 

Pro'.atvr secando, pars Scnp tu ra sacra, conc. Trident, 
et ratione. 

(
 10 Scriptum sacra. Ps. l , 12 : Cor mundum crea in me, 

Deus, et spirilum rectum innova in visceribus me is ; 
Eph. iv , 23 et. 2 i : lienovamini spiritu mantis vestile, et 
indiate novum hominem qui secundum Deum creatas est 
in juslitia et sanclitate veritatis : ergo mens in ter ius re-
novatur : ergo 1°. 

2" Conc. Trid., sess. 6, can. l i , superbis citato, ubi 
dieitur quod gratia per Spir i tum sanctum cordibus in-* 
i unda tu r ilbsque in b a r e at. Ergo 2°. 

3° Ratione. Per justifìcationem transferirnur a statu 
peccati in s tatum j us t i t i» et sanctitatis, de le tu r in nobis 
peccati macula , - induimus n o v u m hominem : at a Ile sta-
tus anim® a priori differt. Ergo mens reipsa renovatur, 
et fides noil apprehendit just i t iam per modum organi, 
ad sensum Protestantium, sed ad i i lam vere concurrit 
per modum dispositions proprie diet®. 

Dices : Rom. iv, 5 : Credenti in eum qui jvstifuat im-
pium, reputa tur fidrs ejus ad just itiam : ergo revera mens 
in ter ius non renovatur . 

R. Dist. textum. Credenti ut oportet, id est, credenti 
sperando, diligendo, pcenitendo, obediendo, invocan-
do, etc., r epu ta tur ad jus t i t iam, id est, r e p u t a t o jus l i -
t ia , quia jus t i l ia est complexio omnium vi r tu tum chris-
t i à n a r u m , conc. ; secus, nego. H®retici enim eo textu 
evidenter abu tun tu r , quando illuni in sensum suum 



detorquent : nullo inn i fun tu r ftmdaraento, ei aliis Scrip-
t u r a locis manifeste adversantur. Ergo. 

Pariler si Christus, I Cor. i, 30. dicatur (actus nobis 
justiiia, et sanctificatio, et redcmplio, non quia justi t ia 
ejus nobis imputa tur , sed quia ipse est causa jus t i t i a 
n o s t r a , et sanctiücationis, et redemptionis : sic pluries 
dicitur salutore nostrum, quia est causa salutis. Ergo. 

Devirtutibus infusis et donis Spiritus scmcti. 

Ex dictis, gratia sanctificans infundi tur in animam, 
quando justificatur sive per Baptisrnum, sive per sacra-
m e n t u m Pcenitentia aut contritionem perfectam, uti in 
suo loco probatur . 

Jam explicavimus quid sit gratia sanctificans seu ha-
bi tual is . Ut autem melius noscatur et in majori pretio 
b a b e a t u r h a c renovatio in terna, de partibus ejus inte-
grant ibus q u a d a m dicere libet. 

Ipsa gratia hominem constituit in esse divino et ipsum 
Christo inserit, u t ait B. Paulus, ad Rom. c. vr. Sed co-

»mites habet 1° virtutes infusas per quas, veluti per su-
pernaturales potentias, homo justificatus operatur, et 
2° dona Spiritus sancti 

1° Theologi distinguunt virtutes infusas quoadmodum 
et virtutes infusas quoad entitatem. Priores i l i a sunt 
q u a naturali ter acquiri potuissent per actus repetitos, 
sed a Deo conceduntur, ut scientia l inguarum in Apo-
stolis. Posteriores vero i l ia sunt q u a , prout supernatu-
rales, non nisi a Deo oriri queunt. De his posterioribus 
t an tum hie quast io haberi potest. 

I s t a virtutes tendunt ad objectum lumine supernatu-
ral! apprehensum et propter motivum supernaturale. A 
Deo producuntur , cujus solius est hominem in ordine 
supernatural i constituere. 

Virtutes i n fusa dividuntur in theologicas et morales. 
Omnes quidem dirigunt mores; sed cum q u a d a m di-
recte ad Deum spectant, prastantiores sunt , et nobiliori 
nomine theologicce dieuntur, videlicet fides, spes et cha-

n ta s . Inter virtutes morales quatuor eminent, et cardi-
nales ideo vocantur, scilicet, justit ia, prudentia, forti-
tudo et temperantia. 

De prioribus in Tractatu de Decalogo fusius disseremus 
U r t u m est virtutes theologicas per modum habitus 

iniundi in Baptismo, siquidem de illis expressa mentio 
est m concilio Trid. , sess. 6, cap. 7. De aliis, commu-
mor est affirmans theologorum sententia, cui favore 
sane videtur Catech. Concil. Trid., numerans inter ef-
fectus baptismi nobilissimum omnium virtutum comita-
turn, qua: in anima simul cum gratia infunduntur 

S l n u l l t e r communius docetur dona Spiritus sancti 
cum gratia san t i f ican te infundi , quia homo justificatus 
S p m t u Christi vivere et regi debet ; quod sic exprimit 
b. Paulus : Qui Spirita Deiaguntur, ii sunt Mi Dei Si 
quis autem Spiritum Christi non habet, hie non est ejus 
Ad Rom. vai, 9 et U . Vide S. Th. i 2, q u a s t V 
art . 2. De donis Spiritus sancti specialius disseremus in 
iractatu de Confir mat ione. 

. . J a n \ a u t e m percipitur quantas spirituales divitias 
jux ta doctnnam catholicam, homo recipiat in justifica-
t i o n , cum gratia habituali . Vide Hubert, Theol. Catal * 
de Gratia habi t . ; vel ad calcem Cursus compi. Theol ' ' 
t. x ; P. Amelotte, Theol. p. 370 et seq. 

§ I I I . — De p ropr i e t a t ibus jus t i f ìcat ionis . 

Tripliciter hie errant Protestantes : 1° docent singulos 
justos fide divina credere teneri se essejustificalos.°sicut 
credunt Christum pro nobis esse mor tuum ; 2° Calviniani 
contendunt just i t iam semel obtentam amitti non posse, 
3° Lutherani et Calvinista negant justitiam in uno m a -
jorem et in altero minorem esse, hocque ex principio 
quo tenent jus t i t iam Christi nobis imputar i , evidenter 
sequitur. Lutherus non dubitavit dicere, Serm. de Nativ. 
B. M. V. : « Omnes Christiani a q u e magni sumus ac 
» Mater Dei et a q u e sancti ac ipsa. » Contra hos errores 
erunt tres propositiones. 

li. i 7 



PROPOSITI© PRIMA. 

Nemo, seclusa speciali revelations, tenetur credere fide 
divina se esse justification. 

Propositio est de fide, probatur Seriptura sacra, SS. Pa-
t r u m testimoniis, et ratione. 

I« Est de fide ut potè definita i n conc. Trid. , sess. 6, 
can. 13 : « Si quis dixerit omni homini , ad remissionem 
» peccatorum assequendam, necessarium esse u t credat 
» certo et absque ulla bagsitatione propri® infirmi tat is et 
» indispositionis peccata sibi esse remissa ; anathema 
» sit. » Et can. 14 : « Si quis dixerit hominem a peccatis 
» absolvi ac justificari, ex eo quod se absolvi ac justif i-
» cari certo credat ; aut neminem vere esse justificatum, 
o nisi qui credat se esse justificatum.. . anathema sit. » 
Ergo 1°. 

2° Probatur Seriptura sacra. Prov. xx, 9 : Quis potest 
dicere : Mundum est cor meum, purus sum a peccato? 
Eccle. ix, 1 : Nescit homo utrum amore an odio dignus 
sit; I Cor. iv , 4 : Nihil mihi conscius sum, sed non in hoc 
justificatus sum. Certe qui fide divina crederei se esse 
justificatum, dicere posset se p u r u m esse a peccato, se 
amore dignum esse, etc. Ergo 2°. 

3° SS. Patrum testimonio. S. Aug., lib. de Perfezione 
justiti®, cap. 15 : « Quantalibet just i t ia sit pr®ditus ho-
» mo, cogitare debet ne aliquid in ilio, quod ipse non vi-
» det, i n v e r n a t o ; » deinde citat verba Prov. x x , 9 et 11. 

S. Gregorius Magnus, respondens sorori su®, qu® ab 
ilio qu®sierat an de remissione peccatorum suorum se-
cura esse posset, ait : « Rem difficilem etiam el inut i lem 
» postulasti : difficilem quidem, quia ego indignus sum 
» cui revelatio fieri debeat ; inut i lem vero, quia secura 

de peccatis tuis fieri debes. » Ergo 3®. 
40 Ratione. Nihil credi debet fide divina, jux ta Pro-

tcstantes, nisi quod in Seriptura sacra continetur : atqui 
n-allibi •ontinetur in Seriptura sacra, imo nec in tradi-

tione, nec in Symbolis fidei, hunc vel i l ium hominem 
esse justificatum. Aliuude, cum-, ex textibus modo cita-
tis, Nescit homo utrum amore an odio dignus sit, etc., 
nemo certo scire potest an liabeat fidem, in systemate 
Protestautium requisitam et sufficientem u t jus'tificetur. 

A fortiori, nemo fide divina credere potest se esse 
pr®destiuatum, ut plur imi docent Protestantes ; ad hoc 
quippe necesse foret, non solum ut certo sciret se esse 
justificatum, sed insaper se in justitia esse mori turum : 
atqui, seclusa speciali revelatione, nemo talem habere 
potest certitudinem : ergo. 

Diximus seclusa speciali revelatione; nu l lum est enim 
dubium quin Deus manifestare possit alicui, mediate vel 
immediate, i l ium esse justificatum, vel etiam p r e s t i -
nai um. Sic per Nathan revelavit David peccatum ejus 
esse translatum ; sic Christus immediate dixit paralytico 
et mulieri peccatrici, peccata ipsorum esse remissa. 

Qu®dam tamen sunt signa quibus homo, absque spe-
ciali revelatione, mora I iter certus esse possit se gratia 
sanctificante douari ; nempe 1° testimonium bon® con-
scienti®, 2° horror peccati mortalis et fuga peccati venia-
lis, 3°zelus in acquirenda perfezione, 4° voluptatum hu-
ju s vit® fast idium, 5" gustus divinorum et vit® ®tern® 
desiderium : h®c indicia dant fiduciam christianam, qu® 
omnem animi perturbationem et anxietatem excludit, 
non vero omnem formidinem ; nec impedii quin pro no-
bis dicta ®stimemus h®c Apostoli verba, Philipp. 11,12 : 
Cum metu et tremore vestram salutem operamini. 

Dices : Rom. v m , 16 : Ipse enim Spiritus testimonium 
reddit spiritili nostro quod sumus filii Dei : quod au-
tem Spiritus sancii testimonio ni t i tur , fide divina credi 
debet : ergo. 

R. Dist. texlum. Spiritus reddit testimonium proba-
bile spiritui nostro, vel potius cum spiritu nostro, u t ha-
betur in gr®co, conc.; test imonium infall ibile, nego. 
Etenim quando spiritus nosier Deum invocat eumque 
Patrem nostrum appellai, eo ipso testatur nos ipsius esse 
filios ; sed Spiritus Dei postulai pro nobis, et Deum in-



vocare non possamus ut opor te t sine auxilio Spir i tus 
saneti : ergo Spiritus sanctus t e s t imonium cum spir i tu 
nostro reddit quod sumus filii Dei. Testimonium e jus 
verum est in se : at non nisi p l u s minusve p robab i l i t y 
nobis singulatim innotescit. E n d e unusquisque certo di-
cere potest : Spir i tus Dei t e s t a t u r omnibus just is quod 
sint ülii Dei ; sed probabiliter v e l moraliter t an tum asse-
rere potest se hoc t e s t imon ium aud i r e . Ergo. 

HiEC autem alia verba e j u s d e m capitis, v\ 38 : tertus 
sum quia neque mors neque vita potent nos separare 
a ckaritate Christi, fidem d i v i n a m non expr imunt , sed 
fidueiam cliristianam, al icquin Apostolus non dixisset : 
Nihil mihi conscius sum, sed non in hoc justificatus sum, 
I Cor. iv3 i . 

Similiter, quando exhibet s p e m christianam, Heb. vi , 
19, sic ut anchor am,... anima tuta >n ac firmam, et inceden-
tem usque ad interiora velaminis, solunmiodo intelhgi t 
ejus firoiitatem ex parte Dei promit tent is , omnipo ten t^ 
et immutabili*, non vero ex pa r t e nostra, bude cune. 
Trid. , sess. 6 , cap. 9 : « Quil ibet , dum seipsum suam-
» que proprium mfi rmi ta tem et indispositionem respi-
j) cit, de sua gratia formidare e t liniere potest, cum nul -
» lus'scire valeat cert i tudine t ìdei , cui non potest subesse 
» falsum, se grat iam Dei esse consecutum. » 

PWOPOblTlO SECL'XDA. 

Justitia amitti potest. 

Hffic propositio est de fide, u t potè definita in conc. 
Trid., sess. 6, can. 23 ; « Si qu i s hominem semel jus l i -
» ficatum dixerit amplius peccare non posse, neque gra-
B ti am ami t te re . . . ana thema si t . » 

Prob. Scriptura sacra, S. Aug. testimonio, et rat ione. 
le Scriptura sacra. Ezeeh. x v n , 25 : Cum aveiterit se 

justusa justitia sua, et fecerit iniquitatem... omnesjusti-
ita ejus quas fecerat non recordabmtur. 

Hebr. vi , i : Impossibile est eos qui semel sunt illumi-

nati, gvstaverunt etiam donum cceleste et pnrticipes facti 
sunt Spiritili sancii..., et prolapsi sunt., rursus renovari 
ad pa-niter,tiam. Certe in b i s et in mul t i s aliis tex t ibus , 
qui ci tari possent, evidenter snppon i tu r ju s tum a jus t i t ia 
decidere posse Ergo 1". 

. s a"9- testimonio, qui mul t is in locis, et p rese r t im 
m hb . de Corrept. et Grat . , cap. 13, ait : « Aut gratiam 
» Dei suscipiunt , sed temporales sunt , nec perseverant : 
» deserunt et de se rnn tu r . « Ergo 2°. 

3" Ratbme. Infantes fiunt juSti in Baptismo : erso si jus-
titia amit t i non possit, qui semel baptizati sunt n u n q u a m 
peccare pos sun t , quod certe adversari i concedere ne-
q u e u n t ; aut peccata eorum non ipsis impu tabnn tu r quod 
absu rdum est. 

Praeterek, si jus t i jam peccare nequeant , cur tot exhor-
ta t iones in libris divinis et in sermonibus sacris, n n n 

solum u t peccatOres ad jns t i t i am redeant , sed ut justi 
l apsnm t imean t , de propria salute sint solliciti, perse-
v e r e n t , et per bona opera certam suam electionem 
faciant ? 

Denique, in Protes tant ium sys temate , homo per j u s -
tificationem non renovatur , peccala ejus non drdentur 
sed, per fidem, just i t ia , sicut corpus vestimento, t e g u n -
t u r , et ideo just i t ia , fide remanente , per novn peccata non 
des t ro i tur . At tale systema ad omnia inducit fiagitia. u t 
nemo at tendens non videt. Idcirco quidam Protestantes, 
ut Grotius et Leibnitz, ilio abhor rue run t . Ergo 3°. etc ; 
a l iunde, etc. Ergo, etc. 

Dices: I Joan, in , 9 : Qui natus est ex Deo, peccatum 
non facit. Ergo. 

R. Hanc difficultatem j am solvi THIS, pas . 328. Qui 
na tus est ex Deo peecatum non tacit, quatenus ex D^o 
na tus est, dum in filiatione Dei remanet , conc.; a filia-
tione D.'i excidere non potest, nego. Sic quotidii> vulgo 
dicitur : Bonus films patrem noil offendit, quamvis 
i l i um offendere poss i t ; sed tunc cessaret esse bonus fi-
lili s. Ergo. 

Eadem facilitate alii explicari possunt Scr ip ture textus 



qui a Protestantibus objici solent, v. g . : Aqua multa non 
potuerunt exstinguere charitatem, Cantic. vm, 7, id est, 
quamdiu remanet Charitas, habet vim omnts superaudi 
tribulationes: Qui biberit ex aqua, quam ego dabo ei, non 
sitiet in aternum, Joan, iv, 13, id est, modo illam non 
evomat, nunquam s i t i e t : si autem illam evomuerit, si-
tiet i terum. Sic et homo justificatus, si gratiam non 
evomuerit, non sitiet spiritualiter in s t e r n u m ; sed i l -
lam per peccatum evomere potest. 

PROPOSITIO TERTIA. 

Justitia non est aqualis in omnibus. 

Prob. Scriptura sacra, definitione conc Trid., praxi 
Ecclesi®, S. Aug. testimonio, et ratione. 

1 ° Scriptura sacra. Apoc. XXII, 1 1 : Qui justus est,jus-
tificetur adhuc, et sanctus sanctificetur ad hue; sensus 
non est omnes ®qualiter sanctos, ®qualiter augendos esse 
in sanctitate, sed omnes, in quocumque gradu sint justi-
ti® et sanctitatis, adhuc teneri in justitia et sanctitate 
proficere, ut patet. Ergo 1°. 

2° Definitione conc. Trid., sess. 6, can. : « Si quis 
» dixer i t just i t iam acceptam non conservari atque etiam 
» augeri coram Deo per bona opera; sed opera ipsafructus 
» solummodo et signa esse justification is adept®, non 
» autem ipsius augend® causam; anathema sit. B Porro 
si bona opera justifications augend® sint causa, patet 
gratiam justificantem non esse in omnibus ®qualem: 
ergo 2". 

3" Praxi Ecclesia, qu® in orationibus suis et pr®ser-
tim oratione Dominic® Xlll post Pentecosten, fidei, spei 
et charitatis augmentum postulat a Deo. Ergo 3°. 

.4° S. Aug. testimonio; sic enim se habet, Tract. 6 in 
Joan . : « Novit Dominus qui sunt e j u s ; diversarum gra-
» tiarum sunt genera, non omnes paria h a b e n t : sunt 
» alii aliis sanctiores, sunt alii aliis meliores.» Ergo 4°. 

5" Ratione. Alibi probatur non eanidem futuram esse 

beatitudinem in ccelo pro omnibus : ergo justitia eorum 
non est ®qualis in terra. Anima justa comparatur 
agro, hortulo, margarit® ; dicitur amica, dilecta, sponsa, 
soror, famula : at ®qualis non est ornatus omnium 
agrorum et hortulorum, splendor omnium margarita-
r u m , grati® amicarum, di lectarum, sponsarum, etc. 
Ergo 5°, etc.; aliunde, etc. Ergo. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE MERITO. 

Meritum in genere est opus pr®mio vel retributione 
dignum : hie agitur de merito superna tura l quod per 
opus supernaturale acquiritur. Tria nobis inquirenda 
sunt, scilicet 1® an existat, 2° quas conditiones requirat, 
et 3° quod sit ejus objectum. 

§ I . — D e ex is ten t la m e r i t i . 

Protestantes, ex suo fundamentali systemate hu-
man® natur® degradationis perseveranti s cum existen-
tia justificationis fide apprehens®, nulla etiam justorum 
admittuut bona opera : imo plures volunt omnia ip -
sorum justorum opera esse mala, u t potè ex vitiata 
natura provenientia. Negant igitur eujuslibet meriti 
existentiam. 

PROROSITIO. 

Existit meritum proprie dictum. 

Propositio est de fide. 
Prob. Scriptura sacra, conciliis, SS. Patribus et r a -

tione. 
•1° Scriptura sacra. Matth. v , 12 : Gaudete et exsul-

tate, quoniam merces vestra copiosa est in calis: 11 Tim. vi, 
8 : In reliquo reposita est mihi corona justitia. Voces ist®, 
merces, corona justitia, evidenter supponunt meritum. 



3 9 2 THÀCTATCJS 

Innnmera alia citari possent testimonia non minus 
Clara. 

Conciliis. Cone. Araus. II, can. 18 : « Debetur m e r -
» ces bonis operibus, si fiant; sed gratia, qua3 non debe-
i) t u r , pr&cedit u t fiant. » 

Conc. Tr id . , sess. 6, can. 32, expresse propositionem 
nostrani definit bis verbis : « Si quis dixerit hominis jus-
» tificati bona opera, ita esse dona Dei, ut non sint etiam 
» ipsius justificati m e r i t a ; ana thema sit. » 

In cap. 16 e jusdem sess. 6, longe et solidissime probat 
existentiam fructus jus t i f ica t ions , id est meri t i bonorum 
operum. Ergo 2°, etc. 

3 ° S S . Patribus. S. Aug. , Epist. 194ad Sixtum : a Nulla 
» igi tur sunt meri ta jus to rum? sunt plane, quia justi 
» s u n t ; sed u t justi fierent, meri ta non fue run t . » Nihil 
amplius desiderali potest : non minus d a r e loquuntur 
alii Patres, ut videre est apud Bel larminum, l ib. 5 de Jus-
t i f . , cap. 4 Ergo 3°. 

Ratione. Illa opera vere sunt meritoria quibus com-
petunt omnes conditiones ad mer i tum proprie dictum 
requis i ta : atqui sunt opera quibus, etc. , ut ex mox di-
emdìs patebit : ergo. 

Dices 1° : Isai. LX.IV, 16 : Quasi pannus menstruatce uni-
versa justilice nostra : ergo et iam bona opera ju s to rum 
sun t peccata. 

R. Nego conseq. 1° Quia ibi agitur de justit i is legali-
bus , quibus n imis coiifidebant Judcei; 2° quia propheta 
de just is non loquitur , sed inducit JudaBos collective d i -
centes Deo : Facti sunais ut immundus omnes nos, et ceci-
dimus quasi folium universi, et ini quit at es nostra quasi 
ventus abstulerunt nos. Atqui in bis et similibus verbis 
nihi l probat opera jus to rum non esse merita : ergo. 

In mul t i s Sc r ip tum text ibus meri ta jus torum t r ibuun-
t u r Deo, quia sine auxilio Dei fieri non possunt : unde 
quando fecerimus omnia qua priecepta sunt nobis, dicere 
debemus : Servi inutilcs sumus, Lue. x v n , IO; meri to Apo-
stolus dicit, Tit. in, 8 : Non ex operibus justi ti ce qua fc-
amus nos, sed secundum suoni misericordiom salvos nos 

BE GRATIA. 393 

fecit; quia ipse grat ia sua p raven i t nos et eificaciter ad-
juvi t : et S. Aug. ait eodem sensu, Serm. 170, n . 10 (t. v , 
col. 823) ; Tunc Deus coronabit, non tarn merita tua, 
quam dona sua. 

Dices 2° : Merita hominis meri t is Christi derogarent, 
Ergo. 

R. Nego ant. Nam mer i ta hominis ex meri t is Christi 
p rocedunt , nempe ex gratia qu® est effectus mer i torum 
Christi : ergo mer i t i s Christi non derogant ; imo ea e x -
to l lun t . 

§ 1 1 . — De c o n d i t i o n i b u s ad m e r e n d u m r e q u i s i t i s . 

Duplex disf inguitur mer i t um : u n u m proprie dictum, 
cui p r e m i u m ex jus t i t ia debetur , et dicitar de condigno; 
et a l terum cui p r e m i u m non debetur nisi ex convenien-
tia séu aliqua congruitate , et vocatur de congruo. 

Conditiones ad merendum de condigno, sunt : 1° ut 
homo sit viator : post enim p rä sen tem vitam nul lus , Deo 
ita statuente, merer i aut demereri potest. Mors compara-
t u r noeti in qua nemo operatur , Joan, i x , 4 ; ergo dum 
tempushabemus, inqui t B. Paulus , Gal. vi , 10, operemur 
bonum. 

2° Ut sit jus tus . 1° E n i m , Sicut palrnes non potest ferre 
fructum a semetipsò, ni sit manserit in vite ; sic nec vos 
nisi in me manseritis. 2° H&c propositio Bail, n . 17, dam-
nata est : e Sent iunt cum Pelagio, qui dicunt esse neces-
» sar ium ad rat ionem m e r i t i , u t homo per grati ani 
» adoptionis subl imetur ad s ta tum deificum. » 3° Conc. 
Tr id . , sess. 6, can. 26 et 32, supponit evidenter solos 
justos merer i posse. 

3° Ut sit liber a necessitate; repugnat quippe hominem 
proprie dictum acquirere mer i tum in eo quod nullo modo 
pracavere potest. Igitur tertia Propositio Jansenii m e n t o 
damnata est. 

4° Ut opus sit supernatura le ; dari en im debet proportio 
inter opus et pramiium : repugnaret in na tu ra l ibus opus 
ecclesiasticum, v. g . , p r emio mil i tar ibus proprio donari : 

17. 



ergo a fortiori repugnare t. quod opus naturale p r e m i u m 
supernaturale obtineret; opus autem non est supernatu-
ra le , nisi ex gratia procedat, motivo fide cognito innita-
tur et ad finem supernaturalem intentione saltern vir-
tuali referatur . 

5° Ut sit promissio ex parte Dei ; quidquid enim venit 
a creaturis, in quacumque bypothesi, Deo debetur : nun-
quam igitur Deus tenelur in just i t ia , seclusa speciali 
promissione, p r e m i u m eis concedere. At, posita promis-
sione, adest contractus vi cujus obbgatur. Porro Deus 
promisit bomini justo benefacienti se p remia pro m e n -
tis esse concessurum, quod constat l8 Scriptura sacra, 
Epist. B. Jacobi , i , 12 : Beatus vir qui suffert tentatio-
nem, quoniam cum probatus fuerit, accipiet coronam vitœ, 
quam repromisit Deus diligentibus se. 2° Conc. Trid. , 
sess. 6 , can. 2 6 , ubi sic legitur : « Si quis dixerit justos 
» non debere pro bonis operibus q u e in Deo fuerint facta 
» exspectare et sperare e t e rnam retributionem a Deo per 
» ejus misericordiam.. . anathema sit. » In capite 16 ejus-
dem sessionis, expresse dicitur illam retribulionem a 
Deo fuisse promissam. 3° Testimonio S. Aug. , q u i , in 
Ps. Lxxxiii, ait : « Debitorem Deus ipse se fecit non acci-
* piendo, sed promittendo. Non ei dicitur, Redde quod 
» accepisti, sed , Redde quod promisisti. » Unde summi 
Poniilices sequentem damnaverunt Baii propositioncm, 
n . 2 : « Sicut opus malum ex na tura sua est mortis e ter -
» n e meri tor ium, sic bonuin opus ex na tura sua est vile 
» e t e r n e meri torium. » 

Qiueritur an omnia opera supernaturalia sint meri-
toria. 

R . Jansenis te et quidam catholici requirunt ut ex mo-
tivo perfecle charitatis fiant. Verum sententia communis 
et longe probabilior es t , quodlibet opus vere supernatu-
rale, u t actum fidei, spei, pœnitentie , etc., suum niereri 
p r e m i u m . Hoc evidenter supponere videtur conc. Tri-
d e n t , sess. 6, c. 16. 

Conditiones vero ad meri tum de congruo, sunt : 1° ut 
homo sit viator, 2° ut sit liber, 3° ut opus sit supernatu-

rale, idque propter rationes superius expósitas : at status 
grat ie non requir i tur , nec etiam promissio Dei; aboquin 
mer i tum esset de condigno. 

§ 111. — De objecto meriti. 

Certum est I o nu l lum mereri posse pr imam gratiam ne 
quidem de congruo : nam meri tum de congruo supponit 
opus supernaturale; opus autem supernaturale supponit 
gratiam : ergo. 

Quoddam admitt i tur mer i tum de congruo apud infide-
lem qui precepta legis natural is servat ; sed infidelis sic 
agens j am aliqua preveni tur grat ia , et aliunde eadem 
non acquirit merita de congruo ac Christianus motivis 
supernatural ibus innixus. 

Certum est 2° neminem merer i posse de condigno gra-
tiam sanctif icintem, siquidem status g ra t i e est conditio 
essentialis ad mer i tum de condigno. 

Certum est 3° hominem banc gratiam mereri posse de 
congruo; nani homo peccator facere potest opera super-
natural ia . Unde conc. Trid. dicit, sess. 6, cap. 6, pecca-
tores ad justi t iam disponi per fidera, spem, t imorem et 
ini t ium amoris : sic Daniel hortatur Nabuchodonosor u t 
peccala sua eleemosynis redimat, Dan. iv, 24. 

Certum est hominem justificatum mereri posse de 
condigno augmentum gra t ie sanctificantis. Hoc conc. 
Trid. expresse definit, sess. 6, can. 32, dicens : a Si quis 
» dixeri t . . . ipsum justificatum bonis operibus, q u e ab eo 
» per Dei gratiam et Jesu Christi meri tum, cujus vivum 
» membrum est, fiunt, non vere mereri augmentum gra-
fi t i e . . . anathema sit. » 

Duo nunc supersunt discutienda, an scilicet mereri 
possimus de condigno I o perseverantiam finalem, 2° vi-
t am e t e rnam : quibus quesi t is per duas sequentes satis-
faciemus propositiones. 



iROPOSITIO PRIMA. 

Homo perseverantiam finalem mereri non potest de con-
degno, sed tantum de congruo. 

Prob, prima pars Scriptura sacra, testimonio S. Aug. , 
et ratione. 

1° Scriptura sacra. I Gor. x , 2 : Qui se existimat stare, 
videatne cad at ; et Phil ip, n , 12 : Cum metu et tremore 
vestram saiutem operamini. Unde sie : Onmes etiam j u s -
tiores t imere dehent ne cadant : at si quis perseverantiam 
finalem de condigno merer i posset, non omnes ita anxii 
esse deherent ; qui enim fecissent opera quibus h e c per-
severantia stricte debere tu r , jam nul lum haberent ti-
mendi locum. Ergo. 

2° Testimonio S. Aug. qu i , l ib . de Dono per se v., cap. 13. 
sic se habet : « Unde satis dilucide ostenditur et inchoan 
» di et usque in finem perseverandi gratiam Dei, non se-
» cundum merita nostra da r i , sed dari secundum ipsius 
» secretissimam eamdemque jus t i ss imam, sapientissi-
» m a m , beneficentissimam voluntatem. » 

3° Ratione. Conditio essentialis ad mer i tum de con-
digno est promissio Dei : a tqui nul l ibi promisit Deus se 
perseverantiam finalem bonis operibus concessurum tan-
quam p r e m i u m stricte debi tum : ergo. 

Probatur secunda pars, scilicet, quod perseverantiam 
mereri possimus de congruo , lo usu Ecclesie, q u e in 
orationibus suis donum p e r s e v e r a n t e postulai : i l lud 
autem non postularet nisi affulgeret spes i l lud obtinendi; 
2° testimonio S . Aug. qu i , de Dono persev., cap. 6 (t. x, 
col. 826), dicit : Hoc Dei donum suppliciter emereri po-
test : emereri non potest de condigno, ergo de congruo : 
3° ratione ; bona enim opera ad postulandam perseveran-
t iam directa , omnes conditiones ad merendum de con-
gruo habere possunt, ut patet. Ergo. 

Dices : Christus ait , Joan, x v i , 23 : Amen, amen dico 
vobis, si quid petieritis Patrem in nomine meo, dabit vobis. 

ergo qui perseverantiam finalem petit a Deo, illam ex 
promissione ejus sperare potest ut debitam de «md,gno 

E Nego conseq. Christus emm predictis verbis pro 
mitt i t effectum orationis ut donum, non vero u t debi-
t u m ; alioquin proprie non fieret oratio, sed petitio de-
biti . Ergo. 

COROLLARI li SI. 

Sequilar ex hac proposition hominem mereri non 
posse de condigno gratiam efficacem; alioquin, post pri-
m a m gratiam efficacem sic obtentam, eodem modo mere-
retur alias gratias efficaces sequentes, et tandem sic me-
reri D o s s e t perseverantiam final, m q u e est ultima gratia 
efficäx ; sed illam procul dubio mereri potest de congruo, et 
eo sensu verum est illud axioma a S. Thoma memoratimi : 
Pacienti quod in se est Deus non denegai gratiam, 1 2, 
q. 112, art. 3 ; Dens, t . i i , p . 351. 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Justus vilam ceternam de condigno mereri potest. 

Prob. Scriptura sacra, conc. Trid. , SS. Pa t rum testi-
monio, et ratione. . . 

1 o Scriptura sacra, nempe textibus supra, p. 39 !, citatis, 
m quibus vita e t e r n a dicitur merces, corona justitice. 
Ergo 1°. . , . 

2° Conc. Trid. quod, sess. 6, can. 32, sic se habet : « Si 
» quis dixerit . . . justifìcatum bonis operibus non vere 
» merer i . . . vitam e t e rnam, et ipsius v i t e e t e r n e , si 
n tamen in gratia decesserit, consecutionem, atque etiam 
» glor ie augmentum ; anathema sit. » Ergo 2°. 

3- SS. Patrum testimonio. 3 . Ambros. , Sermone 7 in 
Ps. exvui , asserii justos scire coronam bonorum esse re-
positam meritorum. S. Aug., lib. de Perfezione homi-
nis, cap. 8 : a Post hanc autem vitam merces perficiens 
» redditur , sed eis tantum a quibus in hac vita ejusdem 
» mercedis m e r i t u m comparatur. D 



4o Ratione. Meri tum de condigno funda tu r promissione 
divina : a tqui Deus expresse promisit bona facientibus, 
modo in statu grati® decedant, vitam a t e r n a m t a n q u a m 
mercedem : ergo. 

Dices : B. Paulus , Rom. vili, 18 : Non sunt cmdigna 
passiones kujus temporis ad futurum gloriam qua revela-
bitur in nobis : ergo n u l l u s vi tam » te rnan i merer i potest 
de condigno. 

R. Nego conseq. Nam ibi Apostolus passiones h u j u s 
temporis comparai f u t u r a glori®, quoad intensi ta tem et 
dura t ionem, non vero quoad proportionem ex grat ia et 
promissione Dei or ientem. Ergo. 

Inst. Perseverant iam merer i non possumus de condi-
gno : a fortiori nec vi tam ®ternam. 

R. Nego conseq. et paritatem, Io quia in b is qu® a l i -
bera Dei volúntate pendent , a rgumentum a pari non 
valet ; 2° quia Deus vitam « te rnan i promisit u t merce-
dem, non vero ita promisit perseverantiam ; nani si i l lam 
promisisset, nu l la tenus repugnaret quod eam mere r i de 
condigno possemus. Ergo. 

CAPUT SEXTUM. 
DE PRJEDESTINATIONE ET REPBOBATIONE. 

Vox pradestinatio s t r ide sumi posset in m a l a m par-
tem, et tunc significare! reprobationem : communius vero 
in b o n a m pa r t em t an tum accipitur, et ideo de prades t i -
na t ione et de r e p r o b a t a n e in duplici articulo separatim 
disseremus. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE PRJEDESTINATIONE. 

Prades t ina t io , j ux t a vira nominis , idem est ac pr®via 
destinatio. Duplex est : al ia ad grat iam, et alia ad glo-

r i a in ; qu® est ad glor iara , est s imul ad grat iam et dici-
t u r completa. Definiri p o t e s t : Praordinatio efficax qua 
Deus quosdam homines per media infallibilia ad vitam 
aternam dirigit. H®c pr®ordinat io, qu® etiam vocatur 
decretum, solos respicit electos. Agemus 1° de existen-
tia pr®destinationis in genere , et 2° de ejus causa seu 
motivo. 

§ I . — De existentia praidestinationis in genere. 

Quidquid Deus facit i n t empore , ab ®terno decrevit 
i l lud facere : atqui Deus m u l t i s dat grat iam, sive actua-
lem sive sanctificantem, et a l iquibus gloriam : ergo illos 
ab a t e rno pr®destinavit , sive ad grat iam t a n t u m , sive 
ad gloriam. 

Tarn aperta est h®c Veritas, tot n i t i lu r testimonies 
Scriptur® et tradit ionis, u t a cunctis recentibus hare t ic is 
sicut a catholicis n u n c adra i t ta tur . Quos pradestinavit, 
inqui t B. Paulus, Rom. v m , 30, hos et vocavit. S. Aug. 
in tegrum composuit l i b r u m de Prades t ina t io ne sancto-
r u m . Nulla igitur est rat io cur in hoc paragrapho d iu t ius 
imraoremur . 

§ 11. — De causa seu motivo pradestinationis. 

Quastio est an Deus, oh pr®visa fu tu ra h o m i n u m rae-
r i ta , eos ad grat iam, vel ad grat iam et ad gloriam simul 
pradest inaver i t . 

Certum est, contra Pelagianos et Semi pel agianos, p r a -
destinationem ad p r i m a m grat iam non fieri ob p rav i sa 
m e r i t a ; siquidem h o m o hanc gra t iam nul lo modo m e -
rer i potest. Unde Apostolus, Eph . i , 5 : Qui pradestinavit 
nos in adoptionem filiorum per Jesum Christum in ipsum 
secundum propositum voluntatis sua. Idem habet >'*. 11 
ejusdem capitis. 

Pracipue agitur de p r ades t i na t i one ad gloriam, et pe-
t i tur an fiat ob p r a v i s a m e r i t a , an vero ex solo Dei bene-
plácito. 

Certum est, quoad exsecut ionem prades t ina t ionis , glo-



4o Ratione. Meri tum de condigno funda tu r promissione 
divina : a tqui Deus expresse promisit bona facientibus, 
modo in statu grati® decedant, vitam a t e r n a m t a n q u a m 
mercedem : ergo. 

Dices : B. Paulus , Rom. vili, 18 : Non sunt cmdigna 
passiones kujus temporis ad futurum gloriam qua revela-
bitur in nobis : ergo n u l l u s vi tam » te rnan i merer i potest 
de condigno. 

R. Nego conseq. Nam ibi Apostolus passiones h u j u s 
temporis comparai f u t u r a glori®, quoad intensi ta tem et 
dura t ionem, non vero quoad proportionem ex grat ia et 
promissione Dei or ientem. Ergo. 

Inst. Perseverant iam merer i non possumus de condi-
gno : a fortiori nec vi tam « te rnan i . 

R. Nego conseq. et paritatem, Io quia in b is qu® a l i -
bera Dei volúntate pendent , a rgumentum a pari non 
valet ; 2° quia Deus vitam « te rnan i promisit u t merce-
dem, non vero ita promisit perseverantiam ; nani si i l lam 
promisisset, nu l la tenus repugnaret quod eam mere r i de 
condigno possemus. Ergo. 

CAPUT SEXTUM. 
DE PRJEDESTINATIONE ET BEPBOBATIONE. 

Vox pradestinatio stricte sumi posset in m a l a m par-
tem, et tunc significare! reprobationem : communius vero 
in b o n a m pa r t em t an tum accipitur, et ideo de prades t i -
na t ione et de r e p r o b a t a n e in duplici articulo separatim 
disseremus. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE PKJEDESTINATIONE. 

Prades t ina t io , j ux t a vira nominis , idem est ac pr®via 
destinatio. Duplex est : al ia ad grat iam, et alia ad glo-

r i a in ; qu® est ad glor iara , est s imul ad grat iam et dici-
t u r completa. Definiri p o t e s t : Praordinatio efficax qua 
Deus quosdam homines per media infallibilia ad vitam 
aternam dirigit. H®c pr®ordinat io, qu® etiam vocatur 
decretum, solos respicit electos. Agemus 1° de existen-
tia pr®destinationis in genere , et 2° de ejus causa seu 
motivo. 

§ I . — De existentia praidestinationis in genere. 

Quidquid Deus facit i n t empore , ab ®terno decrevit 
i l lud facere : atqui Deus m u l t i s dat grat iam, sive actua-
lem sive sanctificantem, et a l iquibus gloriam : ergo illos 
ab a t e rno pr®destinavit , sive ad grat iam t a n t u m , sive 
ad gloriam. 

Tarn aperta est h®c Veritas, tot n i t i lu r test imoniis 
Scriptur® et tradit ionis, u t a cunctis recentibus hare t ic is 
sicut a catholicis n u n c adra i t ta tur . Quos pradestinavit, 
inqui t B. Paulus, Rom. v m , 30, hos et vocavit. S. Aug. 
in tegrum composuit l i b r u m de Prades t ina t io ne sancto-
r u m . Nulla igitur est rat io cur in hoc paragrapho d iu t ius 
imraoremur . 

§ 11. — De causa seu motivo pradestinationis. 

Quastio est an Deus, oh pr®visa fu tu ra h o m i n u m rae-
r i ta , eos ad grat iam, vel ad grat iam et ad gloriam simul 
pradest inaver i t . 

Certura est, contra Pelagianos et Semi pel agianos, p r a -
destinationem ad p r i m a m grat iam non fieri ob p rav i sa 
m e r i t a ; siquidera h o m o hanc gra t iam nul lo modo m e -
rer i potest. Unde Apostolus, Eph . i , 5 : Qui pradestinavit 
nos in adoptionem filiorum per Jesum Christum in ipsum 
secundum propositum voluntatis sua. Idem habet >'*. 11 
ejusdem capitis. 

Pracipue agitur de p r ades t i na t i one ad gloriam, et pe-
t i tur an fiat ob p r a v i s a m e r i t a , an vero ex solo Dei bene-
plácito. 

Certum est, quoad exsecut ionem prades t ina t ionis , glo-



• 

r i am unicuique j u x t a mer i ta conferr i ; p robavimus en im 
justos per bona opera v i tam seu gloriam b t e r n a m de con-
digno merer i . 

Quaestio est igi tur quo motivo Deus ab « t e rno quosdam 
homines p r « ce te r i s ad gloriam « t e r n a m pneordine t . At 
vai de a r d u u m et m i n u s ut i le est solutionem a l t i s s ima 
h u j u s qucRstionis qu«re re . 

Cerium est 10 Deum salutem nostrani sincere velie; 

g r a , i a nos ex p u r a misericordia prevenisse et a b u n -
dantia auxi l ia nobis adhuc offer re ; 3° nos perfecta l iber-
ta!© gaudere et bona opera superna tura l ia , qu ibus vita 
« t e rna p romi t t i tu r , agere posse; 4o nos perseverant iam 
finalem obtenturos ac consequenter gloriam « t e rnan i , si 
gra tus actualibus recte u tan iur . Nonne h « c p iane suf f i -
ciunt ad to l lendam anxie ta tem respectu Dei, quamvis , ob 
fragil i tatem nostrani , pro nobis dicta « s t i m a r e debeamus 
h « c Apostoli verba j a m phu ie s citata : Cam metu et tre-
more vestram salutem operamini ? 

Attamen pr«c ipuas theologorum opiniones circa boc 
punc tum brevi te r exponere juva t , quia theologize candi-
dates eas peni tus ignorare non licet. Tres exis tunt . 

P r ima tenet p r«des t ina t ionem ob pr«visa meri ta fieri 
sicqiie earn explicant ipsius patroni : Deus sa lutem om-
n i u m l i ommum d e s i d e r a i , para i omnibus gra t ias suffi-
c i e n t s ; dat qu ibusdam, ex speciali miser icordia , gratias 
ahundant iores q u « pro c i rcumstant i i s effectum h a b i t u r « 
sun t : pr«videt lios p r « c«ter is merita ope s r a t i « l ibere 
acquisituros et perseveraturos, a tque bac p r « visione in -
n ixus , statuii ab « te rno se gloriam h u j u s m o d i m e n t i s 
ueijjlam in tempore concessurum. 

Secunda opinio docet p r«des t ina t ionem es s . omnino 
g r a t u i t o ! , et p e n s i o n e mer i to rum nullo modo fundar i • 

d e f e ; ; s o r e s ! l u J u s sentent i®, Deus pa ra i omnibus 
gratias sufhcientes, sed ex speciali misericordia ab « t e r -
no decrevit dare q u i b u s d a m gratias efficaces qu ibus ad 
perseverant iam finalem et g lor iam « t e rnan i mfa l l ib i l i t e r 
deducerentur . Ita omnes Thomis t« , pler ique August i-
mani , et plures Molinist«, 4 S 

DE GRATIA. M I 

Tert ia est opinio eoruin qui c redunt insigniores sanc-
tus, u t B. Yirginem, S. Joannem Bapt is tam, Aposto-
los, etc., gratuito fuisse pr«des t ina tos , c«teros vero post 
p r«v isa mer i ta . Hujus distinclionis nu l l um inven i tu r 
f u n d a m e n t u i n , neque in Scr iptura , neque in t radi t ione. 

Quidquid s i t , pr«des t ina t io fu i t de te rmina ta , j u x t a 
omnes , vel i n tu i t u mer i t o rum, vel sine respectu ad me-
r i ta : igi tur stricte loquendo, d u « sunt t a n t u m circa hoc 
punc tum sen ten t i« , quar t in i momen ta constr ict ion modo 
exposituri s u m u s . 

Servtentia qute tenet prcEdestinationem feri ob pMvisa 
merita. 

Prob. i° Scriptura. Matth, xxv, 3-4 et 35 : Venite, 
benedicti Patris mei, possedete paratum vobU recjnum a 
constitutione mundi : esurivi enim, et dedistis mihi man-
ducare, etc. Ende sic : Regnum Dei ab « t e rno pa ra tum 
est electis, en pr«dest inat io ; p a r a t u m est, quia bona fe-
cerunt opera, esurivi enim, etc. ; en causa moral is . Ergo. 

P lu r ibus in locis Sc r ip tu r« sacr« gloria ccelestis ex-
l i ibetur ut merces, u t bravium, ut corona justitice, etc. : 
at i l l « voces mer i ta pr«cedent ia supponimi : ergo 1°. 

2° SS. Patrum testimoniis. S. Ambros . i n h«c Apostoli 

v e r b a : (Juos prascivit, hosprcedestinavit, ait : a Non ante 
» pr«des t inav i t quam pr«sciret , sed q u o r u m mer i ta 
» pr«scivi t , eorum et proemia pr«des t inavi t . » 

S. Aug. ad Simpl ic ianum, Jib. l , q u « s t . 2, n . 6 , de 
electione Jacob p r « Esaù t rac tans . h « c habet : « Non ta-
» m e n electio pr«cedi t jus t i f ica t ionem, sed eìectionem 
Ö justificatio : nemo eni in d i g i t a r nisi j a m distans ab 
» ilio qui rej ic i tur . » Ergo electio supponit meri ta p r« -
visa. Ergo 2°. 

3° Ratione. 1° De fide est, ut supra ostendimus, gloriam 
nunc dari electis ob mer i ta : ergo ab « t e rno iilis p r « p a -
ra ta est ob mer i ta . 2° Eodem modo Deus p r«pa rav i l glo-
r i am electis quo earn promitt i t in Scr ip tura : a tqui i l lam 
promitti t ut mercedem, ut p r e m i u m , etc. 3° Electi glo-



r i am « te rnan i libere consequuntur : atqui non videtur 
quomodo earn libere cousequerentur, si antecedenter et 
absolute ad i l lam predestinati essent : ergo. 

Adversarii bu jus sententi® respondent, 1° ad argu-
menlum ex Scriptum, duplex in Deo esse decretum pr®-
destinationis, unum quo statuit dare his vel illis homi-
nibus gratias efficaces, qu® non impediunt mer i t a ; et 
a l teram quo decernith®c merita gloria s t e r n a coronari. 

2° Ad testimonia Patrum, dicunt similiter sanctos Doc-
tores duplex agno visse decretum Dei, et locutos esse 
modo jux ta decretum dandi gloriam meritis, modo jux ta 
propositum concedendi gratias ex na tura sua efficaces, 
ad merita infallibiliter deducentes. 

3° Ad rationes respondent 1° male inferri pr®destina-
tionem ad gloriam fieri ob merita, quia in tempore coro-
nan tur meri ta . H®c difficultas, inquiunt , occurrit sol-
venda bis omnibus qui admittunt gratiam efficacem, ac 
proinde omnibus catholicis : nam h®c gratia non conce-
di tur ob merita, et tamen merita ex illa procedentia 
vitam œternam acquirunt de condigno. 2° Gloria s t e r n a 
non aliter promittitur in Scriptura, quam conceditur : 
ergo eadem valet responsio. 3° Gratia efficax, juxta om-
nes, l ibertatem non tollit, nec divina pr®scientia : ergo 
a pari nec pr®destinatio. 

Sententia eorum qui dicunt prcedestinationem fieri ante 
prœvisa mei-ita, et esse omnino gratuitam. 

Prob. ex Scriptura sacra, SS. Patribus et ratione. 
I e Ex Scriptura sacra. Permulti citari soient textus ; 

quosdam tan tum seligemus. Joan, x, 26 : Vos non cré-
dite, quia non estis ex ovibus meis. Si pr®destinatio fie-
re! ob meri ta , dicendum foret, e contra : Non estis ex 
ovibus meis, quia non crédite. Act. xii , 48 : Crediderunt 
quotquot erant prceordinati ad vitam œternam. Ergo non 
fue run t pr®ordinati quia crediderunt, seu propter me-
rita, sed crediderunt quia ad vitam «ternani erant pr®-
ordinati . 

Rom. vin , 30 : Quos prcedestinavit, hos et vocavit, et 

quos vocavit, hos etjustificavit. Eos igitur ad fidem voca-
vit et justificavit, qui erant pr®destmati. 

B. Paulus requirens rationem cur Deus Jacob pratule-
ri t Esaù in sinu Rebecc®, ait, Rom ix, 11 : Cum enim 
nondum nati fuissent aut aliquid bomegissent,outjmä 
ut secundum electionem propositum Dei maneret n n ; . 

operibus, sed ex vacante dictum est « : Q ^ T ^ Z J L 
Lori, sicut scriptum est : Jacob ddexiEsaù autem od o 
habui. Unde Apostolus c o n c l u d i t i - 1 6 : Igitur non vo-
lente, nequecurrentis, sed misereniis est Dei. Multa alia 

taceo. Ergo 1°. . . . , „ 
2° Ex SS. Patribus. S. Aug. fere i n to'-" libro de Pr®-

destinatione sanctorum et alibi, fatentibus plensque al-
terius sententi® defensoribus, hanc propositionem docet. 

S. Fulgentius, l ib. de Fide ad Petrum, cap. 3, dicit : 
« llli cum Christo regnabunt, quos Deus gratuita boni-
» tate sua pradestinavit ad regnum. » 

S. Th. , de Ventate, q. 6, art . 2, ait : « Causa prades-
» tiuationis nihil aliud est quam bonitas ìpsius Dei. » 
Ergo 2°. . 

3° Ratione. Qui vult ordinate, prius intendit hnem 
quam media : v. g. , medicus prius intendit sanitatem 
agroti quam medicamenta q u a illi prapara t : atqui 
Deus ab a terno praparavi t gratias efficaces ex quibus 
sequuntur merita : ergo prius intendebat gloriam m e r i -
tis debitam. 

Defensores alterius sententi® respondent : Ad pri-
mum, Scripturam in locis citatis et in multis aliis loqui 
de pradestinatione ad gratiam, q u a , l omuescatho-
licos, est gratuita et antecedens, et non impedit quin 
pr®destinatio ad gloriam fiat ob pr®visa mer i ta ; 

Ad secundum, Patres et doctores similiter locutos esse, 
in locis objectis, de pr®destinatione ad gratiam ; vel suam 
emisisse opinionem, uon vero Ecclesi® doctrinam; 

Ad tertium, concessionem grati® esse quid in se op t i -
mum ac proinde Deum immediate eam sibi proponere 
potuisse, et secundario statuere se meritis inde pro Ven-
turis gloriam daturum. Ergo. 



Çoncludendum est qu®stionem esse solutu difficilli-
m a m ; c u m ad p r a x i m non pertineat, earn aliis solvendam 
di mittimus. F a t e m u r tarnen posteriorem sententiam , 
qu® tenet prasdestinationem esse gratuitam et an te -
cedentem, esse mul to communiorem,et Scriptur® con-
formiorem vider i . Quid ergo dicemus ? inquit Apostolus, 
Rom. ix, 11, numquid in 'quitus apud Deum? Absit...O 
altitudo divitiarum sapientiœ et scientiœ Dei! Quam incom-
prehensibilia sunt judicia ejus, et investigabiles vue ejus! 

« Je conclus, » inquit Bossue t., Traité du libre Arbitre, 
c. 3, « que deux choses nous sont évidentes par la seule 
» raison na tu re l l e : l ' une , que nous sommes libres 
» l 'autre, que les actions de notre liberté sont comprises 
» dans les décrets de la Providence, et qu'elle a des 
» moyens cer ta ins de les conduire à ses fins. » 

Quœritur 1° a n numerus prœdestinatorum sit certus 
et invariabilis. 

R. Est cer tus a p u d Deum; sive enim prœdestinatio fiat 
ob mér i t ap r®v i sa , sive antecedenter ad mérita, Deus in-
fallibiliter cognoscit ab aeterno qui coronandi quive re-
probandi sunt : ergo numerus pr®destinatorum est cer-
tus et de t e rmina tus . 

Attamen, cum div ina prœdestinatio libertati human® 
non noceat, et b o n u m illius usum suppouat, satagere de-
bemus ut per opera nostra bona certam nostram electio-
nem faciamus, licet ratio nostra sub altitudine h u j u s 
doctrin® obrua tu r . 

Quœritur 2° an numerus prœdestinatorum sit major 
vel minor n u m é r o reproborum. 

R. 1°. Si aga tu r de hominibus in genere, constat n u -
merum reproborum longe majorem fu tu rum esse numéro 
p rédes t inâ to rum. Ita S. Th. , 1, q. 23, art . 7, et, post 
ipsum, omnes theologi sequenlibus verbis Christi innixi , 
Matth, vu , 14 : Quam angusta porta, et areta via est quœ 
ducit ad vitam, et pauci sunt qui inveniunt cam / Hoc i n -
super manifestât numerus inf idel ium, tueret icorum, 
schismaticorum et incredulorumincomparabil i ter major.' 

R. 2°. Si vero de catholicis tantum agatur , certum est 

verba Christi, Matth, xx, 16, Multi sunt vocati, pauci vero 
electi, minorem esse numerum electorum non probare : 
nam generalia sunt , et n ihi l ostendit ea ad solos catho-
licos restringenda esse. Insuper de sensu eorum idem non 
sentiunt S. Scriptur® interpretes. Communius tarnen 
docent theologi n u m e r u m electorum numero reprobo-
rum inferiorem esse. Fere omnes post just i t iam in Bap-
tismo acceptam in mortalia peccata labuntur . Quis affer-
mare auderet plerosque ad Deum sincere reverti et in 
sanctitate decedere? 

Contradicunt ahi , inter quos Suarez. Bened. XIV, 
Inst, xxvii, n . 17, triplicem circa hoc punctum sen-
tentiam exponit, et ab una amplectenda abstinendum 
judicat. Vid. Ber gier, Traité de la Relig., part, ili, ch. 11, 

Quceritur 3° an quis certo judicare possit se inter pr®-
destinatos numerar i . 

R. negative, nisi specialis illi affulgeat revelatio. Palet 
ex supradictis, pag. 387. Qu®dam tarnen sunt >signa 
a SS. Pa tnbus iudicata quibus hue fiducialiter conjectu-
r a l possimus, nempe 1° constans patientia in toleran-
dis adversitatibus, juxta ha;c verba Luc. xvi , 25 : Fili, 
recordare quia recepisti bona in vita tua, et Lazarus simi-
liter mala. 2° Misericordia in paupcres et dilectio inimi-
corum : Beati misericordes, quoniam ipsi misericordiam 
consequents, Matth, v , 7 ; Diligile inimico» vestros, 
ibid. 44 .3° Bon® conscienti® testimonium et longa per-
severantia i n statu grati®, quia, ut ait S. Aug., qualis 
vita, finis ita. 4° Gustus verbi divini, amor l ibrorum de 
pietate t ractantium, l®ta correptionum et admonitionum 
susceptio, juxta h®c verba : Oves mece vocem meam au-
diunt, Joan, x , 27 ; Qui <x Deo est verba Dei audit, 
ibid. v m , 48. 5° Singularis devotio erga B. Virginem 
Mariani, quam Ecclesia vocat spem nostram : nullus au-
tem patrocinio ejus confìdere potest, nisi virtutes quas 
excoluit imitari studeat. 

Quceritur 4° quid intell igendum sit per librum vita. 
R. Duplex d i s t i nguendo est liber vit® : unus in quo 

omnes inscribuntur jus t i adhuc viventes, sive perseve-



raturi s int , sive n o n : ex hoc libro deleri possunt. Plures 
sic in terprelantur sequentia Psalmist« verba, Ps. LXVUI, 

•29: Deleantur de libro vita, et cum justis non scribontur. 
Et alter liber de quo fit mentio in Epist. ad Philipp, iv, 
3 : Quorum nomina scripta sunt in libro vita; et in 
Apoc. xvn , 8 : Quorum non sunt scripta nomina in libro 
vita a constitutione mundi, est liber solis predest inaos 
destinatus, et n ihi l abud est quam firma in mente divina 
notitia eorum qui electi sunt ad vi tarn e te rnam. Qui in 
hoc libro scriptus est, nunquam deleri potest, licet vera 
übertäte gaudeat, quia h e c conscriptio supponit bonum 
usum ipsius l ibertatis a Deo previsum. 

Abus est liber in quo uniuscujusque actus continen-
tur , unde judicabi tur , Apoc. xx, 12. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE REPROBATIONE. 

Reprobatio est actus quo Deus ab e te rno statuit quos-
dam homines, in vindictam propriarum culparum, per-
petuis addicere suppliciis. Duplex distinguitur; positiva 
scilicet et negativa. Positiva ea est qua Deus, acta volun-
tatis positivo, aliquos homines a gloria excludit et ad 
e t e rnas p e n a s devovet. Negativa vero in eo consistit quod 
Deus, actum predestinationis condens, quosdam homi-
nes in eo non includat, unde sequitur eos reprobandos 
ac suppliciis e te rn i s addicendos esse. 

Certum est dari reprobationem posi t ivam: nam de fide 
est. Deum multos in tempore e tern is devovere suppliciis, 
nempe omnes qui in peccato mortali decedunt : porro 
quod facit in tempore, ab e te rno decrevit i l iud facere: 
ergo ab e te rno hos omnes reprobare voluit. In hoc nulla 
est dif icul tas . 

Sed peti tur an illud decretum peccata reproborum 
previsa supponat, an vero sit antecedens et sola Dei vo-
lúntate inn ixum. 

Predest inat iani a f i rmare audebant Deum actu volun-

talis positivo et antecedenti quosdam ad e te rna devo-
visse supplicia, sicut alios ad gloriam : Calvinus idem 
docere non erubuit . 

Inter Calvinistas, alii fue run t in hoc puncto mitiores, 
et dixerunt decretum reprobationis in previsione peccati 
originalis fundar i , e tdict i sunt Postlapsarii; et ahi du-
r iss imam opinionem magistri re t inentes , vocali sunt 
Antelapsarii. 

Jansenius ejusque assecle ad sententiam Postlapsa-
riorum accedunt, arbitrantes Deum quosdam e massa 
perditionis ab e t e rno misericordia sua elegisse, et ce te -
ros in eadem massa relinquere statuisse, nec gratias re -
lative sufficientes eis preparasse : contra hos omnes sit 

PROPOSITIO. 

Deus neminem, etiam post pcccatum originale, ad aterna 
destinât supplicia, nisi ob pr avisa peccata. 

Prob. Scriptura sacra, conciliis, SS. Patribus et ra-
tione. 

1° Scriptura sacra. Ezech. xvni , 23 : Numquid volun-
tatis mea est mors impii, diät Dominus, et non ut conver-
tatur a viis suis et vivat? Il Petr. n i , 9 : Dominus... no-
lens aliquos perire, sed omnes ad panitentiam reverti. Illi 
textus evidenter de homine in statu present i , seu de ho-
mine lapso intelligendi sunt . Ergo 1°. 

2° Conciliis. Cone. II Arausicanum, can. 23 : a Ah-
» quos ad malum divina potestate predestinates non so-
» lum non credimus, sed eliam si sunt qui tantum 
» ma lum credere velint, cum omni detestatione illis 
» anathema dici mus. » 

Cone. Trid. , sess. 6, can. 17 : « Si quis justificationis gra-
» t iam non nisi prœdestinatis ad vi tam contingere d i i e -
» ri t , reliquos vero omnes qui vocantur, vocari quidem, 
» sed gratiam non accipere, u t pote divina potestate p r e -
» destinatos ad m a l u m ; anathema sit. » Unde sic : Nulli 



homines , etiam posito peccato originali, divina potes-
tate predestinati sunt ad m a l u m : atqui, si pradestma-
ren tu r ad reprohationem, eo ipso predestinati essent ad 
malum : ergo, etc. Ergo 2°. 

3° 55 . Pair ¡bus. S. Aug. , l ib. 3 contra Jubanum, 
cap. 18 : « Bonus est Deus ; j u s t u s est Deus : potest ali-
» quoss ine bonis merit is l iberare, quia bonus est : non 
» potest quemquam sine malis meritis damnare, quia jus-
» ins est. » 

S. Prosper, responsione ad tertiam o b j e c t i o n e m \ m -
ceutianam : « Omnium quidem hominum Deus creator 
» est, sed nemo ab eo ideo creatus est ut periret. » Multi 
alii citari possent. Ergo, etc. Ergo 3". 

A" Ratione. 1° Impium est dicere Deum summe bonum 
creaturas rationales e nihi lo educere cum intentione for-
mali et antecedente eas inetitctabili fato ad malum et ad 
peenas a ternas deducendi . 2° Deus, ut probavimus, vult 
sincere salutem o m n i u m h o m i n u m eisque gratias rela-
tive sufficientes offert : ergo, etc.; aliunde, etc. Ergo. 

Dices : Deus universa propter semetipsum operatus est, 
et impium quoque ad diem malum, Prov. xvi, 4 ; Jacob 
dilexi, Esaù autem odio habui, Rom. ix, 13; Cum... non-
dum aliquid boni egissent, aut mali, ibid. 1 1 ; cor 
Pharaonis induravi!, m a l u m non semel pracepi t . Ergo. 

R. ISego conseq. Yel en im textus nobis objecti de re-
p roba tane non sunt intel l igendi, vel supponunt repro-
bationem fieri ob prev isa demerita, aboquin Deus sibi 
contradiceret : nam ipsi odio sunt impius et impietas ejus, 
Sap. xiv, 9 ; et al iunde mortem ejus non vult , sed potius 
ut convertatur et vivat. Sic 1° impium non fecit ad diem 
malum, sed hominem voluntarie impium ad manifesta-
tionern glorie suse iuservire faciet in die judici i ; sic 2° Ja-
cob dilexit, eurn positive eligendo; Esaü vero odio ha-
bui t , eo sensu quod euin minus dilexerit, quemadmodum 
dixit Christus, Luc. xv i , 26 : Si quis non od it patrem 
suura et matrem; id est , si quis amai patrem aut matrem 
plus quam me, u t habe tu r apud Matth, x, 37; sic 3° cor 
Pharaonis non induravi t mali t iam impertiendo, sed gra-

tiam efficacem denegando, ut ostendimus ; et ita de cete-
ris . Ergo. 

Queeritur an admittenda sit ex parte Dei reprobatio 
negativa. 

R. affirmative. Constat enim existere ab e te rno decre-
tum predest inat ionis quosdam tan tum homines com-
plectens : ceteri ergo ad gloriam non dest inantur , et 
ideo negative reprobantur. Ergo. Sic omnes catholici. 

Que autem sit causa hujusmodi reprobationis negati-
v e , non sibi consentiunt. 

Qui contendunt predestinationem ad gloriam ex p r e -
visis meritis fieri, eo ipso sentiunt reprobationem nega-
tivam ob previsa demerita pariter locum habere. Contra 
vero, qui tenent predestinationem esse gratuitam et an-
tecedentem, similiter admit tunt reprobationem negati-
vam antecedentem, q u e probabiliter nihil aliud estquam 
pre ter i t ionem, seu non electionem : igitur in ea hypo-
thesi , h e c reprobatio non est actus, sed omissio actus 
positivi et gratuiti . 

Hfec de gratia sufficiunt ad dicendum; ad agendum 
n u n q u a m satis erit. 

FINIS TRACTATUS DE GRATIA. 

It. 



TRACTATUS 

DE SACRAMENTO IN GENERE. 

Vox sacramentum, a sacro derivata, quia pertinet ad 
rem sacram, triplici modo potissimum accipitur in Scrip-
tur is et in traditione, videlicet : 

1° Rem sacram, sed occultam significat, ut in sequen-
t ibus locis : Exccecavit illos malitia eorum, et nescierunt 
sacramenta Dei, .Sap. 11, 21 et 22, id est, secreta Dei Con-
silia nescierunt; Ut notum fuceret nobis sacramentum vo-
luntatis suce, Epb. ì , y , id est, occultum voluntatis su® 
propositum, scilicet Incarnationis mys te r ium. Eodem 
sensu vox ili a dicitur etiam de re non sacra occulta, qu® 
vulgari non debet, ut i n bis verbis : Sacramentum regis 
abscondere bonum est, Tob. XU, 7. 

2° Pro mystico rei latentis signo u s u r p a t o : s ic , Da-
n ie l , i l , 30 et 47, somnium Nabucbodonosoris vocatur 
sacramentum, quia decreta Dei significabat; sic Eph. v , 
3 2 , matr imonium dicitur sacramentum magnum, quia 
unio viri cum muliere s ignum est conjunctionis Cbristi 
cum Ecclesia; ita Apoc. xvn, 7, legitur : Ego dicam tibi 
sacramentum mulieris et bestice quce portai earn quai habet 
capita septem et cornua decern; et figura explicatur. 

Quo sensu voce sacramentum u tun tu r Lat in i , vocem 
mysterium adhibent Gr®ci. 

3° Strictiori sensu SS. Patres et theologi catbolici per 
sacramentum simpliciter intel l igunt : Signum sensibile, 
a Deo modo permanenti institutum, ad significandam aut 
producendam gratiam. 

1° Signum, non qualecumque, sed speciale et determi-
na tum; non naturale, sed arb i t rar ium. 

2° Sensibile; quia, cum sit actus religionis et bomines 
in servitio Dei sociare debeat, necesse est ut ab omnibus 
apprehendi possi t. 

3" A Deo institutum; quia solius est Dei gratiam alicui 
signo annectere. 

4" Modo permanenti; quia sacramenta ad na turam re-
ligionis pertinent : debent ergo esse m a n s u r a , non vero 
transitoria. 

5° Ad gratiam significandam ; ut in Baptismate, ab lu-
tio carnis purgationem anim® significat; in Eucbaristia, 
panis et v inum refectionem spiritualem denotant, etc. 

6a Aut producendam ; sacramenta quippe nov®. Legis 
non tantum gratiam significant , sed vim babent eam 
producendi, ut infra ostensuri sumus. 

H®c definitio communis est sacramentis veteris et 
nov® Legis : ut ea a se invicem secernantur, qu®dam 
addend® vel mutand® sun t voces. 

Sacramenta veteris Legis definiri possunt : Signum 
sensibile, a Deo modo permanenti institutum, ad significan-
dam gratiam per merita Christi venturi producendam. 

Non negamus tamen : -1° h®c sacramenta bic et nunc 
produxisse gratiam ex opere operant is , excitando fidem 
in Messiam ven tu rum ; 2° remedium pro remissione pec-
cati originalis ins t i tu tum effectum s u u m immediate pro-
duxisse , licet virtute t a n t u m fu tu ro rum Cbristi meri-
torum. 

Sacramenta vero nov® Legis recte definiuntur : Si-
gnum sensibile, a Christo modo permanenti institutum, ad 
gratiam significandam eamque vim habens producendi. 

Ad constituendum igi tur nov® Legis sacramentum tres 
requiruntur conditiones, scilicet : 1° s ignum sensibile, 
2° a Cbristo modo permanent i ins t i tu tum, et 3° vim ba-
bens gratiam producendi. 

De sacramento sic intellecto i n pr®sentiTractatu nobis 
agendum e s t , eumque i n septem dividemus capita quo-
r u m pr imum e r i t d e ex is teu t ia ; s ecundum, de efkct i-
b u s ; t e r t ium, de mater ia et forma ; q u a r t u m , de i s t i -
tu tore ; q u i n t u m , de m i n i s t r o ; s e x t u m , de subjecto 
sacramentorum nov® Legis, et s e p t i m u m , de eorum 
c®remoniis ac de sacramentalibus. 



CAPUT PRIMUM. 

DE SACRAMENTORUM EXISTENTIA. 

Hie querere solent theologi an vera exstiterint sacra-
menta 1° in statu innocenti®, ante primi hominis lap-
sum; 2° in statu n a t u r e , videlicet, a lapsu primi homi-
nis usque ad Legem per Moysen da tam; 3° in statu legis 
scripte, et 4° denique in present i statu, sub Lege grati». 

1° Nihil reperitur, sive in Scriptura sacra, sive in tra-
ditione, ex quo inferri possit vera exstitisse sacramenta 
in statu innocenti«, aut fu tu ra esse necessaria, ex hypo-
thesi quod status ille diu permansisset : a speculativa 
igitur questione ista sapientius abstinetur. 

2° Communiter docetur aliquod in statu na tu r e exsti-
tisse remedium quo peccatimi originale in parvulis tolle-
r e tu r ; sic S. Aug. contra Ju l i anum, lib. 5, cap. 11 : « Non 
» credendum est, et ante datam circumeisionem, f amu-
li los Dei, quandoquidem eis inerat Mediatoris fides in 
s carne ventur i , nullo sacramento ejus opitulatos fuisse 
» parvolis suis ; quamvis quid il lud esset aliqua neces-
o saria causa Scriptura latere voluerit . » Huic sententie, 
q u e bonitati Dei valde congruit, omnes theologi subscri-
bunt. 

Omnes pariter tenent remedium de quo hic agitur 
fuisse fidem : fìdem quidem propriam pro adultis, ut ri-
dere est apud B. Paulum ad Hebreos , cap. xr, et fidem 
parentum pro parvulis ; sed q u e r u n t an fides ilia expri-
mi debuerit per aliquod signum externum, et an Signum 
istud verum fuerit sacramentum : « Probabile est, in-
o quit S. Thomas in 3 part . , q. 70 , art. 4, quod parentes 
» fideles pro parvulis natis et maxime in periculo exis-
» tentibus, aliquas preces Deo f u n d e r e n t , vel aliquam 
B benedictionem eis adhiberent (quod erat quoddam si-

» gnaculum fidei), sicut adulti pro seipsis preces et sacri-
» ficia offerebant, » A sapienti hac opinione ceteri doctores 
non recedunt. 

An vero Signum illud, ex hypothesi quod exstiterit, 
verum fuerit sacramentum ? Quidam affirmant u t proba-
bile, et plerique volunt illud tantum fuisse sacramen-
tum imperfectum. Rem, u t potè difficilem et ad praxim 
prorsus inutilem, in dubio rehnquimus. Quod ad cir-
cumcisionem attinet, de illa in Tractatu de Baptism di-
cemus. 

3° Certum est in lege Mosaica plurima exstitisse sacra-
menta improprie dicta, videlicet, ri tus sacros a Deo per-
manenter institutes, ad significandam gratiamper merita 
Christi venturi dandam, ut agnum paschalem, panes 
propositionis, sacerdotum consecrationem, Judeorum ex-
piationes, etc. ; concilium enim Florentinum,;in Decreto 
ad Armenos, et concilium Trid., sess. 7 , can. 2, propriis 
verbis docent novee Legis sacramenta a sacramentis anti-
qua; Legis differire ; idem habet S. Aug. variis in locis, 
v. g., contra Faustum, lib. 19, cap. 13 : « Prima sacra-
» menta q u e observabantur et celebrabantur ex Lege, 
B prenuntiat iva erant Christi venturi , q u e , cum suo 
B adventu Christus implevisset, ablata sunt. . . . et alia 
B sunt instituta virtute majora, militate meliora, actu 
B faciliora, numero pauciora. o Ergo in veteri Lege erant 
sacramenta, sed a sacramentis nove Legis longe dissi-
milia, ut ex infra dicendis clarius yatebit. 

4° In confesso est apud onmes Christianos existere sa-
cramenta proprie dieta in nova Lege : at Lutherani, Cal-
viniste eorumque progenies, nec catholicis, nec sibi i n -
vicem consentiunt quoad sacramentorum n u m e r u m ; alii 
enim duo, ahi tria admittunt, et cetera rejiciunt : com-
munius nunc Baptismum et Eucharistiam tantum agnos-
cunt, et insuper rationem veri sacramenti eis adimunt, 
quod infra ostendemus. Contra eos omnes sit sequens 



P R O P O S I T I O . 

Septan innata Lego existunt sacramenta proprie dicta 
nec phira, ver. pandora. 

t e n e n d a e s t p r ° p ° s i i i o <*>* m 

ni s SS. Pai rum et argumenlo prascriptionis • a t lu i tal i , 
est proposi (io nostra. ' 1 

in S i c e n i m s e h a b e t conc. Florent 
11 D e c r e t 0 a ( i Armenos : «Nova l.egis septem sunt 
S r r - i S C Ì 1 Ì C e t B a p , Ì S m U S ' Confinnatio, Eucha-

» ristia, Pfflmtentia, Extrema-Unctio, Ordo et Mat imo-
» m u n ì . . Condì. Trid. , sess. 7, can. , : « S q d. 

r i t sacramenta nova Legis... esse plura v e U « 
» qnam septem, videlicet Baptismum, etc., aut 
» aligned horum non esse vere et proprie sacrament m 
» anathema sit, » Ergo 1° «-»menram, 

P a L m 3 ° , e t - g r e n t , a f S C r Ì p t U r a S a c r a e t « t o r a m 
sin ì testimonns deducta exponemus in speciali de 
smguhs sacramentis Tractatu : idcirco ea hic orni tìmuT 
ne eadem repetere cogamur. «miramus, 

. 4° E:r\ ar9umer*to prescription^. Ut ex nrascr inf im^ 
" m o n s t e r s e p t e t esse s a c r a L S a d f u 
fount, scilicet, 1" ut tempore novatorum Ecclesia tum 

AH A T VJ U,M ° r i e n t a i i s ' ^Pt- . r , admiserit et S u t ea 
ab Apostoli* semper sic tenuent : atqui bacio certa 

S e n t ^ et S S r m P^e t ex conciliis i ìorentino et Tridentino modo citati« et ex 
reticorum confessione p l ' i f o n i n i l l l i ; -

» catholica 7 r h l t ! l a m e n t a in Ecclesia 
catnohca, a Christ.anis orthodoxis recepta, numero 

» septenai'io contineri, Baptismo ni mi rum. Unctione 
» divini chrisrnatis. Communione divina, Ordinatione, 
» Matrimonio, Pœnitentia et- Oleo sancto. » 2° Ex synodo 
Costant inopol i anno 1638 habita , in qua sedebanttres 
patriarch®, viginti et unus episcopi vel archiepiscopi 
et viginti très delegati : in ea sequens, nernine recla-
mante, conditus est canon : « Anathema Cyrillo, nova 
» dogmata fabricanti, et credenti non esse ex insti tu-
» tione Jesu Christi, neque ex Apostolorum traditione 
» praxique perpetua, septem Ecclesia sacramenta, Bap-
» tismum scilicet, etc., sed falso asserenti duo tantum a 
» Christo in Evangelio data esse aut instituta, Baptis-
» m u m et Eu diaristi am. » Cyrillus Lucar, de quo hic 
agitur, patriarcha Costant inopol i tanus fuerat , et erro-
rìbus Cai vinianis imbut us, eos propagare tentaverat : unde 

semel defunctus, sic anathemate perculsus fui t . 3° Ex 
euchologiis Gracorum, in quibus, si cut in r i tual ibus 
nostris, p rascr ibuntur ca remon ia pro administratione 
septem sacram entoruni, et ex praxi aliarum sectarum 
Orientalium, ut Cophtarum, Jacobitarum, Syriorum, 
Maronitarum, etc., qui etiam septem habent sacramenta. 

Secundo, utraque Ecclesia semper ab Apostolis tenuit 
septem esse sacramenta. Vel enim semper tenuit septem 
esse sacramenta, et septem tan tum ; vel q u a d a m eorum 
decursu temporis f ue run t addita aut suppressa : atqui 
posterius dici non potest. Etenim 1° septem sacramenta 
n u n c nota in monument is omnium saculorumreper iun-
tur descripta vel supposita, u t agendo de singulis spe-
ciatim ostensuri sumus. 2° Ex natura sua usus sunt 
communis ; omnibus nota esse semper debuerunt : r é -
pugnât igitur quadam in decursu temporis insti tui po-
tuisse, et omnibus persuadici tanquam divina et a 
Christo perpetuo usu descendentia. 3° Si talis suppositio 
facta fuisset a Romano pontifice, ut aflirmare non eru-
bescunt Protestantes, numquid Ecclesia Orientales i l iam 
admisissent eodem modo ? numquid omnes pari persua-
sione firmiter credidissent sacramenta sic excogitata a 
Christo fuisse instituta et in cunctis retro saculis ire-



qiientata? Nulla ma jo r sane fìngi potest absurditas. 4° Si, 
per impossibile, innovatio a Protestant ibus allegata 
locum babuisset , q u e d a m vestigia re l inquere debuis-
set ; saltern assignari posset t empus quo sacramenta, 
q u e dicuntur supposi ta , n o n d u m existebant : a tqui Pro-
testantes n ib i l h o r u m assignare et positivis tes t imonns 
probare possunt . Ergo concludendum est septem sacra-
men ta in Ecclesia catbolica n u n c existentia semper ex-
s t i t i s se , jux tabanc S. A u g . r e g u l a m , contra Donat . , l ib . 4, 
cap. 24 : « Quod un ive rsa tenet Ecclesia, nec conciliis 
» i n s t i t u t u m , sed semper r e t e n t u m est, non nisi -aucto-
» r i ta te Apostolica t r a d i t u m rectissime credi tur . » Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Nulbbi legi tur i n Scr iptura sacra, neque in 
sanctis Pa t r ibus , ante H u g o n e m a S. Victore, anno 1140 
m o r t u u m , septem esse sac ramenta . Ergo. 

R. 1°. Noll ibi legitur duo vel t r i a t a n t u m esse sacra-
men ta : ergo il le n u m e r u s a d m i t t i non debet. 

R. 2°. Dist. ant. Nulbbi legi tur septem esse sacramenta, 
explicite, concedo ; implicite, nego ant. E ten im fa temur 
quod septenar ius n u m e r u s sac ramento rum non reperiatur 
explicite, id est propri is verbis , n e q u e i n Scriptura sacra, 
neque i n sanctis Pa t r ibus ; at r eper i tu r implicite, siqui-
dem, agendo seorsim de sep tem sacramentis, probatur 
ex Scriptura et ex sanctis P a t r i b u s ea vera et proprie 
dieta esse sacramenta . Porro, i n ipsorum Protes tant ium 
principiis, hoc sufficit u t ea d i can tu r in Scriptura et in 
operibus Pa t rum contenta ; a l i a en im admit tunt q u e 
aliter in Scriptura non con t inen tur , u t vocem Trinitas, 
validitatem bapt i smi a m u l i e r e collati, etc. Ergo. 

Inst. SS. Patres, de sacrament is loquendo, alii duo 
exhibent , u t S. Jus t inus i n I Apologia; alii t r ia , ut 
S. Ambrosius, i n speciali Trac ta tu de Sacramentis in-
scripto, etc. : a tqui t amen de omnibus sacramentis in bis 
operibus loqui debuissent : ergo. 

R. Nego min. Prœdicti e n i m Pat res non sibi propone-

DB SACRAMENTIS IN GENERE. 
ban t , i n c i t a t i s oper ibus , de omnibus sacramentis trac-
tare , sicut fecerunt Hugo a S. Victore mu l t i que theologi : 
sed 1° S. J u s t i n u s , calumnias adversus Chnst ianos 
intentatas repellens, m a x i m e eas qu ibus accusabantur 
atheismi, quia deos negabant , et crudel i ta t is , quia dice-
ba tu r illos carnibus b u m a n i s vesci in suis conventicu-
bs , ostendit, expbeando Bapüsmum, quomodo m u n u m 
Deum, t r i n u m i n personis , credant , et simili ler in quo 
mys te r ium s a n t i s s i m e Euchar i s t i e consista! patefacit , 
u t atrox ca lumnia evanescat : non ig i tur ipsi erat locus 
de castoro sacramentis loquendi . 2» S. Ambros ius non 
intendebat de omnibus sacramentis disserere, sed t an -
t u m de iis q u e neophyti suscipere debebant : porro 
neophyti Bapt ismum, Confìrmationem et E u c h a n s t i a m 
t a n t u m s imul suscepturi erant : n o n m i r u m ergo si 
S Ambrosius de h i s t a n t u m t r ibus sacramentis in dicto 
opere tractaverit. À b u n d e n o n constai i l l u m esse aucto-

rem hu jusce b b r i . , , , 
Sic pari ter , quando Patres d ixerunt sacramenta de la -

tore Christ i , sub figura sanguinis et a q u e fiuxisse, ac 
insuper aquam significasse Bap t i smum, et s a n g u i n e * 
Eucbar is t iam, n o l u e r u n t negare alia esse sacramenta : 
insulse ergo ta l ia tes t imonia i n sui gra t iam congerunt 
Protestantes . , . 

Obi 2». Lotio pedum, de qua apud Joannem, x m , 4 et 
seo in te r sacramenta n o v e Legis r epu tanda est, u t p a t e t 
t u m ex ipso t e x t u ; t u m ex S. Cypriano Tracta tu de 
Ablutione pedum ; t u m ex S. Ambrosio de Sacrament is , 
lib 3 cap. l . e t l i b . deMyster i i s , cap. 6 ; t u m p r e s e r t m i 
ex S. Bernardo, Sermone I in C e n a Domini. Ergo sunt 

plus quam septem sacramenta . 
R Neoo aut. Theologi qu idem h a u e proponunt dilh-

cul tàtem eamque longius evo lvun t ; sed nul l i , s i v e h e r e -
tici sive catholici, serio docent lot ionem pedum proprie 
dictum esse sac ramentum : non ig i tur est ratio cur i n 
discutienda hac difficultate i m m o r e m u r . Si Christus pe-
des discipulorum suorum laveri t , id humil i ta t i s causa 
fecit, u t ipse dicit , ibid. y . 14 : Si ego lavipedesvestros, 

l o . 



Dominus et Magister, et ms detelis alter alterius lavare 
pedes. Exempìvm mim Aedi vobis, ut quemadmodum ego 
feci vobis, ita et vos faóè-tk. Kt si Patres, ac presertim 
S. Bernardns, lotionem pedum vocaveriut sacramentimi, 
id inteli igendum est de sacramento improprie diete, vel 
de quodam sacramentali gratiam ex opere operantis pro-
ducente, u t tenetur de aqua benedicta et de nonnulhs 
aliis ceremoniis pure ecclesiasticis. 

Nec similiter reputandi sunt inter sacramenta proprie 
dieta Baptismus flaminis et Baptismus sanguinis, qui 
realiter non sunt bsptismi nisi per analogiam. Duplex 
est species in E u c a r i s t i a et unicum sacramentimi; Sep-
tem sunt ordinationes, et unicum sacramentum ordinis 
diversos habens gradns. 

Quceritur an conveniens fuerit septein esse sacramenta, 
nec plura, nec pauciora. 

Respondent Gr (Bei conveniens fuisse, et dicunt Septem 
sacramenta Septem donis Spiritus saneti respondere, licet 
qua ratione singula dona singulis sacramentis inesse de-
finire non valeant : « Sicut Septem sunt dona Spiritus 
» sancii, item septem sunt sacramenta q u e Spiritus sanc-
» tus operatur, » inquit patriarcha Jeremias, in loco 
supra citato. 

Affirmant etiam Latini numerum septenarium sacra-
mentoium congruentissimum fuisse : a Cur autem neque 
» plura neque pauciora numerentur, » inquit Catechis-
mus conci Iii Trid., 2 part . , tit. de Sacram., n . 18, a ex 
e iis etiam rebus q u e per similitudinem a naturali vita 
B ad spiritualem transferuntur, probabili quadam ra-
» tione ostendi poterit. Homini enim ad viveudum vi-
B tamque conservandam et sua reique public® utibtate 
» traducendam, h®c septem necessaria videntur : utsci-
o licet in lucem edatur, augeatur, a la tur ; si. in morbum 
B incidat, sanetur ; imbecillitas virium reficiatur : deinde, 
» quod ad rempublicam attinet, ut magistratus nnnquam 
B desint, quorum auctoritate et imperio regatur ; ac pos-
» tremo, legitima sobolis propagatione seipsum et huma-
B num genus conservet. Qu® omnia quoniam vi te illi? 

» qua anima Deo vivit, respondere satis apparet, ex iis 
» facile sacramentorum numerus colligetur. » 

Posteaidem C a t e c h i s m i ostendit Baptismum ad vi-
tam spiritualem generare, Confirmationemroborare, Eu-
ebaristiam alere, Pcenitentiam sanitatem amissam re-
stituere, Extremam-Ünctionem reiiquias peccati delere, 
et reficere, Ordinem magistratus spirituales constituere, 
et Matrimonium conservationi generis bumani per li-
berorum procreationem piamque eorum educationem, 

P r Addi tcunc ta sacramenta, etsi divinam virtutem conti-
nentia, non eamdem necessitatem ant dignitatem habere; 
Baptismum esse omnibus necessarium, Pcenitentiam ns 
duntaxat qui aliquo peccato mortali post susceptnm 
Baptismum. se commaculaverunt, et Ordmem respectu 
totius societatis christian®, non autem respectu cujus-
cumque individui ; advertit merito sacram Eucharistiam 
esteris sacramentis dignitate pr®cellere. 

Sacramenta, juxta Moelher, duobus constantia elemen-
tis, uno divino et altero humano, sunt figura Christi Dei 
et hominis suam per ea actionem in Ecclesia 
continuantis. Symbol., t. li , liv. 1, eh. a . 

0 

CAPUT SECÜNDUM. 

D E S A C R A M E N T O R U M E F F E C T I R U S . 

Ipsi Protestantes fatentur aliquam inesse virtutem sa-
cramentis qu® admittunt, alioquin eis non uterentur ; 
<ed in eo, sicut in multis aliis, non sibi consentiunt. 
Sociniani et Anabaptiste ea habent tantum ut signa 
exterioris professionis fidei, et distmctionis fidelium ab 
infidelibns : Lutherani et Calviniste, arbitrantes justifi-
cationem non obtiueri per infusionem grati®, sed per 
iust i t ie Christi fide apprehense imputationem, docent 
sacramenta gratiam non conferre, verum solummodo 



Dominus et Magister, et ms debet is alter alterius lavare 
pedes. Exempìvm enim Aedi vobh, ut quemadmorlum ego 
feci vobis, ita et vos faóè-tk. Kt si Patres, ac pr®sertim 
S. Bernardns, lotionem pedum vocaveriut sacramento™, 
id intelligendum est de sacramento improprie (lieto, vet 
de quodam sacramentali gratiam ex opere operantis pro-
ducente, u t tenetur de aqua henedicta et de noimulKs 
aliis c®remoniis pure ecclesiasticis. 

Nec similiter reputandi sunt inter sacramenta proprie 
dieta Baptismus flaminis et Baptismus sanguinis, qui 
realiter non sunt baptismi nisi per analogiam. Duplex 
est species in E u c a r i s t i a et unicum sacramentimi; Sep-
tem sunt ordinationes, et unicum sacramentum ordinis 
diversos habens gradus. 

Quceritur an conveniens fuerit septein esse sacramenta, 
nec plura, nec pauciora. 

Respondent Grceci conveniens fuisse, et dicunt septem 
sacramenta septem donis Spiritus sancii respondere, licet 
qua ratione singula dona singulis sacrameutis inesse de-
finire non valeant : « Sicut septem sunt dona Spiritus 
» sancii, item septem sunt sacramenta qu® Spiritus sanc-
» tus operatur, » inquit patriarcha Jeremias, in loco 
supra citato. 

Affirmant etiam Latini numerum septenarium sacra-
mentorum congruentissimum fuisse : a Cur autem neque 
» plura neque pauciora numerentur, » inquit Catechis-
IUUS conci Iii Trid., 2 part . , tit. de Sacram., n . 18, A ex 
e iis etiam rebus qu® per similitudinem a naturali vita 
» ad spiritualem transferuntur, probabili quadam ra-
» tione ostendi poterit. Homini enim ad viveudum vi-
» tamque conservandam et sua reique public® utilitate 
» traducendam, h®c septem necessaria videntur : utsci-
i) licet in lucem edatur, augeatur, a la tur ; si. in morbum 
» incidat, sanetur ; imbecillitas virium reficiatur : deinde, 
» quod ad rempublicam attinet, ut magistratus nimquam 
» desint, quorum auctoritate et imperio regatur ; ac pos-
» tremo, legitima sobolis propagatione seipsum et huma-
» num genus conservet. Qu® omnia quoniam vi te illi? 

» qua anima Deo vivit, respondere satis apparet, ex iis 
» facile sacramentorum numerus colligetur. » 

Posteaidem Catechismo ostendit Baptismum ad vi-
tam spiritualem generare, Confirmationemroborare, Eu-
ebaristiam alere, Pcenitentiam sanitatem amissam re-
stituere, E x t r e m a m - U n c t i o n e m reliquias peccati delere, 
et reficere, Ordinem magistratus spirituales constituere, 
et Matrimonium conservation! generis fiumani per li-
berorum procreationem piamque eorum educationem, 

P r Addi tcunc ta sacramenta, etsi divinam virtutem conti-
nenza , non eamdern necessitatem autdignitatem habere; 
Baptismum esse omnibus necessarium, Pcenitentiam ns 
duntaxat qui aliquo peccato mortali post susceptum 
Baptismum. se commaculaverunt, et Ordmem respectu 
totius societatis christian®, non autem respectu cujus-
cumque individui ; advertit merito sacram Eucharistiam 
esteris sacramentis dignitate pr®cellere. 

Sacramenta, juxta Moelher, duobus constantia elemen-
tis, uno divino et altero humano, sunt figura Christi Dei 
et hominis suam per ea actionem m Ecclesia 
continuantis. Symbol., t. lì , Uv. 1, eh. a . 

0 

CAPUT SECUNDUM. 

D E S A C R A M E N T O R U M E F F E C T I B U S . 

Insi Protestantes fatentur aliquam inesse virtutem sa-
cramentis qu® admittunt, alioquin eis non uterentur ; 
sed in eo, sicut in multis aliis, non sibi consentiunt. 
Sociniani et Ânabaptist® ea babent tantum ut signa 
exterioris professionis fidei, et distinctions fidelium ab 
infidelibus : Lutherani et Calviniste, arbitrantes justifi-
cationem non obtiueri per infusionem grati®, sed per 
iustiti® Christi fide apprehens® imputationem, docent 
sacramenta gratiam non conferre, verum solummodo 



idonea esse ad excitandam fìdem qua justitia Christi 
apprehenditur et imputa tur , licet quandoque magnihcis 
verbis de illorura efficacia loquantur. l inde, juxta ipsos, 
verba in a d m i n i s t r a t i s sacramentis proferenda, non 
sunt consecratoria, sed tan tum concionatoria, 

Quóerendum est igitur i n hoc capite 1° an et quomodo 
sacramenta nove Legis producant gratiam; 2° qualem 
gratiam; 3° quid sit character, et an producatur. 

ARTICULUS PRIMUS. 

AN ET QUOMODO SACRAMENTA NOV.® LEGIS PRODUCANT 

GRATIAM. 

Duplici modo intel l igi tur gratiam ope sacramentorum 
produci posse, scilicet ex opere operantis, et ex opere 
operato, u t aiunt theologi. Gratia producitur ex opere 
operantis, si Deus eam, solo intuitu dispositionum, sive 
ministri , sive suscipientis, t r ibuat ; producitur vero ex 
opere operato, si, ex institutione Christi, ritus sacer vim 
habeat per se grat iam conferendi iis qui obicem non po-
nun t . Hunc posteriorem operandi modum negant Pro-
testantes, u t potè fuudamenta l i eorum systemati de 
justifìcatione per fìdem oppositum. Moelher, Symbol 
liv. i, eh. 4. Contra quos sit 

& 

PROPOSITIO. 

Sacramenta nova Legis gratiam, obicem non ponentibus, 
ex opere operato confidanti 

Prob. Illa propositio es t de fide, probatur ex Scriptum 
sacra, sanctis Patribus et ratione. 

-1° Est de fide; continetur enim in Decreto concilii 
Fiorentini ad Armenos, his verbis : « Nov® Legis sacra-
» menta. . . mu l tum a sacramentis differunt antiqu® Le-
» gis; illa enim non causabant gratiam, sed eam solum 
» per passionem Christi dandam figurabant; h®cvero 
» nostra continent g ra t i am, et ipsam digne suseipientibus 
» conferunt. B 

Concil. Trid. definit, sess. 7 , can. 2 , sacramenta nov® 
Legis a sacramentis antiqu® Legis abter quam-per c®re-
monias et r i tus differre : ergo differunt per modum gra-
t i a m - p r o t e n d i . Expressius loquitur in canonibus 6 et 
7 , et tandem 8, ait : « Si quis dixerit per ipsa nov® 
» Legis sacramenta ex opere operato non conierri gra-
ft t iam, sed solam fidem divin® promissionis ad gratiam 
» consequendam sufficere; anathema sit. » Ergo 1°. 

2° Probatur Scriptura sacra. Joan, ill, 5 : A m quis 
renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto, non potest introire 
in regnum Dei; Eph. v , 26 : Ut illam sanciificar et (Eccle-
siam), mundans lavacro aqua in verbo vita; Act. vili, 1/ : 
Tunc imponebant manus super illos, et accipiebant Spiri-
tum sanctum; Joan, xx, 23 : Quorumrerniseritis peccata, 
remittuntur eis ; Il Tim. i, 6 : Admoneo te ut resuscites 
gratiam Dei, qua in te est per imposilionem manuum mea-
rum. Nonne genuinus et obvius sensus pr®dictorum 
verborum est, gratiam per ipsum sacramentum produci, 
non vero per fidem, occasione sacramenti? Sic tota tradi-
tio ea semper intellexit. Idem dicendum est de alns 
sacramentis ; id non negant Protestantes, supposito quod 

illa existant. Ergo 2„. 
3° Ex SS. Patribus. Tertull . , lib. de Baptismo, cap. 4 : 

« Supervenit enim statim Spiritus de ccelis, et aquis su-
» perest, sanctificans eas de semetipso, et ita sanctificat®, 
» vim sanctificandi combibunt. » 

S Leo, Serm. 24 in Nativitate Domini : « Dommus 
» Jesus originem quam sumpsit in utero Virginis, posuit 
» in fonte Baptismatis; dedit aqu® quod dedit Ma tri : 
» virtus enim Altissimi, qu® fecit ut Maria parerei Sal-
» valorem, eadem tacit ut regeneret unda credentem. » 

S Au0- Tract. 80 in Joan. : « Tanta virtus aqu®, u t 
» corpus°tangat et cor abluat. » In his textibus effectus 
evidenter tribuitur aqu® : si autem gratia producatur 
in Baptismo ex opere operato, rui t systema Protestan-
t ium : ergo merito concluditur sacramenta in genere gra-
tiam sic producere. Ergo 3°. 

4« Ex ratione. Iuvicte enim astruitur propositio nostra 



adversus Protestantes, si dare ostendatnr Baptismum 
gratiam per se producere, non vero fidem excitando; eo 
ipso enim fundamentale eorum principium evertitur : 
atqui da r e ostenditur Baptismum, etc. Si enim Baptis-
mus gratiam produceret solummodo fidem excitando, ve! 
in admin i s t ran te , vel in suscipiente; atqui neutrum 
dici potest : non in administrante, cum. fatentibus adver-
sariis, valeat Baptismus ab improbis, haireticis, vel etiam 
paganis collatus; non in suscipiente, nam 1° ipsi etiam 
fatentur Protestantes validum esse Baptismum in lingua 
ignota administrât um , parvulis rationis incapacibus, 
amentibus et sensu, propter ingravescentem morbum, 
destitutis collatum : unde fideles in Ecclesia Romana sic 
baptizatos ad se transeuntes non rebaptizant. 

i n § e n s d : i t u r discrimen inter Baptisma Joannis et 
BaptismaCbristi , ex his Evangelii verbis, Matth, m , 11 : 
Ego quidem baptizo vos in aqua in pcenitentiam... ipse 
vos bapiizabit in Spiritu sanctoet igni. Atqui tantum non 
existeret discrimen, si Baptisma Christi gratianV per se 
non produceret ; siquidem Baptisma Joannis eamdem 
vim habebat fidem excitandi. 30 Baptismus necessarius 
non esset necessitate medii ; nam fides aliis mediis tarn 
efficaciter vel efficaci us excitari posset, v. g., leclione 
Evangelii, meditatione passion-un et mortis Christi, con-
clone vehementi, etc. 4o Gratia sacramenti tarn in ad-
stantibus quam in suscipiente produci posset, et sape 
abundantior, quia non répugnât fidem eorum magis exci-
tari : ergo V°, etc. ; aliunde, etc. Ergo. 

Solvuntur object iones. 

Obj. lo. voces, ex open operato, non sunt tantum bar-
bar», sed et nova; : ergo rejicienda sunt . 

II. 10 . Quidam ostendere volunt dictas voces gramma-
tica reguhs non absolute contrarias esse : sed esto quod 
suit barbar» , melius est reprehendant nos grammatici 
quam non mtelligant populi, inquit S. Aug. in Ps. 
cxxxvnr, n . 20. 

R. 2°. Disi. nnt. P rad ic t» voces sunt nov» quoad so-
lium, transeaf; quoad rem, nego ant. Etenim noil nega-
mns eas esse novas quoad sonum ; non enim reperiuntur 
apud Patres : non tamen sunt omnino nov», siquidem 
S. Thomas, in 4 Sent,, dist. i, q. I, art. 5, et antea Inuo-
centius IH eis usi sunt : idcirco diximus transeat. Sed 
negamus eas esse novas quoad sensum, siquidem proba-
vimus sacramenta gratiam ex se producere; ergo conve-
niens erat uti vocibus talem operandi modum da re 
exprimentibus; non mirum igitur si Ecclesia eas adopta-
verit, sicut longe antea voces Trinitas, consubstantia-
lis, etc., adoptaverat, quod Lutherani et Calvinista non 
reprehendunt. Ergo. 

Inst. 1° Inde sequeretur dispositiones in sacramenta 
snscipientibus necessarias non esse : atqui hoc repngnat : 
ergo. 

R. Nego moj. In doctrina quidem nostra, certuni est 
dispositiones suscipientis sacranienlum non habere vir-
tutem gratiam produc.mdi, veruni contendimns, cum 
universa Ecclesia catholica, eas pr»requiri in adrl t is , 
tanquam conditiones sine quibus gratia non suscipere-
tur , quod fusius infra dicemus : non nisi ergo per in-
signem m a l a fidei calumniam, talem sequelam ex doc-
trina noslra d e d u c r e possunt haret ici . Unde merito 
concil. Trid., sess. 14, cap. k, dicit : «Falso quidam ca-
» lumniantur catholicos scriptores, quasi tradiderint 
» sacramentimi Pomi ten t i» , absque bono motu suscipien-
» tinnì, gratiam conferre, quod nunquam Ecclesia Dei 
» docuit nec sensit, » Erg). 

Inst. 2°. In docirina Ecclesia Romana, sacramenta 
novaLegis a sacramenlis an t iqua Legis in eo differunt, 
quod gratiam ex opere operalo producant, dnm alia ex 
opere operantis tantum earn produserint : atqui tollitur 
hoc discrimen, si p rarequi ran tur dispositiones in susci-
pientibus : ergo. 

R. ¡Sego min. Sacramenta enim an t iqua Legis erant 
signa nuda, nul lam virtutem habentia, sed tantum ido-
nea ad exeitandam fidem, contritionem, sicque ad obti-



n e n d a m Dei gra t iam : d u m , e contra, sacramenta n o v a 
Legis v i r tu tem haben t , ex i n s t i t u t i o n Christi, grat iam 
obicem non ponentibus conferendi . Quam differentiam 
sic describit Catechismus concil. Tr id . , par t : 2 , de Sacra-
ment is , n . 27 : « E x iis ig i tu r q u e de pr ior i sacramento-
» r u m effectu, grat ia scilicet sanctifìcante, demonstrata 
» s u n t , i l lud e t iam plane consta t , excellentiorem et prce-
» s tant iorem v im sacrament i s n o v e Legis inesse, quam 
» ol im veteris Legis s ac ramen ta habue run t : q u e cum 
B in f i rma essent egenaque e lementa , inquinatos sanetifi-
8 cabant ad emunda t ionem carn is , non a n i m e : quare, 
» u t signa t a n t u m e a r u m r e r u m q u e minister i is nostris 
» eff ic iende essent, i n s t i t u t a sun t . At vero sacramenta 
B novas Legis, ex Chris t i l a t e re manan t i a , emundant 
B conscientiam nos t ram ab oper ibus mor tu i s , ad servien-
» d u m Deo vivent i , a tque i t a earn gra t iam q u a m signifi-
» cant Christi sanguin is v i r t u t e operantur . B Ergo. 

Obj. 2°. Sola fides j u s t i f i ca t , u t patet ex sequentibus 
B. Pau l i verbis : Justus ex fide vivit, Rom. 1 ,17 ; Justitia 
Dei per fidem Jesu Christi, in omnes et super omnes qui 
eredunt in eum, ib id , i n , 2 2 ; Corde creditur ad justitiam, 
ib id , x , 10. Ergo. 

R. Nego ant. Hanc d i f f icu l ta tem j a m solvimus in 
Tractatu de Gratia, p . 380 ; i n objectis n a m q u e textibus 
et i n aliis s imi l ibus , fides s u m i t u r modo complexo pro 
tota religione Christiana ; s u m i t u r et iam pro radice jus-
t i t i e et f undamen to v i t e sp i r i tua l i s . Non exeluduntur 
a l i e conditiones ad jus t i f i ca t ionem requis i t e , et sacra-
men ta grat iam sanct i f icantem producentia. Ergo. 

Inst. Fides sine s ac ramen t i s in casu necessitatis jus-
tificat. Ergo. 

Ii. 1°. Nego ant. ad sensum Protestantium. Non enim 
sola fides in eo casu j u s t i f i c a t , sed dolor peccati ex per-
fecta chari tate conceptus, ut alibi probatur : quamvis ille 
dolor fidem p r e s u p p o n a t , a b i b a t amen est distinctus. 
Ergo. 

R. 2°. Dist. ant. F ides jus t i f ica t sine sacramentis in 
re , conc.i s ine sacrament is i n voto, nsgo ant. Etenim in 

casu necessitatis n o n exigitur u t sacramenta, e t iam m a -
gis necessaria, qualia sunt Baptismus et Pœni tent ia , actu 
suscipiantur : i ta providit Deus summe bonus ; v e r u m 
Charitas perfecta tunc just i f icans, vo tum i l lorum sacra-
m e n t o r u m necessario inc lud i t , a l ioquin non esset per-
fecta, cum voluntatem omnia Dei mandata servandi non 
includeret . Ergo. 

COROLLARIUM. 

Sequitur ex dietis verba quibus u t e n d u m est in admi-
nis t randis sacramentis non esse t a n t u m concionatoria, 
vel promissor ia , u t volunt Protes tantes , sed consecrato-
r ia . 1° Non concionatoria tantum, id e s t , ad hunc finem 
p ro l a t a , u t fidem i n suseipientibus exci tent ; nam 1° sa-
cramenta grat iam immediate produeunt ; 2° fidem tarn i n 
audient ibus q u a m in suseipientibus excitare possent ; 
3° verba h e c , Ego te baptizo, per m o d u m concionatorium 
non a n n u n t i a n t u r . Ergo 1 0 . 1 I 0 Non promissoria tantum; 
etenim 1° effectus stat im produci tur , et in f u t u r u m non 
suspendi tur ; 2o verba q u e adhiberi soient, u t is ta : Ego 
te baptizo, Ego te absoloo, Ego vos in matrimoniumjun-
go, etc., n ih i l p romi t ton t , n ih i l indicant f u t u r u m . Ergo 
neque concionatoria, neque promissoria s u n t , sed conse-
cratoria, id est, r em efficiunt sacram dantque i l l i v i r t u -
tem effectum superna tura lem producendi . 

Quœritur an sacramenta grat iam contineant et produ-
cant physice vel moral i ter . 

R. Certum est sacramenta non esse causam principa-
l em g r a t i e quam producunt , sed t a n t u m ins t rumenta -
lem, ex arbi t rar ia Chris t i voluntate const i tutam. Ins t ru-
menta l i s autem causa, sicut et principal is , duplici modo 
effectum producere potes t , scibcet physice et moral i ter . 
Causa ins t rumenta l i s physica effectum vir tute ab alio 
accepta immedia te produci t , q u e m a d m o d u m securis li-
g n u m secat : causa vero ins t rumenta l i s morab te r ag i t , 
si ex aliena intentione causam effectricem excitet, v . g . , 
servus qui jussa domini ad a l t e ram defert . 



Questio est igitur a n , ex iiistitntione Christ i , gratia 
inherea t ri ti bus sac ramenta l ibus , et ex eorum applica-
tione in corda suscipientiura i n f u n d a t u r ; an vero Deus 
teneatur, ex applicatione r i t u s sacramentalis, gratiam, 
juxta legem sibi s ta tu tam, i n corda rite suscipientium 
infundere . 

Omnes Tbomiste p r i o r e m sententiam tuentur , eam-
que probare intendunt l is f e r m e a r g u m e n t s quibus os-
tendifur sacramenta g ra t i am produccre ex opere operato. 
Ceteri tbeologi posteriorcm sentent iam amplectontur , et 
dicunt sacramenta esse e n t i a moral ia, atque ideo gratiam 
morali ter producere. C u m i l ia controversia nul l ius mo-
menti nobis videatur, a b i l i a definienda sapientius absti-
nendum esse judicamus. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

QUALEM GRATIAM PRODUCUNT SACRAMENTA. 

Certum est omnia s a c r a m e n t a producere grat iam sanc-
tificantem ; constat e n i m , ex d i e t i s t a producere gratiam : 
porro gratia simpliciter, g r a t i a prodncta, collata, suscep-
ta, est gratia sanctificans. G r a t i a autem sanctificans du-
plex est, prima scilicet e t secunda : gratia prima aliam 
preexis tentem in a n i m a n o n snpponit, et peccatum re-
mittit : gratia vero secunda g r a t i am jam existentem sup-
ponit eamque auget. D i s t ingu i tu r insuper gratia sacra-
mentalis, q u e est gratia sancii t icans unicuique sacra-
mento speciabs, dans j u s a d suscipiendas gratias actuales 
in tempore opportuno rec ip iendas . Petitur 1° an sacra-
menta producant grat iam p r i m a m ; 2° an gratiam secun-
dam ; 3" an gratiam sac ramen ta l em, et -4" an in omnibus 
equa lem. His quas i ti s r e s p o n d e m u s : 

1° Duo sacramenta, scilicet Baptismus et Pcenitentia, 
ex sua institutione p roduc imi gratiam primam, instituta 
sunt enim ad remi t tendum pecca tum, sive originale, sive 
actuale, ut in Tractat ibus de Baptismo et de Pcenitentia 
probatur ; peccatum a u t e m originale et peccatum ac-

tuale mortale non remi t tun tur , nisi per infusionem gra-
t i s sanctificantis, qua; vere est gratia prima. Ergo ideo 
vocantur sacramenta mortuorum, quia spiritualiter mor -
tuos ad vitam g ra t i s suscitant. 

Diximus ex sua institutione, quia fieri potest u t per ac-
cideus gratiam secundam producant, si nempe justifica-
tio per cbaritatem perfectam jam obtenta fueri t , aut si 
pcenitens sola venialia babens, sacramentum pceniten-
t i e susci pia t. 

2° Cetera sacramenta primario fine gratiam secundam 
producunt : ex sua quippe significat ion supponunt am-
mani vivere, eamque uut r iun t , robcrant, vel sublevant. 
Ergo. Ita omnes. Unde b e e sacramenta dicuntur vioomm. 

Diximus primario fine ; nam multi theologi docent ea 
per accidens pr imam gratiam producere posse, nempe 
in fidelibus ea suscipientibus cum peccato mortali quod 
ignorant et ad quod nul lum babent affectum ; nam ex se 
gratiam conferunt obicem non ponentibus;: verum qui 
bona fide ignorant peccatum in se existens, ad quod 
nul lum babent affectum, obicem ponere non videntur. 
Ergo. Ita S. Tb. et plerique theologi. Hinc B. Jacobus de 
Extrema-Unctione agens, ait, v, 15 : El si in peccatis 
sit, remittentur ei. 

3° Omnia sacramenta gratiam sacramentalem seu sibi 
specialem producunt : nam 1° differunt in ri tu et in si-
gnificatione ; ergo et in effectu ; 2° si eamdem omnino 
producerent grat iam, unicum sacramentum, saltern plu-
ries repeti tum, sufficeret, et ce tera forent inutili a : at-
qui certe boc sine blasphemia dici non posset : ergo. 

Gratia autem sacramentalis est quid super gratiam 
sanciificantem communiter dictam additum, non autem 
substantialiter diversum, et « dicendum est, » inqnit 
S. Th . , 3 part . , q. 62, art. 2, ad 3, « quod ratio sacra-
» mentali« gra t ie se babet ad gratiam communiter dic-
» tarn, sicut ratio speciei ad gemis. » 

Hec gratia dat jus intrinsecum et permanens susci-
piendi gratias actuales utiles ad consequendum finem 
cujusbbet sacramenti ; v. g . , gratia sacramentalis Bap-



tismi dat j u s ad gratias necessarias u t promissiones Deo 
fac t s serventur ; gratia sacramentalis Confirm ationis dat 
jus ad obtinendas gratias requisitas ut Christianus fìdem 
publice, etiam in persecutionibus, confìteatur ; et sic de 
cseteris. 

Qui sacramentum indigne suscipit, jus is tud non ac-
quimi, et qui a gratia san t i f i can te per peccatura mortale 
excidit, jus acquisitum perdit : siquidem jus illud in sola 
gratia sant i f icante funda tu r ; h ic agitur t an tum de gra-
tia gratum faciente. 

k° Sacramenta parvulis collata, ut Baptismus, et olim 
Confirmatio ac Eucharis t ia , gratiam in eodem gradu 
producunt ; nulla enim est ra t io cur inaqua lem confer-
rent , cum sint. «qual ia respectu omnium, et äquales 
sint disposit ions in omnibus . 

At in adultis, licet e a m d e m gratiam sacramentalem 
producant quoad speciem, varios gradus producere pos-
sunt , et sape producunt, j u x t a suscipientium dispositio-
nes ; hoc enim evidenter supponi t concil. Tr id . , sess. 6, 
cap. 7 : « Non modo r e p u t a m u r , sed vere just i nomina-
» m u r , just i t iam in nobis recipientes, unusquisque 
» suam, secundum m e n s u r a m , quam Spiritus sanctus 
» partitur singulis prout vu l t , et secundum propriam 
o cujusque dispositionem et cooperationem. » Ita omnes 
sentiunt et docent theologi. 

ARTICULUS TERTIUS. 

QUID SIT CHARACTER ET AN PER SACRAMENTA PRODÜCATDR. 

Character in genere est nota alicui impressa ut ab 
aliis rebus secerni possit : sic aliquo signo notantur ma-
gistrates, milites, u t a ce te r i s hominibus secerni pos-
sint ; sic aliquo modo ins ign iun tur arbores cffidend® in 
silva, viri ad triremes damnat i , etc. 

Character sacramentalis defìniri solet : Signum spiri-
tuale, indelebile, anima impressum, vi cujus sacramentum 
iterali non potest. Petitur an reipsa hujusmodi character 

in anima imprimatur . Negant Protestantes, contendunt-
que illum esse figmentum, nu l lum habens fundamentum 
in Scriptura : contra quos concilium Tr identmum, 
sess. 7 , can. 9 , définit, t anquam de fide credendum, t r ia 
sacramenta characterem imprimere, sequentibus ver-
bis : « Si quis dixerit in t r ibus sacramenti s, Baptismo 
» scilicet, "Confirmatione et Ordine, non imprimi cha-
» racterem in anima, hoc est, s ignum quoddam spir i -
li tuale et indelebile, unde ea i terar i non possunt ; ana-

» thema sit. » 
Idem tradiderat Eugenius IV, in Decreto ad Armenos, 

his verbis : «Inter hœc sacramenta t r ia sunt, Baptismus, 
» Confirmatio et Ordo, q u a characterem, id est spirituale 
» quoddam s ignum, a ceteris distinctum, impr imunt 
» in anima indelebile, unde in eadem persona non ite-
» ran tur : reliqua vero quatuor characterem non i m p n -
» m u n t , et reiterationem admit tunt . » 

Ostendemus autem, ub i de t r ibus illis sacramentis 
singulatim tractabimus, characterem de quo hic agitur 
fundamentum habere in Scriptura et in traditione. 

Leibnitz, licet Protestans, de charactere hœc habet, in 
suo Systemate theologico, p. 210 : « De charactere seu 
» sisçno indelebili quod imprimàtur i n anima ejus qui 
D sacramenta Baptismi, Confirmations aut Ordinis sus-
» cipit, mul ta nonnul l i disputant ex scholasticis : sed 
» res plana est, si t an tum cogitetur hominem, suscepto 
» hoc sacramento, al iquam qualitatem permanentem 
» nactum esse, q u a et invalide et illegitime i teratur . » 

Si quidam, curiositate ducti, quœrant a nobis m quo 
ille character consistât, fatebimur nos ignorare : scimus 
per fidem il lum impr imi in anima statim u t suscipitur 
sacramentum, ac proinde esse spir i tuale; sedquœ sit 
ejus natura , nec Scriptura, nec traditio, nec Ecclesia 
dicit. Non nisi ergo conjecturaliter et cœcutiendo earn 
investigare possumus : magis expedit s i lent ium. 

Quceritur- cur character impr imatur i n anima etiam 
ejus qui indigne suscipit sacramentum, et cur i n ea m -
delebiliter maneat dum amitt i tur gratia. 



430 mcTATt i s 

R. 1® Quia Deus ita v o l u i t ; 2" quia character per 
raodum virtutis i n s t r u m e n t a l , non vero per formara 
an imam sanctificantem, conceditur. Unde non pendet a 
libero arbitrio, sicut grat ia , sed a solo Deo. Ita S. Th., 
3 par t . , q. 63, art. o , ad 1. Es t ig i tu r i ngene re gratia-
r u m gratum facient ium. 

Remanebit etiam post p re sen tem vitam, « in bonis 
» ad eorum gloriam, et i n m a l i s ad eorum ignominiam: 
» sicut etiam mit i tar is character remanet in militibus 
» post adeptam victoriam, et in his qui vicerunt, ad 
» gloriam, et in his qui s u n t victi, ad pcenam. » Sunt 
verba S. Th . loco citato, ad 3 . 

CAPUT TERTIUM. 

DE MATERIA E T F O R M A SACRAMENTORUM. 

Quemadniodum in r e b u s physicis dis t inguuntur ma-
teria et forma, jux ta ph i losoph ie principia (materia est 
substantia, v . g . , l ignum, e t forma déterminât ens spe-
ciale ab aliis dist inctum, v . g . , scamnum, catbedram); 
sic in sacramentis res sensibilis, ut aqua, chrisma, etc., 
vocata est materia, et verba quibus ut i tur minister dicta 
sunt forma, quia rem sensibilem ad esse sacramenti 
determinant . Unde S. A u g . , Tract. 80 in Joan. , n . 3: 
a Detrahe ve rbum, et quid es t aqua, nisi aqua ? Accedit 
» verbum ad e lementum, et fit sacramentum. » 

Hec verba in explicandis sacramentis pr imus adhi-
buisse videtur Guil lelmus Antissiodorensis, initio ssculi 
decimi tertii ; iis usus est Eugenius IV, in Decreto ad 
Armenos, dicens : « Hec o m n i a sacramenta tribus per-
» ficiuntur, videlicet, r e b u s tanquam materia, verbis 
» tanquam forma, et persona ministri conferentis sacra-
9 ment um, cum intent ione faciendi quod facit Ecclesia. 

» Quorum si aliquiddesit , non perficitur sacramentum. » 
Èx .eo tempore hunc loquendi modum omnes usurpave-
runt theologi. 

Q u e autem nunc vocantur materia et forma, ohm di-
cebantur, res et verba, elementum et verbum, symbola 
mystica,res sacramentalis, signum sacrum, etc. Nov® voces 
idem exprimunt , sed multo clarius : ab illis ergo, totius 
Ecclesie usu nunc consecratis, non recedendum est. 

De materia et forma uniuscujusque sacramenti spe-
c i a l e r loquimur in Tractatu de singulis sacramentis : 
nunc paucis verbis dicendum est tantum 1° de unione 
materi® et fo rme , et 2° de earum mutatione. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE UNIONE MATERLE ET FORM .E SACRAMENTORUM. 

Duplex esse potest unio mate r ie et fo rme , physica sci-
licet et moralis : unio dicitur physica, si verba eodem 
instanti proferantur quo materia adhibetur ; dicitur vero 
moralis, quamvis eodem instanti non proferantur verba, 
modo, juxta consuetum loquendi m o d u m , vera sint. 
Unde si quis, fundendo aquam in Baptismo, verba Ego 
te baptizn proferat, adest unio physica : si statim post 
effusionem a q u e verba dicat, est unio moralis : si vero 
semibora vel quadrante post lotionem verba proferret, 
nulla esset unio, quia verba Ego te bap'izo tunc sensum 
non haberent , et evidenter nul lum esset saeramentum. 

In sacramento Eucharis t ie , unio debet esse physica, 
quia pronomina hoc, hic, supponunt materiam esse actu 
presentem. 

In abis autem sacramentis unio moralis sufficit; juxta 
enim loquendi modum inter homines receptum, verba 
fo rme naturalem habent sensum, licet materia cui ap-
p l i c a n t s non sit actu p resens ; sed modicum excedi non 
potest intervallum. Quidam putant , referente Billuart, 
spatium unius Ave, v. g. , iuter effusionem a q u e et verba 
Ego te baptizo, validitati sacramenti non officere ; secus, 
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R. 1® Quia Deus ita v o l u i t ; 2" quia character per 
raodum virtutis i n s t r u m e n t a l , non vero per formara 
an imam sanctificantem, conceditur. Unde non pendet a 
libero arbitrio, sicut grat ia , sed a solo Deo. Ita S. Th., 
3 par t . , q. 63, art. o, ad 1. Es t ig i tu r i ngene re gratia-
r u m gratum facient ium. 

Reraanebit etiam post ptaesentera vi tam, « in bonis 
» ad eorum gloriam, et i n m a l i s ad eorum ignominiam: 
» sicut etiam mil i tar is character remanet in militibus 
» post adeptam victoriam, et in bis qui vicerunt, ad 
» gloriam, et in his qui s u n t victi, ad pcenam. » Sunt 
verba S. Th . loco citato, ad 3 . 

CAPUT TERTIUM. 

DE MATERIA E T F O R M A SACRAMENTORUM. 

Quemadmoduni in r e b u s physicis dis t inguuntur ma-
teria et forma, jux ta philosophi® principia (materia est 
substantia, v . g . , l ignum, e t forma déterminât ens spe-
ciale ab aliis dist inctum, v . g . , scamnum, cathedram); 
sic in sacramentis res sensibilis, ut aqua, chrisma, etc., 
vocata est materia, et verba quibus ut i tur minister dicta 
sunt forma, quia rem sensibilem ad esse sacramenti 
determinant . Ende S. A u g . , Tract. 80 in Joan. , n . 3: 
a Detrahe ve rbum, et quid es t aqua, nisi aqua ? Accedit 
» verbum ad e lementum, et fit sacramentum. » 

H«c verba in explicandis sacramentis pr imus adhi-
buisse videtur Guil lelmus Antissiodorensis, initio saltili 
decimi tertii ; iis usus est Eugenius IV, in Decreto ad 
Armenos, dicens : « H®c o m n i a sacramenta tribus per-
ii üciuntur, videlicet, r e b u s tanquam materia, verbis 
» tanquam forma, et persona ministri conferentis sacra-
9 ment um, cum intent ione faciendi quod facit Ecclesia. 

» Quorum si aliquiddesit , non perficitur sacramentum. » 
Ex .eo tempore hunc loquendi modum omnes usurpave-
runt theologi. 

Qu® autem nunc vocantur materia et forma, ohm di-
cebantur, res et verba, elementum et verbum, symbola 
mystica,res sacramentalis, signum sacrum, e te. Nov® voces 
idem exprinmnt , sed multo clarius : ab illis ergo, totius 
Ecclesi® usu nunc consecratis, non recedendum est. 

De materia et forma uniuscujusque sacramenti spe-
c i a l e r loquimur in Tractatu de singulis sacramentis : 
nunc paucis verbis dicendum est tantum de unione 
materi® et form®, et 2° de earum mutatione. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE UNIONE MATERLE ET FORM .E SACRAMENTORUM. 

Duplex esse potest unio materi® et form®, physica sci-
licet et moralis : unio dicitur physica, si verba eodem 
instanti proferantur quo materia adhibetur ; dicitur vero 
•moralis, quamvis eodem instanti non proferantur verba, 
modo, juxta consuetum loquendi m o d u m , vera sint. 
Unde si quis, fundendo aquam in Baptismo, verba Ego 
te baptizn proferat, adest unio physica : si statim post 
effusionem aqu® verba dicat, est unio moralis : si vero 
semihora vel quadrante post lotionem verba proferret, 
nulla esset unio, quia verba Ego te bap'izo tunc sensum 
non haberent , et evidenter nul lum esset saeramentum. 

In sacramento Eucharisti®, unio debet esse physica, 
quia pronomina hoc, hie, supponunt materiam esse actu 
pr®sentem. 

In aliis autem sacramentis unio moralis sufficit; juxta 
enim loquendi modum inter homines receptum, verba 
form® naturalem habent sensum, licet materia cui ap-
p l i c a n t s non sit actu praesens; sed modicum excedi non 
potest intervallum. Quidam putant , referente Billuart, 
spatium unius Ave, v. g. , iuter effusionem aqu® et verba 
Ego te baptizo, validitati sacramenti non officere ; secus, 



si longius esset terapus. Hiñe cavendum est ne materia 
et forma separentur, et t amen scrupolosi, modo consueta 
agentes, nul l i s anxie ta t ibus torqueri debent . 

ARTICULUS SEGUNDUS. 

DE MOTATIONE IN MATERIA ET FORMA SACRAMENTORUM. 

Duplex contingere potest muta t io , t u m in mate r ia , 
t u m in forma sacramento r u m , u n a nempe substant ia l is , 
et altera accidentalis. Mutatio est substantialis respectu 
m a t e r i a , si res adb ibenda ampl ius dici non possit s im-
pliciter eadem, v. g . , si a q u a cum no tab ib vini quanti-
ta te misceatur, adeo u t s implici ter dici non possit aqua ; 
mutat io vero est accidentalis, si res, licet al iquo modo 
m u t a t a , eadem tamen p e r m a n e r e censeatur , u t si aliquas 
v in i guttul® misceantur , a u t vice versa . 

Similiter, mutat io est substant ial is respectu form®, si 
verba eamdem non b a b e a n t significationem, u t si invo-
c a t a unius person® sanctissim® Trinitat is in fo rma Bap-
t ismi omitteretur : est vero dun taxa t accidentalis, si 
verba eumdem sensum re t i nean t , v. g . , si i n fo rma Bap-
t ismi omitteretur p r o n o m e n ego, si id ioma t a n t u m muta-
r e tu r , au t si vox al iqua m a l e p ronun t i a re tu r . 

Notandum est s ac r amen tum posse n u l l u m esse vel i lb-
c i tum. Est n u l l u m , si desi t illi a l iquid essentiale : est 
au tem il l ici tum, si pecca tum admi t ta tur i n eo adminis-
t rando vel suscipiendo, sive sit n u l l u m , sive sit va l idum. 

Bis notatis, sequentia statuendo sunt : 
I o Mutatio substant ial is , sive in mater ia , sive in forma 

sacramentum reddit n u l l u m , sive sit vo luntar ia , sive 
non ; Cbristus en im o m n i a inst i tui t sacramenta, ut mox 
ostensuri sumus, et v i r l u t em grat iam producendi annexui t 
r i tu i sacramental i : ergo n is i r i tus substantial i ter serve-
t u r , gratia non produci tur : unde , j ux t a concil. Tr id . , 
sess. 21, cap. 2 , ipsamet Ecclesia n ih i l potest in subs tan-
tia sac ramento rum. Ergo. 

2° Gontra vero, mu ta t io accidentalis, voluntaria aut 

involuntar ia , validilati sacramenti non nocet, cum s u b -
stantia ejus eadem remanea t . Unde qui baptizaret in 
aqua rosacea, vel consecraret cum pane bordeaceo, sacra-
m e n t u m non conficeret ; secus, si baptizaret in aqua non 
benedicta, au t cum pane triticeo fermentato consecraret. 

I tem, qui baptizaret ili nomine sanctissim® Trini ta t i s , 
personas divinas non invocando, nul l i ter baptizaret : qui 
vero diceret Ego te abluo, loco verbi baptizo, au t p r o n u u -
tiaret babtizo, aut verba form® cu j us vis sacrament i in 
a b u d quodcnmque idioma verteret , valide sacramentum 
conferret . 

Qucerilur 1° quale sit peccatum m u t a r e ma te r i am aut 
formam sacramenti . 

R. 1°. Mutatio substant iabs voluntar ia , aut ex igno-
ran t ia crassa, au t ex gravi negligentia proveniens, est 
sacrilegium et peccatum-mortale ; siquidem gravis est in -
ju r i a erga sac ramen tum, quod sic efficitur n u l l u m : igno-
rant ia au tem inculpabil is , qu® difficile supponi potest 
in ministro officia propri i s tatus cognoscere obligato, au t 
leviter culpabilis, a peccato saltem mortal i excusat . 

R. 2°. Voluntar ia mutat io , e t iam accidentalis, in mate-
r ia et forma sacramentorum, est de genere suo peccatum 
mortale, quia est i r reverent ia erga sacramentum : fieri 
t amen potest u t sit le vis i r reverent ia , ac proinde peccatum 
veniale t a n t u m , idque ex solo judicio vir i prudent is ®sti-
m a n d u m est, et unusquisque cavere debet ne , in re t am 
sancta, abqu id omittat vel mute t . 

Queeritur 2° an peccet mortal i ter qu i in admin is t ra -
tione sacramentorum u l i t u r mater ia dubia vel t an tum 
probabili . 

R . 1°. In casunecessi tat is , si mate r iam cer tam habere 
non possit, mater ia probabib vel e t iam valde dubia u t i 
p o t e s s i m o et debet ; sacramenta en im propter homiues 
et non homines propter s ac r ando l a . Unde infer tur sacra-
m e n t u m ad salutem necessarinm, u t Bapt i smnm, Pceni-
ten t iam et Ext remam-Uuct ionem, nul l i ta t i exponendam 
esse, in casu necessitatis, u t h o m i n i p j r ic l i tant i saccur-
r a t u r ; qu ia in tali extremita te , mel ius est adbibere r j -
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medium dubium quam nul lum remedium. Ita omnes 
theo log i. 

R. 21 . Secluso casu necessitatis, ut i materia aut forma 
dubia vel etiam probabil i , peccatum esset mor t a l e ; 
l °quia id expresse prohibitum est ab Innocentio XI, qui , 
anno 1679, sequentem damuavi t propositionem : « Non 
i) est illicitum, in sacramentis conferendis, sequi opinio-
» nem probabilem de valore sacramenti, relieta tutiori , 
» nisi id vetet lex, conventio, aut. periculum gravis 
D damni incurrendi. » Hinc sententia probabili tantum 
utendum non est in collatione Baptismi, Ordinis sacer-
dotalis au t episcopalis. 2° Quia sacramentum nullitati 
exponeretur : at exponere sacramentum nullitati , extra 
necessitatis casum, gravis est injuria erga ipsum, proin-
deque erga Christum. Ergo. 

Nontamen requirenda est certitudo metaphysica, qua: 
in moralibus haberi non potest, sed ea certitudo qu® 
omnem rationabilem dubitandi locum excludit, dicitur-
que moralis. 

Quceritur 3° an materiam et formam sacramentorum 
iterare liceat. 

R. 1°. Si rationabiliter dubitetur an sacramentum ali-
quod valide fuerit collatum, iterari debet sub conditione ; 
nam 1° sic expresse s ta tui tur i n j u r e canonico, Decretal, 
1. 3, t i t . 42, cap. 2 : « De quibus dubium est an baptizati 
» fuerint , baptizentur, bis verbis pr®missis : Si baptiza-
ti (us es, non te baptizo ; sed si nondum baptizatus es, ego 
» te baptizo, etc. » 2° Ex duobus malis qu® simul 
vitari non possunt, minus eligendum est : at in dubio 
minus malum est i terare sacramentum cum periculo 
irreverenti®, quam non iterare cum periculo damni erga 
proximum : ergo. Ende non solum Baptismus, sed et 
aliud sacramentum dubie collatum, v. g. , Conlirmalio, 
Extrepia-Unctio, Matrimonium, i terandum est, ne fìdeles 
gratia ejus careant. 

Iteratio autem fit sub conditione, ut quantum fieri po-
test servetur reverenda sacramento valido debita. Non 
necesse est autem ut conditio verbis exprimatur , et ge-

neraliter non exprimitur , nisi ubi agitur de Bàptismate. 
Yideatur Bened. XIV, de Synodo diceces., 1. 7 , cap. 6, 
art . 1 ; Colai, in Ritual. , 1.1, p . 39 et 108. 

R. 2°. Ubi moraliter cerium est sacramentum esse 
val idum, illud iterare aut eamdem formam super e a m -
dein materiam repetere, est peccatum mortale; n a m . 
conditio tunc serio apponi non potest : talis igitur itera-
tio vera est sacramenti derisio, ac consequenter grave 
peccatum sacrilegii. Ita omnes. 

Billuart a peccato mortali non excusat eum qui ex 
scrupulo sic temere agit : non vult autem eum saltem 
peccati mortalis condemnare qui , ut a molesto scrupulo 
se expediat, et ne Deum offendat, formam in aliquo casu 
particulari, et non consuetudinarie, super eamdem ma-
teriam repeteret. 

Caveant meticulosi ne, sub pr®textu peccatum vitan-
di, verba absolut ions au t consecrationis facilius repe-
tant , et sic in aliud incidant peccatum. 

Quceritur 4° an valide et licite sacramentum conferatur 
sub conditione. 

R. 1°. Invalide conferretur sub conditione fu tu ra con-
tingenti, v. g., Baptizo te, si futurus es sacerdos; effectus 
en im non produceretur hic et nunc , cum non esset in-
tentio conferentis, et non adveniente conditione, quia 
r i tus sacramentalis j a m non existeret. Ergo. 

R. 2°. Sacramentum sub conditione pr®terita aut pr®-
senti impleta collatum, validum est ; n ih i l quippe effec-
tum ejus suspendit. Si conferretur sub conditione de 
p r e s e n t i , sed humano modo iucognoscibili, v . g . , s i es 
prcedestinatus, sacramentum esset dubium, inquit S. Li-
gorius, 1. 6, n . 25. Probabilius nu l lum nobis videretur, 
quia talis actio non est rationabilis. 

R . 3°. Administrare sacramentum aliquod sub condi-
tione illud efficiente nu l lum, est semper peccatum mor-
tale, ut potei. illud autem administrare sub conditione 
precise ad providendum validitati ejus, quia dubium 
est an valide fuerit collatum, nu l lum est peccatum; con-
stat ex dictis et ex praxi Ecclesi®. Juènin. Tovrnely, 



Billuart, aliique plures asserunt nul lam haberi men-
tionem formules conditionate ante secu lum octavum, 
eamque prima vice reperiri in Capitularibus Caroli 
Magni, 1. 6, n . 181, et postea in decreto Alexandri III, 
anno 1181 defuneti, quod a Gregorio IX in Jus canonicum 
de verbo ad verbum fu i t inser tum, prout i l lud supra 
retuli mus ; at Benedictas XIV, de Synodo dicec., 1. 7, 
cap. G, n . 1, docet male inde concludi i l lam non fuisse 
in u sa : contrarium ex constanti Ecclesie praxi dedu -
cendum esse putal. 

Ceterum expressio conditionis apponendo non est 
precepta pro sacramentis a Baptismate distinctis, nec de 
facto ordinarie exprimitur , quando h e c sacramenta i te-
rar! debent : imo communius dicunt auctores nul la tenus 
requiri ut in-iterando Baptismate conditio ore exprima-
tu r , nisi iteratio publice fiat. Tutius est tarnen eam Sem-
per exprimere. 

R. 4°. Sacramentum sub forma conditionali adminis-
t rare , extra casum dubii modo expositi, esset peccatum 
mortale; conditio enim in eo casu nugatoria foret , ac 
proinde gravis irreverenlia erga sacramentum existeret. 
Vide S. Ligorium, 1. G, n. 27, 28 et 29. 

CAPUT QUARTUM. 

DE SACRAMENTORUM INSTITUTORE. 

Apud omnes constat 1° solum Deum sacramenta inst i -
tuere posse, sive per se et immediate , sive per alterius 
minis ter ium, quia solus gratiam signis a rb i t r a r i a an-
nectere potest; 2° Deum sacramenta veteris Legis imme-
diate instituisse, idquc patet ex Levitico ; 3° Cbristum 
immediate sacramenta Baptismi et Euchar is t ie insti-
tuisse : hoc nobiscum docent Protestantes. Duo tan tum 
hie nobis occurrunt examinanda, scibcet, 1° an Christus 

omnia sacramenta immediate ins t i tuent , et 2° an mate-
riam et forinam eorum determinaverit . 

ARTICULES PRIMUS. 
0 

AN CHRISTUS OMNIA NOV/E LEGIS SACRAMENTA IMMEDIATE 

INSTITÜERIT. 

Negarunt Magister Sententiarum, Hugo a S. Victore et 
nonnul l i alii contendentes Apostolos q u e d a m instituisse 
sacramenta virtute potestatis a Christo sibi ad hoc con-
cesse, nempe Confirmatioriem, aut saltem Extremam-
Unctionem. Contra quos sit 

PROPOSITIO. 

Christus omnia novœ Legis sacramenta immediate instituit. 

Prob, concilio Tridentino et rationibus theologicis. 
-1° Concilio Tridentino, sess. 7, can. 1 : « Si quis dixe-

» ri t sacramenta n o v e Legis non fuisse omnia a Jesu 
» Christo Domino nostro instituta anathema sit. » 
Quamvis concilium non definiat sacramenta fuisse om-
nia a Christo immediate insti tuta, ne cathobcos contra-
r ium asserentes anathemate percuteret, certum est tamen 
ipsius verba sensu obvio accepta aliud non significare ; 
q u e enim ab Ecclesia vel ab Apostolis vi potestatis a 
Christo concesse statuta sunt, u t j e jun ium quadragesi-
male, celebrai io festorum, etc., simpliciter dici non pos-
simi a Christo inst i tuta. 

Et vero, si quod sacramentum a Christo mediate tan-
t u m fuisset ins t i tu tum, maxime Exlrema-Enctio : a t 
concilium Trid. définit, sess. 14, can. 1, de Extr . -Unct . , 
eam « esse vere et proprie sacramentum, a Christo Do-
o mino nostro ins t i tu tum, et a beato JaCobo apostolo pio-
» mulgatum. » Nonne evidens est hoc sacramentum dici 
non potuisse a Christo inst i tutum et a beato Jacobo tan-
t u m promulgatum, si ab Apostolis vi potestatis a Christo 
accepte inst i tutum fuisset? Ergo 1°. 



Prob. 2-' rationibus tkeologicis. 1° Si Apostoli, potes-
tate a Christo sibi delegata , sacramenta instituí ssent, 
non fuissent solummodo mysteriorum Dei dispensa-
tores, sed et auctores : a tqui tarnen B. Paulus di cebat, 
I Cor. IV, 1 : Sic nos existimet homo ut ministros Christi 
et dispensatores mysteriorum Dei. 2° Si Apostoli au t Ec-
clesia aliquod sacramentum auctorilate Christi instituis-
sent, nonnulla saltern h u j u s ins t i tu t ions vestigia reperiri 
deberent, et nulla tarnen inveniuntur . 3° Deus sacra-
menta veteris Legis immediate insti tuerai : ergo ad mi -
nus congruens erat quod Christus sacramenta novœ 
Legis immediate inst i tueret . 4° Christus, fatentibus om-
nibus, sacramenta Baptismi et Euchar is t ie immediate 
insti tuit : ergo merito concluditur illuni es te ra imme-
diate pariter instituisse, cum nihi l coutrarium in Scrip-
tura aut i n traditione reper ia tur . 5° Semper exhibita 
sunt sacramenta novœ Legis u t a Christo Domino insti-
tuía : at verba isla sensu natura l i intellecta institutio-
nem immediatani significant : ergo 2°, e tc . ; aliunde, etc. 
Ergo. 

Dices I o : Nullibi vicletur in Scriptura Christum sacra-
menta Confirmat ions, Matrimonii et Extremee-Unctionis 
instituisse : ergo id admit t i non potest. 

R. I o . Negari potest ant. Aperte enim fit mentio t r ium 
illorum sacramentorum i n Scripturis Novi Testamenti , 
ut infra ostendemus : atqui inde merito concluditur 
Christum ea insti tuisse. B . Jacobus Extremam-Enctio-
nem non promulgasset, Apostoli Confirmationem non 
administrassent, B. P a u l u s Matrimonium velut magnum 
sacramentum non commendasset , si persuasum non 
habuissent hœc sacramenta a Christo fuisse insti tuta. 
Ergo 1°. 

R. 2°. Nego conseq. E tenim mul ta dieta et facta fue-
run t a Christo q u a i n l ibr is Novi Testamenti non scripta 
sunt : non répugnât ea au t qusedam ex illis per certain 
traditionem ad nos t ransmissa fuisse, quod de sacramen-
tis agendo sic enunt ia t S. Th . , 3 par t . , q. 64, art . 2, 
ad 1 : « Ea vero quae s u n t de necessitate sacramenti, ab 

» ipso Christo instituta sunt , qui est Deus et homo ; et 
» licet non sint omnia tradita in Scripturis, habet tarnen 
» ea Ecclesia ex familiari Apostolorum traditione. » 
Ergo. 

Dices 2° : Christus eamdem dedit potestatem Apostolis 
quam acceperat a Patre : Sicut misit me Pater, et ego 
mitto vos : ergo Apostoli, etc. 

R. Dist. ant. Eamdem dedit potestatem Apostolis re-
gendi Ecclesiam, concedo; potestatem nova instituendi 
sacramenta, nego ant. Nam Christus const i tuent Eccle-
siam perfectissimam : ergo dare non debuit potestatem 
constitutionem ejus mutandi aut reformandi, sed t a n -
t u m potestatem eam regendi. Ergo textus allatus divini-
tatem missionis Apostolorum optime probat et nihil am-
plius. Ergo, etc. 

Quceritur an Christus sacramenta instituerit u t Deus, 
vel ut homo. 

R. Ea instituit principaliter u t Deus, quia , ut supra 
diximus, solius Dei est gratiam signis externis annectere; 
sed u t homo divinitati conjunctus, graliam sacramento-
r u m meri tus est, atque r i tum sacramentalem visibiliter 
instituit , ut patet. 

ART1CULUS SECUNDUS. ' «mt f 

AN CHRISTUS 5IATERIAM ET FORMASI SACRAMENT ORI" 

DETERMINA VERIT. 

Duplici modo Christus determinare potuit materiam et 
formam sacramentorum, specifice et generice : speci/ice, 
signum externum expresse assignando; generice, s ta-
tuendo aliquem determinandum esse r i tum externum 
ad talem effectum significandum, et potestatem re l in-
quendo Apostolis vel Ecclesia hunc r i tum speciatim de-
te rminan t i . 

Apud omnes constat 1° Christum specifice determi-
nasse materiam et formam quorumdam sacramentorum, 
videlicet Baptismi et Euchar is t ie ; 2° eum saltem gene-



rice ma te r i am et fo rmam ceterorum sacramentorum 
ct iam determinasse . 

A n vero Christtis mater iam et formam omnium sacra -
m e n t o r u m speciiìce determinaveri t , non sibi conveniunt 
theologi : a l i i negant , mul to plures aff irmant. Cum pos-
teriori bus sit 

PROPOSITIO. 

("hristus sped fee determinami materiam et formam 
omnium sacrumentorum. 

Prob. concilio Trident ino et rat ione. 
1° Concilio Trident., sess. 21, cap. 2 : « P r e t e r e a de-

li clarat (S. synodus) hanc potestatem perpetuo in Eccle-
» sia fu i s se , u t in sacramentorum dispensât ione, salva 
» i l l o rum subs tan t i a , ea statueret vel muta re t q u e susci-
« p i en t ium ut i l i ta t i , seu ipsorum sacramentorum vene-
» ra t ioni , p ro r e r u m , temporum et locorum varietale , 
« magis expedire judicaret . » Unde Ecclesia n ih i l potest 
g ' a tue re nec m u t a r e circa sacramentorum subs tan t iam, 
id ' e s t , circa ma te r i am et f o rmam, q u e subs tan t iam sa-
cramenti . efficiunt : at in iis omnibus q u e non sunt j u r i s 
d iv in i , Ecclesia habet potestatem ea s tatuendi vel m u -
jtandi q u e magis expedire ipsi v iden tur . Ergo 1°. 

2° Ratione. Probavimus Chr is tum omnia sacramenta 
immedia te inst i tuisse : a tqui ea immediate ins t i tuere , 
est m a t e r i a m et f o r m a m eorum speciiìce de terminare : 
ergo. Non sequi tur t amen Chr is tum fo rmam o m n i u m 
sac ramen to rum explicite, quoad ipsa verba, determi-
nasse . H e c adnotatio necessaria est ad intel l igentiam 
dicendorum circa formam nonnu l lo rum sacramentorum, 
nempe Coufi rmat ionis ,Exfreme-Enct ionis et Matrimonii. 

N o n n u l l e hie proponi soient difficultates q u e , ub i de 
sicraffientis Matrimonii et Ordinis d isseremus, conve-
ineni ins d i luen tur . 

DE SACRA MENTIS IN GENERE. Ì 4 1 

CAPUT QUINTUiVI. 

DE S A C R A M E N T O R U M M I N I S T R O . 

Duplex dis t ingui tur sacramentorum min i s te r , Ordina-
r ius scibcet et ext raordinar ius . 3\bnister ordinarius i l le 
est qui ex ordinat ione sua completam habet potestatem 
sacramentum valide admin is t rand i . Minister vero extra-
ordinarius ille est qui ex sua ordinatione a l iquam habe t 
quidem sac ramentum conficiendi potestatem, sed q u e per 
commissionem ab auc tor i ta te leg i t imadatamcompler i de-
bet u t exerceatur. Sic episcopus in sua dicecesi est min is te r 
ordinar ius sacramentorum Conf i rmat ions et Pceniten-
t i e : s implex vero sacerdos inst i tut ione vel delegatione 
episcopi indiget u t valide pen i t en t e s absolvat ,e t speciali 
summi Pontificis commissione u t sac ramentum Confir-
m a t i o n s valide conferat. Item qu i ex singulari privilegio 
Dei sacramenta adminis t rare! . S. Thomas docet, 3 par t , 
q . 64-, a r t . 7 , Deum bonos angelos ministros extraordi-
nar ios sacramentorum consti tuere posse, et sacramenta 
ita adminis t ra ta u t val ida habenda e s se : sic de p lur ibus 
sanctis legitur sacram Euchar is t iam ipsis per augelos por-
rectam esse, e t c .Viá .B i l luar t , de Sacram. d isser t .v , a r t . 2 . 

Hoc seposito, de solo min i s t ro na tu ra l i hie nobis t rac-
t a n d u m est. Pro tes tan tes , sacramentum Ordinationis 
negantes, d icunt omnes Christ ianos ordinarios esse sacra-
m e n t o r u m ministros. Contra quos conc .Tr id . sequentem 

^ edidit canonem 10, sess. 7 : « Si quis dixer i t Christianos 
» omnes i n verbo, et omnibus sac rament i sadmin i s t r an -
» dis habere po tes ta tem; ana thema si t . » Eos au tem con-
fn tab imus , tractando de singulis sacramentis , et specia-
t i m de sacramento Ordinis. 

Nunc vero de qual i ta t ibus min i s t r i sacramentorum in 
genere agendum nobis occurri t , et dicemus I o de e jus 
sanetitato, 2° de e jus fide, et 3° de e jus intentione. 

19. 



rice ma te r i am et fo rmam CcCterorum sacramentorum 
et iam determinasse . 

A n vero Chris ths mater iam et formam omnium sacra -
m e n t o r u m specifìce determinaveri t , non sibi conveniunt 
theologi : a l i i negant , mul to plnres aff irmant. Cum pos-
teriori bus sit 

PRÔPOSITIO. 

("hrislus sped fee determinami materiam et formam 
omnium sacrumentorum. 

Prob. concilio Trident ino et rat ione. 
1° Concilio Trident., sess. 21, cap. 2 : «Prœterea de-

li clarat (S. synodus) hanc potestatem perpetuo in Eccle-
» sia fu i s se , u t in sacramentorum dispensât ione, salva 
» ' i l lorum subs tan t i a , ea statueret vel nmtare t qu;e susci-
« p i en t ium ut i l i ta t i , seu ipsorum sacramentorum vene-
» ra t ioni , p ro r e r u m , temporum et locorum varietate , 
« magis expedire judicaret , » Unde Ecclesia n ih i l potest 
g ' a tue re nec m u t a r e circa sacramentorum subs tanf iam, 
id ' e s t , circa ma te r i am et f o rmam, quœ subs tant iam sa-
c r a m e n t i efficiunt : at in iis omnibus q u a non sunt j u r i s 
d iv in i , Ecclesia habet potestatem ea s tatuendi vel m u -
t a n d i q u a magis expedire ipsi v identur . Ergo 1°. 

2° Ratione. Probavimus Chr is tum omnia sacramenta 
immedia te inst i tuisse : atqui ea immediate ins t i tuere , 
est m a t e r i a m et f o r m a m eorum specifìce de terminare : 
ergo. Non sequi tur t amen Chr is tum fo rmam o m n i u m 
sac ramen to rum explicite, quoad ipsa verba, determi-
nasse . H<ec adnotatio necessaria est ad intel l igentiam 
dicendorum circa formam nonnu l lo rum sacramentorum, 
nempe Conf i rmat ions , Exfremœ-Unctionis et Matrimonii. 

Nonnullœ. hie proponi soient difficultates qua3, ub i de 
s iç rament i s Matrimonii et Ordinis d isseremus, conve-
)n'entius d i luen tu r . 

H i X . ..... J ^ ^ ^ g K p i e M ^ p 

CAPUT QUINTUiVI. 

D E S A C R A M E N T O R U M M I N I S T R O . 

Duplex dis t ingui tur sacramentorum min i s te r , Ordina-
r ius scilicet et ext raordinar ius . Minister ordinarius i l le 
est qui ex ordinat ione sua completam habet potestatem 
sacramentum valide admin is t ran di. Minister vero extra-
ordinarius ille est qui ex sua ordinatione a l iquam habe t 
quidem sac ramentum conficiendi potestatem, sed quse per 
commissionem ab auc tor i ta te leg i t imadatamcompler i de-
bet u t exerceatur. Sic episcopus in sua dicecesi est min is te r 
ordinar ius sacramentorum Conf i rmat ions et Pceniten-
t i s j : s implex vero sacerdos inst i tut ione vel delegalione 
episcopi indiget u t valide pcenitentes absolvat ,e t speciali 
summi Pontificis commissione u t sac ramentum Confir-
m a t i o n s valide conferat. Item qu i ex singulari privilegio 
Dei sacramenta admin i s t r a re^ S. Thomas docet, 3 par t , 
q . 64-, a r t . 7 , Deum bonos angelos ministros extraordi-
nar ios sacramentorum consti tuere posse, et sacramenta 
ita adminis t ra ta u t val ida habenda e s se : sic de p lur ibus 
sanctis legitur sacram Euchar is t iam ipsis per augelos por-
rectam esse, e t c .Viá .B i l luar t , de Sacram. d isser t .v , a r t . 2 . 

Hoc seposito, de solo min i s t ro na tu ra l i hie nobis t rac-
t a n d u m est. Pro tes tan tes , sacramentum Ordinationis 
negantes, d icunt omnes Christ ianos ordinarios esse sacra-
m e n t o r u m ministros. Contra quos conc .Tr id . sequentem 

^ edidit canonem 10, sess. 7 : « Si quis dixer i t Christianos 
» omnes i n verbo, et omnibus sac rament i sadmin i s t r an -
» dis habere po tes ta tem; ana thema si t . » Eos au tem con-
fn tab imus , tractando de singulis sacramentis , et specia-
t i m de sacramento Ordinis. 

Nunc vero de qual i ta t ibus min i s t r i sacramentorum in 
genere agendum nobis occurri t , et dicemus I o de e jus 
saneti tate, 2° de e jus fide, et 3° d^ e jus intentione. 

19. 



ARTICULUS PRIMUS. 

DE SANCTITATE MINISTRI SACR AMENTORUM. 

Quatuor hie inqui r ipossunt , n imi rum : 1° ail sanctitas 
necessaria sit i n minis t ro u t sacramenta valide conferai; 
2° an u t licite ea adminis t re t ; 3° an sacramenta a minis-
tro i n peccato mortal i constitute petere au t recipere l i -
ceat ; -4» an sit obligatio minis trandi sacramenta. 

§ 1. — An sanctitas necessaria sit in ministro u t sacramenta valide 
conferai . 

Affirmarunt , i n quar to s icu lo , Donatista etiam de 
peccatoribus occultismi postea de publicis t a n t u m ; eorum 
errorem renovarunt Vaidenses et Albigenses in duode-
cimo seculo, Huss i t e et "Wiclefist® in tine decimi quarti 
speculi, et recentius Anabaptist®, qui omnes, non solum 
pubbeis peccatoribus, sed et occultis poteslatem sacra-
menta valide confìciendi abstulerunt . 

PROPOSTHO. 

Sanctitas seu status gratia non requiritur in ministro ut 
sacramenta valide conferai. 

Prob. Illa propositio est de fide, probatur ex SS. Patr i-
bus et ratione. 

1 "Est de fide. E tenim definita est in concibo Constan-
tiensi per condemnationem quarti articuli Wiclefi, se-
quentibus verbis expressi : « Si episcopus vel sacerdos 
» est in peccato mortali , n o n ordinai, non conficit, non 
» consecrat, nonbapt iza t . » Et i n concil. Tr id . , sess. 7 , 
can. 12 : « Si quis dixerit minis tr imi in peccato mortab 
» existentem, modo omnia essentialia, qu® ad sacramen-
» t u m conficiendum aut conferendum pert inent , serva-
» verit , non conficere au t conferre sacramentum; ana-
li thenia sit. » Ergo 1°. 

2° Prob, ex SS. Patribus. Chrysost. , Horn. 8 in I Cor.: 
« Cont ingi tenim. . . . laicos in pietatevitam agere, sacer-
» dotes autem in nequitia : neque f u t u r u m erat ut Bap-
» tismus esset, neque Corpus Christi, nec oblatio per illos, 
» si ubique dignos gratia requireret . Nunc autem etiam 
» per indignos Deus solet operari, et nihil l®ditur gratia 
» Raptismi per vitam sacerdotis. » S. Aug. probat ex 
professo, contra Donatistas, variis i n locis, gratiam sa-
cramentorum a sanctitate ministr i non pendere, v. g. , 
contra Cresconium Donatistam, l ib. 3, cap. 6, 7 , etc. 
Ergo 2". 

3° Probatur ratione. 1° Sacramenta producunt gratiam 
ex opere operato, ut probavimus : ergo effectus eorum a 
dispositionibus ministr i non pendei. Unde sanctus Pr®-
cursor dicit de Christo, Joan. 1 , 3 3 : Hie est qui baptizat : 
Baptisma enimri te collatura semper est Eaptisma Christi, 
non vero Baptisma hominis cujus ministerio confertur. 
2° Si effectus sacramenti a sanctitate ministri penderei, 
modo major ,modo minor esset, juxta gradum sanctitatis 
ejus qui illud conferret : atqui hoc sensui communi fide-
l ium et rationi evidenter repugnat. 3° Fideles semper 
anxii essent circa vabditatem sacramentorum sibi còlla-
torum, cum sanctitatem internam ministrorum coguos-
cere nequeant : vitam eorum examini subjicerent, et 
inde gravissima sequerentur incommoda, u t patet. 
Ergo 3°, etc.; aliunde, etc. Ergo. 

Sequentestextus objicere solebant Donatist®c®terique 
h®retici supra memorati -.Ab immundoquid mundabitur? 
Eccli. xxxiv, 4 ; Scimus quia peccatores Deus non audit, 
Joan. IX, 31; Non potest arbor mala bonos fructus facere, 
Matth, vì i , 18 : sed manifestum est ibi de operibus ope-
rantis locutionem esse, non vero de sacramentis, i n qui-
bus Christus operatur, mundat , audi tur et bonos fructus 
facit. 

Dices 1° : Nemo dat quod non habet : ergo mali minis-
tri gratiam sanctificantem conferre non possunt. 

R. Dist. ant. Nemo dat quod non habet , u t causa pr in-
cipabs, conc.; u t causa instrumentalis , nego ani. Sicser-



TRA»,TAXUS 

vnsliona domini valide dare non posset ut causa princi-
palis, id est, ex proprio motu et tanquam sua ; sed ea 
vi l ide darct ex statuto domini, idque inde peri den ter a 
pròpriadispositione, sive occulta, sive manifestata ,modo 
r ; »scr iptum domini implere t : ergo a pari sacramento-
ri ;m ministr i . 

Inst. In ea sententia nu l lum esset discrimen inter bo-
n u m et malum minis t r imi : atqui hocrepugnat : ergo. 

II. Dist. maj. Nu l lum discrimen quoad valorem sacra-
menti , cmc. ; quoad gratias ex opere operands prove-
nientes, nego maj. E ten im sacramenta, sive a bonis, sive 
a maiis minis t r is conferantur , cjusdem sunt efficacitatis 
quoad gratiam sacramentalem el characterem : hoc pat et 
ex dietim, et sapientissime a Christo fuit s ta tutum ne fide-
les a pravi tate min i s t ro rum detr imentum haberent me-
tuendum, et perpetua anxietate torquerentur. Verum, 
p ra te r gratiam sacramentalem, a l i a grat ia vi operimi 
ministri obtineri possimi, sive quia ipse eas pro susci -
piente a Deo impel rat , sive quia sanctitatis sua odore 
fidali , char i ta tem aliasque rectas dispositiones i n susci-
piente, excitans, e u m ad majorem gratiarum abundan-
liam pcrcipiendam prepara i . Valde igitur interest ut 
sacramenta a bonis ministris conferantur, quamvis a 
malis collata n ih i lominus sint valida. Ergo. 

§ li . — An sanctitas necessaria sit in ministro ut sacramenta licite 
administre! . 

Dist ingui l i» min is te r ex officio, et minister ex neces-
sitate : ille est minister ex officio, qui ad sacramenta 
minis t randa consécralas vel constitutes est, u t sacerdos 
ad consecrar d u m , parochus ad baptizandum, etc, Ille 
vero est minister ex necessitate, qui nec consecration e, 
nec proprio officio ad conferendum sacramentum depu-
tami-, ut laicus qu i , deficiente clerico, ad baptizandum 
moribundnni vecatnr. 

DE SACUA.MENTIS IN GI'.NERK. 1 IO 

PROPO-fTIO. 

Qui ex officio sacramentum aliqued administrai, peccai 
mortalìter. si non sit in statu gratiœ sane tip cant is. 

Prob. Scriptum sacra, SS. Patri bus et ratione. 
lo Scriptum sacra. Exod. xix, 22 : Sacerdotes quoque 

qui accedimi ad Dominum sancii fi centur, ne percutiat eos ; 
Lev. xxi, G : Sancii erunt Deo suo, et non polluent nomen 
ejus ; incensa in enim Domini et panes Dei sui off erunt, et 
ideo saneti erunt. Si autem sacerdotes veteris Legis sancii 
esse debebant, a -fortiori sacerdotes nova Legis. Ergo 1". 

2" Ex SS. Putribus. S. Aug., contra epist. Parmenia-
ni , 1. 2, cap. 10, n . -22 : « Omnia sacramenta cum obsint 
» indigne tractantibus, prosimi tamen per eos digne su-
» mentibus. » Idem habent mult i alii Patres. Ergo 2°. 

3° Ratione. Qui sacramenta ex officio conficit vel ad-
minis t ra i , personam Christi geri t , et quod sanctissimum 
est in terra tractat : porro qui peccato mortali comma-
culatus b a c agit, gravem injur iant Christo et rebus sa -
cris inferi : ergo graviter peccai : quod sic exprimi t 
S. Th. , 3 par t . , q. 6 i , art . 6, conci. « Non est dubium 
» quin mali exhibentes se ministro s Dei et Ecclesia in 
» dispensatione sacrameiitorum peccent. Et quia hoc 
» peccatimi pertinet ad irreverentiam Dei et contamina-
» tionem sacramentorum, quantum est ex parte ipsius pec-
» catoris, licet sacramenta secundum se incontamina-
» bilia sint , consequens est quod tale peccatimi ex genere 
» suo sit mortale. » Ita omnes theologi. 

Rine 1° sacerdos in peccato mortali constitutes, et ad 
sacramentum"aliquodlex officio adminis t randum vocatus, 
tenetur aut peccata sua cum attritione sufficienti confi-
teri et absolulionem obtinere, aut actum perfecta cha-
ritatis elicere.; nec ipsi sufficeret attritio sine Pœnitent ia 
sacraménto. Pluies tamen a mortali excusant sacerdo-
tem qui in periculo ne moribundus decedat sine Bap-
tisino aut absolutione, tempus non habet confitendi tiec 



perfecte conterendi. Ita communissime theologi, ut videre 
est apud S. Ligorium, 1. 6, n . 33. 

H ine 2° parochi, vicarii aliique sacerdotes qui ad s a -
cramenta ex officio administranda deputantur, semper 
tenentur esse in statu grati®. 

Hinc 3o non solum sacerdotes sacram Eucharistiam in 
peccato mortali confidentes, sed et administrantes, 
mortaliter peccant ; de quo fusius in Tractatu de Eucha-
ristia. 

Hinc 4° quod dicitur de sacerdotibus, par i ratione di-
cendum esse de diacono solemniter baptizante, ad altare 
ministrante, vel sacram Eucbar is t iam distribuente ge-
nerabter docent theologi, quia est reipsa Jninister ex offi-
cio sicut sacerdos. Multi a mortal i eximunt subdiaconum 
gravis peccati r eum, i n officio suo solemniter minis t ran-
tem, quia ®stimant subdiaconatum non esse Ordinem 
sacrum. Alii vero dicunt i l ium peccare mortaliter, sive 
subdiaconatus sit Ordo sacer, sive non, quia saltem no-
mine Ecclesie munere sacro fuug i tu r et ad conficiendum 
sacramentum proximeconcurr i t : adestigitur dubium, et 
in dubio pars tutior est eligenda. Ministri inferiores, i n 
peccato mortal i ministrantes, j ux t a fere omnes, venialiter 
t an tum peccarent. 

Hinc 5° episcopus sanctum chrisma vel oleum infirmo-
r u m in peccato mortal i conficiens, mortali ter peccaret; 
licet enim sacramentum n o n confidai , nec distribuât, 
actio tarnen ejus est aliquo modo sacramentalis, quia 
mater iam sacramentorum ex speciali deputatione conse-
crat. Ita card, de Lugo, Habert, P . Antoine,Rollet, Bit-
luart, etc., contra multos alios, in te r quos S. Ligorius, 
1. 6, n . 39. Conficere autem sacramental ia in statu pec-
cati mortalis, v . g . , consecrare t emp lum, benedicere ab-
batem, vestes sacerdotales, a q u a m lust ra lem, cineres, 
velum monia l ibus imponere , vota ea rum suseipere, etc., 
juxta communissimam opinionem, est duntaxat peccatum 
veniale ; quia ill® actiones g ra t i am non produeunt, sicut 
sacramenta, nec eodem modo n o m i n e Christi exercentur. 
Ergo. 

Nec eo ipso vera videtur sententia nonnul lorum qu i 
arbi trantur mortale esse tangere i n mortali corpora ta , 
calices, reliquias, etc. ; ill® enim actiones non fiunt no-
mine Christi, nec gratiam producunt, nec, extra con-
temptum, gravem inferunt injur iant rebus sacris. De di-
vina Eucharistia alibi dicemus. 

Diximus in propositione, ex officio, u t excluderemus 
eos qui ex necessitate administrant sacramentum ad quod 
non fuerunt consecrati, nec specialiter deputati : mult i 
namque dicunt non solum laicum, sed et sacerdotem, 
imo parochum et vicarium in peccato mortab existentes 
mortabter non peccare « baptizando in casu in quo 
» etiam laicus posset baptizare ; sic enim patet quod non 
» exhiberet se minis t rum Ecclesi®, sed subveniret ne -
» cessitati patientis. Secus est autem in aliis sacramentis, 
» qu® non sunt tant® necessitatis sicut Baptismus. » 

- Sunt verba S. Th. , 3 par t . , q . 64, art . 6, ad 3. Ita cum 
S. Doctore, valde communiter theologi etiam rigidiores, 
ut Concilia, Natal. Alexander, Juénin, Habert, etc. Non 
desunt tamen alii qui contrarium docent, inter quos 
Vasquez, cardinal, de Lugo, P. Antoine, Collet, S. Ligo-
r ius , 1. 6, n . 32, etc. Rationes eorum sunt : l °qu i a mi-
nis t rans i n necessitate est nibilominus minister Christi 
et personam ejus gerit ; 2° nécessitas non efficit u t sacra-
mentum non sit sanctum : ergo nec ut sancte tractari non 
debeat. Ergo. 

Unde 1° cum res sit dubia, sacerdos et quilibet alius ad 
conferendum Baptismum in necessitate vocatus, statim 
perfecte conteri debet, si peccati mortalis certi vel dubii 
conscient iamhabeat ; 2° obstetrices et chirurgi partubus 
ex officiis pr®sidentes, in statu grati® semper esse debent, 
quia sœpissime in necessitate Baptismum administrandi 
consti tuuntur. 

Quœritur 1° an concionator sacer, in peccato mortali 
existens, peccet mortaliter concionando. 

R. Vel peccatum ejus est occultum, vel est publicum : 
in priori casu, communius docent theologi eum mortal i -
ter non peccare ; quia pr®dicatio verbi divini non est actio 



sacramentalis, nec grat iam producit ; annexa es tqu idem 
ministerio divino, sed sacerdos ad earn non est directe 
consecratus, sicut ad alia sacramenti Ordmis officia. Aln 
t a m e n n o n pauci contendunt concionatorem m eo casu 
mortaliter peccaturum, nisi saltern perfecte conteratur ; 
gravem enim, inquiun t , Deo infert in jur iam et sequentes 
mere tur exprobrationes : Peccatori dixit Deus : Quare tu 
enarras justitias meas. et assumis testamentum meum per os 
tuum ? Ps. x u x , 16. Qui ergo alium doces, teipsum non 
doces ? Rom. n , 21. I t a Cajetanus, Merbesius, Collet, etc. 

In posteriori autem casu. si videlicet prsdicator sit 
peccator publicus, Suarez, Solo, et alii plures, cum 
S. Thoma, i l ium a peccato mortali excusare nolunt, quia 
scandalum prasbet et finem doctrin® impedii. 

Saltern valde expedit u t conci onator ab ornni peccato 
sit immunis , u t tanto ministerio recte ac efficaciter f u n -
ga tur ; et ideo antequam benedictionem petat ab episco-
po, dicit : Mundi cor meum, etc. 

Qiueritur 2° an sacerdos peccati mortalis reus et sacra-
men tum abquod minis t ra turus , ad coni'essionem sacra-
menta lem recurrere debeat. 

R. 10 . Ubi de sacra Eucharistia confìcienda vel susci-
pienda agi tur , confiteri tenetur, obprecep tum positivum 
a concilio Trid. inductum, ut i n Tr acta tu de Eucharistia 
ostendemus. 

R. 2°. Si de ceteris sacramentis agatur, confessio non 
est absolute necessaria : nul la quippe lex earn tunc p r e -
cipit, et gratia sanctificans alitor obtineri potest, nempe 
per cbaritatem perfectam : unde Rituale Romanum ait, 
t i t . 1 : « Sacerdos, si fuer i t peccati mortalis sibi conscius, 
» quod absit ! ad sacramentorum administrationem non 
» audeat accedere, nisi prius corde pceniteat. Sed si ha-
» beatcopiam confessarii, et temporis locique ratio fuer i t , 
» convenit confiteri. » Ex verbo conventi, et ex silentio 
concilii Tridentini , confessionem ante Eucbaristiam p r e -
cipientis, de ceteris sacramentis nibi l dicendo, infer tur 
confessionem non necessario esse pr®mittendam. Ita com-
mimmime theologi, contra plures tamen qui volunt , ba-

bita confessoris copia, necessariam esse confessionem ; 
Io quia pars ilia est tut ior , et periculo peccandi se expo-
nere non licet ; 2° quia charitas perfecta non remitlit 
peccatimi nisi votum sacramenti includat , ex concilio 
Trid. , sess. 1-4, cap. -4. At quomodó dici potest votum 
sacramenti revera esse in eo qui, habita copia confessa-
rli, non confitetur? Ergo. Ita Collet, cont. Tournely, plu-
res synodos et auctores citans, ac concludens banc opi-
nionem sequendain esse in praxi . Veruni h®c opinio 
videtur rigidior et firmis non nititur rationibus. 

§ i n . — An sac ramenta a malo min i s t ro pe tere et rec ipere liceat. 

Supponenduni est peccata ministri , a quo recipiendum 
est sacramentum, certissime nota esse ; de occultis enim 
non debemus jud ica re , nec pronuntiare aliquem esse 
reum, nisi culpa ejus constet : charitas quippe non cogi-
tât malum, I Cor. XIII, 5. Unde non sufficit te certo scire 
i l luni tale peccatimi commisisse : necesse est insuper ut 
scias i l ium non pœnituisse, puta si s ta t im ad sacra-
men tum conficiendum aut conferendum accedat, aut 
frequentem habeat consuetudinem bujusmodi peccata 
committendi. Graviter ergo increpandi sunt nonnull i 
scrupulosi, qui, sub pr®textu quod sacramentum ab in-
digno recipere non liceat, sacerdotem temere judicare 
indignum non metuunt . 

Minister autem certo indignus potest talis esse vel oc-
culte, vel publice ; i tem potest esse ab Ecclesia toleratus, 
vel ab ea non toleratus, v. g. , excommunicatus, nomina-
t im denuntiatus, vel h®reticus, au t schismaticus, sect® 
ab Ecclesia catholica separa te pubhce adherens , quales 
sunt Lutherani et Calviniste. 

Qui suscepturus vel pctilurus est sacramentum, potest 
esse i n gravi necessitate, v. g. , peccator mor ibundus : 
vel i n necessitate communi, ut fìdeies qui prsceptis Ec-
clesie satisfacere vel etiam pietatem colere volunt. 

His notatis, sequentia sta/uenda sunt. 1° Qui in gravi 
constituuntur necessitate, sacramentum sive Baptismi 



sive Pcenitentia a ministro publice indigno, etiam non 
tolerato, recipere et petere possunt. Pro Baptismo constat 
ex S. Aug., de Bapt., 1. 1, c. 2 : « Si quem forte coegent 
» extrema necessitas, ubi catholicum per quem accipiat 
» non invenerit, et in animo pace catholica custodita, 
» per aliquem extra unitatem catholicam positura acce-
» perit quod erat in ipsa catbolica unitate accepturus, si 
» statim etiam de bac vita emigraverit, non eum msi 
» catbolicum deputamus. Si autem fuerit a corporali 
» morte liberatus, cura se cattolica congregatiom etiam 
» corporali prasentia reddiderit, unde nunquam corde 
» discesserat, non solura non improbamus, sed etiam 
» securissinie verissimeque laudamus. » Pro Pcenitentia 
autem concludunt tbeologi a similitudine; eadem emm 

est nec6ssitiis • 

Excipitur in utroque casu periculum gravis scandali, 
si nempe metuendum sit ne fideles, videntes adultum ab 
haretico aut scismatico baptizatum vel absolutum, ad 
hares im aut schisma transeant : tunc moribundus per 
coritritionem perfectam, cum voto sacramenti, saluti s u a 
providere teneretur. 

2° Qui justam habet causam, sacramenta accipere et 
petere potest a sacerdote in peccato mortali constituto et 
ab Ecclesia tolerato, qui ex officio ea ministrare tenetur, 
u t episcopus, parochus, vicarii , eleemosvnarii; licet 
enim, ob justam causam, ab alio petere quod prestare 
potest absque peccato, quamvis pravideatur ex mala 
voluntate sua peccaturus : at prafa tus sacerdos sacra-
menta ministrare posset sine peccato, siquidem habet 
facultatem Iteo se reconciliandi : ergo. 

Hinc sacramenta Confirmationis, Extrema-Unclionis, 
Viatici, Pcenitentia et Eucharistia in Paschate a malo 
pastore efflagitare licet: imo et sacramenta Pcenitentia 
ac Eucharist ia ad lucrandam indulgentiam in Jubilao 
vel in aliquo festo, ad colendum diem anniversarium 
proprii baptismi, confirmationis, matrimonii, etc. ; quia 
b a c causa videtur justa, et fideles tali bono spirituali 
renuntiare non tenentur ob malam voluntatem pastoris. 

Verum si dieta sacramenta ab alio digno ministro sine 
scandalo suscipere possent, ad i l lum recurrere deberent. 
Ratio patet. 

3° Licet etiam sacramenta a simplici sacerdote, qui 
scilicet ea ex officio administrare non tenetur, ob causam 
sufficientem postulare ; sed tuuc ratio debet esse major : 
postulans enim in eo casu non habet jus sicnt in casu 
precedenti : sola igitur causa cur prabere possit alteri oc-
casionem peccandi, est detrimentum quod aliunde pate-
re tur , proindeque sola ipsius devotio implenda non suf-
ficeret, sicut modicum lucrum faciendum non esset causa 
sufficiens petendi mutuum ab usurario. Minor requirere-
tur causa ut sacraraentum licite susci peretur a ministro 
indigno jam parato, v . g., communionem distribuente, 
vel in confessionario sedente, quam ut induceretur ad 
sic agendum. Pro his omnibus vide S. Lig., 1. 6, n . 89. 

§ IV. — An sit obligatio sacramenta ministrandi. 

Io Non est dubium quin pastores eoruraque vicarii ad 
id teneantur ex justi t ia; suscipiendo enim munus pas-
toris aut vicarii, naturalem et divinam contrahunt obli-
gationem salutem animarum sibi commissarum procu-
randi : porro sacramentorum administrado plus minusve 
necessaria est ad salutem animarum, juxta naturam sa-
cramenti suscipiendi et statum actualem suscipientis vel 
postulantis. Ergo. 

Hac obligatio non deducitur ex stipendio quod pas-
tores et vicarii percipiunt, u t mult i volunt, sed ex officio 
ipsis imposito et ab eis acceptato ; tunc enim existit quasi 
contractus vinculum conscientia producens. Unde, sive 
majus, sive minus, sive nu l lum Stipendium accipiant, 
obligatio eorum est eadem. Sacramenta igitur adminis-
trare tenentur per se, vel per al ium idoneum minis-
trimi, quoties subditi rationabiliter ea petunt , et u n u m 
vel semel denegare rationaliter petenti, sine ratione suf-
ficienti, peccatum esset mortale. 

2° Pastore et vicariis ejus deficientibus, cateri minis-



t r i , etiam laicus, ubi agitur de Baptismo, lenentur ex 
charitate cum periculo vita; sacramenta ministrare in 
extrema necessitate : in necessitate vero communi, t e -
nentur i terum ex charitate, sed non cum tanto periculo. 
Kationes i l larum assertionum evolvuntur in Tractatu de 
Prcecepiis Decalagi, ubi de charitate erga proximum dis-
serimus. 

Subditi autem rationabiliter petunt 1° in extrema vel 
in gravi necessitate ; 2° quoties implendum est precep-
t u m divinimi vel ecclesiasticum ; 3° si ali quod p r e v i -
deant per iculum, vol in tentatione versentur . et gratia 
sacramenti opus habeant : 4° ubi festum notabile per 
susceptionem sacramentorum P e n i t e n t i e et Euchar is t ie 
colere, indulgentiam lucrari , aut devotionem statui suo 
congruentem exercere volunt. Nolumus tamen affirmare 
eum qui semel aut i terum sacramentum, in hoc ult imo 
casu, sine causa legitima denegaret, mortabter pecca-
t u r u m ; non videtur enim tam str ide se obligasse, i n -
quit S. Ligorius, 1. 6, n . 58. 

Sed caveat pastor aut ejus vices gerens ne morosum 
vel difficilem subditis ministerium ejus requirentibus 
so prebeat , p rese r t im ubi agitur de sacramentis ad sa -
1 utem necessariis. « Quacumque vero diei velnoctis hora 
» ad sacramenta ministranda parocbus vocabitur... nul-
» lam tam sanctis olbciis moram interponet. Imo popu-
» lum sepenumero, prout occasio tulerit , accurate pr;e~ 
» monebit, u t , cum opus est parocbiali ministratione 
» atque officio, se quam p r imum et libere accersat, nul la 
» habita nec temporis, neque loci longe distantis, neque 
» alterius cujuscumque incommodi ratione. » Act. Eccl. 
Medial, t . I, p. 408. 

Hinc pastor gregem suum deserere non potest ob pes-
iera ingravescentem, ob persecutionem non sibi t an tum, 
sed et fidelibus imminentem, nec tunc numeri suo re-
nunt iare valet, nisi ex consensu superioris saluti iide-
l ium aliter provisuri. Ita omnes cum S. Thoma sic se 
habente, 2 2, q. 185, art . 5 : « Ubi subditorum salus 
» exigit pastoris p resen t imi , non debet pastor persona-

UE SACRAMENTIS IN GENERE. 
» liter gregem suum deserere, neque propter aliquod 
B commodum temporale, neque propter aliquod perso-
» naie periculum imminens , cum bonus pastor ani-
» m a m s u a m ponere teneatur pro ovibus suis. » 

Ea sola tamen cum periculo v i t e administrare tenetur 
sacramenta q u e stricte necessaria sunt , ut Baptismus, 
Pcenitentia, et etiam Extrema-Unctio, respectu illius qui 
non nisi dubie absolvi potuit . 

Queeritar an liccat al iquid pro administratione sacra-
mentorum exigere. 

R. Certuni est aliquid temporale, quantumvis par-
vum, velut pretiuni rei sacre aut laboris intrinseci in 
administratione rei sacre necessario existentis exigere, 
peccatum esse mortale ; est enim manifesta simonia, in 
qua, fatentibus cunctis doctoribus, non datur parvitas 
mate r ie . 

Vermn aliquid accipere titulo e leemosyne et susten-
tationis, jux ta legem Ecclesie, statuturn episcopi vel 
usuili receptum, superioribus no tum et ab eis approba-
tum, nul lum est peccatum, modo intentio sit p u r a ; id 
patebit ex dicendis in Tractatu de Sacrificio Missce. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE FIDE SACRAMENTORU M MINISTRI. 

Quibusdam videtur Ter tu l l ianum, ex iis q u e dicit in 
lib. de Baptismo, cap. l ì , et. in l ib . de Pudicitia, cap. 3'J, 
Baptisma here t i corum rejecisse. Quidquid sit de ilio, 
certuni est, teste S. Aug., de Bapt. contra Douat., 1. 2 , 
c. 7, 8 et 9, Agrippinum, Carthaginensem episcopum, 
ex consensu episcoporum Afr ice et Numid ie , morem 
rebaptizandi eos qui ab liereticis baptizati fuerant , iu -
duxisse. S. Cyprianus, sedem Carthaginensem non 
multo tempore post Agrippinum occupans, sua doctrina 
et sauctitate valde commendatus, statuii, versus an-
n u m 255, omnes ab liereticis aut schismaticis baptiza-
tos, rebiiptizandos esse, ra tus Baplismuin extra veram 



Ecclesiam datum, nul lum esse. Eo sensu respondit cui-
dam Magno eum consulenti. Decern et octo episcopi Nu-
midi® sententiam ejus hac de re exquisierunt : ht tera 
eorum perlecta est i n concilio triginta et duorum episco-
porum Afr ica , quibus prasidebat Cyprianus : omnes 
responderunt nemiiiem valide baptizari posse extra ve-
ram Ecclesiam. Pluribus episcopis Mauri tania contra-
r i um sentientibus, Cyprianus aliud convocavit conci-
l ium, i n quo septuaginta et unus sederunt episcopi, qu i 
pariler definierunt Baptisma bare t icorum esse nu l lum, 
et Ordines sacros ab eis collalos esse iterandos. S. Cypria-
nus decisionem b u j u s concilii, Epistolas suas ad episco-
pos Numidi® et Mauritania suamque agendi rationem 
in hoc puncto gravissimi momenti summo pontifici 
S. Stephano patefecit. 

S. Stephanus hanc doctrinam reprobavit u t novam, 
mandans , referente ipso S. Cypriano, Epistola 74, ut , 
« si quis a quacumque ha re s i venerit ad vos, nihil inno-
» ve tur , n is i quod tradi tum est, u t manus illi imponatur 
» i n pcenitentiam. » Eodem sensu scripsit ad episcopos 
Cappadocia, Cilicia et Galatia, qui omnes sententi® 
Cypriani adharebant , et declaravit minans se communio-
nem amplius non hab i tu rum cum iis qui rebaplizarent. 

S. Cyprianus non fa i t convictus : exemplar epistola 
S. Stephani misi t ad episcopum Pompeium, earn confu-
tare n i t ens ; ahud coadunavit concilium, in quo adfue-
run t octoginta et quinque episcopi, mult ique presbyteri 
et diaconi. Doctrina Rebaptizantium ibi de novo fuit 
obfirmata. 

Interea fur iosa exarsit persecutio Valerii, in qua Ste-
phanus et Cyprianus il lustre subierunt mar tyrium, et pos-
tea error Rebaptizautium, damnatus i n concilio plenario, 
evanui t . An concihum illud plenarium, quod memorai 
S. Aug. , de Baptismo contra Donat., 1 .1 , cap. 7 , sit con-
cil. N ican . I, an concil. Arelatense anno 314 celebratum, 
non convenit inter doctos ; sed parvi refer t , cum error 
Rebapt izant ium in utroque. concilio proscriptus fueri t 
saltern implicite. Ilium renovarnnt Donatista, quos 

acriler' impugnavit S. Aug., aliique haret ic i qui con-
tendebant sacramenta valide conferri non posse a minis-
t r is improbis. 

Vide q u a jam diximus, de controversia inter S. Ste-
phanum et S. Cyprianum, in Tractatu de Ecclesia., 
part . 2, cap. 3, art. 2 . 

PROPOSITIO. 

Fides ministri non necessaria est ad validitatem Baptismi. 

Eadem est ratio, fatentibus adversaras, pro aliis 

s acraniGiitis • 
Prob. Illa propositio est de fide, probatur t r a d i t a n e et 

ratione. .,. , , . -
I o Est de fide. Definita fui t 1° in concilio Arelatensi, 

anno 314, canone 8 ; 2° in concilio Nicano I, primo gene-
rali , anno 325, canone 8, ub i s t a t u i t o : « Si qui yolue-
» r in t venire ad Ecclesiam catholicam ex Novat iams, 
» placuit sancto-concilio ut , impositis eis mambus, ' sic 
» maueant in clero. »> De iterando Baptismo eorum min i 
dicit : in canone autem 19, prascribit ut a Pauliamstis et 
Cataphrygis ad Ecclesiam catholicam confugientes rebap-
tizentur ; quia scilicet, Paulianista et Cataphrygi for-
m a m Baptismi corrumpebant, u t satis patet ex canone 8 
concilii Arelalensis; e ta l iud discrimen inter Baptismum 
Novatianorum ahorumque bare t icorum et Baptismum 
Paulianistarum assignari non potest. 3° Concil. i n a . 
propositionem nostrani expressis verbis delimit sess. t , 
can. 4, de Bapt. : «Si quis dixerit Baptismum, qui etram 
a datur ab hare t ic is in nomine Patris, et Fil l i , et b p i n -
» tus sancti cum intentione faciendi quod facit Ecclesia, 
» non esse verum Bapt ismum; anathema sit. » Ergo l . 

2° Probatur traditione. Constat enim ex verbis b. s te -
phani , supra relatis, ex Vincentio Lirinensi, Commoni-
torio I, cap. 9, dicenti de Agrippino : « Is pr imus omnium 
» mortaliuHi, contra universalis Ecclesia regulara. . . . . 
» contra morem ac inst i tuía majorum, rebaptizandum 
« esse censebat : » ex S. Aug. et ex aliis monument is , 



in Ecclesia Romana nunquam rebaptizatos fuis te h a r é -
ticos, vol ab haret ic is rite baptizatos, et morem i s tum, 
aliquo tempore in te r ruptum in Africa, ubique p r a v a -
luisse. Ergo 2°. 

3° Probatur ratione. I o Baptismus ab ha re t i c i s colla-
tes, nibilominiis est Baptismus Christi gratiam ex opere 
operato proilucens : ergo suum habere debet effeclum. 
2° Status gra t ia sanctificantis non necessarius est. ad 
validitatem sacramenti : ergo nec fides. Ergo 3°, etc. ; 
a l iunde, etc. Ergo. 

Dices I o : U n u m est Baptisma, sicut una est fides et 
u n u s Dominus, Eph. IV, 5 : at vera fides non existit apud 
haret icos : ergo nec verum Bapt isma. 

R. Nego conseq. et paritatem; fides enim consistit in 
mente et l iberam exigit adhas ionem : ideo j am non exis-
t i t in haretico qui omnes e jus veritates non admittit. 
Contra vero Baptisma Christi sistit i n r i tu externo, et 
idem semper remanet ub i servatur ri tus a Christo insti-
tutes . Porro ritus a Christo ins t i tu tes servari potest apud 
hareticos : ergo, etc. 

Dices 2o : Soli Ecclesia data sunt sacramenta : ergo 
apud hareticos n o n i n v e n i u n t u r . 

R. Nego conseq. Nam fieri potest u t haret ic i ri tus sa-
cramentales ret inuerint Íntegros : porro in eo casu vera 
habent Christi sacramenta , sicut veram habent Dei 
Scripturam soli Ecclesia creditam, quamdiu libros Ín -
tegros ret inent : ergo. 

Dices 3° : Vera Ecclesia, sponsa Christi, per Baptis-
m u m parit filios sponso suo : porro repugnat societates 
q u a non sunt sponsa Christi legítimos ei parere filios : 
ergo. 

R. Dist. min. Repugnat illas societates legítimos pa -
rere filios Christo, per v iam sibi propriam, conc.; ut 
causam ins t rumenta lem, utendo ipsomet medio vera 
Ecclesia concredito, nego min. Porro eo sensu tantum 
dicimus haret icos valide bapt izare, quia scilicet veruni 
ret inent Baptisma Chrisli, et Ecclesia sponsa Christi per 
eos dat filios sponso suo. Ergo. 

DE SACRAMENTI.? IN SEN ERE. 4 5 7 

Notandum S. Cyprianum, nec non Firmil ianum cate-
rosque Jpiscopos qui sententia ejus adharebant , ab b a -
resi onmino excusandos esse, u t observat S. Aug., de 
Baptismo contra Donatistas, 1. 2, cap. 4, quia res non-
d u m definita fuerat u t de fide : plerique tameu theologi 
a r b i t r a n t e eos, et praser t im Firmil ianum, Cappàdocia 
episcopum, saltern venialiter contra charitatem et reve-
rent iam superiori debitam peccavisse, decretum S. Ste-
phani durius excipiendo, ipsumque injur i is et dicteriis 
afficiendo. Legatur epistola Firmil iani , inter Epistol. 
S. Cyprian. 74. Ca te rum, si peccaverint, peccati sui re-
missionem obtinuerunt, et velut sancii summa cum 
veneratione celebrantur, B. Cyprianus in ecclesia Occi-
dentali , et Firmil ianus in iota ecclesia Orientali. 

ÀRTICULUS TERTIUS. 

DE INTENTIONE IN MINISTRO SACRAMENTORUM REQUISITA. 

Intentio generatim est actus voluntatis ad finem per 
media tendentis : t r iplex dist inguitur, actualis, vir tuahs 
et habitualis. 

Intentio actualis est p rasens voluntatis proposition, 
cum animi attentione ad opus quod agitur, v . g., ad sa-
cramentum quod hic et n u n c confer tu r . 

Intentio virtualis ea est vi cujus aliquis agit, quamvis 
de re agenda hic et n u n c non cogitet : v . g. , si quLspra-
sentem habuerit intentionem talem infantem baptizandi, 
eat ecclesiam, vestes sacras induat , bapt ismum agat, de 
ilio minime cogitans. Existentia h u j u s intentionis co-
gnoscitur per seriem actionum in quibus moraliter per-
severare censetur, ut i n casu precedent i , vel si suiii-
ciens non exstiterit temporis interval lum ut , juxta 
communem judicandi modum, in ter rupta censeatur. 

Intentio habitualis est facilitas al iquid faciendi, ex fre-
quenti praxi con t rada ; reperiri potest i n amentibus, in 
dormientibus, in ebriis. 

Certuni est 1° a l iquam intent ionem ad validitatem sa-
cramenti necessariam esse ; sacramenta quippe modo 
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humano administrari debent ; verum actio sine mten-
tione facta, non esset humana . UndeEug. IV, m Decreto 
ad Armenos, dicit : « Omnia sacramenta t n b u s perh-
» ciuntur , videlicet, rebus tanquam materia e t p e r -
» sona minis t r i conferentis sacramentum, cum mten-
» tione faciendi quod facit Ecclesia; quorum si unum 
» desit, n o n perficitur sacramentum. » 

Cerium est 2° intentionem habitualem non esse suf-
ficientem ; nullo modo enim tunc voluntas deliberata in 
actionem influeret, nec igitur actio foret humana. Hinc si 
sacerdos inter somniandum, vel in amentia aut ebrietate, 
aliquem baptizaret, absolveret, etc., procul dubio sacra-
men tum non conficeret. 

Cerium est 3° intentionem actualem optimam esse et 
in ministro sacramentorum exoptandam, sed ad validi-
tatem sacramenti minime necessariam ; cunctis enim fa-
ten t ibus , actio potest esse humana , licet fiat sine actuàli 
intentione, modo ex intentione precedenti deliberata 
procedat. Aliunde si Christus validitatem sacramento-
r u m ab actuali intentione ministr i pendere voluisset, 
nul lus fidelis securus esse posset, ut patet : at supponi 
non potest Christum sic egisse : ergo. 

De soia ergo intentione virtuali nunc agendum est, et 
q u e r i t u r 1° an ad vabditatem sacramenti sit necessaria, 
et 2° quodnam debeat esse objectum ejus. 

§ 1 — A n intentio vi r tual is ad validilatem sacrament i sit necessaria, 

Negavit Lutherus, asserens valere sacramentum, etsi 
minis ter nihi l cogitet, n ihi l intendat , n ih i l advertat, imo 
divina mysteria aperte rideat, lusorie et mimice agat : 
subscripserunt ei Calvinus, Chemnit ius, etc. 

PBOPOSITIO. 

Intentio virtualis in ministro ad validitatem sacramenti 
necessaria est. 

Propositio est de fide cathohca, et probatur rationibus 
theologicis. 

Mit de fide. Tradita fuera t in concilio Constantiensi, 
definienti q u e r e n d u m esse ab eo qui de heres i est sus-
pectus, inter multa alia, « u t rum credat quod malus sa-
» cerdos cum debita materia et forma, et cum intentione 
» faciendi quod facit Ecclesia, vere conficiat, vere absol-
» vat, vere baptizet, et vere conferai alia sacramenta. » 
Item habet concil. Florent. in Decreto ad Armenos, cujus 
verba superius exstant. Inter varios articulos Lu then 
quos Leo X damnavit , sequens invenitur : « Si sacerdos 
» non serio, sed joco absolveret, si tamen credat pcemtens 
» se esse absolutum, verissime est absolulus .» Tandem 
concil. Trid. propositionem nostram sic definiit, sess. 7 , 
can. 11, de Sacramentis in genere : « Si quis dixerit i n 
» ministris, dum sacramenta conficiunt e tconferant , non 
B requiri intentionem saltem faciendi quod facit Eccle-
D s ia ; anathema sit. » Idem error d a m n a t u r m sess. U , 
can. 9, de Pcenitentia. Ergo 1°. 

2° Probatur rationibus theologicis. 1* Quod ex se ad 
varios fines indifferens est, ad unum potius quam ad 
a l ium per intentionem agentis determinari debet : atqui 
ma te r i e et f o r m e sacramentorum ex se ad varios fines 
indifferentes s u n t ; v. g. , effusio a q u e fieri potest, etiam 
cum prolatione verborum Ego te baptizo, etc., ad abluen-
dum corpus, ad jocandum, ad biasphemandum, ad devo-
tionem, etc. : ergo per intentionem determmari debet ad 
sacramentum. 2° Ministratio sacramentorum est actio 
humana : porro non esset actio humana , sed merum acci-
dens, si fieret absque intentione saltem virtuali. 3° In 
adversariorum sententia, qui e fenestra gut tulam a q u e 
in catechumenum transeuntem jocose infunderet , di-
cens Ego te baptizo, etc., i l ium vere baptizaret; sacerdos 
publice legens cap. xxvi iMatth. i n refectono seminarli , 
omnes panes in mensis appositos omneque vmum P r e -
sens valide consecraret, licet de tali consecratione nullo 
modocogitaret : a t q u i h e c p r o r s u s a b s u r d a s u n t : e rgo2 \ 

Dices : Rei'ertur 1° S. Athanasium a d h u c p u e r u m c u m 
sociisludentem inli t tore maris, eos baptizasse, et Alexan-
drum, Alexandrinumepiscopum, huncBapt ismum appro-



basse ; 2° Genesium mysteria religionis christian® in 
theatro represen tan tem, mimice baptizatum fuisse, et 
Baptisniuni ejus habi tum fuisse ut val idum. Ergo. 

fi- 1°. H e c facta Yalde sunt dubia ; nullis enirn mo-
nument is coetaneis et authenticis fulciuntur . Ruffinus 
dicit quidem se far,turn S. Athanasii ab illis qui cum ilio 
vixerunt didicisse; Socrates et Sozomenus, illud dubi-
tanter referendo, in solo testimonio Ruffini n i tun tu r , et 
Tillemont ostendit, t . vu i , p. 652, relationem h u j u s facti 
cum aliis factis indubiis conciliari non posse. Genesius 
occumbere debuit anno 285 circiter, juxta Tillemont, 
1.4, p. 4 i 8 , et Ado, episcopus Viennensis in nono seculo, 
eum primus commémorât ut m imum et martyrem. At-
tamen Tillemont est imare videtur historiam ejus esse 
veram. 

fi- 2°. Supposito quod facta nobis objecta sint vera, 
nihil contra propositionem nostrani inferri potest. Nam 
1° ex relatione constats . Athanasium socios reipsabapti-
zare voluisse, et episcopum Alexandrinum, post examen, 
presbyteris suis cousultis, judicasse i l ium fecisse quod 
facit Ecclesia, et ideoBaptisnium sic collatura i terandum 
non esse. 2° Ex historia, Genesius, mysteriis religionis 
nos t r e illudere volens, tìnxit iu theatro se egro tum esse, 
Baptisma Chris t ianorum suscipere ante mortem deside-
rare : alter inductus est mimus qui, personam sacerdo-
tis gerens, eum juxta morem cbrist ianum interrogavi! 
e tbapt izavi t : mox satellites, u t ludum scenicum pertìce-
rent , eum veste Christiana indutum apprehendunt, du-
cuntque ad Dioclelianum, velut cbris t ianum ; sed ille, 
derepente muta tus , serio respondit se esse cbrist ianum, 
et variis suppliciis tortus, capite truucatus est .Ende, si ve 
Baptismus e j u s f u e r i t validus, ut plures dicunt, arbitran-
tes serio da tum et susceptum esse, licet in theatro, sive 
fuer i t nul lus , Genesius bonorari debet ut sanctus. Ergo. 

Alia ejusdem generis citantur facta q u e non magis 
doctr ine n o s t r e adversantur. 

e II . — Quodnam debeat esse objectum intentionis in ministro 
sacramenti requis i te . 

Constat, ex dictis, omnino necessarium esse u t minis-
ter sacramenti ' intendat facere quod f a « t Ecclesia. Non 
vero necesse est u t intendat quod intendit Ecclesia, v g., 
facere- Christ ianum, producere gratiam, imprimere cha-
racterem, ducere ad vitam e t é r n a m ; valent e m m sacra-
menta ab hcereticis et apostatis collata, imo et Baptismus 
datus a pagano h e c omnia ignorante. 

Qertum est requiri u t miuister sacramenti r i t um ex-
te rnum in Ecclesia consuetum serio perficiat : id ex pre-
cedenti propositione sequi tur. _ 

Verum duplici modo velie potest hunc r i tum perficere, 
scilicet, i l ium habendo u t sacrum in se, vel saltern ut 
ta lem apud Christianos hab i tum, et dicitur habere raten-. 
tionem in ternara ; vel interius dissentiendo, dura exte-
rius serio et i n debitis circumstantiis agit, v. g. , si quis, 
dum more consueto baptizat, inlerius dicat : Nolo nuru: 
infantem baptizare, diabolo eum devoveo, hunc ritma Jm-
beo ut vanurn, profanum, etc. Qui sic agit, dicitur habere 
intentionem externam, per circumstantias ad ens sacra-
mentale sufficienter determinai am. 

A ducentis e tquinquagiuta anniscirciter, gravis exorta 
est controversia inter theologos catholicos, an scilicet in-
tendo externa ad validitatein sacramenti sufficiat, an 
vero interna requiratur . 

Multi contendunt intentionem externam suocere , et 
sequentibus pre-sertim ni tuntur momentis. 1° Semper 
Ecclesia babui t ut verum Baptisma a Jude i s et apaganis 
collatum, nec unquam visa est t imcre ne in ipsis inten-
do sufficiens deesset, modo r i tum externum serio et m 
debitis circumstantiis implevissent : at tamen, si intentio 
faciendi r i tum sacrum vel habi tum ut sacrum require-
re tur , valde t imendum esset ne intentio sufhciens dees-
set Ergo. 2° Quoties actum est de validitate Baptisnu al) 
hcereticis collati, Ecclesia jussi t ut s e d u l o exquireretur 
an r i tus externus accurate exstitisset : de intentione in-
terna ministri omnino siluit. Ergo. Sacramentorum 



ministri sunt, respectu Christi et fidelium, sicut officia-
rt i publici respectu principis et populi : porro, u t acta 
officiariorum puhlicorum valeant, sufficit quod juxta 
pr®scriptum legis serio et in debitis circumstantiis fiaut : 
ergo a pari suffieit ut sacramenta serio et in debitis cir-
cumstantiis conferantur. 4? Gratia ritui externo annexa 
est, et opere operato producitur : ergo ab intentione in-
terna ministri pendere non potest. 50 Sententia multis 
incommodis obnoxia, Christo sapientissimo indigna est 
et rejici debet : atqui talis est sententia necessitatene in-
tentionis intern® requirens; s®pe enim daretur locus 
timendi ne hie homo vabde non fuisset baptizatus, ne 
talis sacerdos vel episcopus valide non fuisset ordinatus, 
et tunc quot et quanta gravissimi momenti incommoda 
sese offerunt ! Ita Catharinus qui in concilio Tridentino 
adfuit, Contenson, Serry, Natalis Alexander, Juénin, etc. 

Abi vero communius docent intentionem internam, 
id est intentionem faciendi r i tum sacrum, vel saltern 
habitum ut sacrum ab eo qui ilium petit, ad validitatem 
sacramenti necessariam esse : nam, inquiunt, 1° minis-
ter alioquin non haberet intentionem faciendi quod facit 
Ecclesia, siquidem interius illam deriderei, ill! obsiste-
ret, etc. % Alexand. Vili sequentem damnavit propositio-
nem, anno 1601 : a Valet Baptismus collatus a ministro 
» qui omnem r i tum externum formamque baptizandi 
» observat, intus vero in corde suo, apud se resolvit : 
» Non intendo quod facit Ecclesia. » Fatendum est hac 
censura grave vulnus advers® opinioni inflictum esse, 
u t ait Benedictus XIV, de Synodo diocesana, 1 .7 , cap. 4 , 
n . 8. 3° Citatur rubrica Missalis Romani auctoritate Cle-
mentis Vili editi, qu® sic se habet, cap. 7 , de Defectu 
intentionis : « Si quis babeat coram se undecim hostias, 
» et intendat consecrare solum decern, non determinans 
» quas decern intendit, in his casibus non consecrat, 
» <fhia requiritur intentio. D Ergo intentio interna neces-
saria est. 

Probationes in graliam pr«cedentis propositionis si-
mili ostendunt internam requiri intentionem. 

Circa utramque sententiam notat doctissimus Benedic-

tus XIV loco citato, nul lam Sedis Apostotic® emanasse 
defiffitionem expressam : habet tarnen u t c o m m — 
sententiam qu® exigit in ministro intentionem vel actua-
l&hvd virtual em faciendi non ritum externum, sed id 
2d Christus instituit, seu quod facit Ecclesia; eamque 
ut tutiorem omnino servandam esse in praxi affirmat, et 
2 toe subjungit : «Quare , si constet quempiam an t 

Baptismum eo°ntulisse, aut aliud sacramentum ex n s 

B qu® iterari nequeunt admimstrasse, omm adb b to 
» externo r i tu , sed intentione retenta, aut cum deliberata 

vobmtate non faciendi quod facit Ecclesia, urgente 
» quidem necessitate, erit sacramentum iterum sub con-
» ditione perficiendum : si tarnen res moram patiatur, 
» Sedis Apostolic® oraculum erit exquirendum. » 

Ex dictis infertur ministrum qui sacramentum ali-
ened sine intentione interna volontarie admmistraret, 
mortaliter peccaturum; gravem enim m j u n a m sacra- . 
Ten to inferret , illud exponendo nul l i tà* et j u ra susci-
uientis, sacramentum certum, non vero dubium petente , 
federet : atque, si ageretur de sacramento ad s i n t e r n ne-
cessario, teneretur etiam cum periculo vit® defectum in-
tentionis reparare, vel sacramentum ipse iterando, si pos-
set ve? se manifestando ut alius iteration! ejus provideret 
. Q u a r i t u r I« an intentio debeat esse determmata et 

Debet esse determinata ad personam vel ad ma-
teriàm p r ä s e n t e m ; necesse est enim ut verba form® 
" e r a : atqui verba form® indicant objeetumpr®sens, 
¿ g o te boptizo ; Ego te absolvo ; Hoc est corpus ^ e t e . : 
e r | o . Non t a m e n necesse est u t persona per nomina et 
aualitates speciales designetur, et panes consecrandi nu-
merentur. Unde baptizans qui circa sexum infantis 
erraret i l lum nibilominus vabde baptizaret, quia in -
tention^ habet infantem pr®sentem, qmcumque sit 
baptizandi, nisi aliter in mente sua expresse s t a t o n t . 
Item celebrans habet intentionem omnes panes pr®sen-
tes consecrandi, nisi aliud expresse veld. 

R . 2°. Intentio sub conditione de presenti vel de pr®-



te r i to , validitati sacramenti non officit, modo reipsa 
existat : officerei vero in tendo sub conditione de fu turo 
suspensa : hoc patet ex diclis, p. 435, ubi etiam legitur 
quod, in administratione sacramenti, conditionem sine 
ratione sufficienti ponere, peccatum sit mortale. 

Quceritur 2° an attentio necessaria sit ad validitatem 
sacramenti. 

l i . 1°. Omnes fa ten tur minis t rum voluntarie se distra-
hentem in confectione al icujus sacramenti, saltern venia-
liter peccare, quia deest reverenti® sacramento debit® : 
generaliter docent auctores voluntariam distractionem in 
conficienda s a n t i s s i m a Eucbaristia, peccatum esse mor-
tale, propter magnam h u j u s sacramenti dignitatem; ubi 
vero de alio agitur sacramento, dubitant , communius 
tamen dicentes peccatum tunc non esse mortale, nisi pe-
ricitlum aliquid essentiale omittendi existat; S. Ligorius, 
1. 6, n . 14. 

II. 2°. Attentio min i s t r i ad validitatem sacramenti non 
necessaria est. Nam 1° Concilium Florentinum, essen-
t iam sacramentorum accurate describens, intentionem 
ministr i ut absolute necessariam requirit ; silet vero de 
attentione : ergo non ®stimavit eam ad essentiam sacra- • 
ment i pertinere. 2° Actio sine attentione facta potest esse 
bumana , id est, fieri potest cum advertentia intellectus 
et consensu voluntatis . Ergo. Unde qui inter baptizan-
dum, absolvendum, etc. , voluntarie esset distractus, 
peccaret quidem, sed valide baptizaret, absolveret, etc." 
Ita omnes. Quidam t a m e n excipiunt Extremam-Unctio-
nem, quia forma ejus est deprecatoria, et preces cum 
voluntariis distractionibus fact® sunt null® : alii autem 
contendimi preces unct ionibus junctas non operari qua-
tenus sunt preces, sed quatenus sunt pars sacramenti, ac 
proinde attentionem non magis in hoc quam in aliis sa-
cramenlis requiri . Res videtur dubia, ac consequenter 
saci#mentum sic certo minis trat imi sub conditione ite-
r andum esset. 

Quceritur 3° an metus ministro sacramenti incussus 
validitati ejus noceat. 

R. Metus, quo stante homo remanet sui compos, vali-
ditati sacramenti non nocet, quia non impedit qu in actio 
sit humana . Hinc si sacerdos sub minatione mortis ad 
baptizaudum puerum cogitur, valet Baptismus, nisi talis 
exstiterit metus ut ratio baptizantis ommno perturbata 
fuer it. 

CAPUT SEXTUM. 

D E S U B J E C T O S A C R A M E N T O R U M . 

Concilium Trid. cum in sessione sexta de justificatione 
eeisset sessionepi septimam incipiens, ait : « Consenta-
» neurn visum est de sanctissimis Ecclesi® sacramenti* 
„ asere, per qu® onmis vera justi t ia, vel incipit, vel 
» cau ta augetur, vel amissa reparatur . » Cum autem 
iustitia augeri non possit in angelis et beatis in ccelo 
regnautibus, nec in d®monibus et damnatis r eparan , 
sequitur sacramenta pro solis homimbus viatonbus 
esistere. Baptisinus omnibus conferri potest ; Confirmatio 
et E u c a r i s t i a , omnibus fidelibus, etiam rations, destitu-
i i . • Pceuiteutia, solis adultis qui peccata post Baptismum 

• su uni admiserun t ; Extrema-Enctio, solis mhrniis : le-
min® « c e n t e r ab Ordine, et clerici in Ordmibus sacris 
constituti atque religiosi prWessi a Matrimonio, ut de 
singulis sacramentis tmctanda ostendemus. 

Certuni est Baptismum omnino pr®requiri ad validi-
ta tem aliornm sacramentorum ; quia , ut dehnu t Eugc-
nius IV in Decreto ad Armenos, vita spintuahs janua 
eM Tria hie nobis examinanda sunt , scilicet, l ° a n ì n -
tentio in suscipiente ad vahditatem sacramenti necessa-
ria sit 2" qu®nam dispositiones ad f ruc tum sacramenti 
percipiendum requ i ran t iy , et 3° an sacramenta indignis 
conferee liceat. 



te r i to , validitati sacramenti non officit, modo reipsa 
existat : officerei vero intentio sub conditione de fu turo 
suspensa : hoc patet ex dictis, p. 435, ubi etiam legitur 
quod, in administratione sacramenti, conditionem sine 
ratione sufficienti ponere, peccatum sit mortale. 

Quceritur 2° an attentio necessaria sit ad vabditatem 
sacramenti. 

l i . 1°. Omnes fa ten tur minis t rum voluntarie se distra-
hentem in confectione al icujus sacramenti, saltem venia-
liter peccare, quia deest reverenti® sacramento debit® : 
generaliter docent auctores voluntariam distractionem in 
conficienda s a n t i s s i m a Eucbaristia, peccatum esse mor-
tale, propter magnam b u j u s sacramenti dignitatem; ubi 
vero de alio agitar sacramento, dubitant , communius 
tamen dicentes peccatum tunc non esse mortale, nisi pe-
riciilum abquid essentiale omittendi existat; S. Ligorius, 
1. 6, n . 14. 

IL 2°. Attentio min i s t r i ad vabditatem sacramenti non 
necessaria est. Nam 1° Concibum Florentinum, essen-
t iam sacramentorum accurate describens, intentionem 
ministr i ut absolute necessariam requirit ; silet vero de 
attentione : ergo non ®stimavit eam ad essentiam sacra- • 
ment i pertinere. 2° Actio sine attentione facta potest esse 
bumana , id est, fieri potest cum advertentia intellectus 
et consensu voluntatis . Ergo. Unde qui inter baptizan-
dum, absolvendum, etc. , voluntarie esset distractus, 
peccaret quidem, sed valide baptizaret, absolveret, etc." 
Ita omnes. Quidam t a m e n excipiunt Extremani-Unctio-
nem, quia forma ejus est deprecatoria, et preces cum 
voluntariis distractionibus fact® sunt null® : alii autem 
contendimi preces unct ionibus junctas non operari qua-
tenus sunt preces, sed quatenus sunt pars sacramenti, ac 
proinde attentionem non magis in hoc quam in aliis sa-
cramenlis requiri . Res videtur dubia, ac consequenter 
saci#mentum sic certo minis trat imi sub conditione ite-
r andum esset. 

Quceritur 3° an metus ministro sacramenti incussus 
validitati ejus noceat. 

R. Metus, quo stante homo remanet sui compos, vali-
ditati sacramenti non nocet, quia non impedii qu in actio 
sit bumana . Kmc si sacerdos sub minatione mortis ad 
baptizaudum puerum cogitar, valet Baptismus, nisi talis 
exstiterit metus ut ratio baptizantis ommno perturbata 
fuer it. 

CAPUT SEXTUM. 

D E S U B J E C T O S A C R A M E N T O R U M . 

Concilium Trid . cum in sessione sexta de just i f icat ion 
eeisset sessionem septimam incipiens, ait : « Consenta-
» neum visum est de sanctissimis Ecclesi® sacramente 
„ asere. per qu® onmis vera justi t ia, vel incipit, vel 
» cau ta augetur, vel amissa reparatur . » Cum autem 
institia augeri non possit in angelis et beatis in coelo 
regnautibus, nec in d®monibus et damnatis r eparan , 
sequitur sacramenta pro solis homimbus viatonbus 
existere. Baptismus omnibus conferri potest ; Confirmatio 
et Eucbaristia, omnibus fidehbus, etiam ratione, destitu-
i i . • Pceuiteutia, solis adultis qui peccata post Baptismum 

• suum admiserun t ; Extrema-Enctio, sobs mfarmis : le-
mbi® arc tn tur ab Ordine, et clerici in Ordmibus sacris 
conslituti atque religiosi prWessi a Matrimonio, ut de 
sinciulis socramerUis tractando ostcndemus. 

Certuni est Baptismum omnino pr®requiri ad vabdi-
ta tem aliorum sacramentorum ; quia , ut dehnu t Eugc-
nius IV in Decreto ad Armenos, vita spiritual janua 
e<t Tria hie nobis examinanda sunt , scibcet, l ° a n i n -
tentio in suscipiente ad vabditatem sacramenti necessa-
ria sit 2" qu®nam dispositiones ad f ruc tum sacramenti 
percipiendum requ i ran t iy , et 3° an sacramenta indignis 
conferre liceat. 



ARTICULUS PRIMUS. 

A N INTENTICI IN SUSCIPIENTE AD YALIDITATEM SACRAMENTI 

NECESSARIA S I T . 

Certuni est, ex totius Ecclesia fide, doctrina et praxi , 
nul lam requiri intentionem in parvulis et perpetuo 
amentibus ad validitatem Baptismi, Confirmationis et 
E u c a r i s t i a , ut in specialibus de his sacramentis Tracta-
tibus ostendetur. Hic ergo agitar de solis adultis , et peti-
tu r an i n eis aliqua intentio sacramentum suscipiendi 
necessaria sit, et qualis esse debeat. 

PROPOS1TIO P R I M A . ' 

Ad validitatem sacramenti aliqua in suscipienle adulto 
necessaria est intentio. 

Prob. i"auctor i ta teS . Thomas, 3 'par t . , q . 68, art. 7 , 
ubi dicit : « Ex parte baptizati requir i tur voluntas, seu 
» intentio suscipiendi sacramentum ; » 2° auctoritate Be-
nedirti XIV, idem omnino docentis in Instructione inci-
piente, Postremo mense, n . 43 (Bullar. t. il). 

Ende, quacumque sacramenta, excepta Eucbaristia, 
collata dormientibus, ebriis, casu amentibus, qui nul-
lam babuerunt. voluntatem ea suscipiendi, nul la s u n t r 

etiam quoad characterem quem tane non impr imunt . 
Diximus excepta Eucaristia ; quia , cum illud sacra-

mentum permanent i modo subsistat, reipsa nesciis con-
fer tur licet gratiam non producat. 

PROPOSITIO SECONDA. 

Non semper requiritur intentio actualis aut virtualis, sed 
quandoque habitualis et interpretativa sufficiunt. 

Prob. Quod actualis non requira tur , po.tet ex dictis, 
ubi de intentione ministri, p . 458. Unde sequ i lu reum 

qui voluntarie sedis t rabi t , dum sacramentum sibi con-
fortar, validitatem ejus n o n f e t r u e r e . Sed n e c j o t a * , 
semper necessaria est intentio m suscipiente, sedbab i -
tualis quandoque sufficere videtur, 1° ex concili, Car-
tha - . Ili, anno 397 celebrato, sic se babente , canone 3 4 . 
« J g r o t a n t e s , si per se r e s p o n d e r e non possunt eum 
» voluntatis eorum t e s t i m o n i u n i . . . fcennt baptizen-
» tu r ; » ex S. Aug. na r ran te , lib. 4 Conf., cap. 4 , 
amicum suum febribus laborantem et sine s e n s u m u-
dore letbali jacentem, cum desperaretur, b a p t o t a m 
esse nesciente*, et Baptismus ille, ex contextu habetur 
u t validus ; 3» ex Decretal., 1. 3, t i t . 42, cap. 3 ubi I n -
n o c e n t i ^ III, de amentibus et dormientibus sub fine 
capitis agens, ait Baptismum ipsis in amentia vel i n 
s o L i o co la tura valere, se prius catecumeni fstitment, 
et kabuissent propositum baptizari; 4° ex Bened. XIV, qui 
idem habet i n Instruct, modo citata, n . 4b. _ 

Imo, ad valide suscipiendum Extrema-Unctioms sa-
cramentum, sufficit intentio interpretativa, qu® scihcet 
nunquam exstitit , sed p ra sumi tu r a suscipiente habenda 
si rationis compos esse t ; hoc enim evidenter suppomt 
Rituale Romanum, dicens de Extrema-Unctione : « Hoc 
» sacramentum e s t p r a b e n d u m sensibus destitutis qui 
» antea il lud petierunt , sen v e r i s i m i l a r p e t a s s e n t » 

Plur imi dicunt sacramenta Confirmaùoms e tEucha -
r i s t ia eidem moribundo sensibus destitute c o n f e m 

' posse. Vide S. Ligorium, 1. 6, n . §2. 
Communius vero docetur intentionem in te rpre ta t ion! 

ad validam Baptismi et Ordinis susceptionem non suffi-
cere ; quia nemo sine p r o p r i a voluntatis influxu graves 
obligationes his sacramentis annexas contrahere potest. 

Qucerilur quid sent iendum sit de sacramento s imu-

k Ä S D u p l e x ea de re prodiit sententia. Alii dicunt 
s u f f i c e r e ut intentio cadat i n r i t um externum matena-
liter spectatum, modo exterius suscipiens agat seno 
q u a m intentionem communiter vocant externam. Hac 
opinione admissa, v a l i d u m ^ e t sacramentum, s i quis 



il lud exterius serio et in debitis circumstantiis susci-
peret, quamvis interius neque abnueret positive, neque 
consentirei, imo vero, u t quidam volunt, licet intrinsece 
contraili eeret et reluctaretur. Abi vero communiter et 
probabilius docent requiri intentionem qu® cadat in 
r i t um sacramentalem formaliter ut est Ecclesia specta-
t u m : qu® intentio vocari solet in terna. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

Q U I N A M DISP0S1TI0NES AD PERCIPIENDUM FRÜCTUM SA-

CRAMENTI REQUIRANTUR. 

Ubi sacramentum est inval idum, nubus percipitur 
fructus : ve rum fieri potest u t sacramentum sit validum, 
et gratia propter obicem in suscipiente existentem non 
conferatur. Tria b ic inqui r i possunt, videlicet 1° an fides 
et sanetitas in suscipiente necessari® sint ad validitatem 
sacramentorum, 2° an necessari® sint ad f ructum eorum 
percipiendum, et 3° an, remoto obice, gratia sacramen-
tabs reviviscat. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Fides et sanetitas non requiruntur in suscipiente ad vali-
ditatem sacramentorum, excepta Pcenitentia. 

Prob. l ° e x S. Aug., de Bapt. , 1. 3, cap. l i , n . 19 : 
« Nec interest, cum de sacramenti integritate tractatur, 
» quid credat et quab fide imbu tus sit ille qui accipit 
» sacramentum. Interest quidem p lu r imum ad salutis 
» viam : sed ad sacramenti qu®stionem nibil interest : 
» fieri enim potest ut homo in tegrum habeat sacramen-
» tum et perversam fidem. » 

2° E x S. Th . , 3 part. , q . 68, a r t . 8 : « Recta tides bapti-
» zati non requiri tur ex necessitate adBapt ismum, sicut 
» nec recta fides baptizantis, dummodo adsint es tera q u a 
» sunt de necessitate sacramenti. » Ita omnes alii doctores. 

3° Ex ratione. Semper Ecclesia prohibuit ne Baptis-

mus in h®resi susceptus i teraretur : at in suscipiente 
recta non erat fides, nec a fortiori sanetitas, qu® sme 
fide existerè non potest : ergo. 

Dicimus excepta Pcenitentia; quia, cum, ex probabi-
lissima sententia, actus pceniteutis materia sint h u j u s 
sacramenti, et cum aliunde vera contritio sme fide esis-
tere non possit, sequitur sufiìcientemnon d a n materiam, 
recta fide deficiente. 

PROPOSITIO SECONDA. 

Ad percipiendum fructum sacramentorum semper requi-
runtur fides et pietas, non vero semper sanetitas. 

Prob, prima pars, 1° ex S. Aug. modo citato, qui as-
serii p lu r imum ad viam salutis interesse quid credat et 
anali fide imbutus sit ille qui accipit sacramentum; >° ex 
conc. Trid-, sess. 7 , can. 6, definiente sacramenta nov® 
Legis gratiam conferre obicem non ponentibus : non eon-
ferunt ergo obicem potténtibus : porro si quis obex grati® 
sacramenti opponi 'possit, maxime defectus fidei : ergo. 

Eodem sensu requiri tur etiain pietas, id est, motus 
religionis erga Deum : repugnat quippe gratiam sancti-
ficantem conferri homini adulto per actum sine ul la 
pietate ex parte ipsius exercitatum. 

Prob, secunda pars, scilicet, non semper requiri sanc-
titatem : sunt enim sacramenta mor tuorum, primam gra-
tiam ex sua institutione conferentia : at sanetitas in sus-
cipiente non pr®requiri tur ad h®c sacramenta, alioqum 
pr imam gratiam ex institutione sua non conferrent. t r®-
raquir i tur vero ad sacramenta vivorum ; h®c enim sacra-
menta supponunt animamspir i tual i ter vivere, et non nisi 
per accidens gratiam pr imam conferre possunt. Ergo. 

PROPOSITIO TERTIA. 

Remoto o b i c e , gratia sacramentali* confertur. 

Prob. 1° auctoritate omnium moraliter tkeologorum, 



qui libenter admittunt quod ait S. Thomas, 3par t . , q. 69, 
ar t . 10, agens de gratia Baptismi : « Cum corpus grave 
» generatur, movetur deorsum, nisi sit aliquid prohi-
» bens, quo remoto, statim incipit moveri deorsum ; et 
» similiter quando aliquis baptizatur, aceipit characte-
» rem quasi formam et consequitur proprium effectum, 
» qui est gratia remittens omnia peccata. I m p e d i t o 
» autem quandoque per Actionem : unde oportet quod, 
» remota ea per pcenitentiam, Baptismus statim conse-
» quatur suum effectum. » 

2° Ratione. Baptismus sine fide aut sufficienti contri-
tione susceptus, peccata non remitt i t : a t tamen peccata 
ante Baptismum et in susceptione Baptismi commissa 
clavibus Ecclesia suhjici non possunt, nec tarnen irre-
missibiha sunt : ergo necesse est u t effectus Baptismi, 
sublato obice, reviviscat. 

Idem dicendum est de Confirmatione, Ordine, Matri-
monio et Extrema-Unctione : qui aliquod ex illis sacra-
m e n t e male suscepit, effectum ejus, propter obicem sus-
pensum, eo instanti percipiet quo, vi contritionis perfecta 
vel sacramenti Pcenitentia, justificationem obtinebit, 
modo conjux ejus adbuc vivat, aut ipse agrotus eadem 
infirmitate detineatur, si de Matrimonio aut Extrema-
Unctione agatur. Vide S. Ligorium, 1. 6, n . 87. 

ARTICULUS TERTiUS. 

AN SACRAMENTA INDIGNIS CONFEREE LICKAT. 

Duplicis generis dist inguuntur peccatores, occulti sci-
licet et publici ; item sacramenta petere possunt occulte 
vel publice. Hisprcenotatis, sequentia statuenda sunt: 

1° Sacramentum aliquod indigno sine ratione excu-
santi ministrare, gravissimum est peccatum ; tunc enim 
nihil minus esset quam sanctum dare canibus, contra 
prohibitionem Domini, Matth, VII, 6 : Nolite dare sanc-
tum canibus. Imo minister inquirere debet, juxta p ru-
dent ia regulas et uniuscuj usque sacramenti natu ram, an 
petens sit dignus : alioquin ffdelis myster iorum Dei dis-

pensator non esset. Ita P. Antoine et alii mul t i . Alii t a -
rnen non pauci et probabilius, u t nobis videtur, inter 
sacramenta distinguunt, dicuntque minis t rum inquirere 
teneri dispositiones petentis Baptismum, Pcenitentiam 
in qua munere judicis fung i tu r , Ordinem ad quem di-
vina necessaria est vocatio, aut Matrimonium propter 
impedimenta ; ca tera vero sacramenta catholicis ea pe-
tentibus non deneganda esse, nisi de eorum indignitate 
constet ; quia fideles jus ad ea habent , et ministri non 
sunt judices, sed tan tum dispensatores. S. Ligorius, l . 6, 
n . 43. 

2° Sacramenta negari non possuntpeccatori, sive publice 
sive occulte petenti, si indignitas ejus ex sola confessione 
noscatur, propter inviolabile confessionis sigillum. 

3° Peccatori publico, sive occulte sive publice petenti, 
deneganda sunt sacramenta nisi sufficientia conversioni^ 
signa dederit au t scandalum reparaverit , « ex generali 
» n imi rum regula, q u a vetat publicum atque notorium 
» peccatorem ad Eucharistica communionis participatio-
» nem admitti, sive earn publice sive privatim requirat. » 
Sunt verba Bened. XIV, i n Const. Ex omnibus, § 3 (Bull, 
t . iv). Quod de Eucharistia dicitur, de aliis sacramentis, 
proportione servata, dicendum est. 

Ne quideiu ad vitandam mortem sacramenta h u j u s 
generis indigno conferre beeret ; quia non facienda sunt 
mala ad alia fugienda mala : porro qui sacramentum ali-
quod indigno notorio ministraret ad vitandam mortem, 
faceret malum ut aliud fugeret ma lum, et publicum aliis 
daret scandalum, sancta irreverenter tractando : ergo. 

Peccatum au tem duplici modo notorium esse potest, 
scilicet juridice, si nempehomo per sententi am alicujus 
tr ibunalis reus fuer i t declaratus ; et notorietate facti, si 
videlicet culpa adeo sit nota, ut nul lus a u t i e r e n u l l u s i n 
tola vicinia earn ignorare possit. Sola vero suspicio, vel 
dubitatio, vel notitia facti al iquibus t a n t u m communi-
cata publicam infamiam non contraerei : sufficiens igi-
tu r non esset ratio sacramenta denegandi. 

Si peccatum sit notorium et pcenitentia incerta, dene-



ganda sunt sacramenta ; tunc enim indignitas censeretur 
publica : si tarnen vera esset conversio, bcet nondum pu-
blica, et sacramentum occulte vel tantum coram testibus 
mutationem noscentibus peteretur, dari posset, modo 
non pramderetur scandalum inde obventurum ; indigni-
tas enim in eo casu sublata esset.. 

4° Peccatori occulto occulte petenti neganda sunt 
sacramenta ; nulla qnippe est ratio ea tali indigno cum 
manifesta profanatione conferendi. • 

5° Peccatori occulto pubbce petenti negari non possunt 
' sacramenta : id probatur 1° e s S. Aug.,Serm. 351, n . 1 0 : 

« Nos vero a communione probibere quemquam non 
» possumus... nisi aut sponte confessum, aut in aliquo 
» sive speculari sive ecclesiastico j udicio gommatura atque 
» convictum ; » 2° exS. Th. , 3 part. , q. 81, art. 2, ad 2, 
dicente : « Ideo Cbristus Judam non repubt a commu-
» nione, ut daret exempluin tales peccatores occultos non 
» esse ab aliis sacerdotibus expellendos ; » 3° ex Rituali 
Romano, de Eucbaristia statuente : « Occultos peccato-
» res, si occulte petant, et non eos emendatos aguovcrit, 
» repellat ; non antera si publice petant, et sine scandalo 
» ipsos preterire nequeat ; » 4° ex consensu omnium 
doctorum et praxi totius Ecclesie ; 5° ex incommodis alias 
secuturis : vel enim minister crimen probare teneretur, 
vel non ; si prius, onus intolerabile et plerumque im-
possibile ipsi imponeretur : quomodo enim prÄiare pos-
set crimen occultum ? Si posterius, lata sacramentorum 
ministris aperiretur via quemlibet infamandi, et quot 
inde nascerentur jtirgia, scandala, turbationes et Eccle-
s i e ac societatis Christiane detrimenta ! Ergo. Ratio fun-
damentalis est, quod Christus in hoc casu de jure suo 
cesserit, u t exemplo suo ostendit, communionem Jude 
porrigens. 

Var ie autem objectiones ex ratione peti te contra uni-
versalem et constantem praxim Ecclesie, nuUam vini 
habere possunt, ideoque eas omittbnus. 

Qu&ritur an administrationem sacramenti simulare 
liceat, v. g. , ad famam alicujus fidelis tuendam. 

R. negative. 1° Quia Innocentius XI sequentem danma-

vit propositionem, n . 29, per decretum diei 2 m a r -
tii 1679 : o ürgens metus gravis est causa sacramenti 
» administrationem simulandi. » 2° Quia tabs simulatio 
verum esset mendacium actionis, reverenti® sacra-
mento debite evidenter oppositum. Hinc proferre non 
licet verba consecrationis super panem et. vinum, cum 
intentione non consecrandi, verba absolntionis super 
prenitentem indisposi tum, hostiam non consecTatam 
alicui fideli dare, etiam ad vitandam mortem sibi vel 
petenti imminentem. 

Similiter, qui sacramenti susceptionem simularet, a 
peccato mortali nulla ratione excusari posset; quia valde 
irreverenter sacramentum tractaret, vel nu l lum redderet, 
v. g., si ad vitandam infamiam confiteretur, sacramen-
tum suscipere nolens : non vero si, alicujus negotii 
causa confessionale ingrediens, sacerdotem alloquere-
tu r , de confessione facienda non cogitans; quia tunc 
vera sacramenti simulatio non existeret. Ita S.Ligorius, 
1. 6, n . 60. 

CAPUT SEPT1MUM. 

D E S A C R A M E N T O R U M C . E R E M O N I I S E T D E 

S A C R A M E N T A L 1 B U S . 

Ceremonie sacramentorum externi sunt religionis 
actus, ad promovendum Dei honorem, et popub reve-
rentiam erga sacramenta excitandam. Sacramentalia, sie 
dicta, quia aliquam habent similitudmem cum sacra-
mentis, quedam sunt religiose institutiones ad pietatem 
popub excitandam et culparum venialium remissionem 
obtinendam. Dicemus 1° de ceremoniis, et 2« de sacra-
mentabbus. 



ARTICULUS PRIMUS. 

DE C-EKEM0NI1S SACRAMENTORUM, QUJS ETIAM DICUNTUR 

RITUS. 

Ali® sunt essentiales, ali® integrantes et ali® acci-
dentales. Essentiales ill® sunt sine qu i tu s sacramentum 
subsistere non potest, ut i n Baptismo aquam effundere, 
verba form® pronuntiando, panem et v inum ad Sacri-
ficium apponere, cbrisma ad Confirmalionem, oleum ad 
Extremam-Unctionem, etc. IU® c®remoni® a Cbristo 
sacramentorum auctore fuerunt institut®. Integrantes 
e® sunt quee ad essentiam sacramenti non quidem per -
tinent, sed tamen actionem ejus complent et graviter 
prœscribuntur, u t exorcismi et unctio cbrismatis in 
Baptismo; p a n i s e t v i n i oblatio, aqu® cum vino com-
mixtio in Sacrificio, etc. Pure accidentales ill® dicuntur 
qu® nec ad essentiam sacramenti, nec ad complendam 
actionem ejus necessari® sunt, u t signa crucis, genu-
flexiones, etc. De integrantibus et accidentalibus t an tum 
bic agitur, et petitur I o an bon® sint et u t i les ; 2° an 
Ecclesia babeat auctoritatem eas ins t i tuendi ; 3° an qu® 
nunc in Ecclesia Romana existant laudabiles sint et 
proband®; 4° an sit obligatio eas servandi. His quœsi-
tis, contra Calvinistas directis, per seqnentes satisfacie-
m u s propositiones. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Ritus sacramentales, in genere spedati, boni sunt et utiles. 

Prob. I o Quod ab Apostolis usque ad nos semper fuit 
i n usu in omnibus ecclesiis cbristianis, dici non potest 
ma lum vel inutile ; ipsi Protestantes hoc principium ne-
gare nequeunt : porro ab Apostohs usque ad nos quidam 
ri tus sacramentales semper adhibiti sunt in omnibus ec-
clesiis christianis, tam in Oriente quam in Occidente, ut 
innumeris Patrum et Historiœ ecclesiastic® testimoniis 

constat. 2° Homo ita est consti tatus,ut internos fidei, pie-
tatis et religionis sensus habere et diu conservare non 
possit, nisi quibusdam sensibibbus sigms externe mo-
veatur : ergo r i tus sacramentales, convementer mstituti 
et recto fine usurpat i , valde sunt utiles ad venerationem 
rebus sacris conciliandam, pietatemque nostrani exci-
t a n d a m ; quo enim sensu religionis plenque hommes 
afficerentur erga nov® Legis sacramenta, si viderent e a a 
sacerdote vestibus consuetis induto sine u l l a ceremonia 
min i s t ran , per solam materi® et form® appbcationem, 
v. g. , Ego tebaptizo, in nomine Patris, etc.-, Hoc est enim 

corpus meum, e te. Ergo. . . . . . . . 
Falsum est igitur 1° r i tus sacramentales simplicitati 

religionis adversari ; 2° catholicos essentiam sacramento-
r u m eorumque efßcaciam in hujusmodi c®remonus re -
ponere, u t nos calumniando dicunt here t ic i . 

PROPOSITIO SECUNDA. 

Ecclesia legitimam habet poteslatem ritus sacramentales 
instituendi et mutandi. 

Prob. Cone. Tr ident . , traditione et ratione. 
lo Conc Trident., sess. 21, cap. 2 : « Pr®terea declarat 

» (synodus) banc potestatem perpetuo in Ecclesia fuisse, 
» u t i n sacramentorum d ispensa t ion , salva eorum sub-
» stantia, ea statueret vel mutaret qu® suscipientium 
D mil i tat i seu ipsorum sacramentorum veneratiom, pro 
» r e r u m , temporum et locorum varietale, magis expedire 
» iudicaret. » Ergo 1°. 

2° Traditione. B. Pautas , I Cor. xi, 34, dicit : Cetera au-
tem cum venero disponam, de s a c r a Euchanstia loquens : 
juxta autem S. Aug., Epist. 54, n . 8, statuii u t Eucha-
ns t i a non nisi a je junis sumeretur . S. Jus tmus Ter u l -
l ianus, Orígenes, S. Cyprianus, S. Basilius, S. Cyrillus 
Hierosol. in Catechesibus, et S. Aug. diversos commémo-
rant ritus i n admin i s t r a t ion sacramentorum, prœsertim 
Baptismi et E u c h a r i s t i e usi tatos; et s®pe pro varus ec-



clesiis diversos ; magna disceptatio circa diem Pasch®, in 
concilio Nicano terminata, ri tum sacramentalem habe-
ba tp ro objecto; omnia Ecclesia Latina ritualia cuncta-
que Ecclesiarum Orientahum euchologiaritus sacramen-
tales singulis sacramentis proprios et sape diversos 
prascribunt . Ergo 2°. 

3° Ratione. In omni societate bene ordinata admittenda 
est potestas ea disponendi et statuendi qua ratione re-
rum, temporum et locorum, necessaria vel utilia j ud i -
cantur : ergo hanc potestatem Ecclesia habere debet in 
ordine spirituali : ergo 30 , etc. Ergo. 

Quod antem Ecclesia libere instituít , pari ratione mu-
tare potest, cum id ipsi expedire visum fuerit . 

PROPOS1TIO TERTIA. 

Ritus sacramentales in Ecclesia Romana nunc existentes 
laudabi/es sunt et probandi. 

Prob. Sunt enim Io antiquissimi et in primis Ecclesia 
saculis reperiuntur usitati, u t , de singulis sacramentis 
agendo, ostendemus : at dici non potest ritus tam antiquos 
et tam universales, laudabiles et probandos non esse. 
2° Nullus exillis ritibus est qui non sit idoneus ad fidem 
excitandam, pietatem fovendam et reverentiam sacra-
mentis conciliandam, ut unicuique eos sive collective 
sive seorsim consideranti apparet; Calvinus enim pra-
sertim adversus aqua baptismalis benedictionem, exor-
cismos Baptismum pracedentes et usuili cereorum in 
honorem divina Eucharistie adhibitorum debaccbatur : 
porro illi ritus idonei sunt ad fidem, etc. Quid enim con-
venientius quam benedicere aquam baptismalem, ut si-
gnifìcetur sanctificatio per Baptismuni producenda ; quam 
uti exorcismis, ad exprimendum peccati originalis exis-
tentiam et damonis imperium ; quam cereos accendere, 
u t innotescat divinitas Christi qui est foiis vera lucis, 
omnem hominem in hunc mundum venientem illumi-
nantis? Ergo, etc. Unde Lutherani et maxime Anglicani 

plerosque ritus antiquos in Ecclesia Romana consuetos, 
in administratione sacramentorum suorum retraue-

m UObjicimt Calviniani caremoniarum apparatum in 
Ecclesia Romana usitatum, redolere 1-pompam munda-
n a m ; 2° Judaismum, qui totus erat in ritibus exterms; 
3° Paganismum, cujus impii r i tus renovantur; 4° oppo-
situm esse verbis Christi pranunt iant is veros adoratores 
Deum i n s p i r i t a et ventate adoraturos. 

Veruni 1° pompa quam cattolici in ecclesns suis exm-
bent minime est mundana, cum ad solam Dei gloriam 
ordinetur, 2° Ritus Judaici erant liciti, cum plerique ab 
ipso Deo essent instituti : fuerunt quidein abrogati, sicut 
Lex ad quam pertinebant; sed prohibitum non fiut ne 
alii siiniles ad mysteria nova Legis commendanda ìnsti-
tuerentur. 3° Multi ritus paganismi non erant mali m se, 
sed tantum ratione finis, ut , v. g., usus aqua lustraiis, 
ieiunia, virginitas in honorem Vesta custodita etc. : 
cur eosdem ahosvé similes ad veri Dei cultum adhibere 
non liceret? Nonne licitum fuit tempia idolorum vero 
üeo et sanctis ejus dedicare? Ergo, k» Christus p r a n u n -
tiavit quidem horam venire quando veri adoratores 1 a-
trem in spirita et ventate adorarent, perfectionem roli-
donis sua in spiritu et ventate precipue consistere 
mdicans : at ri tus sacramentales in Ecclesia Romana 
usitati hunc cultum internum maxime fovent ; ergo ver-
bis Christi non adversantur. Vana igitur etluti les argu-
ti® sunt novatorum objecta. 

PROPOS1TIO QUARTA. 

Ritus pro solemni sacramentorum administratione prts-
scripti obligant sub peccato. 

Prob. 1° Conc. Trid. , sess. 7 , can. 13 : « Si quis dixe-
„ r i t receptos et approbatos Ecclesia cat tol ica ritus, m 
» solemni sacramentorum administratione adhiben con-
« suetos, aut contemni, aut sine peccato a mmistns pro 



» libito omitti, aut in novos alios per quemcumque e o 
» clesiarum pastorem mutari posse; anatbema sit. D 
Ergo I o . 

2° Ratione. Ecclesia ri tus sacramentales instituendo 
prsecipit eos observari : eos igitur servare sub peccato 
tenemur . Pra terea , si unusquisque pastor eos omitiere 
vel mutare pro libitu posset, magna inde nascerete-
confusio in ecclesiis. Ergo 2°. _ • 

Peccatum autem est mortale vel veniale, prout omis-
sio aut mutatio est in ritibus essentialibus,integrantibus 
vel pure accidentalibus. Voluntaria omissio aut mutatio 
in essentialibus, est mortal is ; constai ex dictis ubi de 
materia et forma : i n integrantibus, est etiam mortalis; 
quia bujusmodi r i tus graviter prascripti s u n t ; i n p u r e 
autem accidentalibus, omissio aut mutatio sine contemp-
tu , culpam venialem non excederet. Ita generatira theo-
logi. 

Distinctio inter ceremonias integrantes vel graviter 
proscriptas et pure accidentales, non' facile assignatur ; 
deest enim regula certa; caveant igitur sacramenlorum 
ministr i ne aliquid mulen t vel omittant ex negligentia et 
incur ia ; ideo que sedulo discant regulas in Rituali de-
scriptas. 

Diximus pro solemni administratione ; quia si adsit ra-
tio sufficiens sacramentum sine solemnitate administran-
di, eo ipso r i tus pro solemnitate prascript i non obligant, 

Quceritur'\° an r i tus sacramentales s int iidem in tota 
Ecclesia Lat ina. 

R. I o Ritus essentiales sunt iidem ubique, nec variari 
possunt. 2° Ritus integrantes a primis temporibus exis-
tentes, in summa sunt veneratione, et i n omnibus eccle-
siis saltelli Latinis observanlur , v. g., exorcismi, insuf-
flatio, salis , sa l iva et chrismatis *usus in Baptismo; 
Confìteor, panis et v ini oblatio, circumstantia vestium 
sacerdotalium, loci sacri, altaris, etc., i n Missa sacrifi-
cio. 3° Ritus pu re accidentales var iantur pro diversis 
regnis, provinciis et e t iam dicecesibus, nec tamen illa 
varietas unitati Ecclesia nocet, quia non impedii quin 

sit units Dominus, «« fides, unum Baptism unus Dei» 
et Pater omnium, Epb. iv , 5. Aitameli R i t u a l e * 
n u m , ubi non est aliud legitime approbatum, re tmen-

dum ac servandum est. 
Quceritur 2° an Ecclesia Romana usum l ingua la t ina 

in sua li turgia convenienter ret inueri t? 
R affirmative contra Protestantes, qui contendunt Un 

sua vulgari semper u tendum esse, ut quod dicitur m -
telUgant fideles atque M e s eorum excitetur; idque ob 
plures rationes : videücet 1» ob reverentiam antiqu.taü 
debitam et ut primordiales r i tus facilius conservarentur 
integri • 2" u tumformi t a s inter varias particulares eccle-
sia* es is tere i ; cum enim l ingua vulgares sint propemo-
dum i n n u m e r a , si i l larum usus adbiberetur m l i turgia, 
nul la tunc possibilis esset uüiformitas inter ecclesias 
diversorum regnorum, regionum et provmciarum; imo 
sape varia necessaria forent Ritualia pro eadem dicecesi, 
quia multiplicia sunt id iomata; 3° propter reverenü m 
sacri s mvsteriis debi lam; l i ngua enim vívenles valde 
u n i inconstantes, continuas subeunt mutaüones ; verba 

• olim clara fiunt o b s c u r a , honesta fìunt indecora, e: lo -
cutiones accurata prorsus irregulares ^ a d u n 1 - ™!1 6 

ritus ad honorem Dei insti tuti , i n c o n t e m p t u o u s de 
cursu temporis vergerent ; 4° non solum Romana sed 
omnes Ecclesia Orientales ve ten u tun tur hngua, vulgo 
nunc ignota, u t graca, syriaca, armenica. Ergo. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE SACRAMENTALIBÜS. 

Multa numeran tu r ca remonia ecclesiastica q u a prop-
ter similitudinem cum sacramentis, sacramentaba di-
cuntur , et ad sex pracipue revocantur, q u a sequenti 
ver su confinen tur : 

Orans, t inctus , edens, confessus, dans , benedicens . 

Orans significai Orationem Dominicam aut alias pre-



ces ab Ecclesia prescriptas, vel in Ecclesia solemniter 
recitata?, 

Tinetus significai sumptionem vel aspersionem aqu® 
benedict®. 

Edens significai panem benedictum qui ab antiquis 
dicehatur eulogia, vel eulogiarum panis, et dari solebat 
catechumenis loco Eucharisti®, aut baptizatis i n die Pas-
chatis, et «;tiara nunc datar fidelibus intra Miss® paro-
chiahs solemnia. 

Confe<sus denotat confessionem generalem qu® pr®-
mit t i tur Miss®, vel fit in Prima et Completorio. 

Dans expr imi t eleemosynam nomine Ecclesie factam ; 
secus non videretur cur sacramentale esset. 

Bened i c t s significai benedictionem episcopi, vel ab-
b.atis, a d q u a m revocand® sunt etiam benedictiones alte-
ri us pr®lati et sacerdotis, ut in fine Miss®, post datam 
communionem, etc. 

Ejusdem generis esse videntur tunsio pectoris, reli-
giosa benedictio abbaüs vel abbatiss®, unctio regum, 
benedictio mul ie r i s post par tum, exorcismi, insufflatio-
n e s , pr ima tonsura , consecrationes ecclesiarum, arlta-
n u m , cal icum, agni Dei, id est agni ex cera compositi, a 
Capa benedict i , ut tanquam symbola Cbristi, qui est 
verus agnus Dei, custodiantur ; circa quos notat S. Ligo-
nus , 1. 6, n . 9 4 , prohibitum esse 1° eos inau ra re , vel 
pingere ; 2» eos velut benedictos carius vendere, sed tan-
t u m juxta s u a m materiam. 

Centum est 1° usum.sacramentalium, v. g., benedictio-
num, aqu® benedict®, eulogiarum, etc., antiquissimum 
esse in Ecclesia, ut histori® ecclesiastic® et l i turgiarum 
non ommno j e j u n i s manifestum est. 

Certum est 2U sacramentalia non babere virtutem pec-
cata, etiam venia l ia , ex opere operato remittendi : ita 
commumssime tbeologi, contra Scotum et paucos alios, 
quorum seutent ia nullo nititur fundamento. sive Scrip-
t u r e , si ve t radi t ionis . 

Certum est 3° sacramentalia non habere gratiam sanc-
tificantem sibi annexam et ex opere operato producen-

dam, sicut sacramenta; sed precipuos effectus suos ex 
opere operantis producere, videlicet fidem excitando, 
devotionem fovendo, expbcitam vel implicitam peccato-
r u m venial ium detestationem, sicque eorum remissio-
nem procurando. Fa tendumes t tamen ea vibenedictionis 
et institutionis Ecclesie qnamdam babere virtutem, et 
cum objectis ejusdem generis non i ta sanetifìcatis j?m 
confundi non posse, sed, e contra, maguam mereri ve-
nerationem. 

4° Quedam beneficia corporaba etiam producere pos-
sunt sacramentalia, ut sanitatem et deoionis fugam : 
hoc inferri posse videtur ex verbis quibus uti tur Ecclesia 
benedicendo aquaui, panera, locura, etc. 

FINIS TRACTATÜS DE SACRAMENTO IN GENERE. 

« 

II. 



T R A C T A T U S 

d e b a p t i s m o * 

Rrmtisma et Baptismos sunt voces g r a c a idem signi-
ficaos atTimmersio et lavatio : unde per metaphoram 
S tus L i t , LUC. m, 50 : Baptismo habeo bap^an, 
pranun t ians afflictions et dolores i n quibus quasi im-

" S s m u r p r o u t est sacramentum, variis donatur 
nomin ibus ; dicitur enim lavacrum, quia peccata abster-
g í regenerado, quia novam imperti tur v i l am; illurrn-
natio, quia infundi t lucem; sepultura, quia baptizandi 
olim immergebantur in aquam sicut sepultes fuerat 
Christus i n tumulo ; sacramentum fidei, quia illius sus-
ceptione iiomo inter üdeles adscribitur, et fidem profite-
e r per se si sit adultus, vel per susceptores si sit mfans. 

Baptismus recte definir! potes t : Sacramentum mm 
Leqis quo homines spiritualiter regenerantur per ablatio-
nem aqua, cum expressa sanctissimce Trinitatis invoca-
tion. Accuratam esse banc definitionem constabit in 
decursu prasent is Tractatus, quern in septem capita di-
videmus. Priinum erit de Baptismi existentia et neces-
sitate; secundum, de ejus mate r ia ; t e r t ium, de ejus 
fo rma; q u a r t u m , de ejus minis t ro ; qumtum, de illius 
effectibus; sex tum, de ejus subjecto; septimum, de so-
lemnis Baptismi caremoniis. 

CAPUT PRIMUM. 
D E S A C R A M E N T l B A P T I S M I E X I S T E N T L A E T N E C E S S I T A T E , 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE SACRAMENTl BAPTISMI EXISTENTIA. 

Quod Baptismus verum sit novae Legis sacramentum, 
clare definitum fuit in Decreto ad Armenos et in conc. 

Trident. , sess.7, can. 1, et nul lus inficiaturCbristiauus. 
Nulla igitur est causa cur in bac venta te probanda tem-
pus incassum teramus. 

Duo tarnen hic q u a ri soient, videlicet, 1° quandonam 
Baptismus fuer i t inst i tutes, et 2° an Baptismus Christi a 
Baptismate Joannis différât. Ad primum respondetur\Qri-
simile esse Christum instituisse Baptismi sacramentum 
quando ipse baptizari voluit in Jordane; sed nihil est, 
neque in Scriptura, neque in traditione, neque in defini-
tionibus Ecclesia, ex quo tempus inslitutionis hu jus 
sacramenti clare innotescat. Quidam volunt i l lud fuisse 
inst i tutum quando Christus, post resurrectionem suam, 
dixit Apostolis : Euntes... docete omnes gentes, baptizantes 
eos in nomine Patris, et Filii, et Spiritus sancii, Mat-
t h a i xxviii, 19. 

Probabilius saltern videtur i l lud fuisse inst i tutum ante 
passionem Christi, cum de Christo, postquam docuerat 
Nicodemum quomodo oporteat hominem ex aqua et Spi-
riti! sancto regenerandum esse, dicatur apud Joan. m , 2 2 : 
Post kcec venit Jesus et discipuli ejus in ter ram Judceam, 
et illic demorabatur cum eis, et baptizo.bat. Si ve autem 
Christus saltem aliquos per se baptizaverit, u t mult i vo-
lunt,-sive per discipulos t a n t u m , improbabile est Baptis-
mum de quo hic agitur a Baptismo quem instituit velut 
sacramentum differre. Ergo, 

Ad secundum, novatores, contendentes sacramenta gra-
tiam non producere, nisi quatenus fidem excitant, a rb i -
t r a n t e Baptismum Christi a Baptismo Joannis non dif-
fer re ; sed contrarium est de fide, ut potè definitum in 
conc. Trid. , sess. 7 , d e Baptism.,can. 1 : « Si quis dixerit 
» Baptismum Joannis habuisse eamdem vini cum Bap-
» tismo Christi ; anathema sit. » Eadem Veritas constat 
ex Scriptura, SS. Patribus et ratione. 1° Ex Scriptura ; 
Joannes enim ipse dicit, Luc. in , 16 : Ego quidem aqua 
baptizo vos : veniet autem fortior me... ipse vos baptizubit 
in Spiritu sancto etigni. Joannes igitur baptizabat in aqua 
ad pœnitentiam, u t legitur apud Matth, n i , 4 1 , et Christus 
baptizat in Spiritu sancto et igni, id est, Baptisma ejus 



gratiam sanctifieantem et charitatem confert. 2° S. Aug., 
f a Enchir., cap. 49, sic ait : « Hujus enim 'Baptismus 
» (Christi) est non in aqua tantum, sicut fail Joannis, 
» verum etiam in Spiri tu saneto. » 3° B. Paulus, Act. six, 
jussit ut ii qui baptizati fuerant in Joannis Baptismate, 
in nomine Domini Jesu baptizarentur. Ergo. 

Communis Patruin et theologorum sententia estBap-
t ismum Joannis nullam habuissc efflcaciam ex opere 
operato, sed ex opere operautis : quia tamen nonnulli 
vim aliquam ei tribuisse videntur quoad delenda peccata, 
conc. Trid. eos non damnavit, sed t an tum definiit ilium 
eamdem vim non babuisse ac Baptismus Christi. 

ÀRTICULUS SECUNDUS. 

DE NECESSITATE BAPTISM. 

Notandum 1° duplici modo Baptismum dici posse ad 
salutem necessarium, scilicet necessitate medii et neces-
sitate pracepti. Illud autem necessarium est ad salutem 
necessitate medii, sine quo etiam inculpabiliter omisso 
salus obtineri non potest; iilod vero dicitur necessarium 
necessitate prcecepti, sine quo inculpabiliter omisso salus 
obtineri posset. 

Notandum 2° triplicem distingui Baptismum, videlicet 
iluminis, ilaminis et sanguinis. Baptismus fluminis, sic 
dictus a materia ejus, .quae; est aqua naturalis, ille est 
cujus detmitionem atlulimus et de quo precipue tracta-
mus. Baptismus flaminis est ardens desiderium susci-
piendi Baptismum aquae seu iluminis; et Baptismus san-
guinis est martyrium ab homine nonbaptizato pro Christo 
perpessußi. Nihilominus unum est Baptisma, sicut una 
fides, ut ait Apostolus, Eph. iv, o, et u t cantat Ecclesia 
in Svmbolo Costantinopoli tano; quia Baptismus flami-
nis et Baptismus sanguinis non sunt sacramenta, sed 
modi verum Baptisma supplendi. 

Nunc separatim agendum est 1° de necessitate sacra-
menti Baptismi, et 2° de modis illud supplendi. 

«JI. — De necessitate sacramenti Baptismi. 

Necessitatem h u j u s sacramenti negarunt l°Quintiliani 
et Caiani,quos commémorâtTertul . , l ib. de Bapt., cap. 1 ; 
2° Manichei, qui tenentes aquam a malo principio fuisse 
creatam,rejicere debebant Baptismum in aqua; 3° Pela-
giani, qui existentiam peccati originalis negantes, neces-
sitatem Baptismi ad salutem admittere non poterant; 
eam tantum admiltebant ad ingressum regni ce lorum, 
ut in initio Tractatus de Grafia monuimus. 4° Wiclefus, 
Zvringlius et Bucerus infantes predeslinatos Baptismo 
indigere negabant. 5° Calvinus asserii, bb . 4 Instit., 
cap. 15, n . 22, Baptismum necessarium esse ex precepto, 
non vero ex necessitate medii respectu infantium ex 
Christianis ortorum, qui in federe inter Deum et paren-
tes eorum inito comprehenduntur. 6° Sociniani omnem 
necessitatem Baptismi pro iis qui in Christianismo nas-
cuntur et educantur sustulerunt. 7° Quidam theologi 
eatholici, miseratione erga infantes sine Baptismo deee-
dentes commoti, docuerunt eos fide et precibus parentum 
aliorumve piorum fidelium sai vari posse. Ita Durandus, 
S. Bonaventura, Gersonius, etc. Cajetanus docuit Baptis-
mum ex institulione sua necessarium non esse parvulis, 
quando ipsis administrari non potest. 

Constat apud catholicos Baptismum in re non esse 
absolute necessarium ad salutem : ostendemus enim 
infra coniritionem perfectam in adultis, et mar tyr ium, 
turn in adultis, tum in infantibus, Baptismum supplere 
quoad justificationem et pœnarum peccatis debitarum re-
missionem. 

PROPOS1TIO. 

Baptismus omnibus necessarius est ad salutem necessitate 
medii, in re pro infantibus, extra martyrium, et in re 
vel in voto pro adultis. 

Prob. Illa propositio admittenda est q u e est de fide, 
probatur Scriptura sacra, traditione et ratione : atqui 
talis est propositio nostra. 



i° Est de fide. Ut talis quippe semper eredita est et. sic 
definita f a i t in concilio Tr ident ino , sess. 7, de B a p t , 
canone 5 : « Si quis dixerit Bapt ismmn l iberum esse, 
» boe est, non necessarium ad salutem ; anathema sit. » 
Ergo 1°. 

2° Prob. Scriptum sacra. Joan, ill, 5 : Nisi quis rena-
tus fuerit ex aqua et Spiritu sancto, non, potest introita in 
regnum Dei. Htee sententia Christi adeo generalis est, u t 
generalior exprimi non potnisset : ergo Christus expri-
mit conditionem sine qua r egnum Dei obtineri non po-
test : porro talis conditio necessitatemi medii indicai : 
ergo 2°. 

3° Traditione. Unanimes enim sun t Patres circa ne -
cessitatem Baptismi, etiam pro parvul i s recenter natis-
Tertull . , de Bapt., cap. 12 : « C u m vero prescr ibi tur 
» nemini sine Baptismo competere s a lu t em, ex ilia 
» maxime pronuntiatione Domini, qui ait : Nisi renatus 
» ex aqua quis erit, etc. » 

S. Cypr., Epist . 59 : « Si a Baptismo atque a gratia Dei 
» nemo prohibetur, quanto magis prohiberi non debet 
» infans , qui recens na tus nihi l peccavit, n is i quod se-
» cundum Adam carnaliter na tus , contagium mort is an-
» t i q u e prima nativitate contraxit ! » 

S. Aug., de peccatorum Meritis et Remissione, 1. 3, 
cap. 12 : « Nee parvuli de quibusl ibet sanctis justisque 
» procreati, originalis peccati rea tu absolvuntur , nisi in 
» Christo fuerint baptizati, pro qu ibus tanto impensius 
» loqui debemus, quanto pro se ipsi minus possunt. » 
Quid expressius contra novatores desiderari potest? 
Ergo 3°. 

4.0 Ratione. Mos semper exsti t i t , non solum in Ecclesia 
Latina, sed in cunctis Ecclesiis Orientalibus, ipsos par-
vulos ex fidelibus natos baptizandi , cum persuasione 
Baptismum ipsis necessarium esse : atqui manifestum 
est novatorum et incredulorum argutias contra talem 
praxim talemque persuasionem preva le re non posse : 
ergo 4°, etc. Ergo. 

Diximus in titulo propositioiiis. in re, pro infantibus 

qui voti et pracepti sunt incapaces ; extra martyrium, u t 
patebit ex dicendis; in re vel in voto, pro adultis qui , ex 
mox probandis, per contritionem perfectam aut m a r t y -
r ium, cum voto seu desiderio suseipiendi saeramentum, 
justificari possunt. 

COROILARTCM. 

Sequitur Baptismum necessarium esse adultis neces-
sitate prfficepti ; nam 1° necessarius e s t ad salutem n e -
cessitate medii ; sed adulti tenentur sub gravi peccato 
media ad salutem necessaria assumere. 2° Apostoli t e -
nebantur eorumque successores tenentur baptizare, ex 
mandato Christi dicentis : Buntes... docete omnes gentes, 
baptizantes eos. Predicate Evangelium omni creatura. 
Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erit. At prseep-
tum baptizandi supponit p r seep tum bapt ismum susei-
piendi : ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obi. 1°. Sequentia Christi verba, Joan, v i , 54 : Nisi 
mandueaveritis cameni Filii hominis et biberitis ejus san-
guinem, non habebitis vitam in vobis, non probant Eu-
charistiam necessariam esse necessitate medn : ergo nee 
ista verba : Nisi quis renatus fuérit, etc., probant neces-
sitatene Baptismi. . 

B Nego conseq. et paritatem. Nam 1° Baptismus est 
saeramentum regenerationis : est igitur necessarius nfe 
omnibus qui regeneratione indigent, id est, cunctis ho-
minibus qui i n Adamo mortui s u n t ; Euchanstia vero 
est saeramentum refectionis, et ideo iis t an tum neces-
saria qui refectionis sunt capaces. 2" Priora verba, m 
secunda persona enuntiata , preceptum indicant ; poste-
r i o r autem, in tert ia persona, conditionem absolutam 
exprimunt . 3" Constans et universalis traditio verba Eu-
charistiam respicientia de prscepto intellexit , et verba 
ad Baptismum attinentia de necessitate medu. Ergo. 

Obj. 2°. Ex B. Paulo, Rom. iv, G a l ni , filli fidelinm 
semen sunt A b r a h e : porro ex Gen. xvn , 7, Deus pro-
misit Abrahee se fu tu rum esse Deum ipsius et semims 



ejus : ergo i i l i Glii Baptismo non indigent ut sint sancti. 
Ita Calvi nus . . . 

R Nego maj. In texiibus enira citatis Abraham pater 
credentium vocatur , quia per fidem in promissiones Dei 
justificatus f u i t , et omnes qui credituri sunt, sive ex ipso 
secundum carnem descendant, sive non, semen ejus, id 
est filii ejus d icuntur , atque promissionum ipsi facta-
r u m participes : Calvinus igitur probare deberet filios 
fidelium fidem sine Baptismo habere, et promissionum 
Abraha factarum participes esse : porro illud minime 
probat, nec probare potest : ergo. 

In<t. B. Paulus , I Cor. v n , 14, dicit de filus fidelium : 
Nunc autem sancii sunt. Ergo. 

R. Nego conseq. Nam 1° sanctitas de qua hie agitur non 
videtur intelligenda de remissione peccatorum per infu-
sionem gra t i a , sed de quadam nnmdit ie : suadet quippe 
Paulus u t conjux fidelis cum infideli habitare consen-
tienti maneat eumque sant i f icare conetur : alioquin fi-
lii vestri, inqui t , immundi éssent, si nempe discederet, 
id est, aliqua i n f a m i a nota ipsis inharere t ; nunc autem 
sunt sancti, videlicet, cum simul habitare pergatis, a tali 
infamia sunt immunes et puri : eo sensu accipi posse 
vocem sancti asserit Estius in hunc locum et plerique 
theologi. 2° Dici possunt sancti, quia per conjugem fide-
lem ad sanctificationem mediante Baptismo suscipien-
dam p r a p a r a n t u r ; sic etiam Estius et omnes alii inter-
pretes ac theologi. Ergo. 

Obj. 3°. Sola fides parentum sufficiebat ante Christum 
ad remittendum peccatum originale, saltern quando re-
medium circumcisionis adhiberi non poterai : ergo etiam 
nunc sufficere debet, ubi Baptismus est impossibilis. 

R. 1°. Nego ant. Juxta communiorem enim senten-
t iam, fides parentum peccatum originale non remittebat 
in parvulis , nisi aliquo exteriori signo exprimeretur. 
Ergo. 

R. 2°. Nego conseq. In his quippe q u a a libera Dei 
voluntate pendent, argumenta a -pari non valent. Ergo. 

Inst. 1°. Dici non potest salutem nunc difììcilioreni 
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esse parvulis quam ante Christum : at si fides sola, ub i 
Baptismus est impossibilis, non sufficiat, dicendum 

est, etc. Ergo. 
R. Nego min. Nam I o signum externum quo fides ex-

primenda erat, forte non facilius erat quam nunc Bap-
t i smus; 2° multo più res parentes verum Deuni cognos-
c u n t , fidem h a b e n t , Baptismi r i tum et necessitatem 
norun t , ac de salute a terna infant ium suorum solliciti 
sunt. Ergo. 

Inst. 2". Saltern admit tendum erit salutem pro multis 
parvulis impossibilem esse : atqui hoc repugnat : ergo. 

R. 1°. Eadem impossibilitas i n adversariorum syste-
maté pariter existeret; nempe respectu omnium parvu-
lorum ex parentibus fidem non habentibus nascentium : 
ergo h a c difficultas theologis nobis adversantibus sol-
venda est. 

R. 2°. Hanc objectionem jam perpendimus et solvimus 
in Tractatu de Gratia; conferantur q u a dicta sunt sub 
hoc titulo : An ipsis parvulis dentar gratice sufficienti. 
Caterum, fatemur ¿ustissima esse Dei judicia, sed oc-
culta nosque sape latentia. 

Queerilur quo tempore Baptismus fuer i t uecessarius ad 
salutem. 

R. Ctepit valere a tempore ins t i tu t ions , et obhgare a 
die promulgat ions Legis n o v a , ut explicabimus in Trac-
tatu de Legibus, par t . I a , cap. 3, § 

§ l i . — De modis supplcndi Baptismum. 

Duo numeran tur modi quibus dicitur Baptismo sup-
p u r i posse quoad principales effectus, qui sunt peccato-
r u m remissio et gra t ia infusio, videlicet contritio pe r -
fecta et mar tyr ium. Contritio perfecta est animi dolor de 
peccatis commissis, amore Dei summe boni propter se 
di led i innixus : ei opponitur eontritio imperfecta, q u a 
alio motivo supernaturali a charitate perfecta diverso 
innit i tur . Martyrium est mors i n odium Christi aut ali-
cujus virtutis Christiana inflicta et constanter tolérala. 



Nullum est f u n d a m e u t u m quo affirmari possit contri -
t ionem imperfectam hominem just i f icare, ac pro inde 
Bapt ismum suppíere posse. Nonnull i catholici negant 
m a r t y r i u m etiam proprie dic tum haue habere v i r tu tem, 
et d icunt innocentes ab Herode occisos ideo cul ta publico 
bonorar i , quia vi remedii contra peccatimi originale exis-
tent is j unif icat i fue ran t . Doctrinara cathoìicaio per duas 
sequent.es a s t ruemus proposi ti ones. 

PROPOS1TJO ru IM A. 

Contriti o perfecta, cum voto sacramentum suscipiendi, ho-
minem non bap ti za tura just i fi cat. ac proinde Báptismum 
sub hoc respecta supplet. 

Prob, in Tractatu de Pcmitentia. ex Scr ìptura sa -
cra, concilio Tr ident ino, auctorilate s u m m o r u m Font i -
ficum et rat ione, con tri t ionem perfectam, votum sacra-
ment i saltern implicite cont inentem, hominem semper 
Dco reconciliare, p r iusquam sacramentum Pen i t en t i® 
actu suscipiatur : at iisdem argument i s evidenter proba-
tu r hominem non baplizatum, per contrit ionem perfec-
t a m , vo tum suscipiendi sacramentum Baptismi conti-
n e n t e m , semper jus t i f ican . E n d e 

-Io Cone, Tr id . , sess. 6 , cap. 4 , agens de justificatione 
impi i , q u e est « translatio ab eo statu in quo homo nas -
» ci tur fiiius p r imi Ad®, in s fà tum grati® et adoptionis 
B filiorum Dei per secundum Adam Jesum Chr i s tum 
»Salvatorel l i nos t rum. Qu® quidem t rans la t io , post. 
» Evangehum promulgat imi , s ine lavacro regeneratio-
» n is au t ejus voto fieri non potest. » 

2° S. Ambros. Missom offerr i vo ìu i t p rò Yaient iniano, 
quem adhuc catechunienum mors inopina ta rapuera t , 
®stimans, ut ipse paìam dixi t i n Oratione funeb r i de 
obitu ejusdem principis, eurn chari tate et desiderio Bap-
tismi justificatum i'uisse. S. Aug. , de Bapt., 1. 4 , cap. 22, 
sic habet : « Quod etiam a tque e t iam consid^rans, i nve -
» n i o n o n tan tum passionerò pro nomine Christi id quod 

» ex Baptismo deerat supplere posse, sed etiam fidein 
» conversionemque cordis, si forte ad ce lebrandum mvs-
» ter ium Baptismi in angust i is t emporum succurri non 
» possit. » Ergo. 

PROPOSÎTIO SECÜXDA. 

Martyrium in adultis supplet Baptismum quoad 
justificationcm. 

Prob. Scriptura sacra et P a t r u m tcstimoniis. 
1° Scriptura sacra. Matth, x, 32 : Omnis qui confdebi-

tur me coram hommibus, confitcbor et ego eum coram Pâ-
tre meo qui in cœlis est; et f . 39 e jusdem capitis : Qui 
perdiderit anirnarn suam propter me, inveniet earn. Cerle 
mar tyres Chris tum coram hominibus confitentur et v i -
tam pro ilio perdunt . Ergo. 

2° Patrum testimoniis. Auctor l ibri de Smgular i tafe 
cler icorum, inter opera S. Cypr. « Mar tyr ium appella-
» tu r tam corona q u a m Bapt isma, quia baptizat pariter 
» et coronat. » 

S. Ambros . , in Oratione funeb r i Valentimani : «Quod 
» si martyres suo ab luan tu r sanguine , et h u n c sua 'pie-
» tas ab lu i t et voluntas. » 

S. Aug. , deCivitate Dei, 1. 13, cap. 7 : « Quicmnque, 
» etiam non percepto regenerat ionis lavacro, pro Christi 
» confessione m o r i u n t u r , t a n t u m eis valet ad dimit tenda 
» peccata, q u a n t u m si ab lueren tur sacro fonte Baptisma-
» tis. » Ergo 2n . Ergo. 

Notandum eos t a n t u m proprie dici mar tyres qui ul tro 
propter Chr is tum au t propter a l iquam vi r tu tem christia-
n a m , mor tem snbeunt : sic Patres et auctores ecclesias-
tici semper exh ibuerun t m a r t y r i u m . Hine 1° qui mu l t a 
pa t iun tu r tormenta sunt confessores, sed non mar tvres 
nisi mor i an tu r ; i ta saltern communius , contra plures ' 
inter quos S. Ligorius. 2° Qui ob veri ta tes s p e c u l a t i v i ! 
ob vir tu tes pbilosophicas vel pu re humanas , q u a n t u m -
vis preclaras , mor iun tu r , non s u n t mar tvres . et n ihi l a 
Christo exspectare possimi. 3" Qui adV.perh proximo 



periclitanti ferendam, sive in ordine natural i , sive in 
ordine supematural i , morte cadunt, actum perfect® cha-
ritatis exercere, et eo titolo salutem obtinere possunt; 
verum, juxta communiorem sententiam, proprie non 
sunt martyres , quanquam multi contrariupi affirment. 
4° Qui contra inimicos Christi dimicarent et. in pugna 
occumberent, meri tum hon® actionis habere possent, 
sed stricte martyres non essent. 

Quceritur an martyr ium justificationem operetur ex 
opere operato. 

R. 1°. Pcenam peccato debitam ex opere operato r e -
mitiere debet, Christo ita volente : nam fides Ecclesi® 
est pro martyr ibus nunquam orandum esse, sed ipsos 
invocandos, jux ta h®c Innocentii III verba, in Decretal. 
1. 3, t i t . 41, cap. 6 : Injuriant facit martyri, qui orat pro 
martyre : at nisi poma ex opere operato remitteretur, 
pro mar tyre orare beeret, quia ipsum penitus l iberatum 
esse nunquam constare! : ergo. 

R. 2°. Plu res theologi contendunt martyr ium gratiam 
sanctificantem non producere nisi ex opere operands, ac 
proinde charitatem perfectam supponere velut conditio-
nem necessariam, bisque pr®cipue ni tuntur momenti s : 
1° sequentibus verbis B. Pauli, 1 Cor. xin, 3 : Sitradidero 
corpus meum, ita ut ardeam, charitatem autem non habuero, 
nihil mihi prodest. 2° Sic etiam habet S. Th. , 2 2 , q. 124, 
art . 2, ad 2 : « Quod autem sit meritorium (martyrium), 
» hoc habet ex charitate, sicut et quilibet virtutis actus; 
» et ideo sine charitate non valet. » 3° Affirmari non 
potest mar tyr ium ex opere operato justificationem pro-
ducere, nisi id ex Scriptura sacra vel traditione constet : 
atqui nulla exhibetur ratio ex Scriptura vel ex tradi-
tione desumpta, qua affirmari possit, etc. 4° Pr®ceptum 
charitatis perfect® obligat saltern in articulo mortis : 
ergo martyres obeundo, actum hujus virtutis elicere te-
nen tu r . 5° Quicumque pro Christo moriuntur , eo ipso 
i l ium perfecte diligunt, juxta h®c ipsius verba, Joan, xv, 
13 : Majorem hac dilectionem nemo habet, ut animam 
suom ponat quis pro arnicis suis. Ergo. 

Alii vero communing docent mar tyr ium ex opere ope-
rato justificare, ob sequentes prafer t im rationes : I o quia 
Christus salutem promittit iis qui an imam, id est vi tam, 
propter ipsum perdiderint, nec charitatem perfectam re-
qu i r i t ; 2° quia saneti Patres parem aut majorem vim 
tr ibuimt martyrio quam Baptismo; 3° quia Ecclesia om-
nes martyres inter sanetos annumerai eosque invocai : 
attamen, nisi mar tyr ium ex opere operato, sicut Baptis-
mus, justificationem produceret , neut iquam constaret 
omnes martyres esse sanetos; h" Baptismus flaminis et 
Baptismus sanguinis inter se differunt, juxta universa-
lem sententiam et Ecclesi® praxim, qu® orat pro iis qu i 
cum solo Baptismatis voto d e f i n e d sunt, nunquam vero 
pro martyribus : porro si mar tyr ium gratiam non pro-
ducat nisi vi charitatis perfect®, nul lum erit discrimen 
inter Baptismum flaminis et Baptismum sanguinis : ergo. 

Juxta posteriorem banc sententiam, qu® probabilior 
nobis videtur, qui mar tyr ium ex metu gehenn®, ex desi-
derio vit® ®tern® seu ex amore spei subire», justificare-
tur , sicut in sacramento Baptismatis vel Peni tent i®, 
sicque prœceptum perfect® charitatis in articulo mords 
impleret. Quoad h®c verba , majorem hac, etc., eo sensu 
intelligenda s u n t , quod nemo majorem dilectionis in se 
existentis probationem dare possit, quam pro illa testifì-
canda moriendo. 

PROPOSITIO TERTIA. 

¡ufantes nondum baptizati, in odium Christi meati, vere 
sunt martyres et saneti. 

Prob. Scriptura sacra, traditione, praxi Ecclesi® et ra-
tione. 

I o Scriptura sacra; his nempe Christi verbis : Quiper-
diderit animam Suum propter me, inveniet earn; h®c 
enim ve rba , cum sint generada , tarn infantes quam 
adultos respicere debent. Ergo I o . 

2° Traditione. Saneti Patres unanimi voce docent Bap-
t ismum parvulis esse necessarium, et similiter univer-



salibus verbis u tcndo, testantur Baptismum a q u a per 
Baptismum sanguinis suppleri posse : párvulos non exci-
p iun t . Ergo 2". 

3° Praxi Ecclesia!. Ecclesia a primis sacul is veneratur 
ut martyres infantes ab Herode in odium Cbristi occisos : 
atqni saltera plures ex illis a peccato originali non fue-
rant ante mortem liberati , nempe qui ex Juda i s non 
descendebant, et etiam ex Juda i s descendentes, qui octa-
vum diem nondum attigerant, si circumcisio, in reme-
dium peccati originalis, ut i plures decent, insti tuía fue-
rit. Ergo 3°. 

4° Ratione. Repugnare videtur Cbristi clementiam mi-
nus extendi quam impii crudeütatem ; saltern bonitati 
Dei multo magis congruum est u t terrenas hujusmodi 
victimas coronet, quam derelinquat. An forte minor 
Christi pietas quam Herodis impietas? inquit S. Bernar-
dus, Serm. in Nat. SS. ìnnoc. Ergo, etc. 

Quamvis tertia h a c propositio generaliter doceatur, non 
tamen est de fide, neque quoad infantes ab Herode occisos, 
quia dici posset cum quibusdam, eos solos fuisse sanctos 
qui fuerantcircumcisi, vel quibus remedium contra pec-
catum originale fuerat applica t u m ; neque quoad alios 
infantes in odi um Cbristi decursu temporum occidendos, 
quia nullibi clare ostenditur divinam in ipsorum gra-
tia ni existere promissionem. 

Dices contra tres propositiones : Nisi quis renatus fue-
rit, etc.; hac verba ìiullam pat iuntur exceptionem, ut 
supra ostendimus : ergo Baptismus suppleri non potest. 

R. Nego conseq. Media enim quibus Baptismum a q u a 
suppleri posse diximus, cum istius necessitale minime 
pugnant , siquidem non justificant, saltem adultos, nisi 
quatenus votum suscipiendi Baptismum continent : totam 
igitur efficaciam suam aliquo seusu sumunt ex Baptismo. 
Ergo. 

SCHOLIUM. 

Ad ver ten dum est nos dixisse Baptismum in casu ne-
cessitatis suppleri posse quoad justificationem et p®na? 

peccati remissionem : nunquam vero suppleri potest 
quoad characterem et jus alia suscipiendi sacrarne, . 
Onde 1° qui per ebaritatem perfectam justificatus est, 
tenetur quamprimum, sublata necessitate, Baptismum 
r e a l i t e r suscipere. 2° Aliud sacramentum, praeter Eu-
ebar t iam, valide suscipere non posset, nec qmdem liei e 
Encbaristia ipsi porrigeretur, quia Baptismus realiter 
snseeptus janua est ca lerorum sacramentorum, et per 
illum duntaxat ad corpus Ecclesia pertinere possumus. 
3" Martyrium mox passurus, Baptismum suscipere; tene-
retur si posset. Qui per miraculum ante n a t m t a t e m 
unificare,tur, ut Joannes Baptistaet B. Maria m h i l o m -

uns baptizandus esset. Ad suum Baptismum tarnen n 
tenebatur Christus u t fieret membrum Ecclesia, cum sit 
illius caput et dominus. 

CAPUT SECUNDUM. 

D E M A T E R I A B A P T I S M l -

Dicemus in duplici articulo Io de materia remota Bap-
tismi, 2° de materia próxima. 

ARTICULES PRIMI S. 

UE MATERIA REMOTA BAPTISMl. 

Materia remota est elementum quod adhibendum est 
ad conficiendum sacramentum. ^ . 

Lutherus,inColloquiis symposiacis, cap. 17,duDitanat 
an, deficiente aqua, Baptismus in vino collatus valeret. 
Theodorus de Bèze sine hasi ta t ione aff irmant Baptis-
mum in quovis liquore administratum, urgente neces-
sitate, validum esse. Calvinus asserebat verba Christi : 
Nisi quis renatus fuerit, ètc., non intelligenda esse de 
aqua naturali , sed metaphorice de tribulatione cordi?. 



salibus verbis utcndo, testantur Baptismum aquae per 
Baptismum sanguinis suppleri posse : párvulos non exci-
piunt . Ergo 2". 

3° Praxi Ecclesia!. Ecclesia a primis seculis veneratur 
ut martyres infantes ab Herode in odium Cbristi occisos : 
atqui saltera plures ex illis a peccato originali non fue-
rant ante mortem liberati, nempe qui ex Judeis non 
descendebant, et etiam ex Judeis descendentes, qui octa-
vum diem nondum attigerant, si circumcisio, in reme-
dium peccati originabs, uti plures docent, instituía fue-
rit. Ergo 3°. 

4° fìatione. Repugnare videtur Cbristi clementiam mi-
nus extendi quam impii crudebtatem ; saltern bonitati 
Dei multo magis congruum est u t terrenas hujusmodi 
victimas coronet, quam derelinquat. An forte minor 
Christi pietas quam Herodis impietas? inquit S. Bernar-
dus. Semi, in Nat. SS. Innoc. Ergo, etc. 

Quamvis tertia h e c propositio generaliter doceatur, non 
tamen est de fide, neque quoad infantes ab Herode occisos, 
quia dici posset cum quibusdam, eos solos fuisse sanctos 
qui fuerantcircumcisi, vel quibus remedium contra pec-
catum originale fuerat applica tum; neque quoad alios 
infantes in odi um Cbristi decursu temporum occidendos, 
quia nulbbi clare ostenditur divinam in ipsorum gra-
tia m existere promissionem. 

Bices contra tres propositiones : Nisi quis renatus fue-
rit, etc.; hec verba nullam patiuntur exceptionem, ut 
supra ostendimus : ergo Baptismus suppleri non potest. 

R. Nego conseq. Media enim quibus Baptismum aquas 
suppleri posse diximus, cum istius necessitale minime 
pugnant, siquidem non justificant, saltern adultos, nisi 
quatenus votum suscipiendi Baptismum continent : totam 
igitur efficaciam suam aliquo seusu sumunt ex Baptismo. 
Ergo. 

SCHOLIUM. 

Advertenduni est nos dixisse Baptismum in casu ne-
cessitatis suppleri posse quoad justificationem et p®na? 

peccati remissionem : nunquam vero suppleri potest 
S cbaracterem et jus alia suscipiendi sacraraeu a. 
Ende 1° qui per cbaritatem perfectam justificatus est, 
tenetur quamprimum, sublata necessitate, Baptismom 
r e a b t e r suscipere. 2° Aliud sacramentum, praeter Eu-
charistiam, valide suscipere non posset, nec qmdem lie e 
Encbaristia ipsi porrigeretur, quia Baptismus realiter 
söseeptus janua est ceterorum sacramentorum, et per 
iUum duntaxat ad corpus Ecclesie pertinere possumus. 
3" Martyrium mox passurus, Baptismum suscipere; tene-
retur si posset. Qui per miraculum ante na tmta tem 
u tificaretur. ut Joannes Baptistaet B. Maria nibilom -

nus baptizandus esset. Ad suum Baptismum tarnen n 
tenebatur Christus u t fieret membrum Ecclesie, cum sit 
illius caput et dominus. 

CAPUT SECUNDUM. 

D E M A T E R I A B A P T I S M l -

Dicemusin duplici articulo Io de materia remota Bap-
lismi, 2o de materia próxima. 

ARTICELES PRIMES. 

HE MATERIA REMOTA BAPTISMl. 

Materia remota est elementum quod adbibendum est 
ad conficiendum sacramentum. ^ . 

Luther us, in Colloqiuis symposiacis, cap. n,duí) i ta t)át 
an, deficiente aqua, Baptismus in vino collatus valeret. 
Theodorus de Bèze sine hesitatione affirmant Baptis-
mum in quovis liquore administratum, urgente neces-
sitate, validum esse. Calvinus asserebat verba Christi : 
Nisi quis renatus fuerit, etc., non intelligenda esse de 
aqua naturali, sed metaphorice de tribulatione cordis. 



P R O P O S I T I * ) . 

Aqua naturalis est materia Baptismi remota et necessaria. 

Prob. Illa propositi© est de M e , et probatur Scriptura, 
et praxi Ecclesiee. 

lo Est de fide, ut potè definita in conc. Trid., sess. 7, 
can. 2, de Bapt. « Si quis dixerit aquam veram et natu-
» r a l emnon esse de necessitate Baptismi, at que ideo verba 
» ilia Domini Jesu Christi. Nisi quis, etc., ad metaphoram 
» aliquam detorserit; anathema sit. » Ergo 1°. 

2° Prob. Scriptura sacra; nempe verbis pluries jam 
citatis : Nisi quis rcnatv.s fuerit ex aqua ; vox enim ilia 
ex aqua, sensu obvio accepta, aquam naturalem signifi-
cata et revera i n eodem capite nar ra tur Jesum in terram 
J u d e a m venisse ibique cumdiscipulis commoratum esse, 
et additur f . 22 : Et baptizabat. Erat antera et Joannes 
baptizans in /Ennon, jvxtaSalim, quia aquce multce erant 
il lie. Patet Jesum et Joannem in eadem aqua baptizasse : 
porro Joannes in aqua naturali baptizabat, scilicet in 
aqua Jordanis : ergo 2°. 

3° Praxi Ecclesia; semper enim Ecclesia in aqua na-
turali baptizavit, et hujusmodi aquam ad Validitäten! 

.Baptismi necessarian! esse credidi t ; imo idem agunt et 
credimi cuncti moraliter hasretici et schismatic!, sive in 
Oriente, sive in Occidente, ipsimet hodierni Protestantes, 
saltem pleriquo. Ergo 3°. 

Cater um aqua naturalis convenientissime assiguata 
est ut materia Baptismi : 1° quia est communissima, et 
2° quiaapta est ad significandum prcecipiium Baptismatis 
efiectum, videlicet peccatorum ablut ionem. Ergo. 

Dices 1° : S. Joannes Baptista dixit de Christo, Mat-
theei nr, 11 : Ipse vos baptizabit in Spirita sancto et igni : 
ergo ignis est materia Baptismi. 

B. Nego conseq. Nam S. Joannes differentiam inter 
Baptisma suum et Baptisma Christi existentem expri-
mere volens, dicit se baptizare in a q u a , Christum vero 

baptizaturum, non solum in aqua, sed in Spiritu sancto, 
qui est ignis peccata consumens, vel cujus ignis est figura 
symbolica, ut in die Pentecostes apparuit. Sic omnes 
praedicta intel lexerunt verba, et nullus serio dixit ignem 
veram esse sacramenti Baptismi materiali!. Ergo. 

Dices 2° : Refer tur summos ponti fices Siricium et Ste-
phanum li Baptisma in vino collatum, urgente necessi-
tale, approbasse. Ergo. 

It. Nego conseq. Nam 1° testimonia quibus b&c appro-
b a t e refertur nu l lam merentur fidem. 2° fkee appro-
batio, si existat, non tribuenda est Stephano p a p a , sed 
Stephano, Tornacensi episcopo, et omni destituitili' funda-
mento. 3» Etiamsi exstit issetet alicujus pontificis Romani 
esset, nihil inde contra fidem et praxim universalem 
concludi posset. : sequeretur ad summum u n u m vel 
a l teram pontificem Romanum errorem docuisse, sed ut 
privatum doctorem, cum nulla exhibeatur constitutio 
authentica. Ergo. 

Bine 1° omnis aqua certo naturalis , materia est certa 
Baptismi, u t aquafont ium, puteorum, maris, f luminum, 
lacuum, stagnorum, cis ternarum, pluvialis, ex n ive ,ve l 
giaci e, vel grandine resoluta, sulphurata, ferruginea, 
uno verbo quacumque pura et simplex est aqua, juxta 
vulgarem denominationem, licet non sit distillata et 
plures habeat particulas sibi commixtas; nec refert f r i -
gida sit an calida, potabilis vel non potabilis, benedicta 
vel profana. 

IIine 2° quodeumque l iquidum ab aqua naturali dis-
t i n t i m i , ad Baptismum adhiberi non potest, etiam in 
casu summ® necessitatis, ut sanguis, lac, v inum, succus 
ex herbis vel fioribus eductus, cerevisia, etc. 

Bine 3° commixtio aqua; cum alia substantia in tali 
quantitate u t juxta usuili communem simpliciter dici 
non possit aqua, materia certa Baptismi esse non potest : 
talia sunt jusculum tenue, l ixivium, sal liquatus, ce-
revisia tenuis, aqua ex vite aliisve arboribus secatis 
fiuens, aqua lutosa, etc. In gravi necessitate Baptismus 
cum hujusmodi aqua conferri posset; verum, transacta 



necessitate, sub condition e i terandus esset, si persona 
saperv i veret . 

Not and urn est quod extra necessitatem, ad confereiiduni 
Bap t i smum, sive solemniter, sive pr ivat im, adh ibendà 
sit aqua eo a n n o benedicta, Sabbato Sancto t e i i n vigilia 
Pentecostes, vel alio modo in Rituali p resc r ip to , et q u i -
dem sub peccato ex genere suo mortal i , propter p racep-
tum Ecclesia) et universalem prax im. l i n d e si parvulus , 
ex licentia episcopi, domi vel in capella part iculari sit. 
bapt izandus pr iva t im, aqua bapt i smaüs hue deferenda 
es t ; sic se habet Rituale R ó m a n u m : «Necessitate excepta, 
» ni pr ivat is locis nemo baptizarè debet, nisi forte sint 
» r egum a u t m a g n o r u m principimi filii, id ipsis i ta dc-
» poscentibus, dummodo id fiat in eo rum capellis seu 
» oratoriis , et in aqua bapt ismal i de more benedicta. » 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE MATERIA BAPTISMI PROXIMA. 

Materia proxima est m a t e r i a r e m o t e applicatio : in 
Baptismo est corporis ablutio. H a c assertio n u l l a pro-
b a t i o n indiget et ab omnibus admit t i tur . Sed q u e r e n -
d u m est quomodo fieri debeat ut sac ramentum valide et 
licite a d m i n i s t r e t u r . 

Notandum est 1«, per duodecim priora Ecclesie specula. 
Bapt i smum communius per immers ionem collatum 
fuisse , t u m apud Grecos, t u m apud Latinos, u t ex in -
n u m e r e constat testimoniis. S. T b . , 3 pa r t . , q. 66. a r t . 7. 
dicit h u n c u s u m adhuc esse communiorem. declarans 
tamen sacramentum fctud adminis t ra r i posse per mo-
derni e f fus ione vel aspersionis. 

Notandum 2« t r i nam ol im communius fac tam fuisse 
immers ionem, vel effusionem au t aspersionem. 

Cerium est 1« a d validitatem sacrament i non refer re 
an abiutio fiat per immers ionem, effusionem au t asper-
sionem mede corpus sufficienter ab lua tu r : nam 1° Apo-
stoli vaide probabili ter aspersione usi s u n t , quando tr ia 

mil l ia in uno die hapt izaverunt , u t i n Act, i i , 37 et seq 
na r r a tu r . 2" S. Cypr. , Ep . 76, probat ex professo e z r o i 
valide bapt izan per effusionem, et ait : «Nec q u e m q u a m 
» movere debet quod aspergi vel per fundi v identur eg r i , 
» cum gra t iam Dominican! consequuntur . » 3'1 SS. Patres 
sepe increpaverunt cateclrumenos qui s u u m differebant 
Bapt i smum usque ad mor t i s per iculum, et tamen n u n -
q u a m h a b u e r u n t ut invalidimi vel d u b i u m Baptisma 
cl iuicorum, id est e g r o t a n t i u m in lecto, per infusionem 
baptizatorum. 4" A p lu r ibus secu l i s Baptismus non con-
fer tur apud Latinos nis i per effusionem, et t amen Greci , 
(¡ni r e t inue run t immers ionem, Baptisma eorum semper 
h a b u e r u n t ut va l idum. Ergo. 

Certum est 2° t r i nam immers ionem vel effusionem ad 
essentiam sacrament i non per t inere : sola lotio est essen-
tialia, et modus ejus accidentali?. Non tamen recedendomi 
est a t r ina effusione in Rituali p rescr ip ta . 

Q u a d a m insuper circa effusionem a q u a sun t adver-
tenda. 

1" Ea requi r i tu r a q u a quanti!as u t revera fluaf, alio-
qu in lotio non esset : u n a ig i tur au t altera gu t ta , cum 
digito in f ronte applicata, non sufiìceret, nisi tanta esset 
u t ablutio in ea par te reipsa fiere*. Cavendum est tamen 
ne n imia e f funda tur quant i tas , preser t im in h ieme, quia 
tabs effusio a q u a f r i g i d e perniciosa esse potest tenello 
parvulo, et parentes j u s t e contristai : imo quandoque ex-
pedit aquam bapt i smalem modicum calefactam adhibere. 

2° Licet probabile videatur Bapt i smum in quacumque 
par te corporis an imata da tum valere, effusio t amen ex 
precepto i n caput fieri debe t ; et si, ob necessitatem, in 
a l iam pa r t em facta fuer i t , i te randus est Bapt ismus sub 
conditione, quia, cum caput habea tur u t principalis sedes 
a n i m a , p lures arbi t ra i ! tur Bapt i smum, in aliud m e m -
b r u m appl icatum, esse d u b i u m : in mater ia au tem tanti 
moment i , pars tu t ior semper est eligenda. Ende Rituale 
R o m a n u m , titillo de Baptizandis parvul is , dicit : « Si 
» in fans caput emiserit , et per icu lum mort is inmi ineat , 
» baptizetur in capile ; nec postea, si vivus evaserit, ite-



» rum baptizetur. At si aliud membrum emiserit . . . bap-
» t ize tur ; et tunc si natus vixerit , erit sub conditione 
» i te rum baptizandus. » 

3° Curandum est ut aqua pellem baptizandi tangat, et 
ideo juvat u t baptizans, aquam effundendo, m a n u sinis-
tra capillos dividat caputque leviter perfricet : si caput 
aliqua operialur scabie, u t sape accidit, efficiendum est 
ut aqua super frontem al iquantulum fluat. Secus, saltern 
dubius esset Baptismus. 

-4° Necesse est u t aqua ab ipso bapiizante effundatur, 
alioquin verba Ego te baptizo non veriücarentur : si ta-
rnen baptizans infantem sub aqua ex stillicidio deiluente 
poneret, verba fornice promulgando, valeret Baptismus, 
quia vera essent h a c verba Ego te baptizo. 

5° Qui, videns puerum in aquam cadentem vel ab alio 
projectum, verba form® pronuntiaret , eum non baptiza-
ret ; verum enim non esset se eum lavare. Si vero ipse eum 
in flumen, vel in puteum projiciendo, diceret, Ego te 
baptizo, cum debita intentione, valeretne Baptismus? 
Multi affirmant et mul t i negant : resigi tur manet. dubia : 
dubium autem non est quod infautem, etiam alias certo 
mori turum, sic projicere non liceat. 

G» Si baptismus per immersionem conferatur, necesse 
est u t ipse minister baptizandum immergat. Olim adulti 
in sacrosfontes per modum balneorum dispositos descen-
debant nud i , ita tamen u t non offenderetur pudor, et 
minister accedens caput uniuscujusque ter immergebat, 
semel dicens : Ego te baptizo, etc. 

7° Si vero Baptismus per aspersionem ministraretur , 
quod in nullo casu sine licentia episcopi fieri posset, cu-
randum esset u t aqua pellem singulorum immediate tan-
geret, atque tlueret. 

CAPUT TERTIUM. 

D E F O R M A B A P T I S M I . 

Plurimi veteres hare t ic i , u t Gnostiei, Manicliai, Pau-
lianista, Eunomiani, formam Baptismi adulteraverunt . 
Lutberani, Calvinista et Sacramentarii forma apud nos 
consueta u tun tu r , sed etiam minime necessariam esse 
arbi trantur ; cum enim, juxta ipsos, Baptismus non pro-
ducat gratiam, nisi quatenus fidem excitat, quae unique 
verba ad excitandam fidem idonea sufficiunt. 

Notandum 1° formam apud Latinos usitatam banc 
esse : Ego te baptizo in nomine Patris, et Filii, et Spiri-
tus sancii. Amen. Forma Graeorum est ista : Baptizetur 
vel baptizatur servus Christi N. in nomine Patris, et Fi-
lii, et Spiritus sancii. 

Notandum 2° utramque formam esse legitimam. Quoad 
formam Latinorum, patet i° ex concilio Fiorentino, in 
Decreto ad Armenos, ub i integra refertur et traditur u t 
consueta; ex conc. Trid. , sess. 7 , de ®apt. , cau. 4 ; 
3° ex Rituali Romano et cunctis aliis Ecclesia Occiden-
talis Ritualibus, atque ex praxi universali , sequentibus 
verbis Cbristi fundata : Euntes... docete omnes gentes, bajh 
tizantes eos in nomine Patris, et Filii, et Spiritus sancU, 
Matth, xxviii, 19. 3° Quod autem forma Graeorum sit 
etiam legitima, constat 1° ex Decreto ad Armenos, i n quo 
Eulenbis IV, forma Latinorum expressa, addit : « Non 
» tarnen negamus qu in et per ilia verba : Baptizetur to-
» lis servus Christi, in nomine Patris, et filii, et Spiri-
» ¿us sancti; vel : Baptizetur maràbus meis talis servus 
» Christi in nomine, etc., verum perficiatur Baptisma ; » 
2° ex definitionibus Leonis X, anno 152! . et d e m e n -
tis VIII, anno 1526; 3« ex sententia totius bcclesia Ro-
m a n a , q u a Baptisma more Graeorum administratuni 
semper habui t u t val idum. 



Nunc examinandurn est t° q u s n a m verba sint essen-
tialia, et 2° q u a mutatio in verbis validitati Sacramenti 
noceret. 

ARTICULUS PRIMUS. 
ÜE VERBIS AD VALIDITÄTEN BAPTISML ESSENTLALIBUS. 

Absolute necesse est 1" ut tres persona s a n t i s s i m a 
Trinitatis explicite invocentur, u t i n f e r tu r , turn ex verbis 
Christi, tum ex conciliis Fiorentino et Tridentino, t u m 
ex praxi constanti et fide universali Gracorum et Lati-
n o r u m ; 2° u t h a c exprimantur verba, Ego te baptizo, 
vel alia aquivalentia ; idque constat, t u m ex verbis 
Christi, Baptizantes eos, tum ex conciliis citatis, turn ex 
auctoritate Aléxandri Vili, qui, anno 1690, séquentem 
damnavit propositionem, n. 27 : « Valuit aliquando Bap-
» tismus sub hac forma collatus : In nomine Patris. et 
» Filii, et Spiritus sancii, pratermissis istis, Ego te bap-
» lizo;» t u m ex perpetuo utriusque Ecclesia G r a c a et La-
t ina u s u ; tum quia ablutio corporis ex se indifferens, 
per verba fo rma ad sacramentimi determinari debet, 
quod certe sola invocatio s a n t i s s i m a Trinitatis non ex-
primeret. Ergo. 

Petitur quo sensu intelligenda sint h a c Actuum Apo-
stolorum verba, u , 38 : Baplizetur unusquisque vestrurn 
in nomine Jesu Christi; et h a c altera, vili , 12 : In no-
mine Jesu Christi baptizübantur viri ac mulieres. 

R. Non pauci opinati sunt Apostolos, ex dispensat ion, 
in nomine Jesu Christi tantum baptizasse, ne occasio-
nimi praberent gentilibus judicandi tres deos apud Chris-
t i a n s venerari, et simul « ut nomen Christi, quod erat 
» odiosum Juda i s et gentilibus, honorabile redderetur ; » 
sunt verba S. Th. , 3 part., q. 66, art. 6, ad 1. Ita, cum 
angelico Doctore, Scotus, S. Bonaventura, Valentia, To-
létus, Gonet, etc. 

Attamen longe probabilius est per verba pradicta i n -
telligendum esse Baptismum a Christo ins t i tu tum, per 
oppositiouem ad Baptismum Joannis; nullo enim funda-
mento niti tur dispensatio q u a Apostolis concessa fuisse 

supponitur : al iunde explicita s a n t i s s i m a Trinitatis i n -
vocatio ex ipsa sacramenti insti tutione requiri tur , v.l 
patet ex diciis. Ergo. Ita Estius, Suarez, Vasquez, Syl-
vius, Natalis Alexander. Juénin, Tournely, et plerique 
recentiores. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE MUTÀTIONIBUS IX FÓRMA BAPTISM I QU-€ VALIDITATI 

SACRAMENTI NOCERENT. 

Quintuplici modo forma Baptismi variari potest; vide-
licet 1° per mutalionem verborum, 2° per corruptio-
nem,3° per transpositionem, 4° per additìonèm, et 5° per 
suppressionem. 

lo Per verborum muiationem. Si tantum idioma mute-
tur, aut si forma partim in uno idiomate, part im in altero 
pronuntietur , mutatio est duntaxat accidentalis et vali-
ditati sacramenti non nocet : ila omnes. Melius est ut 
rudes si baptizent, l ingua sua vernacula u t an tu r , quia 
eam rectius pronunt ian t . l tem si verba synonyma verbis 
consuetis subst i tuantur , v . g. , si loco baptizo dicatur 
abluo, lavo, intingo, mutat io etiam reputatur accidentalis. 
Si vero ad exprimendas tres s a n t i s s i m a Trinitatis per-
s o n s diceretur, in nomine Geniloris, Geniti et Procedente 
ab utroque, dubium est an Baptismus esset validus. Sic 
S. Th. et communissime theologi. 

2" Per corruptionern. Si corruptio fìat in initio vocis, 
facilius est substantialis quam si fiat in termination e, 
quia ex communi e s t i m a t i o n sensu s facilius adultera -
t u r vel penitus m u t a t u r : v. g. , si sola littera P mutetur 
in li, habetur mains loco patris, et sensus non est idem ; 
secus vero si ul t ima littera mute tur vel supprimatur . 
Ende Zacharias papa, Decret. part . 3, d i s t inc t ion 4, 
can. 8i3, Retulerunt, respondit val idum esse Baptismum 
a sacerdote l inguam latinam penitus ignorante collatura 
in nomine Patria, et Filia, et Spirita sancta, modo rec-
t am babuisset intenlionem. Idem judicandum est si quis, 
ob balbutiem vel pracipitationem, dicat, Vaptizo, batizo, 



babatizo• ¿a/tóso, pro. Baptizo, vel /'VìV pro /w7(7, etc. 
Vide S. Ligo riunì, 1. G, n . i lO. 

3" Per Iranspositionem, modo verba transposita e u m -
dem retineant sensum, mutatio est duntaxa t accidenta-
lis. Ilinc si diceretur, Te baptizo e^o, etc. , valer et Baptis-
mus : valeret etiam si Fil ius ante Pat rem, aut Spiri tus 
sanctus ante Patrem et Fi l ium nominare tur , etiamsi bap-
tizans crederei Fi l ium esse pr incipi l im; quia error in-
ternus ministri valori sacramenti non nocet, siquidem 
fides ad validitatem sacramenti non requi r i tur . 

Per additionem. Talis esse potest additio u t sensum 
e s s e n t i a l i a corrumpat , v. g . , Baptizo le in nomine Pa-
tri* majoris, Filii minoris, etc., vel : Baptizo te in nomi-
nibus Patris, etc., et tunc nu l lus esset Baptismus. Secus 
autem, si additio sensum fornice consuete essentialiter 
non muta t , ut in sequentibus formul is : Baptizo te in no-
mine Patris omnipoienlis, et Filii unigeniti, et Spiritus 
saneti vivificantis ; vel : Baptizo te in nomine Patris qui te 
erearit, in nomine Filii qui te redemit, in nomine Spiritus 
sancii qui te sanciificavit. Non vero sufficeret dicere, in 
nomine sanctissimce Trinitatis ; vel, in nomine ir iura Per-
sonarum divinarum, etc, 

5° Per suppressionem. Q u e d a m verba omit ti possunt 
sine adu l t e r a t ane sensus, scilicet pronomen ego et vox 
amen ; tunc mutat io est solum accidentalis : probabil ius 
omissio par t icu le et, ante vocem Filii, esset t an tum acci-
dental is ; sed b e e particula p r e n d i t i debet t e r t i e perso-
n e , alioquin sensus immuta re tu r .Dub iom est a n omissio 
prepositionis m u t essentialis b a b e n d a s i t ; non sibi con-
sentiunt doctores : Baptismus ergo ea omissa collatus, 
sub condi tane i te randus esset. Quel ibet alia omissio, 
juxta omnes, essentialis foret. 

Nulla autem mutat io voluntarie fieri potest sine pec-
cato mortali au t saltern ven ia l i , prout in precedent i 
Tractatu, p. 433, d iximus. 

CAPUT QUARTUM. 

D E M I N I S T R O B A P T 1 S M I . 

Duplex d i s t i n g u i t i min is te r Baptismi, unus scilicet 
solemmtatis , qui bapt ismum cum ceremoni is i n Ecclesia 
consuete admin i s t r a t ; et al ter necessitatis, qui , proDter 
necessitatem, boc sacramentum sine ceremoniis usitatis 
coniert, Minister solemnitatis i t e rum duplex, videlicet 
o r d m a n u s qui ex officio baptizat , et extraordinarius qui 
ex commissione t a n t u m baptizare potest. Dicemus i° de 
ministro ordinario, 2« de minis t ro extraordinario et 

de min is t ro necessitatis. 

ART1CULES PRIMUS. 

DE MINISTRO BAPTISMI ORDINARIO. 

Nullum moveri potest dubiurn circa episcopos; eis 
en im p rec ipue data est potestas docendi et baptizandi. 

PROPOSITIO. 

Non solum episcopi, sed omnes sacerdotes jure divino sunt 
ministri ordinarli baptismi, et jure ecclesiastico soli epi-
scopi, parocki, et ab eis delegati. 

Prob. prima pars 1° ex verbis Chris ti, E antes docete 
omnes gentes, baptizantes eos, etc. , q u e ad discipulos sieui 
ad Apostolos, proinde ad presbyteros sicut ad episcopos 
pert inere constans totius Ecclesie praxis t e s ta tu r ; 2° ex 
Decreto ad Armenos, in quo Eugenius IV dicit : « Minis-
» ter h u j u s sacramenti (Baptismi) est sacerdos, cui ex 
» officio competit bap t izare ; » 3* ex Catechismo Conc. 
T n d . idem haben te ; 4» ex usu perpetuo Ecclesie, sive 
Onental is sive Occidentalis. Ergo. 
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Simplex igitur sacerdos, etiam presente episcopo, so-
lemniter baptizare potest, sicut Missam célébrât, Eucha-
ristiam administrai, etc. 

Probatur secunda pars, scilicet solum episeopum, pa-
rocbum et ab eis delegatimi esse ju re ecclesiastico m i -
nistros ordinarios Baptismi : sic enim I o statuii Rituale 
Romanum : « Legitimus quidem Baptismi minister est 
» parocbus,vel alius sacerdos a parocho vel ab Ordinario 
» loci delegatus; » 2° ordo postulat u t qui curam gregis 
babet, solus novas oves i n eum admiltere debeat; 3° ta-
lis est praxis in universa Ecclesia. Ergo. 

Bine I o episcopi potuerunt olim sibi reservare solem-
nitatem Baptismi i n vigiliis Pasch® et Pentecostes, et 
statuere quod bis diebus nul lus presbyter baptizare pos-
set nisi ex commissione. 2° Episcopus extra diœcesim 
vel extráñeos in sua dicecesi licite baptizare non potest, 
nec parocbus extra parocbiam vel alieuos i n sua paro-
cbia. 3° Parentes qui, absque licentia sui parocbi vel 
Ordinarii, prolem alieno sacerdoti baptizandam p r é s e n -
tant , contra disciplinam ecclesiasticam graviter peccant. 
k° A fortiori sacerdos non Ordinarius nec delegatus, bap-
tizans extra necessitatene absque licentia, etiam sine 
solemnitate, graviter peccaret. Sic community theologi. 
5° Si mulier in extraneo loco pariat , v . g . , i te r faciendo, 
proles ab Ordinario loci,sive episcopo, sive parocho, si ve 
delegato, baptizari debet, quia sacramenta a pastore do-
micilii facti suscipienda sunt . Si tamen mulier parerei 
in loco a domicilio suo non longe distanti, u t duobus 
vel tribus leucis, proprius ejus parochus, sicut et ipsa, 
Í xigere posset u t proles in parochia sua baptizaretur, 
nisi grave adesset incommodum. Ita S. Ligorius etplu-
res aìii. 

ARTICULES SECUNDUS. 

DE MINISTRO BATTISMI EXTRAORDINARIO. 

Episcopi et quilibet sacerdotes qui jurisdiclionem or-
dinariam vel delegatam non habent , jure ecclesiastico 

ministr i ordinarii non sunt Baptismi, sed tan tum ex-
traordinarii ; nec a fortiori diaconi aliive inferiores cle-
rici qui curam animarum habere non possunt. 

Omnes fatentur subdiaconos et alios inferiores cleri-
cos non esse ju re divino ministros etiam extraordinarios 
Baptismi solemuis. Quastio est igitur an diaconi sint 
ju re divino, seu vi ordinationis su®, ministr i extraor-
dinarii Baptismi, i ta ut ex commissione i l lum licite 
solemniter administrare possint. 

PROPOSITO. 

Diaconi, vi ordinationis suce, sunt ministri extraordinarii 
Baptismi. 

Prob. 1° eos, vi ordinationis su®, esse ministros hu jus 
sacramenti, t u m ex Act. Apostol. v m , 12, ubi diaconus 
Philippus exhibetur baptizasse viros ac midieres, et 
y. 38, eunuchnm Candacis r eg ina ; t u m ex Pontificali 
Romano, in quo episcopus, diáconos ordinandos alloquens, 
ait : « Diaconum enim oportet ministrare ad altare, bap-
» tizare etpr®dicare : » certe hic non agitur de potestate 
quam omnes habent baptizandi in necessitate sine so-
lemnitatibus; t u m ex perpetua traditione et fide un i -
versalis Ecclesi®. Ergo 1°. 

Prob. 2o eos, vi ordinationis, esse tantum ministros 
solemuis Baptismi extraordinarios ; in pr ima enim parte 
Decreli, dist. 93, can. 13, de diaconis dicitur : « Absque 
» episcopo vel presbytero baptizare non audeant, ms i 
» pradicùs ordinibus fortasse longius constitutis, neces-
» sitas extrema compellat : » q u a quidem regula ex epi-
stola nona S. Ge'.asii pap® deprompta est : idem statui-
to in tert iaparte Decreti, dist. 4 , de Consecrat., can. 19. 
Ergo 2°. 

His prcernissi*, quísdam ad praxim attinentia nunc sta-
tuendo sunt. 

1° Commissio baptizandi solemniter diacono confern 
non potest, nisi in vera necessitate, u t ex verbis jur is ca-



noaici citatis colligitar : ita generaliter sentiunt theologi. 
Graviter igi tur peccaret diaconus qui , sine de lega tone 
episcopi vel parochi , solemniter bapt izaret ; peccaret 
e t iam episcopus vel parocbus diaconum ad solemnem 
Bapt i smum absque necessitate delegando. Non requ i r i tu r 
au t em necessitas ext rema, sed rationabilis sufficit, pu ta 
inf i rmitas parocbi, mul t i tudo bapt izandorum, ilia m u -
ni a sacerdotalia qu® sine gravi incommodo d i f fe rn non 
possunt , u tpr®dicat io promissa, a d m i n i s t r a t e mor ibun-
di, etc. Nulla vero requ i r i tu r causa u t sacerdos non i r -
regularis , nec u b a censura inuodatus, delegari possit : 
rat io discriminis est quia , vi ordinationis, sacerdos est 
minis ter Baptismi Ordinarius, diaconus vero minis ter ex-
t raordinar ius . 

2° Juxta discipl inam generalem, parocbus delegare 
posset d iaconum, data rat ione sufficienti, ad Bapt ismum 
solemnitar admin i s t r andum : i ta enunt ian t vel suppo-
n u n t omnes tbeologi. V e r u m , ex u s u n u n c recepto, h®c 
delegatio reservatur episcopo, saltern in diceeèsi nostra 
et in aliis nos c i rcumstant ibus . 

3° At tamen si urgere t necessitas, et recursus ad ep i -
scopum moral i ter impossibil is esset, parocbus diaconum 
licite 'committeret. 

4° Si, absente parocbo, mor s immine re t infant i , dia-
conus illic p r s s e n s possetne i l i u m solemniter baptizare 
absque ul la delegatione? Aff i rmant Suarez, Billuart et 
ali i p lures , dicentes d iaconum plus habere poteslatis 
circa Bapt ismum quam infer iores clericos, qui t amen in 
eo casu pr ivat im baptizare possent. Negat vero S . é n g o -
r ius cum aliis m u l t i s , 1. 6 , n . 116, quia diaconus non 
est minis ter solemnis Baptismi, nisi mediante legitima 
commissione. Ab bac opinione i n praxi recedere non 
beere t . 

5° Diaconus solemniter bapt izans, extra necessitatem, 
sine delegatione episcopi vel parocbi, i r regu la r i t a tem 
contrabi t ; quia , vi ordinat ionis , non est minister Ordi-
na r ius h u j u s sacrament i , sed t an tum habet unde dele-
gari possit. 

A fortiori, subdiaconi al i ique inferiores clerici solem-
niter baptizantes fiunt i r regulares , propter usurpa t io-
n e m Ordinis non suscepti, u t expressis verbis constat ex 
Decretal. 1. 5 , t i t , 28, de clerico ordinato, cap. 1. 

ARTICULES TERTIUS. 

DE MINISTRO BAPTISMI NECESSITATIS 

Constat apud omnes Bapt ismum i n ext rema necessi-
tate sine ceeremoniis i n Ecclesia solitis conferri posse : 
non m i n u s certuni est ñeque la icum neque u l l u m cleri-
cum extra necessitatem privat i lo bapt izare posse, nis i 
legit ima obtenta fuer i t dispensado, qu i a sacramentum a 
cieremoniis in honorem e jus inst i tut is separari non de-
be t , nis i causa gravis id suadeat. 

Calvinus et Theodoras de Bèze contenderunt Baptis-
m u m , e t iam in necessitate, a solis pastoribus conferri 
posse saltem licite. Idem error nonnul l i s recentioribus 
Grfficis t r i bu i tu r ab Arcudio, 1. 1, de Bapt . , cap. 11. 
Contra quos sit 

P R 0 P 0 S I T I 0 . 

In necessitate quilibet, sive vir, sive mulier, sive eatholi-
cus, sive hcereticus, sive Christianus, sive infidelis, bap-
tizare potest. 

Prob. Io ex Decreto Eugenii IV ad Armenos, i n quo 
propositio nost ra defini tur b is verbis : « In causa au tem 
» necessitatis, non solum sacerdos vel diaconus, sed 
» et iam laicus et mul ier , imo etiam paganus et hsereti-
» cus, baptizare potest, dummodo formara servet Eccle-
» si®, et facere in tendat quod facit Ecclesia. » 

2° Ex SS. Patribus. Ter tu l l . de Bapt. , cap. 17, post-
q u a m asseruit episcopum esse min i s t rum Baptismi, de-
hinc presbyteros et diáconos, non tamen sine episcopi 
auctoritate* addit : Baptismus ab omnibus exerceri potest. 
S. Hieron. , Dial . adv. Lucif. : « Si necessitas cogit, sci-
» mus et iam licere laicis baptizare. » 



3° Ex jure canonico, Decret. 3 par t . , distinct. 4, 
can. 23 et 24-, in quibiis approbatur Baptisma a pagano 
collalum. 

4° Ex fide et. praxi Ecclesia turn Latina, turn Graca. 
Ergo. 

Bine 1° curare debent parochi, q u a n t u m moral iter 
poss imi , u t fideles, p ra se r t im conjugati , et maxime chi-
rurgi ac obsteirices, rectum baptizandi modum sciant, 
et in vera necessitate adhibere non negligant. Eis simili 
inh ibean t ne extra necessitatem baplizent : Baptisnms 
tamen absque necessitate sic collatus validus esset, ut 
patet; sed contra reverentiam sacramento debitam gravi-
ter peccaretur. 

2° In necessitate au tem aliquis inter personas occur-
rentes servandus est ordo, u t onmes sentiunt Iheo'ogi et 
monet Rituale Romanum sequentibus verbis : « Si adsi t 
» sacerdos, diacono p ra fe ra tu r , diaconns subdiacono, 
» clericus laico, et vir f emina , nisi pudoris gratia deceat 
» f e m i n a m potius q u a m v i rum baptizare i n f a n t e m n o n 
» omniuo editimi, vel nisi melius femina sc i re t fo rmam 
» et medimi baptizandi. » 

Propter eamdem ra t ionem, fidelis p ra fe rendus esset 
infideli, et catholicus hare t ico , schismatico, aposta-
ta;, etc. 

Pater et mater propriam prolem baptizare non debent, 
nis i i n necessitate, et deficiente alia persona ad baptizan-
dum idonea, prout dicimus in Supplemento ad Tracta-

t u m de Matrimonio. 

CAPUT QüJNTUM. 

D E B A P T I S M I E F F E C T I B U S . 

Pelagiani, peccati originalis exis tent iam negantes, re-
generationem hominis per Bapt ismum negare debue-
r u n t . Lutherani et Calvinista?., prineipiis suis circa jus t i -
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tiam imputa t ivam i n h ä r e n t e s , docent peccata per B a p -
t ismum non tolli , sed jus t i t i a Christ i per fidem appre-
hensa cooperiti, ac proinde non impu ta r i . Jux ta vero 
catholicorum doctr inam, Baptismus tres simul ex opere 
operato produci teffectus , n i m i r u m 1° peccatorum remis-
sionem per g r a t i a sanctificantis infusionem,"2° peena 
peccatis in a l tera vita deb i ta deletionem, et 3° cbarac-
ter is impress ionem, vi cu jus s ac ramen tum iterari non 
potest. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Baptismus omnia peccata ante ipsum commissaper gratia 
sanctificantis infusionem remitiit. 

H a c proposi tio est de fide, et probatur Scrip tu ra sacra 
ac tradit ione. 

1° Est de fide : patet 1° ex dictis in Träctatu de Sacro-
mentis in genere; 2° ex Decreto ad Armenos, in quo h a c 
haben tu r : « Huj us sacramenti (Baptisml) effectus est re-
» missio omnis cu lpa originalis et actualis ; » 3° ex conc. 
Tr id . , sess. 5, can. 5 : « S i q u i s per Jesu Christ i Domini 
i) nost r i gra l iam q u a in Baptismate confer tur , r ea tum 
» originalis peccati remit t i negat ; aut e t iam asseri i non 
» tolli totum id quod veram et p ropr iam peccati ra t ionem 
» habet , sed i l lud dicit t an tum radi au t n o n i m p u t a r i ; 
a ana thema sit . B Ergo 1°. 

2° Prob. Scriptum. 1 Cor. vi , 11 : Bac quidem.fuistis, 
secl ablud estis, sed santificati estis, sed'justificati estis in 
nomine Domini nostri Jesu Christi, et in Spiritu Dei 
nostri. Tit. ITI, 5 : Salvos nos fecit per lavacrum regene-
rationis et renovationis Spiritus saneti, quem effudit in 
nos abunde per Jesum Christum Salvatorem nostrum, ut 

justi ficati gratia ipsius, haredes simus secundum spem 
vita atema. Alios non m i n u s claros omi t t imus textus : 
n u m q u i d regeneratio spir i tual is , g r a t i a sanciificantis in -
fusio et omnis peccati emundat io ci ari us exprimi pofe-
ran t? !-:rgo 2°. 

3° Prob, traditione, Patres eriim. et in primis S. Aug, 



3° Ex jure canonico, Decret. 3 par t . , distinct. A, 
can. 23 et 21, in quibiis approbatur Baptisma a pagano 
collatum. 

4° Ex fide et. praxi Ecclesia turn Latina, turn Graca. 
Ergo. 

Bine 1° curare debent parochi, q u a n t u m moral iter 
poss imi , u t fideles, p ra se r t im conjugati , et maxime chi-
rurgi ac obstetrices, rectum baptizandi modum sciant, 
et in vera necessitate adhibere non negligant. Eis shrml 
inh ibean t ne extra necessitatem baptizent : Baptismus 
tamen absque necessitate sic collatus val idus esset, ut 
patet ; sed contra reverentiam sacramento debitam gravi-
ter peccaretur. 

2° In necessitate au tem aliquis inter personas occur-
rentes servandus est ordo, u t omnes sentiunt Iheo'ogi et 
monet Rituale Romanum sequentibus verbis : « Si adsi t 
» sacerdos, diacono p ra fe ra tu r , diaconus subdiacono, 
» clericus laico, et vir femin®, nisi pudoris gratia deceat 
» f e m i n a m potius q u a m -virimi baptizare i n f a n t e m n o n 
» onmiuo editimi, vel nisi melius femina sc i re t fo rmam 
» et modum baptizandi. » 

Propter eamdem ra t ionem, fidelis p ra fe rendus esset 
infideli, et catholicus hare t ico , schismatico, aposta-
t a , etc. 

Pater et mater propriam prolem baptizare non debent, 
nis i i n necessitate, et deficiente alia persona ad baptizan-
dum idonea, prout dicimus in Supplemento ad Tracta-

t u m de Matrimonio. 

CAPUT QUJNTUM. 

D E B A P T I S M I E F F E C T I B U S . 

Pelagiani, peccati originalis exis tent iam negantes, re-
generationem hominis per Bapt ismum negare debue-
r u n t . Lutherani et Calvinista?., prineipiis suis circa jus t i -
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t i am imputa t ivam i n h ä r e n t e s , docent peccata per B a p -
t i smum non tolli , sed jus t i t i a Christ i per fidem appre-
hensa cooperiri, ac proinde non impu ta r i . Jux ta vero 
catholicorum doctr inam, Baptismus tres siniul ex opere 
operato produci teffeclus , n i m i r u m 1° peccatorum remis-
sionem per grati® sanctificantis infusionem,"2° peen® 
peccatis in a l tera vita debit® deletionem, et 3° charac-
ter is impress ionem, vi cu jus s ac ramen tum iterari non 
potest. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Baptismus omnia peccata ante ipsum commissaper gratia 
sanctificantis infusionem remitiit. 

Hffic proposi tio est de fide, et probatur Scrip tu ra sacra 
ac tradit ione. 

1° Est de fide : patet 1° ex dictis in Träctatu de Sacro-
mentis in genere ; 2° ex Decreto ad Armenos, in quo h®c 
haben tu r : « Huj us sacramenti (Baptismi) effectus est re-
» missio omnis cu lpa originalis et actualis ; » 3° ex conc. 
Tr id . , sess. 5, can. 5 : « S iq i i i s per Jesu Christ i Domini 
» nost r i gra t iam qu® in Baptismate confer tur , r ea tum 
» originalis peccati remit t i n ega t ; aut e t iam asseri i non 
» tolli totum id quod veram et p ropr iam peccati ra t ionem 
» habet , sed i l lud dicit t an tum radi au t n o n i m p u t a r i ; 
» ana thema sit . » Ergo 1°. 

2° Prob. Scriptura. 1 Cor. vi , 11 : Hae quidem.fuistis, 
sed abluti estis, sed sanciificali estis, sed'justificaii estis in 
nomine Domini nostri Jesu Christi, et in Spiritu Dei 
nostri. Tit. ITI, 5 : Salvos nos fecit per lavacrum regene-
rationis et renovationis Spiritus sancii, quem effudit in 
nos abunde per Jesum Christum Salvatorem nostrum, ut 

justificati gratia ipsius, haredes simus secundum spem 
vita aterna. Alios non m i n u s ciaros omi t t imus textus : 
n u m q u i d regeneratio spir i tual is , grati® sanctificantis in-
fusio et omnis peccati emundat io ci ari us exprimi pote-
ran t? Ergo 2°. 

3° Prob, traditione, Patres en im, et in primis S. Aug, 



in innumeris locis, dicunt Baptismum omnia peccata 
abluere, delere, tollere : sic in omnibus ecclesiis Grat is 
etXatinis docetur ac creditur : ergo 3°, etc. Ergo. 

Inde colligendum esl per Baptismum conferri, simul 
cum gratia sanctificante, vir lutes qua earn necessario co-
mitantur , u t fidem habitualem, spem, charitatem, gra-
tiam sacramentalem, jus ad alia sacramenta, etc. Per 
hoc sacramentum homines fiunt membra Christi, filii 
Dei, haredes regni ccelestis, etc, 

PROPOSITO) SECONDA. 

Omnis penna peccatis ante Baptismum commissis coram 
Deo pro altera vita debita simul cum peccatis tollitur. 

1° Propositio ista est de fide : sic enim traditur in De-
creto ad Armenos : « Hujus sacramenti effectus est re-
» missio omnis culpa. . . omnis quoque pcena q u a pro 
» ipsa culpa debetur : propterea baptizatis nulla pro 
» peccatis prater i t is injungenda est satisfactio; sed mo-
» rientes antequam culpam aliquam committant, statini 
» ad regnum ccelorum et Dei visionem perveniunt. » Et 
conc. Trid. , sess. 5. can. 5. addit : « In renalis nihil 
» odit Deus, quia nihil est damnationis iis qui vere con-
» sepulti sunt cum Christo per Bapt ismain mortem.. . 
» ita u t nihil prorsus eos ab ingressu cceli remoretur. » 
Ergo 1°. 

2° Prob. ex Sanctis Patribus. S. Aug. de peccatorum 
Meritis et Remissione, 1.1, cap. 28, n . 46 : «Si continuo 
» consequatur ab hac vita emigratio, non erit omnino 
» quod obnoxium hominem teneat, solutis omnibus q u a 
» tenebant. » S. Hier., Epist. 82 : « Post indulgentiam 
» (Baptismi),judicis non est metuenda se Veritas.» Ergo. 

3° Prob, ratione. Nulla unquam imposita est satisfac-
tio adultis pro peccatis ante Baptismum commissis, et 
plures olim reprehensi sunt a Patribus, quia Baptismum 
suscipere differebant usque ad mortis periculum, u t s ta-
tini ingrederentur ccelum : ergo omnibus persuasum 

semper fuit nullam post Baptismum remanere pcenam 
in altera vita luendam. Ergo. 

Notandum 1° pcenas tamen in primis temporibus ac 
peccatorum confessionem impositas fuisse catechumems, 
ut, inter alios, testatur Tertull. de Bapt., cap. 20, di-
cens : « Ingressuros Baptismum orationibus crebris, je-
» juniis et geniculationibus, et pervigiliis orare oportet 
» et cum confessione omnium retro delictorum. » H a c 
autem prascripta erant tanquam praparationes et indi-
cia sincera conversions, nihil vero simile post Baptis-
mum imponebatur ad expiationem peccatorum antea 
commissorum. 

Notandum 2° pcenas peccati in prasent i vita luendas, 
ut concupiscentiam, miserias et mortem, per Baptismum 
non auferri , et quidem sapienter, juxta S. Aug., de pec-
cat. Meritis et Remiss., cap. 2, n . 50, quia hommes pro-
perarent ad Christum, non ex amore et ob vitam futu-
ram, sed propter removendam mortis molestiam. 

PROPOSITIO TERTIA. 

Per Baptismum character indelebilis impr imitur in anima. 

Hac propositio est de fide, ut ostendimus in prece-
denti Tractatu, p. 429. . 

2° Prob. traditione. S. Cyrillus Hierosol. mPra ia t ione 
ad Catech., n . 16 et 17 : « Baptisma est captivitatis l i -
» beratio, peccatorum remissio, mors peccati, an ima 
» regeneration, signaculum sanctum et indelebile. » 
S. Aug.. Epist. contra Parm. , cap. 13, n . 29, characte-
rem Baptismi cum c h a r a c t e r e imperatons m milite com-
parai, et ait : « An forte minus ha ren t sacramenta chris-
» tiana quam corporalis h a c nota, cum videamus nec 
» apostatas carere Baptismate, quibus utique p e r p a n i -
» tentiam redeuntibus non restituitur, et ideo amitti 
», non posse judicatur? » Multis alhs testimonns mvicte 
probari potest semper creditum fmsse Baptismum im-
primere in anima characterem indelebilem, et semel 

¿z. 



valide a d m i n i s t r a t i s , u u n q u a m iterari posse. Ergo. 
Unde Ecclesia, propter honorem huic sacramento de -

b i tum, statuii, 1 part . Decret., dist. 50, can. 55, omnes 
rehaptizantes fieri irreguläres, et nunquam permitten-
dum ut ad clericatus gradum promoveantur. 

Post ea q u e diximus de effectibns Baptismi, opportu-
n u m videtur q u e d a m suhjungere de effectibus circum-
cisionis et Baptismi Joannis. 

Qucerilur 1° quis fueri t effectus circumcisionis. 
R. P lur imi Patres et scholastici arbitrati sunt earn in 

remedium peccati originalis ins t i tu tam fuisse. Verum 
alii communins et probabili us docent earn fuisse dun-
taxat Signum externum foederis inter Deum et ipsius 
populum, idque multis astruere conantur rationibus, 
quarum p rec ipue sunt : 

1° Gen. xvii," 10 et 11 : Hoc est pactum meum quod 
observabilis inter me et vos, et semen tuum post te : cir-
cumcidetur ex vobis omne mascidinum, et circumciclehs 
carnemprceputii vestri, ut sit in signum fcederis inter me et 
vos. Inf ans odo diervm circumcidetur in vobis, omne mas-
CM^'nwm.... Ende sic : Nulla fit menlioremissionispeccati 
originalis : attamen incredibile est i n ipsamet circum-
cisionis institulione prec ipuurn e jus effectum taceri. 

2» B. Paulus, Rom. m , 1, que r i t : Quid ergo amplius 
Judceo est? ant quce utilitas circumcisionis ? Respondet : 
Multum per omnem modum. Primum quidem quia eredita 
sunt Ulis eloquio Dei. De remissione peccati originalis 
n ihi l omnino dicit. 

3° Ante circumcisionis iusti tutionem aliud existere 
debebat remedium contra peccatum originale, siquidem 

- docetur illud semper potuisse remitt i : remedium istud 
perseverare débuit pro feminis , quibus circumcisio non 
applicabatur, et pro infant ibus maseuhs anle octavum 
diem decedentibus. Admit t i igitur non potest exceptio 
pro masculis circumcisioni subjectis, nisi exprimatur iu 

, Scriptura vel in traditione : atqui talis circumcisionis 
effectus da re non exprimitur neque in Scriptura, neque 
in traditione. Non in Scriptura, cum nullus exhibeatur 
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textus qui al iud quam praceptum posiUvum sigmhcet. 
Non in traditione, siquidem Patres et doctores valde 
suntdivisi . ut vi der e est apudauctores de hac ques t ione 
fusius disserentes, u t Drouin, Billuart, Cont. Tour neig, 
et apud Estium in Epist. ad Rom. iv , 11. Ergo. 

Qucerilur 2° quis fuer i t effectus Baptismi Joannis. 
R. Lutherani et Calvinistce dicunt i l ium ejusdem effi-

caci® fuisse ac Baptismum Chris t i ; quia, juxta ipsos, 
uterque per fidem tan tum operatur. Sed de fide est m-
geutem inter u t rumque exstitisse differentiam. « Si quis 
» dixerit, » inquit conc. Trid. , sess. 7, de B a p t , cam 1, 
» Baptismum Joannis habuisse eamdem vim cum Bap-
» tismo Christ i ; anathema sit. » Idempatet e x p l u n b u s 
textibus Scr ipture et Patrum testimonus, i n quibus 
clare ostenditur Baptismum Joannis fuisse ad proni-
tentiam et ex opere operantis effectum produxisse, Bap-
t ismum vero Christi gratiam et dona Spiritus sancti ex 
opere operato dare. Ergo. 

CAPUT SEXTUM. 

D E S U B J E C T O B A . P T I S M I . 

Certum est solum bominem viatorem Baptismum sus-
cipere posse, quocftmque sensu intelligatur textus diffi-
cilis B. Pauli , 1 Cor. xv, 29 : Ahoquin quid facient qui 
bo.pfizo.ntur pro mortuis, si omnino mortui non resurgunt ? 
Sed homines viatores sunt parvuli vel a d u l t i : de his et 
ilbs separatim dicemus. 

ARTICELUS PRIMUS. 

1)E BAPTISMO PARVULORUM. 

In diversis circumstantbs ex quibus va r i e nascuntur 
questiones, spectari possunt infantes : itaque agemus 



valide a d m i n i s t r a t i s , u u n q u a m iterari posse. Ergo. 
Unde Ecclesia, propter honorem huic sacramento de -

h i tum, statuit, 1 part . Decret., dist. 50, can. 55, omnes 
rehaptizantes fieri irreguläres, et nunquam permitten-
dum ut ad clericatus gradum promovcanlur. 

Post ea q u a diximus de effectibns Baptismi, opportu-
n u m videtur q u i d a m suhjungere de effectibus circum-
cisionis et Baptismi Joannis. 

Qucerilur 1° quis fueri t effectus circumcisionis. 
R . P lur imi Patres et scholastici arbitrati sunt earn in 

remedium peccati originalis ins t i tu tam fuisse. Verum 
alii communius et probabili us docent earn fuisse dun-
taxat signum externum foederis inter Deum et ipsius 
populum, idque multis astruere conantur rationibus, 
quarum prcecipuce sunt : 

1° Gen. XYii," 10 et 11 : Hoc est pactum meum quod 
observabilis inter me et vos, et semen tuum post te : cir-
cumcidetur ex vobis omne mascidinum, et circumcidehs 
carnemprceputii vestri, ut sit in signum fcederis inter me et 
vos. Inf ans octo diervm circumcidetur in vobis, omne mas-
cM^'/)Mm....Ende sic : Nulla fit mentioremissionispeccati 
originalis : attamen incredibile est i n ipsamet circum-
cisionis institulione p r a c i p u u m ejus effectum taceri. 

2» B. Paulus, Rom. m , 1, quaarit : Quid ergo amplius 
Judceo est? aid quce utilitos circumcisionis ? Respondet : 
Multum per omnem modum. Primum quidem quia eredita 
sunt Ulis eloquio Dei. De remissione peccati originalis 
n ihi l omnino dicit. 

3° Ante circumcisionis inst i tutionem aliud existere 
debebat remedium contra peccatum originale, siquidem 

- docetur illud semper potuisse remitt i : remedium istud 
perseverare débuit pro feminis , quibus circumcisio non 
applicabatur, et pro infant ibus masculis ante octavum 
diern decedentibus. Admit t i igitur non potest exceptio 
pro masculis circumcisioni subjectis, nisi exprimatur in 

, Scriptura vel in traditione : atqui talis circumcisionis 
effectus da re non exprimitur neque in Scriptura, neque 
in traditione. Non in Scriptura, cum nullus exhibeatur 

tcxtus qui al iud quam pr;eceptum posiüvum sigmhcet. 
Non in traditione, siquidem Patres et doctores valde 
suntdivisi, ut vi der e est apudauetores de hac qucestione 
fusius disserentes, u t Drouin, Büluart, Cont. Tour neig, 
et apud Estium in Epist. ad Rom. iv , 11. Ergo. 

Qucerilur 2° quis fuer i t effectus Baptismi Joannis. 
R. Lutherani et Calviniste dicunt i l lum ejusdem effi-

cacia fuisse ac Baptismum Chris t i ; quia, juxta ipsos, 
uterque per fidem tan tum operatur. Sed de fide est m-
geutem inter u t rumque exstitisse differentiam. « Si quis 
» dixerit, » iuquit conc. Trid. , sess. 7, de B a p t , cam 1, 
» Raptismum Joannis habuisse eamdem vim cum Bap-
» tismo Christ i ; anathema sit. » Idempatet e x p l u n b u s 
textibus Scriptur® et Patrum testimonus, i n quibus 
clare ostenditur Baptismum Joannis fuisse ad pmni-
tentiam et ex opere operantis effectum produxisse, Bap-
t ismum vero Christi gratiam et dona Spiritus sancü ex 
opere operato dare. Ergo. 

CAPUT SEXTUM. 

D E S U B J E C T O B A P T I S M I . 

Certum est solum hominem viatorem Baptismum sus-
eipere posse, quoeftmque sensu intelligatur textus diffi-
cilis B. Pauli , 1 Cor. xv, 29 : Ahoquin quid facient qui 
bo:ptizantur pro mortuis, si omnino mortui non resurgunt ? 
Sed homines viatores sunt parvuli vel a d u l t i : de his et 
illis separatim dicemus. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE BAPTISMO FARVÜLORUM. 

In diversis circumstantns ex quibus vari® nascuntur 
quaastiones, spectari possunt infantes : itaque agemus 



1° de baptizandis parvulis in genere; 2° de tempore ad 
quod Baptismus eorum differri possit; 3° de Baptismo 
parvulorum invitis parentibus; 4° de Baptismo fetus 
abortivi; 5° de Baptismo fetus nondum nat i ; 6° de ope-
ratione caesarea; 7° de Baptismo monstrorum, et 8° de 
infantibus expositis et abis domi baptizatis. 

§ I . — De baptizandis parvulis in genere. 

In duodecimo seculo, Petrus de Bruis, cujus discipuli 
dicti sunt Petrobrussiani, et Henriciani, a quodam ex eis 
nomine Henrico, docebant Baptisma infantibus fidei et 
doctrine Christiana incapacibus collatum, esse nullum. 
In decimo sexto saculo, Nicolaus Stork, primus Lutheri 
discipulus, principio magistri circa justificationem ex sola 
fide provenientem inharens, docuit Baptisma infantium 
esse nul lum, ac consequenter, post adeptum rationis 
usum, iterandum : unde sectatores ejus dicti sunt Ana-
baptistes. 

Quidam veteres, inter quos Tertullianus, bb . de Bapt., 
cap. 18, et S. Gregorius Nazianzenus, fatentes parvulos 
vabde baptizari posse, nolebant tamen eos baptizari, 
extra periculum mortis, ante adultorum eta tem, tum ne 
periculo exponerentur sponsores, tum ut ipsi melius in-
telligerent obligationes Baptismo annexas. Erasmus, ul-
terius progrediens, contendebat parvulos semel adultos 
interrogandos esse an promissiones nomine suo factas 
ratas habere vellent, et, si eas con^rmare recusarent, 
proprio arbitrio dimittendos esse nec ad vitam christia-
nam compellendos. Contra eos nobis probandum est 
1° parvulos valide baptizari posse, 2° expedire, eos bap-
tizari. 

PROPOSITIO PRIMA. 

Parvuli valide baptizari possunt. 

Prob. Propositio est de fide, et probatur traditione ac 
ratione. 

1" Est de fide, u t pote definita in conc. Trid., sess. 7 , 
de Bapt., can. 13 : « Si quis dixerit parvulos, eo quod 

» actum credendi non babent, suscepto Baptismo, inter 
» fideles computandos non esse, ac propterea, cum ad 
» annos discretions pervenerint, esse rebaptizandos, aut 
» prestare omitti eorum Baptisma, quam eos, non actu 
» proprio credentes, baptizari in sola fide Ecclesie; ana-
» thema sit. » Ergo 1°. 

2° Prob, traditione. In memoriam revocanda sunt 
testimonia S. Cypr. et S. Aug. superius citata, p. 486, 
quibus addi potest sequens Origenis, in Epist. ad Rom., 
cap. vi : c Ecclesia ab Apostolis traditionem suscepit 
» etiam parvulis dare Baptismum. » Ende in Ecclesiis 
Latinis, Grecis aliisque Orientalibus semper exstitit mos 
baptizandi parvulos. Ergo 2". 

3° Prob, ratione. Constat enim, ex proposition nostra 
superius, p. 485, probata, Baptismum necessarium esse 
necessitate medii ad salutem : aliunde certum est Deum 
velie salutem ipsorum infant ium ante usum rationis 
decedentium : ergo 3°, etc. Ergo. 

Solvuntur objeetiones. 

Obj. 1°. Ex verbis Christi, Doeete omnes gentes, bapti-
zantes eos; qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erit, 
fides premittenda est Baptismo : atqui parvuli sunt m -
capaces fidei; ergo et Baptismi. 

Dist. maj. Fides premit tenda Baptismo, pro adultis, 
cone.; pro infant ibus , nego maj. Certum est quidem 
adultos baptizari non posse nisi credant : sed cum, ex 
una parte, Baptismus sit ad salutem omnino necessa-
r i a , et cum, aliunde, Deus, nedum excludat parvulos 
a salute, dixerit e contra : Sinite parvulos, et nolite eos 
prohibere ad me venire; talium est enim regnum ccelorum, 
Matth, xix, 14, concludendum est Baptismum ipsis vabde 
administrari posse : ergo. Ende, ut notat S. Aug., qui 
aliena peccavit volun'tate, aliena justificatur fide, vide-
licet fide Ecclesie; id est fide qua Ecclesia seit parvulos 
in Bäptismate justificari. Credidit in altero, quia peccavit 
in altero. Serm. 294, cap. 11, n. 12. 

« 



Fides autem viriate Baplismi infundi tur in parvulos. 
Parvuli Christiane educati, a fide habituali ad fidem ac-
tualem insensibiliter transeunte sicut a principus mge-
nitis rationis ad actus rationales. "Vide qu® diximus m 
Tractatu de vera Ecclesia, agendo de formatione actus 
fidei. 

Obj. 2°. Repugnat graves obligaiiones Baptismo an-
nexas alicui inscio imponi. Ergo. 

R. Nego ant. Nam 1° fìlii tenentur servare multos 
contractus a patribus suis pro ipsis initos ; 2° subjiciun-
tur legibus patri® in qua inscii nascuntur ; 3°infantes 
apud Judaeos graves contrahebant obligationes circum-
cisioni annexas; cur repugnaret eos similiter apud nos 
contrabere obligationes perBaptismum impositas? i"Orn-
ile,s adulti qui volunt salvari, Baptismum suscipere te-
nentur : ergo nullus in infantia baptizatus conqueri 
potest in jur iam sibi illatam fuisse, sed promissiones a 
sponsoribus pro ipso factas tenere obligatur, ut expresse 

' definivit conc. Trid., sess. 7 , de Bapt., can. 
Obj. 3°. Nullibi legitur in Scriptura iufantes baptiza- . 

tos esse, sed tantum adultos. Ergo. 
R. 1". Forte negari passet antecedens : in Actibus quippe 

Apostolorum legitur Paulurn baptizasse 1° Lydiam pur-
purariam cum domo sua, Act. xvi, 13; 2° custodem car-
ceris et domum ejus, Act. xvi, 33 ; 3° Stephan® domum, 
[ Cor. i, 16 : quando autem tota domus baptizatur, valde 
probabile est etiam parvulos baptizatos esse. Ergo. 

R. 2°. Nego conseq., siquidem multa a Christo dieta 
vel instituta, ad nos per solam traditionem transmissa 
sunt, v. g., laicos ipsasque mulieres baptismum semper 
valide et quandoque licite administrare posse. Ergo. 

PROPOSITO) SECONDA. 

Non solum valide, sed inultum cmvenienter baptizantur 
parvuli. 

Prob. 1° ex praxi Ecclesi®, qu® parvulos semper bap-
tizavit et baptizari voluit; 2° ex sanetis Patribus, qui, ut 

S Cypr. e tS . Aug. superius citati, parvulos recens natos 
baptizandos esse docuerunt; 3° ex ratione, quia parvuli 
salvari non possunt nisi baptizentur : unde Tertuil . , 
S Greg. Naz. et alii veleres differendum esse Baptismum 
contendentes, volebant tarnen baptizan parvulos m pe-
rfculo mortis constitutes : at, nisi omnes baptizentur, 
mult i peribunt defectu Baptismi, i i scilicet qui qua-
cumque de causa subito morientur ; i<> quamdiu non 
baptizantur, remanent in peccato, et immundo spmtui 
obnoxii s u n t : atqui valde expedit u t ab hujusmodi Ser-
vitute quamprimum liberentur, Christo mserantur et 
filii Dei constituantur. Ergo. 

§ U. — De tempore quo parvuli baptizari debeant. 

Ludovicus XIV, edicto anni 1698, prsscripserat u t 
infantes intra viginti et quatuor boras post suam naüvi-
tatem bapt izarentur : h®c pr®scriptio ab episcopis tuit 
adoptata, et in Ritualibus adhuc reperitur inscripta. ÍSUL-
lam autem nunc habet vim.in foro civili. Valde expedit 
ut infantes intra breve tempus, post suam na tmta tem, 
baptizentur, ne salus eorum periclitetur; non tarnen 
damnandi essent parentes qui, patr inum aut matrmam 
exspectantes, per duos aut tres dies differrent Präsenta-
tionen! infantis ad Baptismum, ex consensu paroem, 
modo cautissime in eum invigilaren!. In s ta tuta syno-
dalibus nostris anni 1831 prohibetur ne Baptismus ultra 
tres dies, sine licentia nostra, differatur: tit. ut, cap. 

Solliciti debent esse parochi, u t parvuli in sua pa-
rochia nati ipsomet die nativitatis vel saltern crastmo 
baptizentur, et de hoc s®pe monere tenentur parochia-
nos, privatim aut publice, prout opus e n t 

Estimant theologi differre per longum tempus bapti-
zare parvulum, etiam periclitan non apparentem, pec-
S u m esse mortale : quid autem intelligendum sit per 
C u m tempus, non sibi consentiunt; a ln requirunt 
saltern u n u m mensem, alii qnindeeim aut vigmti dies; 
alii e contra, dicunt unum aut a l terum diem absque 
causa sufficere; a l i i , ut Tournely, putant dilationem 



extendi non posse ultra quinque aut sex dies : veruni 
communius docent dilationem decern vel undecim die-
r u m grave constituere peccatum. Bened. XIV, Inst. 98, 
n . 3 et seq.; S. Ligorius, 1. 6, n . 118. 

In diceeesibus autem in quibus speciab statuto p r^ -
scribitur Baptismum intra viginti et quatuor boras con-
ferri , non videtur a mortab excusari posse parocbum 
aut vicarium qui, sine rationabili causa, parvulum u l t r a 
hoc tempus baptizandum remittit . 

Si per longius tempus exspectandum foret, petenda 
esset licentia conferendi Baptismum privatim et ce re -
monias differendi. 

§ III. — De Baptismo parvulorum invitis eorum parent ibus . 

De vabditate ejus non agitur : sive enim licite, sive 
illicite parvulis, invitis parentibus, conferatur, validus 
est, ut patet : tota igitur quaestio est an et quando licite 
conferri possit. Plur ima certa sunt, videbcet : 

1° Si parentes fue r in t baptizati, sive cattolici, sive 
heret ici s in t , sive schismatici, sive apostate , proles 
eorum, ipsis invitis, licite baptizari possunt; bujusmodi 
en im parentes, ratione Baptismi, et eorum proles, ra-
tione nativitatis, ad Ecclesiam pertinent : ergo Ecclesia 
potest, absque in jur ia , proles istas baptizare et parenti-
bus auferre, aliisve Christiane educandos committere. Ita 
Suarez, Layman, Natalis Alexander, Tournely, Drouin, 
Billuart, S. Ligorius, etc. Verum, ut observât Dens, 
sepe fìlli parentibus baptizatis sine maximis incommodis 
auferr i non possunt; tunc eos baptizare non expedit. 
Aliunde, cum plerique heret ic i et schismatici infantes 
suos baptizent, salus eorum non evidenter periclitatur. 

2° F ib i inf idebum usum rationis habentes et Baptis-
m u m postulantes, invitis parent ibus , tacite baptizari 
possunt, quia in iis quae sunt jur is divini, natural is vel 
positivi, incipiunt esse s u » potestatis : sic S. Th . , 3 par t . , 
q. 68, art . 10, et cum ilio generaliter theologi. Filii etiam 
minores, invitis parent ibus sie baptizati, membra fhint 
Ecclesie, q u e eos potest et debet, si possit, ab infideli-

bus, ob periculum perversionis, segregare. Ita mult i , et 
praser t im Bened. XIV, in longa Instructione data, die 
28 feb. 1747, arebiep. Tarsan. vices gerenti, n . 29. 

3° Filii infidelium, non solum in extremo, u t quidam 
volunt, sed probabibus in gravi mortis periculo, invitis 
et etiam reluctantibus parentibus, baptizari possunt ac 
debent, propter salutis necessitatela : hoc constat ex 
communi sensu doctorum, ex citata Instructione Be-
ned. XIV, n. 7, et ex praxi missionariorum apud infi-
deles degentium. 

Filii infidelium extra curam parentum beile vel 
illicite positi, vel ab eis projecti aut derelicti, nec in po-
testatem eorum reversuri. baptizari debent; similiter et 
perpetuo ámenles, licet in potestate parentum infidelium 
mansur i , quia nu l lum est periculum perversionis. Sic 
adhuc Bened. XIV, ibid. n . 9, et communiter auctores. 

5° Licite baptizantur parvuli infidelium in bello capti, 
quia tunc lege belli ad parentes non pertinent. Sic i te-
r u m Bened. XIV, n . 7. 

6» Similiter filii infidelium qui sunt mancipia Chris-
t ianorum, invitis parentibus baptizari possunt, quia non 
ad parentes, sed ad dominos pert inent . 

7° Item, si ex parentibus unus consentiat, altero reluc-
tante, aut si, mortuo patre, avus consentiat, matre r e -
nuente , proles baptizari potest : sic communiter theologi 
et Bened. XW, ibid., n . 15 et 17. 

Nunc igitur quest io est an baptizare bceat fihos inf i -
delium non pericbtantes et in potestate parentum re-
mansuros. 

PROPOSITIO. 

Film infidelium, extra casus supra expósitas, invitis pa-
rentibus baptizare non licet. 

Prob. 1" ex decreto Congregationis Sancii Officb, diei 
3 mart i i 1763, id probibentis; 2° ex Bened. XIV, Inst. 
citata, n . 23 ; 3° ex S. Thoma et consensu omnium doc-
torum ; 4° ex rat ione; vel enim infantes infidelium bap-
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§ nr. _ De Baptìsmo f , t„„ m atortivomm 

Quo precise tempore fotos a n i s e t o , non s i « con-

TRAGTATOS 
DE C A r T l S M O . 

sentiunt auctores : multi volunt ammani non infundi 
nisi in corpus bene organis instructum ; non requi run t 
tamen ut sit adauctum, roboratum et ad nativitatem 
idoneum. Unde, post Aristotelem, dicunt animani creari 
in maribus circa diem quadragesimum conceptionis, et 
in feminis circa diem octogesimum, quia in ea tantum 
e t a t e omnia incipiunt esistere organa. Non videtur quo 
fundamento tanta inst i tuatur differentia inter animatio-
nem masculi et animationem femine ; experientia enim 
constat gemellos diversi sexus bene formatos eodem 
partu nasci. 

Cangiami In, auctor operi s eruditi cujus t i tulus Em-
briologia sacra, 1 voi. in-f°, multis exemplis probat fe-
tus humanos longe ante quadragesimum diem ammar i , 
quod nunc fere omnes admit tunt : quoniam vero nulla 
dari potest ratio cur animaretur die septimo, potius 
quam die tertio vel secundo, u t plures volunt, valde 
probabile est illuni ammar i in ipso conceptionis initio. 
Vide opus Cangiami/a, vel ejus compendium auctore Di-
nouart, aut dissertationem theologicam de baptizandis 
abortivis, apud Deus, ad calcem Tractatus de Baptismo. 

Hinc colligitur 1° fe tum quantumvis parvum, si 
formam habeat b u m a n a m et vivat, baptizandum esse 
absolute; 2° si vestigia humanita t is aut v i te sint dubia, 
baptizandum esse sub conditione : Si tu es homo et vivis; 
3° aqua tepefacta u tendum esse, si babeatur, ne fetus 
occidatur et et iam ante finitura baptisma mor ia tu r ; 

productionem mulier is informem baptizandam esse 
sub conditione, qnoties non constat eam non esse buma-
n a m , aut non ess£ aiiimatam, et si, aperto involucro, 
inveniatur fetus certo h u m a n u s , baptizandus est sub 
conditione : Si tu non es baptizatus; 5° data opportuni-
tate, monendam esse mulierem conjugatam, vel gravi -
dam, intra confessionem, ut, si forte abortum experia-
tur, curet fetum gratia Baptismi non pr ivandum. 

§ V. — De Baptismo felus nondum nati. 

Ubi infans aliquam partem corporis emittit in lucem, 



et periculum mortis currere videtur, baptizandus est in 
ea parte, ut supra vidimus, p . 499. 

Si i ta maneat clausus in utero matris , u t aqua tangi 
nequeat, illicite tentaretur Baptismus, cum validus esse 
nequeat. 

Verum, ex bypotbesi quod aqua, manu vel ins t ru-
mento, ad infantem in utero matris inclusum vel ad 
secundinas eum involventes introduci possit, valetne 
Baptismus sic administratus? Duplex est sententia. 

Communiter antiqui et recentiores non pauci liegave-
run t , bis pr®sertim innixi rationibus : I o Per Baptismum 
renascimur, ex verbis Christi : Nisi quis renatus fuerit, 
etc., et infans nondum natus renasci non potest : ergo. 
2° Hanc sententiam ex professo defendit S. Th . , 3 par t . , 
q . 68, art . 11, citans S. Aug. 3° Sic se habet Rituale Ro-
Romanum, t i t . de Baptizandis parvulis : « Nemo in utero 
» matris clausus bapiizari debet. » Ergo. 

Alii vero mul t i recentiores oppositam tenendam esse 
sententiam contendunt : I o quia infans animatus, licet 
in utero matris adhuc inclusus, recte dici potest natus, 
per oppositionem ad n i b i l u m , sicut angelus dixit de 
Christo in utero B» Virginis Mari® concepto : Quod enira 
in ea natum est, de Spiritu saneto est, Matth, i, 20 ; 2o in-
fans in utero matris sufficienter natus est ut peccatimi 
originale contrahat : ergo et ut remedium contra i l lud 
peccatum ei applicetur; 3° Rituale supponebat aquam 
ad infantem in sinu materno reclusum pervenire non 
posse : igitur auctoritas ejus nobis non adversatur; 4° ex 
doctorum conflictatione nascitur saltern dubium : at in 
dubio pars tutior est eligenda : ergo. Unde sapientissi-
mus Benedictus XIV, de Synodo diceces., 1. 7 , cap. 5> 
n . 6, docet obstetrices hu jusmodi infantem baptizare de-
bere sub conditione, et si infans foras prodeat, i terum 
sub conditione baptizandum esse. Parochi igitur obste-
trices et chirurgos, pro sua prudentia , monere debent de 
hoc muñere ab ipsis, data occasione, implendo. 

H®c operatio vocatur c®sarea, vel a Julio Casare qui, 
ut refer tur , per incisionem ex utero matris su® in lucem 
editus est, vel a verbo cadere : fieri potest in muliere 
viva cujus partus judicatur impossibilis, vel in muliere 
mortua qu® est gravida. Pro utroque casu remit t imus 
ad compendium Embryologi® sacr® gallice scriptum, 
quod existit i n calce Op'usculi nostri diaconis et presby-
teris 'destinati . 

§ VII. — De Baptismo monst rorum. 

Productio mulieris, quantum vis monstruosa, genera-
tila baptizanda est vel absolute, si formam habeat h u -
mauam, v. g. caput et pectus; vel conditionate, si indicia 
humanitat is sint tantum dubia, et tunc adhibetur for-
m a : Si tu es capax, ego te baptizo, etc. Si nulla appa-
reant vestigia humana , caute examinandum est an sub 
monstruosa hac forma fetus humanus non lateat, et 
quamdiu aliquod remanet dubium, Baptismus conferen-
dus est sub conditione : Si tu es homo, etc. 

Si constaret, quod incredibile est, productionem venire 
ex commercio mulieris cum bruto masculini sexus, bap-
tizanda non esset, quia ex semine Adam non descen-
deret ; secus, si ex congressu viri cum bestia generata 
fuisset. Sic Bonacina, plures alios citans, Tournely, S. Li-
gorius, etc. 

Dubium esse potest an monstrum formam humanam 
certo habens, sit unus homo, vel plures homines : si 
u n u m sit caput et pectus, licet quatuor brachia et qua-
tuor crura existant distincta, unicum est individuum 
completum, etideounicusconferendus est Baptismus more 
consueto : si vero duo sint capita et duo pectora, duos 
habentia tan tum pedes sibi communes, duo judicantur 
esse individua, seorsim baptizanda, nisi periculum mortis 
immineat ; tunc « poterit minister, » inqui t Rituale Rom. 
« singulorum capitibus aquam in fundens , omues simul 
» baptizare, dicendo : Ego vos, etc. » 



Si duo essent capita et unicum pectus, duplex confe-
rendus esset Baptismus, uuus super u n u m caput absolute, 
et alter super aliud caput, dicendo : Si tu es alius homo. 
Itera si un icum esset caput et duo pectora, primo bapti-
zandum foret caput cum intentione sacramentum confe-
rendi individuo cujus est caput ; deinde, infundendo 
aquam super ut rumque pectus, cum intentione bapti-
zandi individuimi non baptizatum, iu bypotbesi quod ad-
sit, dicendum esset : Si alius es homo capax, ego te, etc. 

§ Vil i . — De infantibus expositis öt aliis domi baptizatis. 

Constat, ex dictis, Baptismum sub conditione iteran-
dum esse quoties dubitatur an valide fuerit'collatus. Cade 
vel infans expositus babet scbedulam eum baptizatum 
esse attestantem, vel non ; si hujusmodi scbedulam non 
babeat, baptizandus est, ut patet : si autem talem babeat 
scbedulam, considerandum est an scriptura sit alicujus 
sacerdotis bene noti, vel non : in priori casu, Baptismus 
babendus est ut certus ; in posteriori vero, i terandus est 
sub conditione. Ilcec decisio seguitar ex dictis, et proba-
torie non indiget. 

Quando infans domi baptizatus in ecclesia prssenta tnr 
ad Baptismum, quaarendum est quomodo fuer i t baptiza-
tus. Si, omnibus seduto perpensis, aliquod remaneat 
dubium circa Validitäten! Baptismi ejus, iterimi bapti-
zandus est sub conditione. 

Temere vero i teral i non debet Baptismus certo colla-
tus etiam a laico vel a muliere, ob solum apprebensum 
prioris Baptismi v i t ium, nullaque pramiissa veritatis 
indagatione : ita fere omnes; et Benedict. XIV ¡estimai 
sic agentes irregularitatem contra rebaptizantes statu-
tam incurrere, idque mult is rat ionibus et auctoritatibus 
probat, Inst. 84, et de Synodo diceces., 1. 7. n . 3, citans 
decisionem Congregationis concilii Trid., diei 27 mar-
tii 1683. Similiter Catecb. concil. Trid., loquensde iis qui 
temere rebaptizant, ait, ubi de effectibus Baptismi : 
« Quod quidem sine sacrilegio facere non possunt, et 
» eam macularci suscipiunt quam divinarum rerum 

» scriptores irregularitatem vocant. » Ergo Baptismum 
sub conditione iterare non licet, nisi, veritate explorata, 
de valore ejus rationabile dubium existât . 

Sed petere soient tbeologi an Baptismus ab obstetri-
cibus aut laicis datus baberi debeat u tdub ius et genera -
tini iterandus sit. Affirmât Sylvius, t . iv , citans Pastorale 
Mecbiiniense, synodum Iprensem, etc. C¡eteri vero ne-
gant, contenduntque veritatem exquirendam esse. 

Plures tbeologi et synodi diœcesanœ statuunt plenam 
fidem non adbibendam esse solius obstetricis vel chi-
rurgi testimonio, nisi comprobetur assertione aliorum 
qui Baptismo présentes fuerint . 

In Synodo nostra diœcesanaanni 1851 habetur : « Pa-
» rochi non omittant docere fìdeles ac pueros quos cate-
» chizant, necessitatem et moduni baptizandi infantum 
» periclitantem, ut , casu adveniente, omnes sciant bap-
» tizare et sine cunctatione baptizent corani duobus tes -
» tibus, si fieri potest, qui de modo quo Baptismus fuerit 
» collatus, testimonium reddent. » Tit. m , cap. 2. 

Parochi igitur m onere debent obstetrices et chirurgos 
i° ut extra necessitatem non baptizent ; 2° ut in necessi-
tate bâptizautes, advocent testes, si possibile sit, qui fac-
tum inspiciant ; 3° ut, si infans supervivat, testes eum 
comitentur ad ecclesiam, et a sacerdote baptizaturo se-
parat im interrogati, simpliciter référant, quid viderint . 

Generatim baptizandi sunt sub conditione infantes 
domi baptizali : 1° si testes sibi non concordent, quando 
adsunt; 2° si deponere nolint; 3« si persona q u a bap-
tizavit venire recuset, aut si in declaralione sua hœsitet. 
Si, e contra, sit proba, religiosa, sana, de modo rile bap-
tizandi bene instructa, et lucide testificetur se infantem 
quem présentât modo prascripto baptizasse coram tes-
tibus qui absunt , nec statini accersiri possunt, licet post-
ea interrogali valeant, t unc , cum nulla est ratio de 
valore hujus Baptismi dubitandi, supplendo sunt caare-
mom®, et deinde, interrogatis testibus, si rationabile 
exsurgeret dubium, Baptismus i terum sub conditione 
conferretur absque cœremoniis. 



Attendenda tamen est doctrina Benedirti XIV, de 
Synod. diœces. 1. 7 , c. 6 , n . 4, ubi expresse h a c legun-
tur : a. Verum quanquam ex plur ium attestatione major 
» profecte baur ia tu r rei gesta certitudo, attameu sacri 
» canones sufficieuter probatam babent collationem Bap-
» tismatis per u n u m testem, precipue si îs testificetur 
» de facto proprio, hoc est, si affirmet i l lud a se fuisse 
» légitimé administratum, nec quidquam in contrarium 
» concurrat quod illius testimonio fidem detrahat ; ut i di-
» se r tedecern i tur incan . l lO et 112 de Consecrat. ,dist,4, 
» et cap. Nuper, de Testibus, ubi interprétés onines. » 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE RAPTISMO ADULTO RUM. 

Non est dubium quin adulti subditi sint Baptismo et 
ad illuni, recte dispositi, admitti debeant, cum îllos di-
recte respiciant verba Christi E un tes, docele omnes gentes, 
baptizantes eos. 

Certuni est neminem invi tum baptizandum esse, nec 
valide baptizari posse : id sequitur ex dictis in Tractatu 
de Sacramentis in genere, p . 468, et expresse declarat 
Innocentius III, in Decretai. 1. 3, t i t . 42, cap. 3, dicens : 
« Ille vero qui n u n q u a m consentit, sed penitus contradi-
» cit, nec rem nec characterem suscipit sacramenti (Bap-
» lismi). » Secus, siqùis exme tu ad suscipiendum Baptis-
m u m sese determinaret : veram enim haberet intentio-
nem sacramentumsuscipiendi. Unde qui ex ju s sue t minis 
Baptismum petierunt, valide baptizati sunt quamvis b a c 
via sit injusta , odiosa, a ratione et religione reprobata. 

Sola igitur q u a hic moveri possunt difficili tates spec-
tant 1° dispositiones i n adultis requisitas ad Baptismum, 
2° catechumenatum, et 3° bareticos ad Ecclesiam catho-
licam redeuntes : de quibus brevissime acturi sumus. 

§ I. r De dispositionibus requisitis in adultis ad Bap t i smum. 

Ad validitatem Baplismi et cbaracteris impressionem 
solus requir i tur suscipientis consensus : verum, u t j u s -

tificatio vi sacramenti suscipiatur, tides et contritio ne-
cessaria sunt illi. 

1° Fides. Id quippe patet 1° ex verbis Christi, Marc, i v i , 
16 : Qui crediderit, et baptizatus fuerit, salvus erit; 
2° ex facto eunuchi qui Baptismum petiit a Phil ippo, 
Act. vili, 36, dicens : Ecce aqua, quid prohibet me bap-
tizari? Dixit autem Philippus : Si credis ex toto corde, 
licet; 3° ex verbis B. Pauli , Hebr. xi, 6 : Sine fide im-
possibile est piacere Deo. Qualis autem h a c esse debeat 
tides u t sufficiat, dicitur in Tractatu de Fide. 

2° Contrilio. Probatur enim in Tractatu de Pceni/entia 
contritionem in genere necessariam esse ju re divino et 
natural i ad justificationem : cum autem jugtifìcatio per 
Baptismum, sicut per Pcenitentiam, obtineri debeat, se-
quitur eamdem requir i contritionem, videlicet saltern 
contritionem impsrfectam cum aliquo Dei amore, s i v 
spei, sive benevolentia. Unde B. Petrus, Act. l i , 38, ad 
Judaos petentes quidfacere deberent : Pcenitentiam agi'e, 
inquit , et baptizetur unusquisque vestrum. 

Sicut ergo peccatores p raparand i et probandi sunt an-
tequam absolvantur, sic et adulti pr iusquam baptizentur : 
non tamen pracepto confessionis as t r inguntur , quamvis 
conscientiam suam utilissime aperirent, ut tutius dirigi 
et convenientius praparar i possent. 

Quceritur an amentes et furiosi baptizari possint. 
fì. Perpetuo amentes habendi sunt ut parvuli et iisden i 

regulissubjiciunturquoad Baptismum.Qui vero rationis 
usuili habuerunt , et postea i n ament iam vel in phrene -
sim lapsi sunt, vel, dum ralione utebantur , desideriuói 
suscipiendi Baptismum manifestaverunt, vel non : in 
priori casu baptizandi sunt , quia p rasumi tu r desiderium 
Baptismi in eis perseverare, ant saltern contrarium non 
constat, et hoc sufficit ut sacramentum periculo nul l i ta-
tis non exponatur : in posteriori casu baptizari non pos -
sunt, defectu intentionis omnino requisi ta . ^ 

§11. — De catechumenatu. 

Catechumeni, sic dicti a verbo graco, XC^/I'CM, idem 



significante ac viva voce p r ima elementa doeere, ii intel-
l igebantur homines qui a catechistis erudiebantur et art 
Baptismum pr®parabantur.Triplicis gradus ohm distm-
guebantur, u t c o m m u n i u s docent auctores e tpr®ser t im 
P. Marlene, de antiqnis Ecclesia- Ritibus, t . t, scilicet, 
audientes, electi et competentes. 

Andientet ii dicebantur qui, Baptismum suscipere de-
s i d e r a n t e s , admittebantur ad catechismum ut elementa 
fidei discerent : ipsis permit tebatur audire verbum Dei 
i n ecclesia et caremoni is Miss® usque ad Offertorium 
assistere; tunc dicente diacono : Cateehumeni, divedile, 
egrediebantur : et ideo pars ista Miss® vocata est Missa 
Catechumenorum. 

Electi vocabantur illi qui , ¿bsoluto catechumenatus 
tempore, per scrulinia repert i erant digm ut ad gratiam 
Baptismi admitterentur : h®c scrutinia mcipere solehant 
seen n da Quadragesim® hebdomada, et pr®cipuum habe-
batur Rom® feria quarta Majoris hebdomad®. 

Competentes ii erant qu i sufficienter docti, probati et 
capaces reperti, petebant et rogabant u t sacramentimi 
regenerat ions sibi conferretur . Solemniter baptizari 
sofebant in vigilia Pascli® aut Pentecostes. 

Alii audientes, genufleetentes et competentes numeran t , 
alii solum audientes et competentes, u t videre est apud 
Drouin, Ferraris, Billuart, Fleury, etc. 

Tempus catechumenatus varium fuit et a prudentia 
episcoporum pendebat : p r imum statimeonferebatur Bap-
t ismus iis qui sufficienter instructi erant et credebant, 
u t constat esemplo Cornelii, eunuchi regin® Candacis, 
t r i u m et. quinque mi l l ium una et altera die ab Apostolis 
baptizatorum : postea diversa statuta sunt tempora, v. g., 
octo vel sex menses, et communius quadraginta dies. 

Ritus autem inst i tuendi catechumenos apud veteres 
situs erat pr®sertim in signo crucis, impositione m a n u u m 
cum oratione, exorcismis, insufflai ione in faciem, tacti-
bus sp i t i in nares et aures, olei sancti unctione in pec-
tore et scapulis, etc. Nunc c®remonia catechumenatus fit 
immediate ante Baptismum. 

Qui munus apostolicum apud infideles bnpleturi sunt 
regulis pro bis regionibus pr®scriptis stare debebunt, et 
cavere ne nimia facilitate indignos vel incapaces admit-
tant ad Baptismum. 

§ HI. — De hiereticis ad Rcclesiam redeunt ibus . 

De fide est Baptismum ab haereticis collatum non ideo 
esse nu l lum : non licet ergo iterare hoc sacramentum, 
pr®cise quia ab h®reticis fui t administratum. Unde sacra 
Congregatio concilii interrogata, an et in quibus casibus 
hceretici debeant sub conditione rebaptizari, si ad fidem 
catìiolicam convertantur, respondit, die 27 mart i i 1682, 
non esse rebaptizandos, nisi dubium adsit probabile in-
validitatis Baptismi. 

Itaque qui authenticis documentis ostendunt se bapti-
zatos fuisse apud h®reticos vel schismaticos essentialem 
baptizandi r i tum retinentes, v. g., apud Graecos, aut i n 
secta vulgo dieta la petite Eglise, non i te rum baptizandi 
sunt . Si, e contra, veniant e secta in qua aliquid essen -
tiale quandoque omitt i tur, requirendns est modus quo 
Baptismus fuer i t administratus : si, exquisitione facta, 
dubium adhuc remaneat, aut si exquisitio propter aliquod 
impedimentum sit impossibilis, i terandns est sub con-
ditione Baptismus. 

Juxta Sylvium, Tournely, Bened. XIV, de Synodo dice-
ces., 1. 7, cap. 6, n . 7 et 8 ; S. Ligorium, 1. 6, n . 137; 
Dens, etc., Baptismus ab Anglis, Lutheranis et Calvinis-
tis col la tus , u t dubius merito h a b e t u r , nisi de ri tu 
adhibito certo constet, ac consequenter sub conditione 
iterandus est , quia , cum illi h®retici Baptismi necessita-
tem pro filiis fidelium non admittant , minus solbcite 
curant omnia essentialia observari, v. g. , aquam rosaeeam 
honoris causa adhibent, unus infundi t aquam et alter 
pronuntiat verba, vestes et non carnem t ingunt , etc. 

Cum autem posterior Baptismus certus esse non possit, 
dubium est an remittat peccata post priorem Baptismum 
commissa : ea igitur h®reticus ad gremium Ecclesi® re-



dul i s confiteri tenetur et ab eis absolvi debet, sive ante, 
sive post iterationem Baptismi. 

CAPUT SEPTIMUM. 
D E C / E R E M O N I I S B A P T I S M I . 

Ad c®remonias Baptismi referuntur patrinus, matr ina 
et nomina baptizandis imponenda. Dicemus igitur 1" de 
patrinis et mat r in is ,2° de nominibus imponendis, 3° de 
cffitemoniis proprie dictis, et ¥ de Baptismi registro. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE PATRINIS ET MATRINIS IN BAPTISMO. 

Patrini dicti sunt, apud veteres susceptores. sponsores, 
fidejussors, levantes, etc. Eorum antiquitas, necesSitas, 
qua'iitas, obligationesetnumerus brevi ter expendi debent. 

1° Antiquitas. Mos adbibendi patrinos est antiquissi-
mus in Ecclesia; ill ius enim mentionem faciunt Tertul-
l i a n o de Baptismo, cap- IS, S. Aug. variis in locis, etc., 
et semper f a i t in usu. Rationem h u j u s institutionis, q u a 
a Cbristo vel ab Apostolis facta es t , explicat S. Tb. , 
3 par t . , q. 67, art. 7 : « Spi r i tua ls regeueratio, qu® fit 
» per Baptismum, in quit, assimilatur quodam modo ge-

« neratioui carnali in generatione autem carnali par-
» villus nuper natus indiget nutrice et pedagogo; unde 
» et in spirituali generatione Baptismi requir i tur ali-
» quis qui fungatur vice nulricis et p®dagogi, infor-
» mando et instruendo eum quasi novitium in fide. » 

2° Necessita*. In B a p t i s m privato non adbibetur pa-
trinus, nee matr ina; in solemni autem necesse est ad-
bibere patr lnum et mat r inam, ex usu , vel u n u m , sive 
v i rum sive muliercm, u t aiunt conc. Trid. , sess. 24, 
cap. f de Reform. Matrim., et Rituale Rom. Solemniter 
baptizare sine patrino et matr ina, aut saltern sine uno, 
peccatimi esset mortale. Ita S. Ligorius, 1. G, n . 169, et 

plures apud ipsum, qui etiam volunt gravis peccati 
r e u m esse parocbum qui ad Baptismum admittit patri-
num non designatum, quia ex conc. Trid. parentuin est 
eum designare. 

Monet Dens, t . v , potius baptizandum esse solemniter 
sine patrino, quam cum hceretico, quia ex duobus malis 
minus est eligendum. Banc teneri posse regulam doce-
mus non solum ubi agitar de h®retico, sed de alio certe 
excludendo, ut apostata, scandaloso, etc. 

Concil. Rbedonense anni 1849 sic statuii , decre-
to XIIl : « Patr inus et mat r ina simul, u t mos est recep-
» tus apud nos, adhibeantur , i ta tamen u t , in casibus 
» difficilioribus, parocbis a l terut rum tan tum admittere 
» liceat. Si accidat ut u n u s tan tum adbibeatur , j am ad 
» sacram communionem accesserit, etc. » 

3° Ad officium patrini vel m a t t i n a admitti non debent 
1« pater et mater baptizandi, 2° infideles, 3° babelici , 
4° publice excommunicati vel interdicti, 5° apostata a 
fide, a religione vel ab Ordine sacro, 6" publice crimino-
si, si infamia eorum nulla tergiversation® gelati possit, 
ut concubinarii secum viventes et liberos suos agnoscen-
tes, conjuges civiliter t an tum unit i , etc. Cavendum est 
ne, 'ob solum rumorem scandali vel impietatis, aliquis 
repellatur, quia exigere posset ut allegatio j u ridice pro-
baretur, et inde mul ta incommoda. 7° Ritualia inter 
excludendos reponunt eos qui redimenta fidei ignorant, 
qui ad sacram synaxim non accedunt, saltern in Pas-
ebate, etc. Recentiores episcopi s ta tuerunt eos adnntti 
posse qui aliqua saltern fidei catholic® exhibent signa, 
v. g. , identidem Miss® sacrificio assistunt, etiamsi Sym-
bolum fidei recitare non possent aut nollent. Sane paro-
chi hortar i debent. parentes, quantum prudentia simt, u t 
digniores exhibeant personas; verum, in necessitate, 
minus malum eligendum est. Vid. conc. Rhed. citatum. 

Excludendi sunt insuper 1®.insani et infantes rationis 
usum non habemtes; 2° impuberes, ex Rituali Romano: 
a t tamen si u n u s sii pubes, sufficit, ex consuetudine, al-
t e ram usum rationis habere ; 3° religiosi et sanctimo-



dul is confiteri tenetur et ab eis absolvi debet, sive ante, 
sive post iterationem Baptismi. 

CAPUT SEPTIMUM. 
D E C / E R E M O N I I S B A P T I S M I . 

Ad caremonias Baptismi referuntur patrinus, matrina 
et nomina baptizandis imponenda. Dicemus igitur 1" de 
patrinis et matr inis ,2° de nominibus imponendis, de 
caremoniis proprie dictis, et ¥ de Baptismi registro. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE PATRINIS ET MATRINIS IN BAPTISMO. 

Patrini dicti sunt, apud veteres susceptores, sponsores, 
fidejussors, levantes, etc. Eorum antiquitas, necesSitas, 
qua'iitas, obligationesetnumerus brevi ter expendidebent. 

1° Antiquitas. Mos adbibendi patrinos est antiquissi-
mus in Ecclesia; illius enim mentionem faciunt Tertul-
lianus de Baptismo, cap- 48, S. Aug. variis in locis, etc., 
et semper f a i t in usu. Rationem hu ju s institutionis, q u e 
a Cbristo vel ab Apostolis facta es t , explicat S. Tb. , 
3 part . , q. 67, art. 7 : « Spiritualis regeneratio, q u a fit 
» per Baptismum, in quit, assimilatur quodam modo ge-
« nerationi carnali in generations autem carnali pà r -
» villus nuper natus indiget nutrice et pedagogo; unde 
» et in spirituali g e n e r a t i v e Baptismi requir i tur ali-
» quis qui fungatur vice nuiricis et paedagogi, infor-
» mando et instruendo eum quasi novitium in fide. » 

2° Necessita*. In Bapt iseo privato non adbibetur pa-
trinus, nee matrina; in solemni autem necesse est ad-
bibere patr lnum et matr inam, ex usu, vel u n u m , sive 
virum sive mubercm, u t aiunt conc. Trid., sess. 24, 
cap. 2 de Reform. Matrim., et Rituale Rom. Solemniter 
baptizare sine patrino et matrina, aut saltern sine uno, 
peccatum esset mortale. Ita S. Ligorius, 1. G, n . 169, et 

plures apud ipsum, qui etiam volunt gravis peccati 
r eum esse paroebum qui ad Baptismum admittit patri-
num non designatum, quia ex conc. Trid. parentum est 
eum designare. 

Monet Dens, t . v , potius baptizandum esse solemniter 
sine patrino, quam cum hceretico, quia ex duobus malis 
minus est eligenditip. Banc teneri posse regulam doce-
mus non solum ubi agitur de haretico, sed de alio certe 
excludendo, ut apostata, scandaloso, etc. 

Concil. Rbedonense anni 1849 sic statuii, decre-
to XIII : « Patrinus et matr ina simul, u t mos est recep-
ii tus apud nos, adhibeantur , i ta tarnen ut , in casibus 
» difficilioribus, parocbis al terutrum tan tum admittere 
» liceat. Si accidat ut unus tantum adbibeatur, jam ad 
» sacram communionem accesserit, etc. » 

3° Ad officium patrini vel ma t r i na admitti non debent 
1« pater et mater baptizandi, 2° inüdeles, 3° hare l ic i , 

publice excommunicati vel interdicti, 5° apostata a 
fide, a religione vel ab Ordine sacro, 6" publice erimino-
si, si infamia eorum nulla tergiversatione gelati possit, 
ut concubinarii secum viventes et liberos suos agnoscen-
tes, conjuges civiliter t an tum unit i , etc. Cavendum est 
ne, 'ob solum minorem scandali vel impietatis, aliquis 
repellatur, quia exigere posset u t allegati? j u ridice pro-
baretur, et inde multa incommoda. 7° Ritualia mter 
excludendos reponunt eos qui redimenta fidei ignorant, 
qui ad sacram synaxim non accedimi, saltern in Pas-
ebate, etc. Recentiores episcopi statuerunt eos adnntti 
posse qui aliqua saltern fidei catholic® exhibent Signa, 
v. g., identidem Miss® sacrificio assistimi, etiamsi Sym-
bolum fidei recitare non possent aut nollent. Sane paro-
chi bor ia t i debent parentes, quantum prudentia simt, u t 
diguiores exhibeant personas; verum, in necessitate, 
minus malum ebgendum est. Vid. conc. Rhed. citatum. 

Excludendi sunt insuper 1°.insani et infantes rationis 
usum non habentes ; 2° impuberes, ex Rituali Romano: 
attamen si unus sii pubes, sufficit, ex consuetudine, al-
te ram usum rationis habere ; 3° religiosi et sanctimo-



niales Decret. 3 part . deConsecrat., dist. 4 , <&n. 103 : 
eo canone cleric! saculares non excluduntur q u a m m 
eadem fere pro ipsis ac pro religiosis esse 
clnsionis ratio. Unde non raro videmus sacerdotes mu-
m-re patrini fungentes et infantem simul baptizantes 
Duo conjuges patrinus et matrina ejusdem mfantis non 
sui esse possunt. S. Ligonus, 1.5, n. 157 

4° Patrini et matrin® gravem contrahunt obligatio-
nem curandi u t baptizatus in fide et vita Christiana recte 
instruatur et educetur; ad hoc enim tenentur non tan-
turn ex charitate et pielate, i n q u i t Dens f et"™ ex 

justitia et quasi contractu fidejussionts, defectu tamen 
parentum, et quantum moraliter possunt. Contrahunt 
praterea cognationem spiritualem, non inter se sed 
cum baptizato et parentibus e j u s : de ea m Tractatu de 
Matrimonio et in Supplemento dicendi est locus 

5° Numerus. Cone. Tr id . , capite citato, « statuit ut 
D unus tantum, sive vir sive mulier, juxta sacrorum 
» canonum instituta, vel ad summum unus et una bap-
>, tizatum de Baptismo suscipiant. » Graviter igitur pec-
caret sacerdos baptizans, qui plures quam duos admitte-
r e t : omnes tamen cognationem spiritualem mduerent . 

Est sententia communis. 
Officium patrini aut matrin® per procuratorem exer-

ceri potest, et tunc non procurator, sed solus principalis 
cuius vices gerit, obligationem et cognationem spiritualem 
ontrahit, modo ante Baptismum positive consensent, 

procuratorem designaverit aut licentiam eum to-
gnandi aUcui deder i t : sola ratihabitip facti non suffi-

ou i officio patrini et matrin® i n supplendis c®remo-
niis fungnntur , cognationem spiritualem non contra-
hun t , quia sacramentum non confertur; non tamen 
omittendi sunt, alioqum c®remoniarum umtas non ser-
varetur. Probabilius ad olliciuin instruendi baptizatum 
tenentur, siquidem pro illo respondent, et sponsores se 
constituunt. . . 

In fine Baptismi monendi sunt p a t n m et matrin®, 

lo de obligatione qua detinentur invigilahdiin bap t iz^ i 
educationem, 2° de cognatione spirituali quam contraxc 
runt , et 3° de pracepto ne infans, ob periculum suffo-
cationis, cum matre, nutrice vel alia persona in eodem 
lecto decumbendus collocetur. Non tamen culpa, saltern 
gravis, accusandaest mulier qua infantem implacabilem 
quandoque, cum omni sollicitudine cu jus est capax, in 
lectum suum reponit. Ita Tournely, S. Ligorius et com-
muniter theologi. 

ARTICULUS SECUNDUS. 

DE NOMNIBUS BAPTIZANDO IMPONENDIS. 

Nulla exislit lex ecclesiastica prascribens nomen 
sancti vel sancta imponi in Baptismo; est pius usus a 
quo juvat non recedere. De hoc S. Pius V et Paulus V 
monenl, nihil vero pracipiunt. Sic enim se habet Rituale 
Paul iY : « Et quoniam iis qui bapt izantur , tanquam 
» Dei filiis in Christo regenerandis et in ejus militiam 
» ascribendis, nomen imponitur, curet (sacerdos) ne ob-
» scena, fabulosa, aut ridicula, vel inamum deorum, 
» vel impiorum, ethnicorum hominum nomina ìmpo-
» nantur ; sed potius, quatenus fieri potest, sanctorum 
» quorum exemplis fideles ad pie vivendum excitentur 
» et patrociniis protegantur. » 

Torqueri igitur non debent sacerdotes quia sibi propo-
nuntur nomina ignota, et nesciunt an sanctorum smt, 
vel non : suadeant patriniset matrinis ut noimna sanc-
torum certe notorum, et unicum, quantum fieri potest, 
imponant ; et tamen alia, nihil indecens aut mcongruens 
s i g n i f i c a n t , non respuant obstinate. 

Convenientius imponuntur nomina sanctorum rsoyi 
Testamenti; sed nomina personarum notabilium Yetens 
Testamenti, ut Abraham, Isaac, Jacob, David, Tobia, 
Susanna, etc., sine scrupulis admitti possunt. 

Similiter, quamvis magis decere videatur u t nomrna 
sanctorum imponantur masculis, et nomina sanctarum 



leminis, non raro tamen nomina sanctarum dantur ma-
.ribus, et frequentius nomina sanctorum lemmi*. 

Ut anxietates et e r ro resc i r a nomina sanctorum et 
sanctarumeorumque terminationem latmam viten m , 
utile est habere editionem Rituahs, ad cujus calcem 
existit catalogué in utraque lingua, gallica et latina, vei 
JJartyrologbmi Romanumin linguam nos tram verdura, 
-1 v. in4° vel in-f°. 

ÀRTICULUS TERTIUS. 

LIE C M E M O N I I S BAPTISM1. 

Omnes i l le ceremonie in Rituali describuntur, et 
unusquisque eas ediscere et in omni Baptismo solemm 
sequi tenetur sub peccato mortali aut saltern veniali, 
jux taea quae in Tractatu de Sacramente in genere dixi-
mus, p. et 478. 

Alice Baptismum precedunt , alice eum comitantur, ei 
alice subsequuntur. . . 

Precedentes e® sunt q u e ante iutroitum lontis baptis-
malis iiunt : sunt 1° solemnis aquf baptismalis bene-
dictio, qua fit in pervigibis Pasche et Pentecostes eo 
quod ordinarie Baptismus solemnis his tantum diebus 
conferebatur; 2u impositio nominis; 3° signum crucis 
in fronte et in pectore, u t discat baptizatus nunquam de 
fide erubescendumesse; exorcismus cimi trina insul-
flatione in faciem baptizandi, ad expellendum demo-
n e m ; 5° impositio manus super caput baptizandi, ad 
significandum eum demoni arreptum tanquam victi-
mam viventem, soli Deo consecrandum esse; 6° intro-
missio sabs benedirti in os i l l ius , ut exprimatur eum 
juxta sapienti® régulas loqui debere ; 7° Imitio salive 
in aures ejusdem, u tpa tean t celesti doctrine, et in na-
res, ut baptizatus odorem vi te e t e r n e percipiat. 

Deinde baptizandus in ecclesiam introducitur et ad 
fontes baptismales, patrino et matrina Symbolum Mei 
recitantibus, duritur. 

nuntiationes Sa lane , operibus etpompis e jus ; 2° limtio 
olei catechumenorum in pectore el inter scapulas, ad 
sancte cogitandum et jugum Christi fortiler portandum ; 
30 interrogate etprofessiofidei; baptizandus e m m m t e r -
ro-atur circa fidem, el per fidejussors suos respcmdet, 
Credo etc.- petitio Baptismi; sacerdos quippe dicit : 
Vis bàptizari? et sponsored nomine baptizandi respon-
dent : Volo. Tunc sacramenti.™ confertur. 

Ceremonie q u e sequuntur Baptismum, sunt : l°unc-
tio sancii chrismatis in vertice baptizati, u t mtelligat se 
jam Christo capiti tanquam membrum esse conjnnctum. 
Notandum semper u tendum esse oleo et clirismate anno 
currenti, feria quinta in C e n a Domini ab episcopo be-
nedictis, et qui veteribus uteretur, seclusa necessitate, 
graviter peccaret. 2» Impositio linteoli, loco an t ique g -
tis alb®, ad exprimendam mentis innocent.am. 3° Ira-
ditio cerei accensi,quo denotatur Charitas in anima tunc 
existens. , . ,, • 

His ritibus olim addebantur 1° osculum pacis, ad s g-
nificandam optimam inter baptizatum et ceteros fideles 
fraternitatem; 2> lactis etmell is delibano, cujus memi-
nit Tertull., lib. de Corona, cap. 3 : ea designabatur 
" C h r i s t o mfantia, q u a m sic exhibet B Petrus, 
I Eoist 11, 2 : Sicut modo geniti infantes, rationabile, 
sinedolo, lac concupiscile, ut in eo crescatis in salvtem. 

Ouedam speciales pr®scribuntur ce remonie pro Bap-
tismo adultorum : sedulo ediscende et observance sunt 

Ouceritur. 1° an ce remonie supplend® smt 11s, sive 
parvulis, sive adultis, qui privatim baptizati sunt 

I t Communiter docetur ceremomas sub g r a n aut ad 
minus sub levi peccato s u p p l e n d a s esse infantibus ca 
tliolicorum, ex licentia episcopi, ve ex^necessitai ut 
alia ex causa, privatim baptizatis : ita S. Tb. , S. Ligo-
PIUS 6TC • • 

. Q u o d t a m e n n o n e s t m o r i s i n h e r e b c i s c o ^ s in-
» quit Layman, cap. 8, n . 10, ne plebs putet nos eorum 
» Baptismum improbare. « Unde supplemus ceremomas 



in fan t ibus apud hœreticos recto baptizatis, si parentes 
postulent , et adultis si desiderent. Consulendus estepi-
scopus pro adul t is , non pro in fan t ibus , qui alterius non 
sun t conditionis quam infantes ab aliis personis bapti-
zati. 

Si Baptismus solemniter adminis t ra tus mil l i ter fuerit 
collatus, a u t si, cœremoniis solemniter suppletis , depre-
henda tu r Bapt ismum fuisse n u l l u m , communius ' dicuut 
tbeologi sacramentum sine cœremoniis i t e r andum esse-
ratio eorum est, quod i n sacramentis cbaracterem im-
p n m e n t i b u s non sit « al iquid i t e randum, sed caute sup-
» p l e n d u m id quod incaute fue r i t prœtermissum ; » De-
cretal . l ib. 1, t i t . 16, cap. 1. Alii vero mu l t i docent 
cœremomas c u m sacramento i terandas esse, nis i aliqua 
ratio scandali au t infami® baptizantis au t baptizati al iud 
suadeat , quia cœremoni® pro bonore sacrament i ins t i -
t u t e sunt : ergo, extra necessitatem, sacramentum ab 
l ibs separar! non debet, et a l iunde principale t r ah i t ac-
cessonum. Posterior hœc sententia u t tut ior sequenda 
est in p rax i . 

Quœritur 2° u t r u m in Baptismo ve rum emit ta tur Vo-
t u m vivendi secundum leges Christianas. 

R. Non emi t t i tu r vo tum proprie d ic tum, sed l a tum, et 
mero proposito recte vivendi œquivalens : unde qui vota 
et promissiones Baptismi rénovant , n ih i l al iud faciunt 
q u a m voluntatem jux ta legem chr is t ianam vivendi i te-
ra re . Sed base obligatio ex ipsamet Baptismi suseeptione 
or i tur , ac p romde baptizatos in infan t ia solemniter vel 
sine cieremonus tenet obstrictos, sicut baptizatos in adul-
t a ¡state. 

Peccata igi tur bapt izatorum graviora sun t , ce ter is pa-
ribus, et specialem haben t mal i t i am, ra t ione ipsius sa-
crament i : h s c t a m e n circumstantia non deelaranda est, 
qu ia sufficienter mtel l ig i tur . 

AHTICULUS QUARTUS. 

DE REGISTRO BAPTISMALI. 

Rituale Romanum aliaque Ritual ia prœcipiunt u t no-
m i n a baptizati , ejus pa r en tum ac susceptorum, in l ibro 
parochial i , vulgo dicto registre, dil igenter inscr ibantur , 
an tequam assistentes discedant, u t qui scribere n o r u n t 
ch i rographum apponant . Hcec inscriptio necessaria est 
\ 0 u t perpetuo constet Bapt ismum rite fuisse collatum ; 
2" u t cognatio spir i tual is certo detegi possit. Graviter igi-
tu r culpandus es tparochus qui ex incur ia acta Bäptismi 
et Matrimonii exarare omitt i t , et exemplar completum 
ad archiva episcopalia singulis annis t ransmit iere n e -
gligi!. 

Caute procedere debet , in confìciendis h u j u s m o d i ac-
tis, quando baptizandi sibi exh iben tu r fìlli na tura les , 
vel adul ter ini , vel ex mat r imonio civiliter t a n t u m con-
tracto na4¿ : in pr imo casu, dicat ex patre incognito, nisi 
vir aliquis praesens coram test ibus agnoscat se parvuli 
esse pa t rem et nomen suum i n registro subscribat, si 
possi t ; nec m a t r e m nominet , n i s i publice noscatur, vel 
duo saltern testes a f f i rment earn ta lem agnoscere infaii-
tem u t s u u m . . 

In secundo casu, is solus agnoscendus est pater qui 
mul ier is est mar i tus , j u x t a vetus axioma in legibus nos-
t r is quoad substant iam inse r tum : lile est pater quem 
nuptiœ demonstrante 

In tertio casu, dici non potest bapt izatum ex legitimo 
matr imonio N. et N. n a t u m esse; nec t amen pruden te r 
diceretur e u m ex matr imonio illegitimo or tum esse : di-
cendum est ergo e u m n a t u m esse ex N. et N. civiliter 
conjugatis. 

FINIS TRACTATUS DE BAPTISMO. 



T R A C T i T U S 

DE CONFIRMATION. 

Illud sacramentum variis donatur nominibus, turn in 
Scriptura sacra, turn apud sanctos Pa t re s ; dicitur emra 
manuum impositio, chrisma, chrismatis unctio, chrisma 
salutis chrisma sanctum, signaculum spintuale, signacu-
7urn IJominicum, signaculum vita aterna, perfectio, et 
tandem usitato nomine apud Latinos Confirmatio, et 
apud Gracos Chrisma. D e M t u r : Sacrament urn nova 
Legis, quo boptizotis datur plenitudo Spiritus sancti, qd 
firmiier credendum et ad /idem intrepide confifendam. 

Hunc dividemus Traclatum in octo capita. Pr imp in 
e a t de exisienlia illius sacramenti; secundum, d e e j u s 
mater ia ; ter t ium, de ejus forma; quar tum, de ejus mi-
nistro :qu in tum, deejus effcctibus; sextum, de ejus n. -
cessitate; septimum, dee jus subjecto et subjscti dispo-
sitionibus, et octavum, de ejus c®remoiriis. 

CAPUT PRIMUM. 

D E E X I S T E N T I A S A C R A M E N T I C O N E l R M A T I O N I S . 

Ouidam arbitrati sunt Novatianos, etseriusValdenses, 
Wiclebstas ac Hussitas Confirmationis existentiam ne -
gasse • sed id non constat. Certum est autem Lutbera-
nos- Calvinistas onmesque alias Protestautium sectas, 
non vero Anglicanos, boc blaspbemando rejecisse sacra-
mentum. 

PROPOS1TIO. 

Confirmatio est sacramentum noia Legis. 

Prob. Illa certissime tenenda est propositio qu® est 
de fide, probatur Scriptura sacra, Patrum testimoniis et 
prescriptions : atqui talis est propositio nostra. 

10 Est de fide, ut. patet ex Decreto Eugenii IV ad Ar-
nienos, et ex conc. Trid. , sess. 7 , can. 1 ac speciabter 
de Confirmat., can. 1 : « Si quis d ixent Conürmationem 
» baptizatorum otiosam c®remoniam esse, et non potius 
» verum et. proprium sacramentum, aut olim nibil aliud 
» fuisse quam catecbesim quamdam, qua adolescenti® 
» proximi fidei su® rationem coram Ecclesia expone-

» ban t ; anathema sit. » Ergo 1°. 
2o Prob. Scriptura sacra. Act. Apost. v m , 17 . l une 

impon.bant manus super illos, et accipiebant Spmtum 
sanctum; et x.x, 5 et 6 : His auditis, baptizali sunt in no-
mine Domini Jesu, et cum imposaisset ilhs manus laidus, 
venit Spiritus sanctus super cos, et loquebantur Unguis 
et propietabant. Certe ilia verba de sola Conùrmatione 
intelligi possunt et sic de facto semper intellecta sunt : 
unde Confirmatio est proprie dictum sacramentum, si in 
iilis verbis reperiantur conditiones ad constituendum 
sacramentum nov® Legis requisii® : atqui in i lhs verln> 
reperiuntur,etc. ,videlicet P s i g n u m sensibi le ,manuum 
impositio ; 2 ' producilo grati®, siquidem Spiritus sanc-
t u s non datur nisi per grati® sanctificantis effusionem, 
3° institutio Christi, cum ille solusgratiam sanctificantem 
rifui externo annectere potuerit : ergo 2". 

30 Ex SS. Patribus. Tertul l . , l ib .de Resurrectione car-
nis, cap. S. sic ait : « Caro ablui tur , ut anima emaculc-
» t u r ; ungitur . ut anima consecretur; caro Signatur, u t 
» e t anima Spiritu i l luminetur ; caro corpore et san-
» guine Christi vesci tur ,u t et anima de Deo saginetur. 
Tria sacramenta, qu® simul conferebantur, Baptismus, 
Confirmatio et Euchar i s t i e evidenter hic e x p n m u n l u r . 

S. Cypr.,Epist. 37, agens de iis qui a Philippe diacono 
baptizali fuerant , ait : « Quia legitimism et ecclesws-
» ticum Baptismum consecuti fuerant , bapt izan eos 
» non oportebat, sed tantummodo quod deerat, id a Fc-
» tro et Joanne factum est, ut., oratione pro eis habita, et 
» manu imposita, iuvocaretur et iufunderetur super eos 
» Spiritus sanctus. » 

S. Aug., contra litteras Petiliani Donatisi®, 1. 2, c. u : 



« Et in hoc unguento sacraraentum Chrismatis vultis 
» interpretar i , quod quidem in genere visibihum signa-
» culorum sacrosanctum est, sicut ipse Baptismus. » 
Quid clarius desiderati potest? 

His testimoniis innumera alia, non minus clara, su-
peraddi possent. Ergo 3°. . . 

4°Prcescriptione. Ante Lutheranos et Calvmistas, om-
nes Ecclesie Occidentales Confirmationem inter sacra-
menta n o v e Legis annumerabant ,e t ipsinegare nequeunt : 
omnes Ecclesie Orientales, licet a se invicem divise , 
idem tunchabehan t e t n u n c h a b e n t sacramentum : unde 
ve l i l l a institutio ab ipso descendit Christo, vel decursu 
temporum fui t introducta : at posterius omnino répu-
gnât, ob multas ra t iones; 1° quia ecclesie et secte a se 
d iv ise banc communem non retinuissent fìdem, nisi 
omnes persuasum semper habuissent earn a Christo 
venire; 2° quia pastores in repellendis novitatibus pro-
fanis semper vigilantes fuerunt , u t perpetuis h is tor ié 
ecclesiastice monument is constat; 3° tabs innovatio fieri 
non potuisset- quin m u l t e reclamationes exstitissent : 
atqui hu jusmodi reclamatìonum nu l lum exhibetur ves-
t ig ium, sed, e coatra, unanimi secclesiarum, doctorum. 
summorum Pontif icum, conciüorum et Pa t rum, inveni-
t u r c o n s e n s i o . Dicendum est ergo cum divo Aug. : « Quod 
» universa tenet Ecclesia, nec conciliis ins t i tu tum, sed 
» semper re tentum est, non nisi auctoritate Apostolica 
» t radi tum rectissime creditur. » Ergo 4°, etc.; abun -
de, etG. Ergo. 

Solvuntur objectiones. 

Obj. 1°. Per manuumimposi t ionem, de qua fitmentio 
in Actibus Apostolorum, conferebantur gra t ie gratis 
d a t e , u t pa te tb i s verbis : Et loquebantur Unguis et pro-
phetabant; ergo male c o n c l u d i t i r i tum hie descriptum 
verum esse sacramentum. 

R. Dist. ant. Conferebantur gra t ie gratis d a t e , simul 
et g ra t ie gra tum facientes, conesecus, nego ant. Et -
enim sepe cum Spiritu sancto impert iebantur gratia 

gratis da t e , ut donum l inguarum, donum prophetie, etc., 
quod necessarium erat in his primis temporibus ad pro-
pagationem et confirmationem fidei. "Verum simul con-
ferebantur gra t ie gratum facientes; nam 1° Accipiebant 
Spiritum sanctum; venit Spiritus sanctus super eos : atqui 
h e c verba simpli titer non dicerentur de iis qui, ut Balaam, 
donum prophet ie tan tum haberent , vel aliud donum 
pure externum. 2° Eumdem accipiebant Spiritum sanc-
tum qui datus fuera t Apostolis, juxta b e e B. Petri verba, 
Act. xi, 15 : Cum autem ccepissem loqui, cecidit Spiritus 
sanctus super eos, sicut et in nos in initio : porro Apostob 
non tan tum dona externa seu [gratias gratis datas ac-
ceperant, sed Spiritum quo in abos viros mutat i fuerunt , 
ut Christum intrepide c o r a m principibus et in tormenti s 
confiterentur, ac proinde gratiam sanctificantem : ergo. 
Si autem dona externa nunc cum sancti Spiritus effu-
sione non conferantur, nihil infer r i potest : n am, u t 
ait S. Aug., Tract. 6 i n Epist. beati Joan., cap. iv , t . HI, 
2 part . , col. 868, h e c « signa erant tempori opportuna. 
» Numquid modo quibus imponitur manus u t accipiant 
» Spiritum sanctum, hoc spectatur u t linguis loquan-
» tur ? aut quando imposuimus m a n u m istis infantibus, 
» attendit unusquisque ves t rumut rum linguis loqueren-
» tu r , et cum videret eos linguis non loqui, ita perverso 
» corde aliquis vestrum fuit ut diceret : Non receperunt 
» isti Spiri tum sanctum, nam si accepissent, linguis lo-
» querentur quemadmodum tunc factum est ? » 

Obi 2°. Multi Patres Apostobs propmquiores, ut 
S. Ignatius, S. Justinus, Athenagoras, Theophilus, Ta-
t ianus, S. I r eneus , etc., de Confirmatione m h i l dicunt : 
ergo Confirmatio tunc non existebat. 

R 1». Negari posset antecedens, 1° quia theologi osten-
dunt saltern quosdam de Pa t r i bus in exemplum citatis 
sacramenti Confirmationis meminisse, u t videre est apud 
Witasse continuatorem, Drouin, etc. 2» Quia multa opera 
d ta torum Pat rum perierunt , alia ad nos mutilata perve-
nerunt : temere ergo asseritur eos nihil de Confirmatione 
dixisse. 



ß. 2?. Nego consequent, 1° quia dictorum Patrum Silen-
t ium testimonia a l iorçm positiva et constantem Eccle-
s ia praxi m labefactare non potest; 2° quia nonnulli ve-
teres Patres de Baptismo et E u c a r i s t i a nihil dixerunt, et 
tamen Protestantes h a c duo sacramenta admittunt. Ergo. 

last. Patres qui de Confirmation loquuntur , earn 
communius jungunt Baptismo : ergo arbitrati sunt earn 
Baptismi esse appendicem. 

B. Nego conseq. Nam 1° simul jungunt , saltern fre-
quenter, ' Eucharistiam : attamen nolunt adversarii Eu-
c h a r i s t i a m esse Baptismi appendicem : ergo nec dicere 
possunt , etc. Tria igitur h a c sacramenta simul a non-
nullis Patr ibus nominantur , quia olim simul conferri so-
lebant, e t quia Confirmatio perficiebat vitam spirituaìem 
per Baptismum collatam quam Eucbaristia augebat. 
2° Confirmatio non in ipso Baptismo, tanquam pars ejus, 
confermi' , sed tantum post Baptismum, et non semper 
nec stat im. 3° Sacerdos est minister Ordinarius Baptismi, 
non vero Confirmationis. Ergo. 

Obj. 3°. Theologi catholici varias movent quastiones 
circa mater iam, formam, minis t rum, tffectus et necessi-
tatemi Confirmationis, et sibi non consentiunt : ergo non 
constat esse sacramentum proprie dictum. 

B. Nego conseq. Nam 1° omnes admittunt eam esse sa-
cramentum : et sibi non dissentiunt nisi i n exphcanda 
ejus natura , i n assignandis ejus ministro, necessitate, 
effeclibus, etc. ; at dissensiones in explicanda rei natura, 
i n assignandis ejus catisis et effectibus, existentiam ejus 
nul la tenus labefactant, ut polet : ergo. 2° Ipsi Protestan-
tes i n varias abeunt sententias circa materiam, formam, 
min i s t rum, necessitatem et efiectus Baptismi et E u c a -
r i s t ia , et t amen h a c duo admit tunt sacramenta. Ergo. 

Quceritur quo tempore sacramentum Confirmationis 
fuer i t ins t i tu tum. 

B. Constat, ex dictis i n Tractatu de Sacramentis in ge-
nere, illud a Cbristo fuisse inst i tutum ; sed quo tempore, 
inceriuni est. OSldam dicunt inst i tutum fuisse cum Chris-
tus manus imposuit parvulis sibi oblatis, ut apud Matth. 

X i x 13 et seq. narra tur ; ahi in u l t ima coma, et alii 
probabilius in intervallo inter resurrectionem e ascen-
sionem, dum Christus cum Apostolis conversa to e , 
S d e regno Dei, A c t . 3 . Illud autem non insütmt 
Zeado, inquit S. Th . , 3 part-, q , 27, art . 1 ad 1 M 

promit tendo, siquidem plenitude Spiritus sanc i inon m a 
post ascensionem Christi in Apostolos descendit. 

CAPUT SECUNDUM. • 

DE M A T E R I A CONFIRMATIONIS . 

Triplex est potissimum Catholicorum sententia circa 
materiam hu jus sacramenti; alii enim eam constitnunt 
in sola manuum impositione, q u a fit ab episcopo versus 
confirmandos, antequam ad unctionem sacri chrismalis 
accedat, et dicunt chrismatis unctionem antiquissimum 
quidein esse r i tum ab Ecclesia prascr ip tum, sed ad es-
sentiam sacramenti non pertinentem. Fundantur verbis 
Scriptura et testimoniis Patrum de sola m a n u u m impo-
sitione locpieûtium. Ita, inter alios, P. Sirmond, Sainte-
Beuve et Lherminier. 

Alii, e contra, volunt materiam h u j u s sacramenti in 
sola sacri chrismatis unctione collocandam esse; ni tun-
tur Euchologiis ac praxi Gracorum aliorumque Orienta-
lium qui solam commémorant chrismationem. Plûtes ex 
iis arbitrautur chrismatis unctionem m a n u u m imposi-
t i on auctoritate Ecclesia substitutam fuisse. 

Aliqui credunt materiam hu jus sacramenti consistere 
tum in manuum impositione, t u m in chrismatione, ila 
ut unuquaque materia sit plena, siciit pañis et vimini in 
Eucharistia, et non majorem ut raque quam una produc a 
efeclum. In eo systemate, Ecclesia potest, ex circuii.-
stantiis, unam aut alteram aut utramque prescribes e 
adhiberi materiam, quemadmodum communionem sub 
una tantum vel sub utraque permittit specie. 

Alii vero communius docent totani Confirmationis 



materiam sitam esse in unctione sacri chrismatis et ma-
nus impositione qu® unctionem comitatur. Sic Bellar-
minus, Suarez, Sylvius, Layman, Gonet, Maldonat, 
P. Antoine, S. Ligorius, etc. 

PROPOSITI!). 

Materia Confirmationis eonsistit in impositione manuum 
et chrismatis unctione. 

Prob. 1° inipositionem m a n u u m necessariam esse ; in 
textibus enim a nobis superius citatis, sive ex Actibus 
Apostolorum, sive ex Tertul . et S. Cypr., h®c impositio 
exbibetur ut med ium quo Spiritus sanctus i n animam 
effunditur. Idem constat ex continua traditione, ex Pon-
tificali Romano et ex perpetua Ecclesie praxi. Ergo 1°. 

Prob. 2° cbrismatis unctionem non minus essentialem 
esse; earn enim u t talem exbibent 1° Patres, u t videre 
est in textibus Ter tu l . , S. Cypr. et S. Aug. ; 2° Pontifica-
lia Latinorum et Euchologia Gracorum ; 3° concil. Flo-
ren t . , i n Decreto ad Armenos, sequentibus verbis : « Cu-
» jus (Confirmationis) materia est chrisma confectum ex 
» oleo, quod ni torem significai conscienti®, et balsamo, 
» quod nitorem significai bon® fam®, per episcopum be-
» nedicto; » 4° conc. Trid. , sess. 7 , de Confirm., can. 2 : 
a Si quis dixerit injuriosos esse Spiritui sancto eos qui 
» sacro Confirmations cbrismati vir tutem abquam t r i -
» b u u n t ; ana thema sit. » Ergo 2°. 

Dices 1° : In Decreto ad Armenos assignatur cbrismatio 
u t materia Confirmationis, et non fit mentio impositionis 
m a n u u m ; imo dicitur : « Loco autem i lbus manus im-
» positionis (qu® in Actibus Apostolorum refertur) , datur 
» in Ecclesia Gonfirmatio. » Ergo. 

R. Nego conseq. Nam 1° manus impositio non exclu-
ditur ; imo in chrismatione necessario includitur , ut mox 
ostensuri s u m u s ; 2° per verba loco autem, etc., concilium 
id u n u m significare intendit , scilicet, r i t um qui tempore 
Apostolorum m a n u s impositio simpbciter dicebatur, nunc 
in Ecclesia Confirmationem appellali. Ergo. 

Dices 2° : Greci m a n u m non imponunt, et tamen sa-
cramentum Confirmationis babent. Ergo. 

R. Nego oni .Equidem Eucbologia Grecorum aliorum-
que Orientalium, licet Confirmationem inter sacramenta 
nove Legis reponant, nullam exprimunt manus imposi-
tionem a chrismatione distinctam, testibus Goar, Arcudio 
et Renaudot; sed non sequitur Grecos impositionem ab-
solute necessariam non habere ; inunctio enim ehrisma-
tis in fronte pollice facta, abquam manus impositionem 
necessario supponi!; at plerique theologi contendunt 
hanc impositionem sufficere, et ideo Grecos aliam seor-
sim faciendam non prascribere, quia h®c q u e in chris-
matione necessario includitur, est sufficiens. Ergo. 

Dices 3° : Apostoli chrismate non usi sunt in Confir-
matione, sed sola manus vel manuum impositione : ergo 
chrisma non est materia essentialis. 

R. Nego ant. Nam, ex traditione antiquissima, ex praxi 
et consensu omnium Ecclesiarum, chrisma est pars es-
sentialis sacramenti Confirmationis : at solus Christus 
materiam et formam sacramentorum insti tuit : ergo 
chrisma semper necessarium fu i t , ac proiude Apostoli 
eo i n administranda Confirmatione us i sunt , quamvis 
S. Lucas, in Actibus Apost., de sola m a n u u m impositione 
loquatur ; per has enim voces totum sacramentum ex-
primebatur , sicut apud Grecos totum per chrisma nunc 

exprimi solet : ergo. 
Qucedam notando sunt circa manuum impositionem, 

chrisma et unctionem. 

NOTANDA CIRCA MANUUM IMPOSITIONEM. 

1° Duplex distinguiti^ manuum impositio : prior est 
utr iusque m a n u s , initio eeremoni®, cum ora tone m 
Pontificali pr®scripta, ad postulanda Spiritus sancii dona. 
Probabile est earn non esse materiam essentialem : 1- quia 
Gr®ci et alii Orientales earn non haben t ; 2" quia m 
Decreto ad Armenos ne quidem indicator, quamvis hu-
geniusIV sanam doctrinam circa partes essentiales; sa-
cramentorum tradere in tendat ; quia Benedictas x i v , 



Inst. G, n . 15, solum chrisma pro mater ia Gonfirmationis 
assiguat : idem fus ius dicit i n Tractatu de Svn. dicec., 
1.13, cap. ID, n . 16 et 17. In Const. Ex quo primum, diei 
1 martii anni 1756, § 52, sic habe t : « Ext ra contro ver-
» siam est in Ecclesia Latina Gonfirmationis sacramentimi 
» conferri adhibito sacro cb risma te, seu oleo olivaruni 
» balsamo commixto et ab episcopo benedicto, ductoque 
» signo crucis per sacramenti mini s t r u m in f ronte susei-
» p ien t i s ,dum idem minis ter f o r m a verba p rommt i a t . » 

Nunc igitur habendum est ut certuni solam imposi-
tionem q u a sacri chrismatis unc t ionem comitaturesse de 
sacramenti essentia. S. Lig., 1. 6, n. 164. Unde, si quis 
impositioni generali non adstitisset, non ideo i terandum 
esset sacramentum. Nihil tamen ex prascr ip t i s omitten-
dum est. 

Sufficit u n a m tan tum imponere m a n u m ; n a m 1" in 
Act. Apost. vili, 18, dicitur : Cum vidisset enim Simon 
quia per mposilioaem manus Apostolorum d ,retar Spiri-
ta*sanctus; 2° S. Cypr. superbis citatus ait : 0catione pro 
eo habita et manu imposita; 3" eodem modo alii loquun-
tu r Patres, et sic docent theologi, asserentes parvi referre 
an dextra vel sinistra impona tu r , quamvis u t i dextra 
magis deceat, et n u n q u a m ins t rumen to , ut dicemus i n -
t ra . 

XOPANDA CIRCA SANCTUM CHRISMA. 

1" Chrisma est oleum ab episcopo feria quinta in Ccena 
Douum solemniter benedictum, in quod balsamum com-
misce tur . Apud Gracos t r ig in ta quinque species a roma-
tum, m exigua v im copia cocta et fere per to tum Ouadra-

S e s i m a t e m p u s p r a p a r a t a , a d j u n g u n t u r . (Goctr,pag. 637 ) 
2" Oleo semper usa est Ecclesia, d u m Conf i rma t ions 

sacramentum conficiebatur : quo tempore antera balsa-
m u m pernii scere mcceperit, non liquet : cer tuni est i l lud 
usi ta tum fuisse m sexto s i c u l o , nani in Gregorii Magni 
Sacramentano legi tur : « P r a p a r a n t u r a m p u l l a d n a cum 

S i r . ™ m e , , i o r defer tur pontif ici , u t , accepto 
balsamo e tcommix tocum oleo, m a n u s u a i i m l e a t eani.» 

Ikec verba supponete v iden tur usimi balsami j am fuisse 
antiquissimum. Multi contendunt i l lud sernper fuisse in 
usu, sicut oleum, idque probant 1° voce chrisma sem-
per usitata ubi de Confirmatione agitur : per chrisma 
autem non simplex intel l igi tur oleum, sed aliqua mix-
t u r a , q u a quandoque dicitur sanctum u n g u e n t i m i ; 
2° perpetua Ecclesia praxi ; 3o ex verbis Eugenii IV, in 
Decreto ad Armenos, declarant is mater iam Confirma-
tioiiis esse o leum cum balsamo. Ita S. T h . , Isambert, 
Gonet, Billuart. etc.. Multi tamen alii negant , precipue 
quia pr iorum s a c u l o r u m Patres de oleo loquuntur , si-
lent vero de balsamo. Ita? Est ius , Juénin. Witasse, Tour-
ne/y, Drouin, etc, Benedictas XIV quas t ionem rel inquit 
dubiam, nec nos earn definire in tend imus . 

3« Hi ne controverti tur a n ba l samum, saltem ex gravi 
pracepto ecclesiastico requis i t imi j u x t a omnes, ad vali-
ditatem sacramenti sit necessar ium : aff irmant qui sen-
tentiam S. T h o m a defendun t , ca te r i vero negant. 

Bened. XIV, Const. Ex quo, diei 1 mart i i 1756, testa-
tur pontifices Bomanos non semel indulsisse, pro regio-
nibus in quibus vera ba l sami species non reper i tur , « u t 
» ad conficiendum chr i sma beeret ut i certo quodam fra-
» granii succo seu l iquore, qui communi ler pro vero 
» balsamo accipitur. » 

Multa sunt balsami species ; sed arbus ta ex quibus vera 
balsami species educi tur in J u d a a p r a s e r t i m existunt , 
ut ibid. supponit doctissinius Pontil'ex. Adhibendum est 
igitur ba l samum vulgo appellatimi J u d a u m , seu ve-
rum ; et si baberi non posset, ad s u m m u m Pon t i ce l l i re-
currendum esset pro obtinenda d i spensa t ion necessaria. 

Qua ba l sami quant i tas cum oleo permise ri debeat, 
imbibi de te rmina t imi i n v e n i m u s ; sufficientem esse 
oportet u t recte dicatur existere commix tu ram et quod-
dam unguent uni : sequenda est ecclesiarum consuetudo. 

4° Oleum ad val idi tatem sacramenti procul dubio ne-
cessarium est, et oleum ol ivaruni , quia sic intel l igi tur 
oleum simplici ter d ic ium, et sic semper intellectum est, 

5n Quidam dicunt bcnedicfionem chrismatis ex solo 



pracepto ecclesiastico necessariam esse; alii ex pracepto 
divino, sicut commixtio aqua cum vino ad Miss® sacrifi-
cium pracipitur , non autem ex necessitate sacramenti ; 
adeo ut valeret Confirmatio cum chrismate non benedicto 
administrata, quemadmodum valet Baptismus in aqua 
non benedicta collatus. Ita Drouin, theologus Lugd., etc. 
Cffiteri vero communissime benedictionem ad essentiam 
sacramenti necessariam esse docent, precipue innixi per-
petua Ecclesi® praxi ; ubique enim videmus cbrismate 
benedicto usum esse, et nunquam chrismate non bene-
dicto : unde Eugenius IV dicit materiam hu jus sacra-
menti esse chrisma benedictum. Parvi refert autem 
quod aqua profana ad Baptismum sufficiat, et pan is 
communis ad Eucharistiam ; cum enim sacramenta a 
sola Christi voluntate pendeant, nulla in eis adhibenda 
est ratio a pari. 

6« Certuni est benedictionem chrismatis inter func-
tiones episcopales annumerandam esse : id constat ex con-
ciliis Carthag. II, anno 390 celebrato, can. 3 ; Carth. III, 
an. 397, can. 36, in quo h®c sunt verba : « Et presbyter 
» inconsulto episcopo, virgines non consecret, chrisma 
» vero nunquam conf ida i » Multa alia citantur monu-
menta, et constans est usus, t u m apud Gracos aliosque 
Orientales, tum apud Latinos. 

7° P lur imi non ignobiles theologi, ut Cajetanus, Va-
lentia, Suarez, Bonacina, etc., tenent episcopum esse 
quidem ministrum chrismatis ordinar ium, sed presby-
terum illud ex commissione episcopi, vel saltern Pon-
tificis maximi, valide conficere, sicut Confirmationis 
sacrameli tum valide administrat , et qu®dam hu jus con-
cessionis exempla citantur. Verum probabilius videtur 
benedictionem episcopi ju re divino ita necessariam esse, 
ut ne quidem ex summi Pontificis dispensatione potestas 
earn faciendi simplici sacerdoti conferri possit. Hac sen-
tentia fulcitur 1» verbis Eugenii IV, cujus materia est 
chrisma, ex oleo et balsamo 'per episcopum benedicto; 
2° testimoniis Pa t rum et conciliorum benedictionem epi-
scopi requ i ren t ium; 3" constanti omnium ecclesiarum 

praxi ; 4° usu Romanorum pontificum, qui , ut in f ra dice-
mus, facultatem Confirmationem administrandi s impli-
cibus presbyteris pluries concesserunt, sed eaconditione 
ut chrismate ab episcopo benedicto uterentur . Vide 
Benedict. XIV, de Synodo diosces., 1. 7, cap. 8. 

8° In Jure canonico, Decret. 3 part . , dist. 3, can. 18, 
et dist. 4, can. 122, s ta tui tur chrisma singulis annis re-
novari et vetus cremari debere ; sed omnes fatentur hoc 
preceptum esse duntaxa t ecclesiasticum, et ab ilio Bene-
d i c t s XIV dispensavit per Constit. Cum ad inscriptam, 
diei 9 januar i i 1740, qua guardiano conventus F ra t rum 
Minorimi de Observantia in Hierosolymis, cui deputata 
est a S. Sede custodia sancti Sepulcri, facultatem Confir-
mationis sacramentimi adminis t randi concedit, oleo et 
chrismate eiiam antiquis,si nova haberi nonpossint... 

9« Similiter circumstantia f e r i a qu in ta in Ccena Domi-
ni ad chrismatis consecrationem, est t an tum pr®cepti 
ecclesiastici, et conc. Tolet. 1, anno 400 celebratimi, dicit, 
can. 20 : « Episcopo sane certuni est quod omni tempore 
» licet chrisma conficere. » 

NOTANDA CIRCA CHRISMATIS UNCTIONEM. 

i° Be essentia est sacramenti unctionem fieri in fronte : 
id constat 1° ex perpetua Ecclesia p r ax i ; 2° ex Sacra-
mentario S. Gregorii Magni ; 3° ex Decretal., I. 2, t i t . 
15, cap. unico de sacra Enctione, i n quo Innocentius Ili 
ait : « Per frontis chrismationem, m a n u s impositio desi-
» gnatur , q u a alio nomine dicitur Confirmatio ; » 4° ex 
Decreto ad Armenos, declarante confirmandum inungi 
in fronte ubi verecundice est secles ; 5° ex consensu o m -
nium theologorum. 

2° Velut probabilius mul t i docent unctionem per mo-
dum crucis de necessitate sacramenti fieri debere, alio-
quin verba f o r m a mox referenda non verificarentur, et 
i ta fert constans Ecclesia praxis . Sic S. Th . , Billuart, 
Drouin, S. Ligorius et communiter alii. 

3° Graci unctionem in fronte non omit tunt , sed alias 
siniul faciunt : « Baptizatum sancto unguento ungit , » 



iiiquit Rubrica, apud P. Guar, p . 356, « crucis signum 
» faciens in fronte, et in oculis, et in nar ibus , et in utra-
» que aure, et inpedibus. » Certuni estsolam unctionera 
f ront is essentialem esse, c®teras vero tan tum c®remo-
niales : apud Latinos semper omiss® sunt, apud ipsos 
Grecos variantur. 

40 Certuni videtur ad valorem sacramenti requiri ut. 
unctio ab episcopo immediate fìat, non vero mediante 
aliquo instrumento ; quia, ex dictis, certuni est maniis 
impositionem qu® unctionem comitatur, essentialem 
esse : nulla autem proprie dicta manus impositio exis-
teret , si unctio per aliquod ins t rumentum fieret. Ergo. 
Bened. XIV, de Synodo diceces, 1. 13, cap. 19, n . 15. 

5® Ea cbi'ismatis necessaria est et sufficit quantitas, 
u t ex ilio crux in fronte reipsa signetur : attendere igi-
tu r debet episcopus ne cbrisma in pollice deficiat, quod 
facile contingere posset. S. Ligorius, 1 .5 , n . 166. 

CAPUT T E R T I U M . 

DE FORMA SACRAMENTI C O N F I R M A T I O N S . 

Onines fatentur formam sacramenti Confirmationis in 
aliquibus verbis ab episcopo prolatis consistere; sed qu® 
sint ilia verba, non siili consentiunt . Qui volebant pri-
mam utriusque manus impositionem solam esse mate-
n a n i essentialem, contendebant orat ionem buie impo-
s i t ion correspondentem totalem esse formam ; qui, e 
contra, arbi trantur solam clirismationem esse materiam 
proprie dictam hu jus sacramenti , dicunt verba chris-
mationi respondentia formam essentialem constituere : 
verba autem ista, apud Latinos, sunt : Signo te signo 
crucis, et conformo te chrismate salutis in nomine Patris, 
et Filii, et Spiritus sancii; et apud Gr®cos : Signaculum 
doni Spiritus sancii [Goar, p . 356), subintelligitur, se-
cundum linguae grase® morem, ecce, vel tibi datur. 

Qui tenebant pr imam m a n u u m impositionem et chris-

mationem simul junetas totalem sacramenti Confirma-
tionis materiam constituere, eoipsoutramque orationem 

I pariter necessariam esse pronuntiabant. 
Quia vero manus impositionem qu® simul cum unc-

tioue fit necessario, solam essentialem esse nunc ut 
certuni habetur , sequitur sola verba signo te signo 

i crucis, etc., essentialia esse ; nec requiritur ut hanc as-
sertionem congestis argumentis fuleiamus. 

Petitur 1° qu® verba omitti vel mutar i possint absque 
sacramenti dispendio. 

R. cum S. Ligorio et communi doctorum sententia, 
sequentes mutationes reputandas esse essentia les : si 
omittatur, 1° vox signo vel confirmo, 2° sanetissim® 
Trinitatis expressio, 3- verbum te, k° verba signo crucis, 
vel chrismate salutis. Seeds \ero , si diceretur corroboro 
pro con/irmo, vel sunctißcatipnis loco s»ltttis. 

Petit ur 2° an forma apud Gr®cos usitata sit valida. 
Respondet Arcudius, et generaliter theologi cum ilio, 

affirmative ; alioquin dicendum foret Gr®cos sacramen-
I tum Confirmat ionis nunc non habere, quod ex presse ve-

tat B m d . XIV, in Constitulione Ex quo primum, diei 
1 manii anni 1756, § 50 ;Bul l . , t . iv). Etenim nunquam 
Latini conquesti sunt eos formam esseutialem hu jus sa-
cramenti corru pisse, eosque s®pe vident sua forma uten-
tes eliam Rom®. 

Ende concludendum est Christum formam Confirma-
I tionis esplicite quoad ipsa verba non determinasse, sed 

poti staiem Ecclesi® coucessisse earn sic quoad verba de-
termiuandi. Dens, t . v . 

Sant i ss ima Trinitas apud Gr®cos immediate ante unc-
' tionem invocatur. 

Quamvis plurima puncta circa materiam et formam 
Confirmationis inter theologos coutrovertantur et ma-
neant dubia, extra orane dubium est hoc sacramentum, 
rite admmistratnm, certain materiam cèrtainque formam 

I habere. 

i 



CAPUT QUARTUH. 

DE MINISTRO SACRAMENTI CONFIRMATION«. 

Duplex h n j u s sacramenti distinsuitur minister : o r -
dinarius scilicet, qui in sua oi dinatioue completalo acce-
pi t potestatem hoc sacramentum valide ministrando 
scilicet episcopus ; et extraordinarius, qui nempe, p r a t e r 
ordinationem, aliqua indiget commissione a summo 
Pontifice s i h i d a t a ; tales sunt sacerdotes. 

ARTICULUS PRIMUS. 

DE MINISTRO CONFIRMATIONS ORDINARIO. 

Photius, pseudopatriarcha Constantinopolilanus in 
nono sacrilo, et schismatis Gracorum auctor, docuit 
potestatem confirmandi, sicutbaptizandi et consecrandi, 
presbyteris et episcopis commuuem esse : hanc d ictri-
n a m hodierni sequuntur Graci , teste Arcudio, l ib. 2 , 
cap. 10, et presbyteri, ipsoraet presente episcopo, 
confirmant, sicut baptizant et predicant . 

Valdenses, Wiclefiste et Hussi te eumdem tenuerunt 
errorem, ut patet ex articnlo Wiclefi 28, in conc Const., 
sess. 8, damnato, et sic se babente : « Confirmatio, 
» juventini clericorum ordinalio, locorum consecratio, 
» reservatur pape et episcopis, propter cupiditatem 
o lucri temporalis et honoris . » 

PROPOSITIO. 

Solus episcopus est minister ordinarius sacramenti 
Confirmationis. 

Prob. Propositio est de fide, probatur Scriptura sacra, 
testimoniis Pa t rum, auctoritate Romanorum |iontificum 
et perpetua Ecclesie praxi. 

1° Eft de fide, ut potè definita in concilio Florent. , de-
creto unionis , et in concilio Tridentino, sess. 7, de Con-

firm.,can. 3 : a Si quis dixprit snncte Confirmationis 
« oidinarium ministr imi non esse solum episcopum, sed 
a quemvis simplicemsacerdotem; anathema sit. Ergo lu .» 

2uProb. Scriptura sacra. In Actibus enim Apostolorum, 
cap. vin, legitur Petrum et Joannem apostolos, ac proin-
de charactere episcopali insignitos, Samaritani missos esse 
ut manus a Philippo baptizatis imponerent, atque Spiri-
tum sanctum traderent. Similiter, ibid. xix. G, vidémus 
B. Paulum manus ad conferendum Spiritimi sanctum 
imponere ; imbibi vero scribitur simplices presbyteros 
hoc ferisse. Ergo 2". 

3" Testimoniis sanctorum Patrum. S. Cypr., Epis t .73, 
sic ait : « Quod nunc quoque apud nos geli tur, ut qui in 
» Ecclesia baptizantur, prapositisEcclesie offerantur, et 
» per nostrani oraiionem ac manus imposiiionem Spiri-
» turn sanctum consequantur, et signaculo Dominico 
a consummen'ur . » 

S. Hierou., Dialogo ad Lucif., 2 par t . , ait : « Non ab-
« nuo banc esse ecclesiarum %nsuetudinem, ut ad eos 
» qui louge in miuoribus urbibus per presbyteros et dia-
» conos baptizati sunt, episcopus ad invocationem sancii 
» Spiritus man uni impositurus excurrat . » Alia multa 
citati possant. Krgo 3°. 

4° Auctoritate Romanorum p'<ntificum, nempe S. Inno-
cenlii i, S. Gl'i g' rii Magni, G-lasii, Melcbiade, Euse-
bii, etc., u t videre est in Decreto, I part. , dist. 95, can. 1 
et 2, et 3 par t . , dist. 5, can. 1, 2, 3, etc., nec non in 
Tractatu de Synodo diœc. s., i. 7 , cap. 7, n. 2. Ergo 4°. 

5° Ex perpetua totius Eccl-siw praxi. Mos ille apud 
Latinos non est dubius ; ubique et omni tempore, apud 
Paires et auclores ecclesiasiicos et iu cnnctis Poniificali-
bnsreperi tnr : probant Arcudius et Drouin, ex S. Joanne 
Chrysost. abisque teslimouiis, episcopum, apud Gtacos, 
ap r imev i s tempor ibus .habi lum fu i s sen t ordinarium 
ni i n is i r u m confi ini a ti o ni s ; sic etiam Allatius, lib. 3, de 
Eccl. Oc id . et Orient, perp. consens. Ergo 5", etc. ; 
abunde, etc. Ergo. 

Dices 1° : Narratur , Act. ix, 17, Ananiam manus im-



posuisse Paulo : attamen Ananias non erat episcopns. 
R. Di st. ant. Ananias manus imposait Paulo ad rcsti-

tuendum ei visum, ut patet extextu, conc. ; ad euni con-
firmandum, neg» ant. Nondum enim Paul us erat bapti-
zatus : quocumque igitur sensu illa manuum imposilio 
accipiatur, de Confirmationis sacramento intelligi non 
potest. 

Ad min. Quidam putant Ananiam fuisse episcopum Da-
mascenum ; sed nulla est. ratio de hoc facto disserendi. 

Dires 2 ° : S. Hierou., loco citato, s u b j u n g i t : « Et 
» m u l t i s i n locis id faclitatum reperimus, ad honorem 
» potius sacerdotii quam ad legem necessitatis. » Ergo 
episcopus non est, saltern ex institution« divina, minis-
ter ordinari us, etc. 

R. Nego conseq• Nam 1° S. Doctor non a r b i t r a t o con-
suetudiuem c u a m commémorât esse humanam, sed di-
vinam, cum ibidem dicat : « Disce hanc observationem 
» ex ea auctoritaté descendere, quod post ascensum Do-
» miui Spiritus sanctus in Apostolos descendit. » 2° Non 
dicit episcopos mult is in locis ma nus baptizatis impo-
nere, sed multis in locis ad eos qui longe in minorihus 
urbibus baptizati erant excurrere ; quod sentential nostras 
neutiquam adv"rsatur. 3° Posteriora verba, od honorem 
potins sacerdotii quam nd legem necessitatis, eo inielli— 
çenda sunt sensu, scilicet potestatem . dministrandi Con-
firmatiouem dignitati episcopali ad honorem ei conri-
l iandum reservatam esse, quia hoc sacrament urn non 
est ad salutem necessari Urn sicut Bapti-mus. Ergo. 

Dices 3° cum Pliotio : Simplices sacerdotes baptizareet 
consecrare possunt. etiam presente episcopo : ergo et 
confirmare, quia qui potest, plus potest et minus . 

R. ¡Sego conseq. In iis enim q u a a libera Dei voluntate 
pendent, argumenta a pari vel etiam a fortiori non va-
lent. Ergo. 

NOTANDA. 

1» Qnilibet eniscopus, etsi jurisdictione episcopali ca-
reat, valide confirrnare potest; quia validitas hu jus sacra-

menti a solo charactere pendei, servatis caeteris servan-
do. At ju r i sd id i o ordinaria vel delegata necessaria est 
adlicite confìrmandum. Ende : 

2n Episcopus in aliena dimessi, sine Ordiuarii licentia. 
confirman«, mortali ter peccat et suspensionem in capite, 
G SPSS. 6 enne. Tr¡d. de R"F r m . latam incurrit, ut sacra 
Congregati i e jusd 'm conrilii inlerpres definii! die 15 
apri Hs 1575, et docent theolofi ac ci non i s t a . Necmagis 
arebiepiscopus hnc ^a.cram°ntnm in dicessi suffragane! 
sui. sine. speciali delegation<\ administrare posset. 

3 Qui alienns diocesanos, sine pronrii episcopi licen-
tia, in sua dicecesi confirmare!, mortaliter etiam pecca-
rci, j us ta communissimam th olngnrum sententiam. 
Phirps, annd Ferraris et S. Li,ro riunì, dicunt eum 
suspensionem inenrrere : coramunior tamen est senten-
tia negaus. Imo mult i «contendo nt licentiam Ordiuarii 
presumi posse, si nempe ex adjnnctis r»ravide4atnr tal°m 
aduni miIi g n t u m fore. Hinc qui ad conferendam primam 
tonsura ni suMito non suo legitime delegatur, Contirma-
tionnm ei administrare potest. 

4°Ordinarie episcopi alienos diocesanos ad Confirma-
tionem non admittunt sine expressa Ordinarli eorum' 
licentia : valide tamen ii confirmarentur qui, sine tali 
licentia. se cum aliis confirmandis prasentarent , nisi 
episcopus cmf i rmans formalem baberet intentionem ex-
tráñeos licentia propri* episcopi destitntos non confir-
mandi : in hoc casti niiUnm esse sacramentum sacra 
Gong. Conc. definiti, anno 1682, defectu scilicet in ten-
tionis requisi ta. 

5°Sede vacante, ad viciniore™ episcopum, idest , cujus 
catbedralis provimior est cathedrali vacanti, per t ine t in 
ea (baresi Confirmationem administrare et &ras sen al-
tana portai il ia consecrare: sic b-rt decisiò sacra Cong. 
Episc. diei IO januarii 1605, et altera decisio S- Cong. 
Concil. dièi 14 nov. 1637, apnd Ferraris, v° Con finn., 
art. 2, n. 16 et 17. Hac tamen virinicr episcopus agere 
non potest nisi rogante vicario capitulan. 

6° Probabilius est Confirmaliontm sine gravi culpa 
conferri posse in loco decenti extra ecclesiam ; peccaret 



• 

tamen venialiter episcopus, Disi aliqua rationabilis cau-
s a g l i nimia confirmaudoram muliitudo, eu m excusa -
rei . Ila S. Ligir ius , 1. 6, n. 174, et plures apud ipsnm. 

Gonfirmand® sun t moniales per fenestellam commu-
nionis, iuquit Ferraris, ari. 3, n. 24, citaos decisionem 
S. Gong. Episc. diei 6 juli i 1001 : unde proptereanon 
datur licentia egressus vel ingrt ssus. 

7° Omnes unauimiter docent episcopum non legitime 
impeditimi graviter peccare, si lougo tempore non con-
firmât. et precipua saltera diœcesis s u e luca eo, fine visi-
tare negligat, quia subditos ingenti bono privât. 

8° Quidam dicunt episcopum teneri , et quidera sub 
gravi, moribundo petenii Confirmationem administrare : 
abi contendimi eum ad id sub nullo peccato teneri , quia 
excusât incommoditas etconiniunis pr.ixis. Difficile la-
men concipit-ir eum saltem veifialiter non peccare, nisi 
rasionabili causa excusetur. 

9° In 3 part . Decreti, disi. 5, can. 7 , statuitur ut epi-
scopi. non /usi jejnni, per impositionem manuum Spirttum 
sanctvm /raduni. Veruni, ex communi senlentia, h e c 
verba de Consilio, non vero de precepto intelligeuda 
su ut, et passim Confìrmatio, quando rationabilis adest 
causa, post prandium confertur. 

ARTICULES SECUNDUS. 

DE MINISTRO CONFIRMATION» EXTRAORDINARIO. 

Gravis olim exstitit controversia inter catbolicos doc-
tores, an simplex sacerdos ex sánete S*dis delegatane 
Confirmationem valide ac licite administrare posset. Ne-
gaverunt mult i , inter quos Hugo a S. Victore, S. Bona-
ventura, Durandus, Estius, Sainte-Beuve, Duhamel, 
Lherminier, etc. Contra quos sit 

PROPOSITIO. 

Simplex sacerdos, ex special' sumrni Pontificis delegat'ove, 
sacrnm nt'iin Confirmationis valide et licite admini-
strare potest. 

' Prob. concibo Florentino, auctoritate summorum Pon-
tificum et agendi ratione nunc recepta. 

1° Cone. Florent., nempe Decreto ad Armenos, in quo 
sequentia legnnlur verba: « Legilur tamen aliquando, 
« per Apostolice Sedis dispensatiunem,ex rationabili et 
B urgente admodum causa, simplicem sacerdotem chris-
» mate per episcopum confeeto hoc adminislrasse Con-
» firmalionis sacramentum. » Huic testimonio assentire 
videtur cone. Trid. , def iokndo episcopum illius sacra-
menti ministrnm esse ordmarium : supponit ergo exis-
tere posse ministrum extraordinarium, simplicem vide-
licet sacerdotem,'quamvis controversiam inter doctores 
a ' - ' i t a t am terminare non intenderit . Ergo 1" . 

°2'- Audoniate $umm»rum Pontificum, nempe S. Gre-
gorii Magni, qui presbyleris Calaritanis concessit, « ubi 
B episcopi desunt, ut presbyteri etiam in frontibus bap-
B tizatos chrismate tangere debe.mt (Epist. 26, t . U) ; » 
N i c o l a i IV, Joannis 3 & U . Erbani V, Eugemi IV jam 
relati, Leonis X, Adriaui VI, Sixti V, Benedirti X!U, 
Clementis XI. Benedirti XIV, qui omnes l'acultatem su-
pradiclam simplicibus presbyteris coneesserunt. Vide 
Const. 10 et Const. 87, § U , Benedirti XIV in Bullerio 
ejiiF, t . i, et in pr imis , de Synod, diceces., 1. 7 , cap. i , 
n. 5 et 6 Ergo 2°. , _ 

3° Agendi ratione nunc recepta, non solum apud Gra -
cos ubi simplices presbyteri Confirmationem statim post 
Baptismum conferre solent, sed in Ecclesia Romana; 
qnotidie enim facultas confirmandi simplicibus commit-
titur presbyteris missionariis, ad regiones longmquas 
proficiscentibus, t e i ibi ministerium Apostolicum j a m 
exercemibus. Ergo. « Quare non videtur, » mquit Be-
ned. XIV, de Synodo diceces. 1. 7 . cap. 7 , n . 7, « home 
» fas esse potest aleni de qua olim disceptabatur, summo 
8 Pontifici abjudicare. » Unde a proponendo etsolvenois 
adversariorum objectionibus abstinendum judicamns. 

NOTANDA. 

1» Fundamentum h u j u s potestatis est sacerdotium : 
undediaconus ad confirmandum delegan non posset. 

2° Attamen solus character sacerdotali« ad valide con-
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firmandum non sufficit, sed essentiahs est delegatio, ut 
expresse docet Benedict. XIV, de Synodo diœces., 1. 7 , 
cap. 8 , n. 7. 

3° Déclarai ibid. i l lustris Pontifex « irritain nunc 
» fore Co nfii-m at ion em as imp ' ic i pnsby te ro Latino, ex 
» sola episcopi de lega tane , collatam, quia Sed.-s Apo-
» stolica ili j u r i s siiti unice reservavit. » 

4° « L/mge ante Photianuiti schisma, fuiss • Grœcorum 
» morihus r u e p t u m ut simplices sacerdote baptizatos 
» infantes statini sairo chrismale inynger. nt , demons-
» traili Mori mis , eie. » Sunt verba B m d . XIV, ibid. , 
cap. 9 , n . l . Mos sic confirmandi apud ens semper \ igu i t , 
et nefas est dicere n u l l u m esse sacramentimi ita adini-
n i s t r a tum; Pain s eiiim Latini , in conc. Florent . , ra tam 
habuernn t Contirmationem Graecorum, licet a simplici 
sacerdote adminis t ra tam. 

5° H a c autem Confirmatio « noil polest a l iunde vires 
» sorli r i , » in.jnii idem Bened. XIV, cap. 9, n. -2, « quam 
» a delegazione, sive expresse, sive tacite, « . lem sacer-
» doti facta a Romano ponti lice » Consiietudo au lem 
apud Gr®cos usitata, a pontifìce Romano censetur ap~ 
probata, donee ei résistât. 

6° In quibiisdam locis pontifices Romani ei consuetu-
dini vari is in temporibus resti lerunt : v. g., lunocen-
t ius IV earn in regno Cypri abs tu l i t , e t Clnnens VIII sa-
cerdotibus Italo-Grœcis severe inteidixit ne baptizatos 
eh risma te consigliare prœsurm r e n t , cu jus decreta con-
fi rma vit Benedict. XIV, Const. Fisi pastoralis, S 3 
(Bull. t. i). s 

7° Confirmafio ig i tur , a sacerdote non legitime delegato 
collata, reputai id, I est. nu l la et iterari debet absolute. vel 
conditionate, prout nul l i tas e jus videtur certa vel du-
bia. Hinc non m i n i m si Nicolaus I jusseri t ut hoc sa-
cramentum apud Bulgaros, a presbyteris Gnecis a d m -
n i s t ra tum, i t e ra re tn r ; illi uamqiie pre-byteri a Photio, 
pseudopatriarcha Constantinopolitano, miss i , legit ime 
non fue ran t delegati. 

UE CONFlf iMATIONE. 561 

CAPUT QU1NTUM. 
UE CONFIRMATIONS EFFECTIBÜS-

Triplex dist inguimi ' Contirmatiouis eßectus, scilicet 
gratia sanctificans, pleniludo Spiritus sancii et character 
ind.debilis. 

1° Gratia sanctificans. H me assertionern sutficicnter 
probavimus demoiislrando Confinilationem esse nov® 
Legis sacramentimi proprie d ic tum. H®c autem gratia 
est primario angmentum ¿rati® sanctificanlis da us jus . 
ad siisi ipi nd.is gratias peciales ili circnmstanti is ubis ad 
fidem forti i r confitendam sunt necessari®. Secunda^o 
et per accideiis gratia huj i is sacramenti potest esse pri-
ma, juxta S. T h . . Swirez aliosque theologqs, u t in 
Tractatu de Sacramentis in genere-, dixiuius. 

2" Plenitudo Spiritus sancii. Pa l t eniui 1° ex Pontifi-
cali, in quo Si-pieni dona Spiritus sancti in capite xi Isaia , 
j . 2 et :j, expressa, super coufirmandos ab episcopo 
invocantur ; 2° ex i n n u m r i s Pai r u m et conci l iorum 
testimoniis, in q i r b u s dicitnr Spiri t imi sanctum per Con-
firmationem ad fidem fruiter profi tendam dari : porro 
Spiri tus sanctus sic datus idem est quem Chri . tus Apo-
stolis promiserat. dicens : Accipietis virtutem supervenien-
tis Sp ritus sancti in <os, et eritis mihi teste in Jerusa-
lem, et in omni Jadcea, et Samaria} et usque ad ultimum 
terree, Act. i, 8. Ergo. 

Dona au tem Spiri tus sancti sunt habi tus superna tu-
rales quibus homo perfìcitur ad prompte obediendum 
Spiritili saneto. S. T h . , I 2, q u a s t . 68, ar t . >: vel , 
jux ta Haben, ad accipiendas ex t raord inanas Spir i tus 
sancii motiones ad propriam salutem. Ilabert, de Gratia 
hab . , § 3. 

Sic autem htecdonaadeo e x c e l l e n t i a b r e v i t r e x p o n u n -
tur in Theol. Pictav., alio tamen modo ab aliis. 

Donum sapienti® est illud quo homo etiam altissima 
mysteria contemplatur. Donum intellectus est donum 
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pene t randi res obscuras, m a x i m e in Scr ipt i ins . D o n n m 
scient i« est il lud cp.o homo cognome, t t emporaha ad sa to-
tem condncent iae t modom i l i » bene ut nd . . l o j " 
silii i l lud est quo homo rognesci. quid in particular Ine 
et nunc sii ageudum : don ra illud idem est cum una ex 
quatuor vi r tut ihus cardinal ibus , nempe c u m prudent ia 
Nos addemus i l lud excellent!us esse d i c t a v . r t u e e t a d 
pot.ora c o n d u r r e . Donum pir ta t is est i l lud q u o t o 
move tu r ad religionem e m Deum, et a d m.ser icordiam 
erga p rox imum. Domini foriitndinis est i l lud quo homo 
const .iter o p m i m difficoltati res i s to : d o n u m illud est 
quid idem cum una ex v i r tu t ihus ca,-dina .bus, nempe 
c u m fort i tudine. I .erum t amen illud excellent ,us dice-
S et in hoc ab ea virtnte dis t inctum. Donum t i m o r » 
S i ib id quo homo res illicitae abhorre t , et Deum t imet 
t imore filiali et reverential! qui ex atroce nascitur 

B Panlns, a.l Galatas scribens, cap. v, numera i duo-
. de.ci'm f ruc tu s Spi r i t i» sancii, qui sunt ¡ps^net actus seu 

effect us v i r tu tum et donorum. Sice tdoce S. I h de octo 
he i t u d i m b u s , apud Mat ta . , cap. v , a Christe l a u d a t e . 

Cum au tem h a c omnia et alia pariter scita di luiss i ma 
am ¡di us evolvere n o b i s ' n o n l i c e a t v i d e S . l h . t j , 
qua,st. 68, et 2 2 q u e s t . 8 , p r a s e r h m art . 6 ; Ha ' .er t 
d e G r i t i a hab i t . . § 3 ; P. AmeloUe, IheoL p 3 / 0 , 616 

O u a n au tem dicatur sacramentimi confinnationis per-
ficere grat iam in bapt ismo acceptam, et quo sensu, tose 
expon i t Witóve, de Gonfimi. , ubi de effect-bus ejus. 

S a p e olim cum Spir i to sancto smin i couferebantur 
dona sensibil ia, v. g . , donum l iuguarum, donum in t e r -
p r e t a t i o n s s e r m o n u m , etc. , q u a tamen prasen t iam ejus 
non semp r comi tabau tur . .Nunc ig i tur , si sacramentum 
r i te suscipia tur , non minor Spir i tus sancii abnndant ia 
c nf r t u r , quamvis sensibil ibus sigms exterius non m a -

n l N e q u e dicant P r o t e s t antes confirmatos non for t io res in 
profit, nda fide v ide i i quam noncouf i rmatos : nani 1° non 
éensibil iores s a n i efiectus sacramenturum Baptisnn et 
E u c a r i s t i a , q u a t amen jox t a ipso* grat iam con le run t ; 

2° i n n u m e r i semper visi sunt Chr is t iani qu i pro fide 
gravissimas fort i ter su s t i nue rnn t p u g n a s ; 3° si qu idam 
nondum confirmati non m i n u s se exh ibuerun t fortes, 
s e^u i i u rDeum ali ter q u a m per s u u m s a c r a m e n t u m dona 
Spiri tus sancti al iquando confe r re ; si mu l t i , post 
susceptam Confirmationem, fidem erubescant , ìd u n u m 
concludi potest, au t eos debitas non adhibuisse disposi-
tiones ad f r u c t u m sacrament i percipiendum, a u t grati® 
suscepta non fideliter cooperatos fuisse . 

3° Clvrocter indelebili*. Ostendinms enim m Tractatu 
de Sacramenti«, de fide esse tr ia sacramenta , videbcet 
Bapt i smum, Contirnialioiiem et Ordinem, t iujusniodi 
i m p i i m e r e cbaracterem. Ergo, etc. P lur imi theologi h a c 
B Pauli verba, Il Cor. i, 22 , Qui et signant nos, et dedd 
pignus Spiritus in cordibus nostris, de charactere per 
Confirmationem impresso iu te l l igunt . 

Quidquid sit de sensu h n j u s tex tus , cer tum est Conto-
rnati onem impr imere in an imam characterem, vi cu jus 
sacramentum isto.d valide ^ m i n i s t r a t i m i i terar i non 
potest : sic universal is et perpetua docuit t radi t io . 

CAPUT SEXTUM. 
D E C O N F I R M A T I O N S N E C E S S I T A T E . 

io Cer ium est Confirmationem necessariam non esse 
ad salutem necessitate medi i : nani 1= Chr is tus d m , 
Marc xvi 1 6 : Qui crediderit et baptizatus fuerit, sat-
vus 'erit - 2 ° Ecclesia R o m a n a p u e r o s ratione desti tutes 
confirmari non p rac ip i t et reipsa ordinarie non confir-
m a n t u r : a t l a m n constat eos ante u s u m ra t i on» dece-
dentes salvari ; 3° unan imi s sententia tenet hoc sacra-
m e n t e necessitate medi i necessarium non esse. Ergo. 

=>•• Omnes fa tentur a l iquem sub gravi tener i posse per 
accidens sacramentum Confirmationis su sepe re , rat ione 
per icub cui exponi tur , v . g . , fidem ne gaudi tempore per -
secu t ions , vel rat ione scandali vi tandi . 

3° s imi l i t e r apud omnes constat e u m morlal i ter pec-
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ca tun im qui hoc sacrampntum ex contemptu non susci-
peret, propter irreverenti a m erga rem sacram gravis 
momenti : a Judicaretur autem contemptus, » inqui i 
Scotus a pud Ferraris, art . 3. n . 2, « si, omnimode op-
» portunitate oblata, non susciperetur. » 

4° Quastio inter tbeologos movetur , an existât p ra -
ceptum fidèles directe ohligans ad suscipiendiim illud 
sacramenturn. ¡Multi negant , inter quos S. Th„, Saurez, 
Ferra'is, Bdluart, etc. Alii vero nunc minio coniruu-
nius afi i imant directum exislerehujusniodi prieceptum, 
tum div inum, tum ecclesiasticum, hi>que nituiitur ra -
tiouibus : 1° Scriptum sarra: Apostoli mis runt Fetrum 
et Joannem qui baptizatos a Pbilippo statini coufirma-
rçnt ; S. Paulus curavit ut quidam discipuli baptizati 
Spiritum sanctum per impositionem manuum, id est, 
per Confirmationem, susciperent, ut in Act. vin et xix 
narra tur : at non p r a s u m i t u r eos tam fuisse soliicitos, sì 
persuasum habuissent nu l lum a Christo existere p r a -
ceptum sacramenturn islud suscipiendi. 20 Jure cancnìco, 
videlicet 3 part. Deereti,,dist. o, can. 1 : « Onmes fidèles. 
» per manusimposit ionem episcoporum Spiritum sanctuni 
» post Baptismum accipere debent, ut piene christiani 
» inv in ian tu r . » 3° Auetoritate Catechism, conc. Trid. de 
Confirm., § 6 : « Quanquam vero necessarium non est 
» (hoc sacramenturn), a nemine tamen pratermitti de-
» bet : quod enim omnibus comnmniter ad sanctificatio-
» nem Deus proposuit, ab omnibus etiam summo studio 
» expetendum est. » 4° Auetoritate Bmed. XIV, qui in 
Const. F tsi pastorali*, § 3, n . 4, a gnu s de iis q u i a sim-
plici sacerdote lialo-Graco uull i ter confirmati eraut, a i t : 
« Monendi sunt abOrdinar i is locorumeos gravis peccati 
» reatu teneri, si, cum possunt ad Confirmationem acce-
» dere, r enuun t ac negligunt. » 5° Rat ione ; incredibile 
est enim Christum tan tum iustituisse remedium imbecil-
litati nos t ra oppositum, et non jussisse ut ad i l lud, data 
oppor tun i s te , recurreremus. Pralerea , qui in lucia ten-
tationum robore se muni re negligit, grave delrimentum 
sibi infertetpericulo nauf ragandi in fide se exponit. Ergo. 

DE CONFIRMATION E. 5 6 5 

Prieceptum autem istud est d ivinum, cum ab ipsa 
institntione sacramenti procedat; et simul ecclesiasti-
cum, u t patet ex textu juris citato, et ex variis conciliis 
qiif^'citari potuisseut. 

Hinc 1° qui ex sola negligentia, e t « fortiori qui ex 
rubore sacramenturn istud, data occasione, suscipere 
omittit , a gravi peccato excusari non potest, nisi suffi-
cieuter non fuisset eruditus. 

Hute 2° graviter peccant parentes, tutores, beri aliique 
similes qui subiliios nondum conlirmatos ad susceptionem 
hu jus sacramenti noil p réparan t , a u t t e m p u s ad p r a -
parationeni necessarium concedere nolunt. Bened. XIV, 
Inst, ß, n . 10. 

Hinc 3' pari rat ione mortali ter peccant etiam parochi 
qui debita sollicitudine non curant ut parodi i ani oppor-
tuuitatem suscipiendi Confirmationem habeant , vel ad 
earn cum fructu suscipiendam illos non sufficiente!-
p rapa ran t . 

CAPUT SEPTIMUM. 

DE SUBJECTO CONFIRMATIONS ET DISPOSITIONIBUS 

IN EO R E Q U I S I T S . 

ARTI CELE S PRIMES. 

DE SUBJECTO CONFIRMATIONS. 

1° Certuni est hominem nondum Raptismate rcgene-
ratum Confirnjanonis sacramenturn valide sus<ipere non 
posse: 1° quia Baptismus est jauua aliorum sacramen-
torum ; 2° quia Confirmatio ad augendam et roborandam 
vitam spirimalem iustituta est ; vita autem spiritualis 
augeri et robórari non potest nisi j am existât ; 3ü quia, 
sic ubique semper judicatum est unde Apostoli non 
nisi baptizatis mauus ad conferendiim Spir i tum sanctum 
imponehant. Ergo. 

2° Omnis homo bâptiratu*» sive adul tus , give infans. 



sive ratione p rad i tus , sive amens ant furiosus, valide 
confirmari poiest : id constat ex traditione, ex jure cano-
nico, 3 parte Decreti, dist. 5, can. 3. et unanimi Ecclesia 
to ' ius consensu. Ende olim, sicut jam mowunus, Con-
firmatio statim post Baptismnm pueris confern solebat, 
et etiam nunc apud Gracos sic cont'ertur. 

3" A mult is j a m sacuiis mos in Ecclesia Latina m v a -
luit ut pueri ante usum rationis ad Confirmationem non 
admil terentur : talis est disciplina nunc viguns, ut colli-
gitur 1° ex concilio Mediolauensi I , a S. Carolo Borro-
m e o anno 1565 celebrato, in (pio statui tur ut . minori 
sepiennio Confirmationis sacramentum ne>"im praibeatur; 
2° ex variis aliis provincialibus conciliis idem statuenti-
bus ; 3" ex Catechismo conc. Trid. , de Confirm., § 15. h a c 
babente : « lllud observandum est, omnibus quidem, 
» post Baptismum, Confirmationis sacramentum posse 
» administrari , sed minus tamen expedire hoc fieri an -
» tequam rationis usum hahuer int . Quare, si duodeci-
» mus annus non exsnectandus videatur. usque ad sep-
» tennium certo hoc sacramentum differri maxime 
j> convenit ; » 4° ex Pontificali Romano, quod prascribit 
u t nu 11 us « Christiana fidei rudimentis non edoctus in-
» gerat se ad percipiendum hoc sacramentum ; » 5° ex 
communi praxi ubique recepta, ut pueri ante rationis 
usum ad Confirmationem non admit tantur . Porro ex his 
omnibus simul collectis in ter tur dari obligationem, et 
quidem gravem, sic observandi : ergo. 

A" Attamen communissime tenent theologi, et Be-
ned. XIV expresse docet, de tìynodo dicEces., 1 .7, cap. 10, 
n . 5, « sancte ac licite, etiam juxta p r a s & t e m discipli-
» nam, sacro chrismate inungi pueros ante septennium, 
» cum aut p rav ide tur fu tura diuturna absentia episcopi, 
» aut iidem versantur i n discrimine v i t a , aut alia urget 
» necessitas, seu jus ta causa. » Ratio quam affertS. Th . , 
3 parte, q 73, ar t . 8, ad 4, pro pueris moribui idis /est , 
« ut confirmati decedenies, majorem gloriam consequan-
» t u r , sicut et hic majorem obtinent gratiam. » 

Conc. Rhedonense anni 1849, decret. x v n , sicstatuit : 

« Ut uberiores, ex suscepla Conf i rmat ion , fructus perci-
,, piant fideles, sancimns nu l lum ad hoc sacramentum 
» admitteudum esse, quin ad primam commumoifem 
» accesserit ; nisi tamen aliud gravis ratio, judice epi-
» scopo, suadeat . » 

6- Confirma!io administranda est perpetuo amentibus 
et surdis-mntis etiam a nativitate, quia exspectari non 
potest ut melius disponantur, nec tamen gratia hujus sa-
cramenti et gloria ei correspondente pnvandi sunt . 

ARTICULUS SECUNDES. 

DE DISFOSITIONIBCS IN CONFIRMANDO REQUISITO. 

1« Requiri tur in confirmando character baptismalis ad 
validitatem sacramenti, et insuper inlentio illud susei-
piendi, ut palei ex d'.ctis in Tract, de Sacramente et de 

B > X R e q u i r i t u r status g ra t i a , cum sacramentum illud 
sit vivorum, et non mortuorum. Unde qui consnus est 
peccati ni orla lis, ad sacramentum Pcenitentiarecurrere, 
vel perfecte dolere tenetur. Mos generabs est ut nul lus 
confirinetur, nisi scliedam confessarii sui chirographo 
subsignataui exliibeat, in qua solum nomen religiosum 

inscribitur. , 
3" Qui peccato lethali maculatus confirmaretnr, cha-

racterem susciperet, sed gratia, sacramental is suspensa 
maneret , don c obex earn ret ioens submoveretur, prout 
i n Tractatu de Sacrami.lis d iximus. 

4 Requiri tur ut confirmandi usum rationis hahentes, 
doctrina Christiana rudimentis sufficienter imbuantur , 
praser l im in iis q u a necessaria sunt necessitate medn , 
et q u a spectant ad sacramenta Pcemtent.a, Confirma-
tionis et Lucbaiist ia . Maxime igitur convenit ut parochi 
paroi hianos suos Conlirmation m suscepturos per sex 
hebdómadas aut duos menses sollirite praparent , eos fre-
quenter erudiendo, in .onfessione ambendo, et totis 
viribus satagendo ut solemnitas Confirmatioms sit in 
parochia rénovationis spiritualis epocha. 



50 Antiquis canonihus, et praesertim canone 6, dist. 5 . 
3 parte Decreti, s t a t u i t o ut jejuni ad Confirmahonem 
vem'int, et Pontificale ait : « Confirmandi debepent esse 
,, ieiuni. » S id « propter pericula imnunentia susline-
» tu r ut hoc sacramentum etiam a non jejun.s detur vei 
0 accipiatur, » inquit S. T h . , 3 part. , q . 72, a r t . l 2 , a d 2 . 
Juxta praxim Ecclesia nunc comrauniter receptam,Lon-
firmatio a non je jnnis passim suscipi potest; at conve-
nientius et mentì Ecclesia conformms est ut j e jun ium, 
secluso rationabili imi edimento, servetur. 

6° Consu I e ndum est ut die Con firmatici lis sacra com-
munio , si fieri potest, recipiatur; est enim conveniens 
praparat io ad dona Spirilus sancti suscipienda. 

70 confirmandi modeste et decenter, juxta conditioneiu 
suam, ornari debent, propter reverentiam sacramento 
debitam. 

CAPUT OCTAYUM. 

D E G i E R E M O N I I S C O N F I R M A T I O N I S . 

1° Primo a inba imponun tu r manus cunctis confirman-
dis senua flectentibus : de hoc impositione su/ira diximus. 
2° Antiqua Ecclesia praxis, cujus fit mentio in Sacra-
mentario S. Greg., valeres cánones, Pontificale Romanum 
et generaliter theologi, p'rasciibunt ut in Confirmatione, 
siclit in Baptismo, adhibeatur patrinus aut niatrina juxta 
sexum. 

S. Liborius, 1. 6. n . 485, multique theologi cum ilio, 
contendunt obligatiouem adhibendi patr inum aut ma-
trinam esse sub gravi. Verum h a c consuetudo fere u b i -
que obsolevit in Gallia : licet ergo habere patr inum aut 
mat r inam, sed nulla est. obligatio. Vide tarnen S. Lig-, 
loco citato, ubi plura ad rem inveniuntur . 

Patr inus auteui et matrina debent esse confirmati, et 
eamdem cognationem spiri tual-m contrabunt ac in Bap-
t isme, scilicet, cum confirmato et parentibus ejus : prop-

terea conc. Trid. , sess. 24, cap. 2. de Reform. Matrim., 
ait : « Ea quoque cognatio q u a ex Coufirmatione 
» contrahitur, confirmautem et confirmatum, illiusque 
n patrem e tma t r em, ac tenentem non egrediatur : om-
» nibus inter alias p-rsonas hujussp i r i tuahs cognationis 
» impediments omnino sublatis. » 

3° « Confirmanili episcopo offerant schednlam, ut di-
» cunt , Confirniationis, qua scilicet. constet tum de 
» licentia proprii parochi, tum de debita ad il lud sa-
» cramentum |uscipienduin praparatione. » Concil. 
Rke /. 1849, decrct. x v n . In ea inscribatur nomen sub 
quo unusqui-que confirmandus e s t . N o m e n istud debet 
esse alicujus sancii, vel sancta : ordinarie est nomen 
Baptismi, s d aliud e'igi potest. 

4° F.piscopus maxillam confirmati levi ter percutit, « ut 
» memineri t , » inquit Cat. chis. conc. Tr id . , « se tanquam 
» forlem athletam paratum esse oportere ad omnia ad-
» versa invicto animo pro Christi nomine f. renda. » 

5° « Pax ei datur , ut intelligat se gra t ia ccelestis ple-
» nitudinem et pacem q u a exsuperat omnem sensum 
» consecutum esse. » Ibidem. 

6" Juxta Pontificalis prascr ip tum, frons confiimati 
obliganda est fascia linea in .forma crucis nodata, uno, 
t r ibus vel septem diebus gestanda, pro consuetudine, 
vel donec chrisma desiccetur aut extergatur. Sed hodie 
h a c caremonia non esl in usu : frons confirmati statini 
po.-t unctionem globulis lanuginis vel lini abstergi tur ; 
in fine ca remonia globuli comburuntur et cineres in 
pisci nani projiciuntur. 

7° Ultimapontificis benedictio, qnam omnes suscipere 
debeni, cum Pontificale dicat : « Nullusconfirmatusdis-
» cedat, nisi benedictione accepia, quam pontifex post 
» omnium confirmationem dabit; » nou tamen essentialis 
est, ut omnes fa teu tu r ; et ideo, si omissa fuisset, non 
i terar t tur . 

8" Bum vigebat consuetudo adhibendi patr inum vel 
matr inam in omni coufinrxilione, necessarium erat u t 
nomina accurate insci iber tntur propter impedimenta ex 
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cognatione spir i tuali provenientia . Nunc inscriptio non 
e s t e j u s d e m necessitatis. Aitameli stricte p rase r ib i tu r , 
t um in concil. Rbed . , t um in Comti tut ionibus oostris 
dicecesanis, sub bis verbis : « Cum non liceat i terare 
» boc saeramentum, max ime interest u t iu posterum 
» certo constare possit an quis, de sua cnnOrmatione 
» dubitans, reipsa confirmatus fue r i t . Itaque cunctis 
» p rec ip imus parochis specialem habere l ibrum paro-
» cbialem in quo riiligenter inscr ibentur nomina et pro-
» nomina confirmatorum, et, quan tum fieri potest, no-
» mina eorum pa ren tum, nec non episcopi qui tali die, 
» in tali loco eos confirmavit . In eo libro pariter inscri-
» bentur qui in t ra l imites pa roch ie , sive iu capellis sive" 
» i n domibus confbmat i f u e r i n t ; i t em parocbiani qu i 
» idem sacramenlum in al iena ecclesia aut capei la sus-
» ceperint . » Eamd ni inser ìpt ionem jusscrat S. Carolus 
in concilio Mediolaneusi I. Ac'. Eccl. Medivi, t. i, p . 7 . 
De Ritibus Confirm, uti l issime legetur Catalani, i n 
Pontific. Rom., t . i . 

In dubio reali ter existente de validitate Conflrmatio-
n is , sacramentum i t e randum est sub conditione. At 
sedulo precavenda est t a b s neeessitas, ob reverent iam 
sacramento debi tam. 
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e x o p e r e o p e r a t o c o n f e r u n t ' • 

COROLLARIUM Y ' I ' I ° 

Quceritur a n s a c r a m e n t a g r a t i a m c o n t i n e a u t e t p r o d u c a n t p h > -
s i ce vel m o r a l i t e r ® ; 

ART. 11. Q u a l e m g r a t i a m p r o d u c a n t s a c r a m e n t a 
ART I I I . Q u i d s i t c h a r a c t e r e t a n p e r s a c r a m e n t a p r o d u c a t u r . . . . . 4 . » 

QucBritur c u r c h a r a c t e r i m p r i m a t u r in a n i m a e j u s e t i a m q u i 
i n d i g n e s u s c i p i t s a c r a m e n t u m , e t c u r in e a i n d e l e b i l i t e r m a -

n e a t d u m a m i t t i t u r g r a t i a 
CAP. 111. De m a t e r i a e t f o r m a s a c r a m e n t o r u m » 

ART I De u n i o n e m a t e r i ® e t f o r m ® s a c r a m e n t o r u m 
ART 11 Da m u t a t i o n e in m a t e r i a e t f o r m a s a c r a m e n t o r u m . . M -
' Quaritvr q u a l e s i t p e c c a t u m m u t a r e m a l e r i a m a u t f o r m a m ^ 

Q u m i l u r ^ 2« a ii ' p e c i e t m o r t a l i t e r q u i in a d m i n i s t r a t i o n e s a c r a -

m e n t o r u i n u t i t u r m a t e r i a d u b i a vel t a u t n m p r o b a b i i i o . 
Quceritur 3o a n m a t e r i a m e t f o r m a m s a c r a m e n t o r u m i t e r a r e tt- ^ 

Quariiurioan v a i i d e ' ^ t ' l i c i t e ' s a c r a m e n t u m c o n f e r a l u r s u b 
c o n d i t i o n e 4 3 6 

CAP. I V . D e s a c r a m e n t o r u m i n s t i t u t o r e 
ART. I . An C h r i s t u s o m n i a nov® Legis s a c r a m e n t a i m m e d i a t e i n -



5 8 0 I N D E X . . u o u Pagin. 

s t U u e r i t 437 

PRO^Christus omnia' nov® Legi's sacramenta immediate insti- ^ 

Qumritùrz u C h r i s t u V s a c r a m e n t a i n s t i t u e r i t u t D e u s , vel u t ^ 

ART. l I . °An Chri's't'uY m a t e r t ó m e V f o r m a m s a c r a m e n t o r u m d e t e r m i - ^ 

P R O P ^ C h r i s t u s 'speci ' t ìce ' 'dete 'rmio'aVit m a t e r i a m e t Cormam o m - ^ 
nium sacramentorum 

CAP- V . De s a c r a m e n t o r u m m i n i s t r o 
I Ì À R T . I - De s a n c t i t a t e m i n i s t r i S a c r a m e n t o r u m . - . • • • • • ; ; ; 
' § I . An s a u d i t a * n e c e s s a r i a s i t i n m i n i s t r o , u t s a c r a m e n t a v a l . d e ^ 

PROP^SancVi tàs se ' i i"s tatos 'gratY® n o n r e q u i r i t u r i n m i n i s t r o u t 
s a c r a m e n t a v a l i d e c o n f e r a i • • • • ; • ; ! • 

§ I I . An s a n c t i t a s n e c e s s a r i a s i t i n m i n i s t r o , u t s a c r a m e n t a l ic i te ^ 

a d m i n i s t r e t ' ' : 7 ; " V„'„' 
PROP Q u i e x o f f i c i o s a c r a m e n t u m a l i q u o d a a m i m s t r a t , p e c c a i 

m o r t a l i t e r . si n o n s i t i n s t a t u g r a t i ® s a n c t i f i c a n l i s . . . . . . . . . . 4 , 5 
Qucerilur l o a n c o n c i o n a t o r sace r , i n p e c c a t o m o r t a l i e x i s t e n s , 

p e c c e t m o r t a l i t e r c o n c i o n a n d o . • 
Ouceritur 2 ° a n s a c e r d o s pecca t i m o r t a l i s r e u s e t s a c r a m e n t u m 

a l i q n o d m i n i s t r a t u r u s , a d c o n f e s s i o n e m s a c r a m e a t a l e m r e -
c u r a r e d e b e a t • • • ; " l " t ir , 

e i l i . A n s a c r a m e n t a a m a l o m i n i s t r o p e t e r c e t r e c i p e r e l i c e a t . . 449 
s I V An s i t o b i i g a t i o s a c r a m e n t a m i n i s t r a n d i 4at 

Quceritur a n l i c e a t a l i q u i d p r ò a d m i n i s t r a t i o n e s a c r a m e n t o r u m ^ 
e x i g e r e 

ART 11- D e fide s a c r a m e n t o r u m m i n i s t r i 
PROP. F i d e s m i n i s t r i n o n necessa r i a es t a d v a l i d i t a t e m B a p t i s m i . 4o.> 

ART. I I I . De i n t e n t i o n e in m i n i s t r o s a c r a m e n t o r u m r e q u i s i t a 457 
è l . An i n t e n t i o v i r t u a l i s a d v a l i d i l a t e m s a c r a m e n t i s i t n e c e s s a r i a . . 458 
PROP. I n t e n t i o v i r t u a l i s i n m i n i s t r o a d v a l i d i t a t e m s a c r a m e n t i 

n e c e s s a r i a e s t i , K 

§ I I . Q u o d n a m d e b e a t esse o b j e c t u m i n t e n t i o n i s i n m i n i s t r o s a c r a -
m e n t i r e q u i s i t a 461 
Quceritur io a n i n t e n t i o d e b e a t esse d e t e r m i n a t a e t a b s o l u t a . . 483 
Qitaritur 2» a n a t l e n t i o neces sa r i a s i t a d v a l i d i t a t e m s a c r a -

m e n t i m 

Quceritur 3° a n m e t u s m i n i s t r o s a c r a m e n t i i n c u s s u s v a l i d i t a t i 
e j u s n o c e a t 

C A P . V I . D e s u b j e c t o s a c r a m e n t o r u m 
ART. I . A n i n t e n t i o i n s u s c i p i e n t e a d v a l i d i l a t e m s a c r a m e n t i neces -

s a r i a si t 4 6 S 

PROP. I . Ad v a l i d i t a t e m s a c r a m e n t i a l i q u a in s u s c i p i e n t e a d u l t o 
n e c e s s a r i a est i n t e n t i o : i b -

PROP. I I . Non s e m p e r r e q u i r i t u r i n t e n t i o a c t u a l i s a u t v i r t u a l i s , 
sed q u a n d o q u e h a b i t u a l i s e t i n t e r p r e t a t i v a s u f t i c i u n t ib. 
Qucerilur q u i d s e n t i e n d u m s i t d e s a c r a m e n t o s i m u l a t e s u s c e p t o . 467 

ART. I I . Q u a n a m d i s p o s i t i o u e s a d p e r c i p i e n d u m f r u c t u m s a c r a -
m e n t i r e q u i r a n t u r 468 

PROP. I . F ides e t s a n c t i t a s n o n r e q u i r u n t u r in s u s c i p i e n t e a d v a -
l i d i t a t e m s a c r a m e n t o r u m , e x c e p t a Pcen i ten t i a ib. 

PROP. I I . Ad p e r c i p i e n d u m f r u c t u m s a c r a m e n t o r u m s e m p e r r e -

q u i r i t u r fides e t p i e t a s , n o n v e r o s e m p e r s a n c t i t a s 469 
PROP. I I I . R e m o t o ob i ce , g r a t i a s a c r a m e n i a l i s c o n f e r t u r ib. 

ART. I H . A n s a c t ó m e n t a , i n d i g n i s c o n f e r r e l i c e a t 470 
Qucerilur a n a d m i n i s t r a t i o n e m s a c r a m e n t i s i m u l a r e l icea t . v. g . , 

a d t a r o a m a l i c u j u s tidelis t u e n d a m 472 
C A P V I I . DE. s a c r a m e n t o r u m c a r e m o u i i s e t d e s a c r a m e n t a l i b u s 473 

ART I De c s r e m o n i i s s a c r a m e n l o r u m , q u a ; e t i a m d i c u n t u r r i t u s . 474 
PROP 1 R i l u s s a c r a m e n t a l e s , i n g e n e r e s p e d a t i , b o n i s u n t e t 

u t i l e s . . < b " 

PROP. 11. Ecc les ia l e g i t i m a m h a b e t p o t e s t a t e m r i t u s s a c r a m e n t a -
les i n s t i t u e n d i e t m u t a n d i 473 

PROP. 111. R i t u s s a c r a m e n t a l e s iu Ecc les ia R o m a n a n u n c e x i s t e n -
tes l a u d a b les s u n t e t p r o b a n d i 476 

PROP. I V . R i t u s p r ò s o l e m n i s a c r a m e n t o r u m a d m i n i s t r a t i o n e 

p r a s c r i p t i o b l i g a n t s u b pecca to . . . . . . 477 
Qucerilur l o a n r i t u s s a c r a m e n t a l e s s i n t i i d e m i n t o t a Eccles ia 

L a t i n a : ; 4 7 8 

Quceritur 2» a n E c c l e s i a R o m a n a u s u m l ingua ; L a t i n ® in s u a 
l i l u r g i a c o n v e n i e n t e ! ' r e l i n u e r i t 479 

ART. I I . De s a c r a m e n U l i b u s , b -

TRACTATUS DE BAPTISlMO. 

Definitio Baptismi «2 
C A P . I . De s a c r a m e n t i B a p t i s m i e x i s t e n t i a e t n e c e s s i t a t e ib. 

ART. I . De s a c r a m e n t i B a p t i s m i e x i s t e n t i a ib. 
ART. I I . De n e c e s s i t a t e B i p t i s m i 484 

g l . De n e c e s s i t a t e s a c r a m e n t i B a p t i s m i ib. 
PROP. B a p t i s m u s o m n i b u s n e c e s s a r i a est a d s a l u l e m n e c e s s i t a t e 

m e d i i in re p r o i n f ó n t i b u s , e x t r a m a r l y r i u m , e t i n r e vel i n v o t o 
p r o a d u l t i s 4 8 5 

COROL'-ARlua , *87 

Quceritur q u o t e m p o r e B a p t i s m u s f u e r i l n e c e s s a r i u s a d s a lu -
t e m - 4 8 9 

§ I I . De m o d i s s u p p l e m l i B i p t i s m u m ib. 
PROP. 1. C o n t r i l i o p e r f e c t a c a m v o t o s a c r a m e n t u m susc ip i eud i . 

h o m i n e m n o n b a p t i z a t u m j u s t i l i c a t , ac p r o i n d e B a p t i s m u m s u b 
h o c r e s p e c t u s u n p l e t 490 

PROP. I I . M a r t y r i u m in a d u l t i s s u p p l e t B a p t i s m u m q u o a d j u s l i f i -
t i o n e m 4 9 ' 

Qucerilur an m a r t y r i u m j u s t i t i c a t i o n e m o p e r e t u r e x o p e r e ope -
r a t o - *92 

PROP. 111. I n f a n t e s n o n d u m b a p t i z a t i , i n o d i u m C h n s t i n e c a t i , 
v e r e s u n t m a r t y r e s e t s a n c i i 493 

C A P . I I . De m a t e r i a B a p t i s m i 495 
ART. I . De m a t e r i a r e m o t a B a p t i s m i ib. 

PROP. A q u a n a l u r a l i s es t m a t e r i a B a p t i s m i r e m o t a e t n e c e s s a r i a . 496 
ART. I I . De m a t e r i a B a p t i s m i p r o x i m a 498 

C A P . I I I . De f o r m a B a p t i s m i 501 
ART. I . D e v e r b i s a d v a l i d i t a t e m B a p t i s m i e s s e n t i a l i b u s 502 
ART. I I . De m u t a t i o n i b u s in f o r m a B a p t i s m i q u ® v a l i d i t a t i s a c r a -

m e n t i 3 0 3 
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C A P . IV . De m i n i s t r o B a p t i s m i 
AUT. I . De min i s t ro B a p t i s m i o r d i n a r i o / V ' V ^ I L I Ñ Ñ ' . R N T 

PROP. N o n so lum e p i s c o p i , s e d o m n e s s a c e r d o t e s j u r e DMOO u n t 
m i n i s t r i o r d i n a r i i B a p t i s m i , e t j u r e ecc les ias t i co so l i e p i s c o p i , ^ 

p a r o c h i e t ab eis d e l e g a t i ' 
ART . IL. De m i n i s t r o B a p t i s m i e x t r a o r d i n a r i o . . . . . . . . . . . . . . . 

PROP. D i a c o n i , vi o r d i n a t i o n i s s u ® , s u n t m i n i s t r i e x t r a o r d . n a r u ^ 
B a p t i s m i . 

ART. 111. De m i n i s t r o B a p t i s m i i n n e c e s s i t a t e • • • • • 3 U 3 

PROP. IN necess i t a t e q u . l i b e t , s i v e v i r ; s i v e m u l i e r s i v e c a t h o l i -
cus , s ive h s r e t i c u s , s i v e C h r i s t i a n u s , s v e i n l i d e l i s , b a p t i z a r e ^ 
potes t 

C A P . V . De Bap t i smi e f f ec t ibus ' 
PROP. I . B a p t i s m u s o m n i a p e c c a t a a n t e i p s u m c o m m i s s a pei g r a -

t i ® s a n c t i t i c a u t i s i n f u s i o n e m r e m i t t i t ' " ' J . ° 

PROP. I I . O m m s p o m a pecca t i s a n t e B a p t i s m u m c o m m . s s i s c o r a m 
D e o o r o a l t e r a v i ta d e b i t a s i m u l c u m p e c c a t i s t o i i i t u r . . . . . . . . . . a l -PROP. m P e r B a p t i s m u m c h a r a c t e r i nde l eb i l i * i m p r i m i . a r .n ^ 

a n i m a s i i 
Qwcritur t o q u i s f u e r i t e f f e c t u s = 
Quisritur 1° q u i s e f fec t us B a p t i s m i J o a u n i s ^ 

C A P . VI . De s u b j e c t o B a p t i s m i ¿ ¿ 
ART. I . De B a p t i s m o p a r v u l o r u m M e 

tí I . De b a p l i z a u d i s pacvu l i s in g e n e r e 
PROP. I . P a r v u l i v a l i d e b a p t i z a n p o s s u n t . • • 
PROP. L L . J S o n s o l u m v a l i d e , sed m u l t u m c o n v e n i e n t e ! - b a p t i z a n 

t u r p a r v u l i -
« I I . De t e m p o r e q u o p a r v u l i b a p t i z a n d e b e a n t . M» 
y IH. De B a p t i s m o p a r v u l o r u m i n v i t e e o r u m p a r e n t i b u s . o20 
PROP. F i l io s i n l i d e l i u m , e x t r a c a s u s r u p r a e x p o s i t o s , i nv i l i s p a r e n -

t i b u s b a p t i z a r e n o n l i ce t 
§ I V . De Bap t i smo f e t u u m a b o r t i v o i u m ;>-- • 
'§ V . De B a p t i s m o f e t u s n o n d u m n a t i 
§ VI . De Opera i i o n e c à s a r e a . . • . . . ' 
S V I I . De B a p t i s m o m o n s t r o r u m • • • • ' ' 
§ V i l i . De i n f a n t i l i s e x p o s i t i s e t a l i i s d o m i b a p t i z a t i s 5 - b 

ART. l i . De B a p t i s m o a d u l t o r u m 
S I . De. d i s p o s i t i o n i b u s r e q u i s i t i s i n a d u l t i s a d B a p t i s m u m «&• 
' Qiueritur an a m e n t e s e t f u r i o s i b a p t i z a n p o s s i n t 
S I I . De c a t e c h u m e n a t u 
' § I H . De b®re t i c i s a d Ecc i e s i am r e d e u n t i b u s 

CAP V I l . D e c ® r e m o n i i s B a p t i s m i J " 
ART 1. De p a t r i n i s e t m a t r i n i s i n B a p t i s m o 
ART. I I . De n o m i u i b u s b a p t i z a n d o i m p o n e n d i s w » 
ART. I I I . De c s r e m o n i i s B a p t i s m i • • • • • 0 

Quariturio a n c ® r é m o n i ® s u p p l e n d ® s i n t n s , s ive p a r v u l l s , 
s ive a d u l t i s , q u i p n v a t i m b a p t i z a t i s u n t 

Qii&riliir 2o u t r u m in B a p t i s m o v e r u m e m i l t a t u r v o t u m vi-
v e n d i s e c u n d u m leges C h r i s t i a n a s =35 

ART. I V . De r e g i s t r o B a p t i s m a l ! 
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TRACTATES DE CONFIRMATION. 

Definitio Confirmationis 3*0 
C A P . 1. De e x i s t e n l i a s a c r a m e n t i C o n f i r m a t i o n i s 

PROP. C o n f i r m a t i o e s t s a c r a m e n t u m n o v « Legis i b . 
Qucerìtur q u o t e m p o r e s a c r a m e n t u m C o n f i r m a t i o n i s f u e r i t i n -

s t i t u t u m 5 4 4 

C A P . I I . iDe m a t e r i a C o n f i r m a t i o n i s 5 4 5 

PROP- M a t e r i a C o n f i r m a t i o n i s c o n s i s t i t i n i m p o s i t i o n e m a n u u m 
e t c h r i s m a t i s u n c t i o n e 546 

R o t a n d a c i r c a m a n u n m i m p o s i t i o n e m 3 4 7 

N o t a n d a c i rca s a n c t u m C h r i s m a 548 
N o t a n d a c i r ca C h r i s m a t i s u n c l i o n e m 3 , 1 

CAP. I I I . De, f o r m a s a c r a m e n t i C o n f i r m a t i o n i s 5 5 2 

Petitur t o q u ® v e r b a o m i t t i ve l m u t a r i p o s s i n t absque , s a c r a -
m e n t i d i s p e n d i o ®®3 

Petitur 2o a n f o r m a a p u d G r s c o s u s i t a t a s i t v a l i d a 
C A P . I V . De m i n i s t r o s a c r a m e n t i C o n f i r m a t i o n i s 5 5 4 

ART. 1. De m i n i s t r o C o n f i r m a t i o n i s o r d i n a r i o • • • i b -
PROP. S o l u s e p i s c o p u s es t m i n i s t e r o r d i n a r i u s s a c r a m e n t i C o n t i r - ^ 

ART. I I . D e m i n i s t r o C o n f i r m a t i o n i s e x t r a o r d i n a r i o 
PROP. S i m p l e x s a c e r d o s , e x s p e c i a l i s u m m i P o n t i f i c i s d e l e g a t i o n e 

s a c r a m e n t u m C o n f i r m a t i o n i s v a l i d e e t l i c i t e a d m i n i s t r a r e p o t e s t , t b . 
C A P . V . De C o n f i r m a t i o n i s 5 ®' 
C A P . VI . De c o n f i r m a t i o n i s n e c e s s i t a t e " - 5 6 3 

C A P . V I I . De s u b j e c t o C o n f i r m a t i o n i s e t d i s p o s i t i o n i b u s i n eo r e q n i - ^ 

ART. I . De s u b j e c t o 
ART. I I . De d i s p o s i t i o n i b u s in c o n f i r m a n d o r e q u i s i t i s •>»' 

C A P . V I I I . De c ® r e m o n i i s C o n f i r m a t i o n i s : ' c 

E X P L I C I T TOMÜS S E C U N D U S . 




