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TRACTATUS
DE SANCTISSIMA EUCHARISTIA.

Evcnarstia, averbograco idem significante ac gratia-
rum actto, sic dicta, est in ffabile mysteriom in quo
Salvator noster Dominus divitias divini sui erga homines
amoris effundit. Dicitur antem Eucharistia seu gratia-
rum actio, quia ad gratias Deo agendas destinata est.
Appellatur etiam tum in Seriptura sicra, tum apud sanc-
fos Patres, tum in liturgiis et in cancnibns Ecclesiz,
Panis vitw, Panis Dominicus, Panis Angelorum, Cena
Domini, ex circumstantia in qua fuit instituta; Com-
munio, quia illius ope fideles Christo, Ecclesi et sibi
invicem uniuntur ; sacra Synnzis, id est sacer coetus,
quia fideles in suis cetibus divinam Eucharistiam acci-
pere solebant. Vocabatur olim Ac.p, latine dilectio,
quuaest sanmum diviai amoris erga nos argumentum.
Dicitur etiam Mysterium fidei, My-teria tiemenda, sa-
crosanctum Mysterium, Saucta sanctorum, Sucramentum
eltaris, et frequentius sanctissimum Sacramentum, ete.

Euncharistia dupici modo spectari potest, scilicet, .ut

-Sacramentuu et ut sacrificium. [taque hujusce Tractatus

du erunt partes.




PARS PRIMA.

DE EUCHARISTIA QUATENUS EST SACRAMENTUM, SEU
DE SANCTISSIMO EUCHARISTIAE SACRAMENTO.

Eucharistia sic spectata recte definiri potest, utin Qa-
techismo : Sacramentum quod vere et realiter continel
corpus, sangumem, animam atque divinitatem f)_c.}.'mm 1'10.\‘-
tri Jesu Christi, sub speciebus vel (rgjprer'ﬁ;rz!zz.\"parzzs et
vini. Veritas hujus definitionis patebit ex.dic.end:s. :

Septem hujus partis Tractatus nostri erunt capita :
primum, de illins sacramenti existentia et natura ; secun-
dum de illius materia; tertium, de illias forma; quar-
tum, de illius minisiro; quintum, de jluu:.: guhgecto;
sextum, de illius necessifate ; septimum, de illius effec-
tibus.

CAPUT PRIMUM.
DE SACRAMENTI EUCHARISTLE EXISTENTIA ET NATURA.

Si excipianfur Sociniani et hm‘li-.;vrnir I'enimm]istua, qui
proprie Christiani dici nequennt et in Fraulatll.).[zsf de /fe-
ligione et de L'cclesia confutantar, omaues catholicl, s_c?n:—
matici et heaeretici nnapimiter docent E:uth:ll“lsliam £sse
sacramentum. Hee veritas nilitur Ll:-;fimtio_mbus Eccle-
si@, constanti tradilione, testimoniis omuium Patr_um
ac doctoram, persuasione fideliom et ratione theologica.
In Eucharistia enim reperiuntur t:Oll(lll]DI].l:S sacramen-
tum nove Legis constituentes, Vid_chc"ul signum sensi-
bile a Christo, modo permanenti, institutam et promis-
sio grati®. At circa naturam illius sacrameuti non ita
gibl consentinnt; quidam il'ud babentes ut signam rea-
litate vacuum, alil ut presentiam realem continens si-
mul cum pane et vino, et alii presentiam cum solis ma-
terie apparentiis. Itague, seposita sacramenti bhujus
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existentia ab adversariis admissa, in duplici articnlo
tractabimus 1° de praesentia reali, et 2 de modo illius
presentie seu de transsubstantistiore.

ARTICULUS PRIMUS.
DE PRESENTIA REALI CHRISTI IN EUCHARISTIA,

Phantasiasi®, Valentiniani aliique primorum swecu-
lorum heretici qui negabant Christum habere verum
corpus hamanum, vel animam, ut initio Tractatus de
Incarnatione retulimus, eo ipso indirecte presentiam
realem negabant.

Alii directe eam negaverunt, videlicet, 1° Joannes
Scott vel Scot, cognomento Erigena, a patria qua erat
Hibernia olim vocata £rim vel Erin, Venit in Gilliam
in nono seculo, et a Carolo Calvo hene fuit acceptas,
quia pro tempore videbatur doctus. Composuit librum
de Eucharistia, nnnc non exstantem; in quo totus erat
ut persnaderet hoe quod in alturi consecratur, neque rvere
corpus, neque vere Christi sanguinem esse, sed mnnia hic
Specie geri, non veritate - sunt verba Aseelini monachi
1 Epistola ad Berengarium ; Lahbe,t. 1x.-Fertur hnue
auctorem obiisse circa annum 884, quidam dicunt in
Gallia, et alii in Anglia: Liber ejus damnatus fuit in con-
eiliis Vercellensi. annog 1051, et P.risiensi; eodem tem-
pore. Scoti puilos discipnlos reliquisse videtur,

2° Sub initio undecimi s®culi Berengarius, Turonen-
sis, e parentibus divitiis ac nobilitate conspienis orinn-
dus, celebris Falberti Carnutensis fuit diseipnlus et
magnos obtinuit progressis. Anno 1030 in patriam re-
versus. Scholasticus S. Martini Turon. nsis creatus, mul-
tos habuit discipnlos, et, licet dignitate archidiaconi i
ecolesia Andegavensi donatus, nihilominns apud S. Mar-
tinum decere perrexit. Postea, @gre ferens non paucos e
discipulis suis ad Lanfeancim, famosan tane tenentem
scholam in monasterio Biccensi prope Rothoragum,
migeare, singnlares cepit defendere Gpinibnes quibns
audientium attentionem ad se converteret ; et scriptis




THAGTATUS
Erizena Scoti utens, mysterium prasentia realis in
Euchavirtia negavit. Dammatus fuit et excommunicatus,
anno 1050, a Leone 1X, in concilio Romano, ¢t eodem
lempore in coaciliis Vercellensi et Parisiensi. Anno 1055,
errores suos ejuravit in concilio Turonensi ; sed relap-
sug, rursum damnatus fuit a Nicolao 1! in concilio Roma
habito anno 1059 : damnationi suae subscripsit, scripta
sua combussit, et tamen in Gallia reversus, clamavit se
non fuisse liberum ¢t de novo eosdem sparsit errores.
Tandem in alio concilio, anno 1078 Rome, jubente
S. Gregorio VII, celebrato, bona fide hresim deseruit,
m Galliam rediit, et octo ultimos vile su® annos in
parva insula S. Cosmi, prope Turomes, peenitentiam
agens duxit.

3° Petrus de Bruis, cujus sectatores dicti sunt Petro-
brosiani, versus annum 1126 ceepit docere, in provincia
Arelatensi, Christom dedisse quidem corpns suum et
sanguinem in ultima ccena, sed nihil tale in Ecclesia
fieri. Hae refert Petrus Cluniacensis, Biblioth. Patrum,
{. XXII,

Quidam Henricus, pracipnus Petri de Bruis sectator,
famdem haresim docuit Tolosis, anno 1146, cui S. Ber-
iardus sermonibus, scriplis et miraculis fortiter obstitit;
discipuli ejus voeati sunt Henriciani.

&° Quidam Valdenses et Wiclefistas inter adversarios
praesentia realis computaverunt ; sed illustrissimus Bos-
fuet probat eos errare tantum circa ministrum, asseren-
s malum sacerdotem consecrare non posse, et circa
mysterium transsubstantiationis.

5 In decimo sexto saculo Carlostad, discipulus Lu-
feri, deinde ipsius adversarius, Zuingle, OFcolampade,

liique Sacramentarii et Calvinisiz prasentiam realem
dperte negaverunt, contendentes, verba Christi. Hoc est
corpus meum, sensu metaphorico intellicenda esse, pro
figura corporis. Cum objicerctur hae verha esse absoluta
¢t mihil indicare in contextu ea ad metaphoram esse
convertenda, Zwingle refert sibi responsum ad hanc
objectionem querenti, quadam nocte, nescit quem, asti-
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tisse, ater, an albus fuerit, nihil meminit, qui moneret
verbum es¢, in propositione Christi, eodm sensu acci-
piendum esse ac in lextu Exodi, xu, 11, £ enim phase
(ed est transitus) Domini,

Calvinus antem vim Scripture et traditionis triplici
effugio presertim conatus est eludere : 1° dicendo cum
Zuingle verbum est idem sonave ac significt ant fige-

-rat ; 2° corpus Christi. licet tantum distet ab Eucbaristia

quantum celum a terra, manducari per fidem, quiz
fidelis credendo illud attrahit et reddit praesens ; 3° cor-
pus Christi aliqnam virtutem e ceelo diffundere in
animamn communicantis.

Contra hos omnes stabiliendum est dogma catholicum.

PROPOSITIO.

Sanctissimum Eucharistice sacramentum continet vere,
realiter et substantialiter corpus et sanguinem, una cum
anvna et divinitate Domini nostri Jesu Christi, ac
proinde totum Christum.,

Hac verba expressam continent definitionem coneilii
Tridentini quée de verbo ad verbum sic habetur, sess. 13,
can. 1: «Si quis negaveril in sanetissime Eucharistiz
» sacramento contineri vere, realiter et substantialiter
» corpus el sanguinem, una cum anima et divinitate
» Domininostri Jesu Chrisli, ac proinde totum Christum,
» sed dixerit tantummodo esse in eo ut in signo, vel figu-
» ra, aut virtute ; anathema sit. »

Patet sanctam synodum triplex Calyini effugium hae
definitione precludere voluisse. Nostra igitar propositio
est de fide catholica, Insuper, probatur Scriptura sacra,
traditione et prascriptione. Inter verba Scripturz, alia
promissionem Eucharistie respiciunt, alia ejus institu-
lonem, et alia usnm. Juvat illud dogma venerandum et
maximi momenti fusius probare per argumenta petita
1o ex pro uissione, 2° ex institutione ; 3° ex usu Eucha-
ristia ; 4° ex traditione ; 3° ex prascriptione.




TRACTATUS

ArcuMENTOM PRIMUN. — Ex verbis Christi promissionem
Eucharistie respicientibus petitum.

Hee promissio reperitur in ultima parte capitis vi
Evangelii secundom Joannem, a y 25; omues quippe
fatentur in initio capilis, usque ad ¥ 25, sermonem esse
de ingenti  miraculo multiplicationis panum, quibns
guinque millia hominum saturati sunt; qua occasione
Christus hortatur Jndeos ut prastantigrem appetant
cibum qui non perit, sed gui permanet in vitam e@ler-
nawm , quem Filius dabit vobis. Postea, in secunda parte,
commendat fidem ut conditionem ad obtinendum hung
¢ibum ; tune seipsum designat ut paneu vite, ut panem
ceelestem, ad quem suscipiendum fides requiritur. Cum
is solus qui Deus est, possit talem cibum, videlieet cibum
Eucharisticum promittere et prebere, fides in ejus divi-
nitat¢m necessaria est. Ideo eam firmiter inculcare niti-
tur et simul gualitates mirabilis cibi sic promissi expo-
nit. Dvinde, y. 52 et seq., addit :

Si quis monducaverit ex hoc pane, vivet in @ternum :
et panis quem eqo dobo, carn mea est pro mundi vita, Liti-
gubant ergo Judwi ad mvicem, dicentes : Quomodo pulest
hic nubis carnem suamn dare ad manducondum ? Dizit eryo
eis Jesus ; Amen, amen dico vobis : nis? manducave: ifis
carnem Filit homints et biberilis ejus songuinem, non ha-
bebitis vitam in vobis. Qui manducat meam carnem et bibit
meum sanguinem, habet vitam @ternam, et eqo res:scituho
eum in movissimo die. Caro mea vere est cibus, et sanguis
meus vere est potus... Mulli ergo auaientes ex disctpulis
ejus, dizerunt : Durus est kic sermo, el quis polest eum
audive ? Sciens qutem Jesus apud semelipsum quia mur-
murvarent de hoc discipuli ejus, dizit eis.: Hoc vos sean-
daliz:t 2 Si ergo videritis Filium hominis ascendenlem
ubi evat prius ?... Ex hoe multi disctipulorum ejus abie
runt retro, €t jam non cum illo ambulabant. Dizit ergo
Jesus ad duodecim : Numguid t vos vuliis abie ? Kes-

pandit ergo ev Smon Petrus : Domine, ud quem tbimus ?
Verba vite eterue habes.
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Ut ex illo textu solidum dedneatur argumentum in
gratiam_propositionis nostre, due sufficiunt, scilicet
I° quod in illo de Eucharistia agatur, et 2° quod in Ea-
charistia caro et sangunis Clristi vere, realiter et sub-
stantialiter tradantur : atqui hae doo certa sunt.

te In illo textu agilur de Eucharistia. Nam 1° series
contextus ad hune sensum naturaliter deducit : Christus
siquidem ex pane corporeo, vitam perituram sustentan-
te, animas Judawrum ad vitam @ternam erigit ; de cibo
eam viiam prastante loquitur, et fidem ad hune cibum
percipiendum valde commendat : deinde ineffabilem
promittit corporis sui manducationsm. 2o Fatentibus ad-
versariis, tres alii Evangeliste institulionem Eucharis-
tiz referunt : incredibile esset 8. Joannem de tanto
mysterio nihil dixisse : attamen njhil de illo dixisset si
precedentia verba de sacramento Eucharistiz non infel-
ligerentur. 3o Christus piacipua vite sue facta aut
mysteria prenuntiare solebat, ut discipulos ad ea cre-
denda prapararet : sic prenuntiavit sua opprobria, mor-
tf_zm, resurrectionem, ascensionem, Spiritus saneti effu-
sionem, Bapiismi institutionem, infallibilem Ecelesie
auctoritatem : prasurendum est ergo illum augustissi-
mi Encharistie sacramenti institutionem annuntiasse
et S: Joannem, ultimo scribentem, de hujusce n]yneri’i
institutione apud tres alios Evangelistas relata siluisse,
ejus vero promissionem retulisse. 4° Inter sermonem
E‘vaugehalarnm Eucharistiz institulionem describen
tlvllll_l .el sermonem apud S. Joannerh relatum magna est
similitudo ; utrinque eadem est cibi et potus, cerporis
et _smgninia distinctio, eadem dicendi forma. 5° Verba
th;}s utitur Christus aliquid futurum et mag ni mo-
menti indicant : Panis quem ego daba, caro mea est pra
mundi vita : at si fidem in seipsum tantum exprimere
volqisset, aliquid futarum non indicasset, nec verbis
realitatenr sic exprimentibus usus fuisset. 6o Omnes
SS. Patres Graci et Lalini, Eeclesia doctores, Scripturée
interpretes et theologi pradicta verba intellexerunt de

Eucharistia. « Nemini enun fere dueton, Yone nglove
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» ante Lutherum, venit in mentem ut diceret in hoc
» Joco de Eucharistia non agere, » inquit Maldonat ;
deinde plus quam triginta citat Patres vel antiquos doc-
tores. T° Item concilia Ephesinum, Laebbe, t. 11, Nicse-
num I1, ibid. ¢ vo, Trid., sess. 13, cap. 2, et multa con-
cilia particularia quedam verba ex dicto S. Joannis
capite deprompta Eucharistia applicant. 8° Plures aucto-
res protestantes, sola textus evidentiv ducti, confessi
sunt predicia 8. Joannis verba intellifenda esse de
Eucharistia : sic Sherlock, Jérémie, Taylor, Tittmon,
Thaoluek. Ergo 1°.

20 Hiec verba, de Eucharistia intellecta, veram, realem
et substantialem carnis et sanguinis Christi manducatio-
nem exprimunt ; sic enim 1° Patres et concilia citata ea
accipiunt, eaque alio sensu aceipi posse nunquam @sli-
maverunt. 2° Verba Christi sensu ohvin accepta mandu-
cationemn realem significant ; quod adeo vernm est, ut
Judeei et ipsi discipuli ea sic acceperint, scandalizati
fuerint et multi abierint. 3° Si Christus manducationem
realem exprimere noluisset, videns Judaos et discipu-
los propter duritiam sermonis scandalizalos, errorem
eorum corrigere debuisset, dicendo sua verba sense me-
taphorico, de manducatione per fidem, intelligenda
esse : sic in aliis cirenmstantiis acere consuevit, quando
vidit sua verba mietaphorica in sensu litterali accipi ;
hie, e contra, nedum auditores ab errore reducat, cos
in persuasione accepla magis ac magis confirmat, di-
cens . Hoe vos scandelizat ? id est, at interpretatur Mal-
donat, hoc credere non pofestis dum me yvidetis, quo-
modo ergo credelis cam rediero ad Patrem el amplius
me non videlitis ? et ad Apostolos : Numquid et vos vul-
tis abire P 4o Advertunt auctores, et prasertim DD. Wi-
seman (Conférences sur le Protestantisme), verba mandu-
care carnes, ligurative accepla, semper usurpata fuisse
apud Hebrzos in sensu odioso : ea igitur Christus non
adhibuisset, nisi sensum realem exprimere voluisset.
5° 8. Joannes Evaugelium suum seripsit ad probandam,

contra Phantasiastes, Christum verum habuisse corpus :
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scopum  intentum optime altingit loquendo de méndn-
catione reali, minime vero si de manduncatione in figu-
ras locutus fuisSet. Ergo 5e; aliunde, ete. Ergo, ete.
Notondum tamen, preter Calvinistas, nonnullos ca-
tholicos, ut Gabri-lem, Cajetanum, Tapper, Jansenium
Gandensem, tertiam capilis vi S. Joanuis partem inter-
pretatos esse de fide, ut facilins refellerent Husxitas et
Lutheranos. communionem sub utraque speeie jure di-
vino necessiriam esse probare nitentes, ex h's Christi
verbis ¢ Visi manducaveritis curnem Filii hominis el hibe-
7ifs ejus sanguinem, non habebitis vitum i vobrs. Licet

‘hi ervaverint, concilium tamen Tridentium decretum

contra communionem sub ulraque specie ita composuit,
ut eos non attingeret. Vide Palav., 1. 17, cap. 11.

ARGUMENTUM SECUNDUM. — Ex verbis institutionis Eucharistice
petilum.

Institutionem divini illivs sacramenti sicrefert S. Mat-
theus, xxvi, 26 : Conantibus eis, accepit Jesus panem
et b ned xit ac freyit, deditquediscipulis suis, et ait ;- Ae-
eipite ef comedite: Huc est corpus meni. E' accipiens
colicem, gratias eyit, et dedit illis, dicens : Bibite ex hoe
omnes : Hic esi emm songuis meus Nove Testoments, qui
pro muitis effundetur in remissionem peceatorum. Ila
institutio iisdem ferme verbis refertr a S. Marco, x1v,
22 ;4 5. Luca, xx11, 19, el a 8. Paulo, I'Cor x1, 2. Verba
consecrationis panis sunt apud omnes : Hoc est corpus
meum. 5. Luces addit : Quud pro vobis datur ; et Apusto-
lus : Quod pro vobis tradetur ; in textu graeco frangitur.
Verba consecrationis calicis sunt apud Matth. et Mare. :
Hic et sanguis meus Novi Testumenti, qui pro mul-
tis, ele. 3 apud Lucam : Hie est calix Novum Testamentum
m meo sanguine gui. pro vols fundetur, et apud B. Pau-
lum : Hie caliz Novum Testamentum est in meo Sangul-
ne : hoc fucile, ete.

Unde sic : Priecedentia verba sensu naturali accepta
prasentiam realem exprimunt, ut ipsi Sacramentarii
fatentur : atqui sensu naturali accipienda sunt. Nam

1
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12 yerba Seripturg semper intelligenda sunt sensu obyig
et naturali, nisi aliquid ostendat ea sensu mietaphorieo
esse accipienda, alioquin nihil esset caetum : porro in
contextu pradictorum verborum nihil ostendit ea sensu
metaphorico accipienda esse. 2° Quando adhibentur fi-
gur®, necesse est ut sigcnnm rem exprimendam signifi-
cet, vel ex natura sua, uf statua ad efligiem alicujus
sculpta; vel ex usu recepio, v. g., sicut agnus significat
Christnm ; vel ex loquendi modo aut ex contextu, exem-
pli gratia : Bt enim phase, id est tronsitus Domini,
Exod. xm, 11; vel ex pramonitione loquentis, guia
unusquis|ue sensum metaphoricum voci qua pro arbi-
trio utitur annectere potest, modo audientes de hac si-
gnificatione admoneat, secus insipienter logueretur.
Atqui panis et vinum neque ex natura sua, neque ex
usu recepto, neque ex loquendi modo aut contextu, sunt
figura corporis et sanguinis Christi, et Christus his
ulendo vocibus discipulos non mouuit eas sensu meta-
phorico accipiendas esse : ergo dicendurn esset Christum,
cujns verba tantam simplicitatem et claritatem semper
redolent, hic modo ambiguo et inintelligibili locutum
fuisse. 3¢ Metaphore ideo adhibentur ut qualitates ali-
cujus rei elarius aut fortius exprimantur; v. g., dicitur
de viro forti quod sit leo, id est habiat talem fortitudi-
nem qualem habegg.leones : in mefaphoris igitur ne-
cesse est ul terminus figurativus sit generalis, hine
Christus recte gixit generaliter : E'go sum panis vite,
id est, habeo relative ad vitam @&ternam eas qualitates
quas panis materialis habel relative ad vitam corpora-
lem ; sed dicere non potuisset, aliquem ostendendo pa-
uem, Ego sum hic panss, quia tunc non designasset qua-
litatem, sed ipsam pauis substantiany. Pariter dixit: £g0
sum vitis vera; Pater meus agricola est vos palmites,
Joan. xv, 1 et a3 ; non autem : Hewe vit's, hicagricou, hi
palmites. Attamen dixit, ostendendo panem ¢t vinum :
Hoc est corpus meum, hic est sanguis meus. Ergo non
adhibuit metaphoram. &° Christus, dicta profercns verba,
sacramentum 1instituebat, juxta ipsos novatores, dogma
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fidei proponebat, legem condebat, testamentum confi-
ciebat et ultimum vale diseipulis suis dicebat : huju
modi circumstantiz exigebant ut aperte et simpliciter
logueretar. Mquidem sic admirabiliter locutus est, si pre-
sentiam realem expresserit; contra vero obscure et
absurde, si quamdam presentiam fizurativam signifi-
care voluerit. 3° Apostoli verba Christi de preesentia
reali intellexerunt, ut patet relatione B. Pauli, I Cor. I,
23 et seq., qui certe sensum figurativam indicare de-
buisset, si eum admittendum esse credidisset. 60 Tota
omnium ecclesiarum (raditio, saltem usque ad Sacra-
mentarios, prefata Christi verba in sensu naturali aes
cepit, ul infra ostendemus.

Ipse Lutherusin Epist. ad Argentinenses, t. viroperum
ejus, i bat : « Vellem quod posset aliquis mihi persoa-
» dere nihil esse in Eucharistia prater panem et vinum :
» magno ille me beneficio devinciret. Jam s@pe gravibus
» curis in bae niateria desudavi, et videbam me hoc
» modo pusss Papatui incommodo esse. Verum €go me
» captumn video, nulla elabendi via relicta est, textus
» Evangelii nimis est apertus. » Ergo.

Protestanfes pauca hee verba, Hoc est corpus meum,

. sensu figurativo explicare, aut in sensum a sensn catho-

lico alienum detorquere volentes, in innumeras abie-
rant sententias diversas. Auctor quidam Lutheranus
80 numerat. Bellarminus, de Euch., 1. 1, c. v, refert
anno 1577 prodiisse libellum in quo 200 jam numera-
hantur. Ex llo tempore quot ali prodierunt!

Inter reeentiores quidam dieunt panem significare
corpus Christi, quia cadaver est siccum ; et vinum san-
guinem, quia utrumque est rubii coloris; alii volunt
corpus Christi vocatum esse panem pro nohis traditum,
quia Christus in corpore suo pro nobis satisfecit sicque
animas nostras sustentavit; alil voeem corpus intelli-
gendam esse de Agno paschali de quo edidit Chyistus in
signum novi federis; abi Christum 1llis verbis signifi-
casse guamdam susceptionem universe doctring morte
sua confirmate; alil negant quidquam symbolis eucha-
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risticis significari, etc. Hampden, Kuinoél, Wenstein,
Rosennriiller, ete. Vide P. Perrone, de Euch., part. 1,
cap. 1.

Nihil proficinnt Sacramentarii varios allegando Scrip-
ture textus, in quibus verbum esse ponilur pro significa-
re, v. g., Septem boves pulchre et septem speeew plere,
seplem u!ertatis anni sunt, Gen. X11, 265 Peira autem
erat Christus, I Cor, X, &, efc. ; nam sensus metaphoricus
ex contextu evidenter determinatur. ldem dicendum de
textu jam citalo : £'st enim phase Domini; de quo insu-
per animadvertit Rosenmiiller ipse in Hebrao legen-
dum : Est enim phase Domino, quod omnem diffienlta-
tem aufert : intelligendum enim esset eo sensu, quasi
Hoc est pacha seu festum paschatis sacrum Domino.

ARGUMENTUM TERTIUM. — Ex usu Eucharistie desimptum.

Modum divina Eucharistia ufendi sic describit Apesto-

Tus, 1 Cor. X1, 27, postquam institutionem hujus sacra-
menti retulit : ltogue quicumque manducaverit panem
hune, vel biberit calicem Domini indiyne, reus erit corporis
et sanguinis Domini. Prob-t autem seipsum homo. el sic de
pane tllo edat et de calice bibat. Qui enim manducat et bibit
indigne, ju(iicr’um sili manducat et bibit, non dijudicans
corpus Dumini. Supposita reali praesentia, ad sensum
catholicorum, h®c verba suntclara, gravia, sensn ple-
na, ad @dificationem anime conducentia : si vero corpus
et sanguis Christi non accipiuntur in Eucharistia nisi
in figura et per fidem, rationabilem non habent sensum,
Quid enim significant verba manducare corpus vel bibere
sanguinenm indigne, Teum esse corporis et sanguinis Do-
mini, corpus Domini non discernere, id est. illud sicut
cibos communes sumere, si tantummado 1bi adsit figura?
Aliunde, cum, joxta Calvinistas, sola fides peccata re-
mitt.t, vel sumens Kucharvistizim habel fidem, vel non :
si halut fidem, justitiam obtinet et indigne non mandu-
cat ; =i non habet fidem, corpus Christi nullo modo ac-
cipit, sed ad summum figuram ejus non sufficienter
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honorat ; ergo proprie dici non potest enm corpus Christi
indigne manducare, illius reum esse, ete. krgo.

Firmum aliod d-doei posset argnmentum ex sequen-
tibus ejusdem B. Pauli verbis, [ Cor. x, 16, 17 : Caliz
benedictionis cut henedicimus , nonne communicatio son-
quinis Christi est P et panis quem frangimus, nonne parti-
eipatio ¢ vporis Dommi est? Quoniom unus panis, unum
corpus multi sumus, omnes qui de uno pone participamus,
Optimum habent sensum bac virba de prasentia reali
intellecta, et ad fovendam pietatis affectionem valde
idonea sunt;in sensum vero figurativum detorsa, sunt
obseura et absurda. Ergo.

ARGUMENTUM QUARTOM. — Ez fraditione pefitum.

Quamvis Protestantes soli Scriptur# standum esse pro-
fiteantur,-el traditionem sibi adversam contemnere so-
leant, conati snnt tamen Patres primorum szculorum ad
se trahere, ul probarent cathoiicos, prasentiam realem
admittentes, a doctrina veterum recessisse. « Conslat ve-
» tustos ommnes scriptores qui totis quingue seculis post
» Aposlolos vixerunt, uno ore nobis patrocinari, » inguit
Calvinus in ultima admonitione ad Westphalum. Hec
audax assertio impudens est mendacium. Si cuncta Pa-
trum testimonia que prasentiam realem adstruunt re-
ferre vellemus, multo lungiores essemus. Cum dogma
prasentia realis ex natura sua sit populare, supponi non
potest aliqjuem ex SS. Patribus ignorasse quid Ecclesia
suo tempore doceret, aut contra fidem ejus, nullis recla-
mantibus, scripsisse. Sufficit ergo unum aut alternm ex
singulis seculis in testimoninm proferre.

Primo sazculo S. Ignatius martye, S, Petri discipulus,
ab co, post Evodinm, Antiochensis ordinalus episcopus,
et auno 116 circiter mortuus, Epist. ad Smyrnzos, n. 8,
de quibusdam errantibus dieit : « Ab Euchavistia et ora-
» lioneabstinent, ¢oquod nou confitcantur Euchavistiam
» carnem esse Servatoris nostri Jesu Chiist, qui pro
» peccatis uosiris passus est, quem Pater sua benignitate
» suscitavit. » Cotel., t. 1, pag. 37,
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Seeundo smeulo, 8. Justinus, in Apologia Fad impera-
torem Antoninum directa, anno 150, n. 66 : « Neque
» eRim ul eommunen panem, neque ut communem po-
» tum, ista snmimus; sed guemadmedum per verbum
» Dei caro factus Jesus Christus Salvator noster, et car=
» nem et sanguinem habuit nostra salutis causa : sie
» etiam illam, in qua per precem ipsius verba continen-

tem gratie aci® sunt, alimoniam, ex qua sanguis et

carnes nostre per mutationem aluntur,incarnati s

Jesu et carnem et sanguinem esse edocti sumus. Nam

Apostoli in commentariis suis qua vocantur Evange-

lia, ita sibi mandasse Jesum tradiderunt, eum seilicet

accepto pane, cnm gratias egisset, dixisse : Hoc facite
» ;. meam commemorationem > Hoe est corpus meum;
» et poculo, similiter accepto, actisque gratiis, dixisse :
» Hic est sangdiis meus, ipsisque solis tradidisse. » Panis
et vinum eo modo, per verba a Christo determinata fiunt
corpus et sanguis (hristi, quo per verbum Dei caro fac-
tus est Salvator noster : atqui Salvator noster non factus
est caro metaphorice : ergo.

Tertull., libro de Resurrectione carnis, cap. 8, sic se ha-
bet : « Caro abluitur, ut anima emaculetur; caro ungi-
» tur, ut anima consecrelur, caro signatur, ut et anima
» muniatur... caro corpore et sanguine Christi vescitur,
» ut anima de Deo saginetur. » Si Christus figurate tan-
tum esset in Eucharistia, cerfe dici non posset carnem
corpore et sanguine Christi vesci. Prlerea caro realiter
abluitur, ungitur, signatur, etc. Ergo, in mente Ter-
tulliani, et realiter corpus et sanguinem Christi suseipit.

Eodem swculo, S. Cypr., Epist. x, aliquos reprehen-
densy presbyteros qui, ad preces martyrum et confesso-
rum, veniam facilins lapsis concedebant, ait : « Il
» contra Evangelii legem, contra vestram quogue hono-
» rificam petitionem, ante actam peenilentiam, ante exo-
» mologesim... offerre pro illis et Eucharistiam dare, id
» est, sanctum Domini corpus profanare audeant, cum
» seriptum sit : Quz ederit panem aut biberit calicem Do-
S mint indigne, reus erit corporis et sanguinis Domind. »
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Quarto s@enlo habentur testimonia coneilii Niewni 1,
prohibentis, ean. 64, diaconis ne corpus Christi presby-
teris porrigant. 8. Greg. Nyssenus, Catechetica oralione,
cap. 31, ail, post comparationem irter corpus Verbi in-
carnati, ¢t corpus Christi in Eucharistia ; « Et hic simi-
» liter pamis, sicut dicit Apostolus, sanctificatur per
» verbum Dei et orationem, non eo quidem quod cibo
» mediante in Verbi corpus evadat, sed quod statim per
» verbum in corpus transmutetur, sicut dictum est a
» Verbo : Hoe est corpus meum. »

8. Cyrillus Hierosol., anno 386 de¢functns, Catechesi 4
myslagog.ca : « Cum igitur ipse Christus pronuntiaverit
» et dixerit de pane : fHoc est corpus meum, quis audebit

deinceps amblzere ? et cum ipse asseveraverit et dixe-

vit: Hic est sanguis meus, quis unquam dubitaverit,

aluns non esse ejus sanguinem » Aquam ohim in vi-

num, quod sanguini affine est, in Cana Galilee trans-

mutavit, et eum param dignum existimabimus cui
credamus, cum vinum in sanguinem transmufavit?

Ad nuptias corporales vocatus, stupendum hoc miracu-

lum effecit ; et non eum multe magis filiis thalami

nuptialis corpus suum et sanguinen fruenda donasse’

confitebimur ? Quare cum omni persuasione tanguam

corpus et sanguinem Christi sumamus. Nam sub spe-

cie panis datur tibi corpus, et sub specie vini datur

tibi sanguis ; ut cum sumpseris corpus et sanguinem
» Christi, concorporeus et consanguis ipsi efficiaris : sio
» etenim Christifert efficimur, distributo in membra
» nosira corpors ¢jus et sanguine. » Adeo clarus est illa
textus, ut nulla explicatione indigeat : idcirco illam in
aliyua exlen-ione referendum censuimus. Melius adhue
tota Catechesis legeretur.

Quinto seculo, S. Ambros., lib. de Mysteriis, cap. 9,
. 9% : « Ipse clamat Dominus Jesus : Hoc est corpus
» mewn. Aute henedictionem verborum ceelestium, alia
» Species Duminatur, post consecrationem corpus siguifi-
» calur. Ipse dicit sanguinem suum. Ante consecratio-
» nem, alivd dicitur ; post consecrationem, Sanguis nun-
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» cupatur. Et tu dicis : Amen, hoe est, verum est. Quod
» 0s loguitur, mens interna fateatur ; quod sermo sonat,
» affectus sential. »
S. Chrysost., Homilia 83 in Matth., n. % : « Quoniam
» ille dixit (Christus): Hoe est corpus meunt, obteipere-
» mus, credamus .. Quot sunt qui modo dieunt : Vel-
» lgln ejus formam, typum, vestimenta. calceamenta
» videre ? Ecce ipsum vides (in Eucbarisiia), ipsum tan-
» gis, ipsum comedis. Et paulo post: Cogita quantum
» adeplus sis honorem, qua frueris mensa. Quod angeli
b i‘renlsuut videntes... eo nos alimur, huic commiscemur
» factique sumus Christi unnm cerpus et una caro. »
S. Aug., Sermone 132 de Verhis Evang. Joan., dicit:
« Qui jam manducant carnem Domini et bibunt sangui~
b nem ejus, cogitent quid manducent et bibant , ne, sicut
» dicit Apostolus, judicium sibi manducent et be',:}fm’t. )
Sexlo seculo, S. Casarius Arelatensis, anno 542 vita
functus, Homilia 7 de Paschate 5, ait loquens de sacra-
mento corporis et sanguinis Christi : « Quando bene-
» dicende verbis ceelestibus creature sacris allaribus
» Lmpouuntur, antequam invocatione sancti mominis
» consecrentur, substantia illic est paniset vini: post
» verba antem Christi, corpus est et sanguis Christi.
» Quid autem miram est si ea quee verbo l?uluit- creare
» possit verbo creata convertere ? » :
e N A S
] ( . gelia : « Bonus pastor
» pro ovibus suis animam posuit, ut in sacramento nos-
» Lro corpus suum et sanguinem verleret, et oves, quas
» ret_lumerai, carnis su@ alimento satiaret. » In ;1}';0-
1!1651 ildV!'l‘Sal'iUI‘illll, non carnis alimento. sed cﬂ[-lnjs
simulacro Christus fideles satiaipet, §
e e R e e
nutum oblatum fuisse 8. Agapito, pontifici
Romano. qui «orationi incubuit, el missarum soleminia
» exorsus, sacrilicium in ¢onspectu Dei ommnipotentis im-
» mola;\lt; quo peracto, ab altari exiens, claudi manum
» tenuit, alque assistente et aspiciente popnlo, mox a
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» terra in propriis gressibus erexit, cumque e Domini-
» cum corp’s in 0s mitteret, illa din muta ad loquen-
» dum lingua soluta est. Mirali ommes flere pree gaudio
» ceeprrunt. »

Insiene alind miraculum in Vita S. Greg. a duobus
diversis anctoribns scripta, refertur: Queedam mulier a
dicto S. Greg. interrogata cur jam communicatura risis-
set, respondit, quia de pare a se enntecto eum aundiisset
dicentem : « Corpus Domini nostri Jesu Christi custo-
» diat animam tuam. Tune S, Greg. hc audiens, pro
» incredulitate mulieris, cum tota plebe se in orationem
» prostravit, et post paululum surgens, particulam panis
» quam super altare posuerat, carnem factam reperit, »
Inter opera S. Greg., t. 1V.

Hec facla saltem evidenter probant dogma prasentize
realis et transsubstantiationis tune universim creditum
fuisse.

Octavo seculo, S. Joannes Damascenus, anno 760 cir-
citer defunctas, de Fide orthodoxa, L. &, cap. 131 « Nec
» vero panis et vinum Chwisti corpors et sanguinis figu-

ra sunt (absit), sed ipsum Domioi corpus deitate dona-

fum ; cum ipse Duminus dixerit, hoc est, non figara
corporis, sed corpus mewm ; Neque figura sanguinis,
sed sanguis meus. Et antea Judis dixerat : Nest man=
ducaveritis, ele. Et paulo post : Quod si nonnulli pa-
pem vinumque corporis ¢t sanguinis Domini antitypos,
seu imagines figurasve vocaverunt, velut divinus Ba-
silius, non hoc past consscrationem dixerunt, xed
antequam oblatio 1psa consecraretur vocem hanc usur-
» parunt. »

Nono szculo, Nicephorus patriarcha Constantinopol.
apud Allatium, de Perpetua consensione utriusque eccle-
sie, 1. 3, cap. 15: « Nos catholici neque imaginem,
» neque figuram hec, corpus el sanguinem dicimus, licet
» symbolice conficiantur, sed ipsum Christi corpus dei-
» ficatnm. »

Anuo 831, juxta P. Mabil lon, Anual. Bened., t.1v, pro-
diit liber Paschasii Radberti, monachi et deinde abbatis
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Corbeiensis, de corpore et sangnine Domini, in quo pra-
sentia realis tam aperte docetur, ut quidam scriptores
calvinistzaflirmare non erubuerint Paschasium certe pri-
mum fuisse novatorem qui docerct Eucharistiam simul
esse figuram corporis Christi et ejusdem corporis verita-
tem. lpsins tamen doctrina circa hoe punctum consenta-
nea est testimoniis jam relatis, et nisi consensisset fidei
Ecclesi@, adversus illam undique reclamatnm fuisset.
Liber ejus reperitur in Bibliotheca Patrum, t. xiv.

Versus finem ejusdem s@eculi, apparuit liber Scoti
Erigen@, qui prasentiam realem impugnans, supponebat
tamen eam ab omnibus tunc admitii : statim Nicolaus I
ad Carolum Calvum seripsit, postulans ut talem novato-
rem expelleret. Labbe, t. vur.

Postea ipsi Sagramentarii non negaut fidem fotins Ec-
clesie Roman:e tunc fuisse Christum realiler esse pra-
sentem in Eucharistia, et ideo eam in absurditatem ido-
lolatri@ lapsam esse fidenter pronuntiant. Ergo.

Omnes norunt in primis Ecclesiz s®culis, paganos
mysterium sacre Eucharistie confuse intelligentes,
Christianis exprobrasse quod in eetibus suis nocturnis
infaniem immolarent, carnem ejus ederent ac sangui-
nem potarent, sicque eos valde odiosos populo reddidisse.
Constat Christianos, ex pastorum prascriptione, verum
priedieti sacri mysterii sensum revelare noluisse ob in-
credulorum blasphemias. Porro utrumque factum in
Historia ecelesiaslica certissime consignatum nonne evi-
denter probat tunc creditum fuisse Christum aliter quam
sensu figurativo in Eucharistia presentem esse ?

ARGUMENTUM QUINTOM. — Rz prascriptione petilum.

Qui positiva traditionis monumenta colligere, lustrare
et ah ohjectis adversariorum vindicarg non posset, prie-
seriptionis argumento de prsentia reali Chiisti in Eu-
charistia sic facile convinceretur. Nunc, solis Sacramen-
tariis exceptis, omnes ecclesie et secta christiana, in
orbe universo disperse, catholice, heretice, schismati-

DE FUCHARISTIA. 19

c®, Latine, Grece, Moscovite, Armenica alieque Orien-
tales dogma preeser ti@ realis admittunt ; illud admitte-
bant in decimo sexto s@culo, quando Lutherus et Galvi-
nus preedicare ceeperunt : id fatentur Sacramentarii. [mo
conveniunt hane persuasionemin nono vel decimo s@eulo
invasisse et tempore Berengarii fuisse universalem, ut
patet ex tot sententiis quibns ille fuit percussus, donec
errorem suum abjuraret et resipisceret. Tota igitur diffi-
cultas est, an fides hujus dogmalis degursn temporum
ineeeperit, an vero ab Apostolis descendat. Atqniah Apo-
stolis descendit; ab Apostolis enim descendit si ipsius in-
troduetia fuerit prorsus impossibilis : atqui intreductio
prasentia® realis fuit omuino impossibilis. Nans 1° hic re-
currunt omnes rationes quibus ostendimus suppositionem
alicujus sacramenti fuisse impossibilem. 2° In ea hypo-
thesi, omnes fideles per octo vel novem s@cula persuasum
habuissent Eucharistiam esse duntaxat figuram corporis
Christi, et posiea ormnes praesentiam realem credidissent :
at evidenter repugnat omnes fideles ab una persnasione
ad fidem oppositam in materia tanti momenti sic teansiis-
se, ut nullum tahs innovaliouis reperiatur vestigium.
3¢ Supponendum est innumeros episcopos, preshyteros et
monachos, qui hactenus credebant et docebant Christum
non esse in Eucharistia nisi modo figurato, doctrinam
oppositam amplexosesse sine disceptatione, eamque velut
a Christo descendentem, unanimi ore tradidisse : quis au-
tem, serio reflectens, talem suppositionem admittere po-
test? 4 Volunt adversarii suppositionem quam fingantin
nono vel decimo s@culo couligisse, eamque Pas}.husjo

obscuro monacho, tribuunt : sed ea tempore, Graei ;
La_mns jam 1;101_;;11‘1];1:12 separari : Cophia, Jacobitz,
alieque secl Orientales a plurimis szeulis erant sepa-
raie : quomodo fieri potuit ut omnes dogma ratigni
impervium, antiqua fidei contrarium et gravissimi Mo~
menti, adeo facile et universaliter admiserint, ut pe unus
qmde{n.‘uut episcopus, aut dogtor, imposturam detexerit
vel suspicalus fuerit ? Eadem recurrit vatio pro aliis regpg
s&culis : 51 yuna ecplesia talem produxisset innovationem,




