TRACTATUS

posteriorem communiier appellant quas: - contractum.
Juriste, e contra, utrumque vocant contractum, unum
expressum et alterum tacitum : nomen auiem guasi-
contractus unice rapplicant obligationi ex fictione 1€gis
naseenti et fundate naturali 2quitate qua consensum
supplet, v. g. = Peiro absente, ipsius ‘domum ab incen-
dio cum quibusdam expensis tueor; Petrus, ex quasi-
contractu, valorem expensarum mihi refandere debet.

In omni contractu -tria a jurisperitis distinguuntar
notanda, nempe essentia, natura et accidentalia. Ea di-
cuntur ad ' essen#iom contractus pertinere, siné quibus
contractus non existit, vel est contractus alterius speciel,
v. g. : ad venditionem tria sunt essentialia, scilicet, res,
pretium et consensus; una deficiente, nullus est contrac-
tus. Si loco pretii alip res detur, est cornmutatio et non
venditio. Ea pertinent ad naturam, qua, licet non ex-
pressa; ex lege, consuetudine vel @quitate,in confraciu
comprehensa intelliguntur, et tamen non essentialiter,
Vg, assecuratio rei vendite: Contrahentes hanc condi-
tionem mutuo consensu excludere possent; et nihilomi-
nus venditio existeret : sed conventione expressa non
interveniente, venditor rem jvenditam assectrare debet.
Ea dicuntur acezdentalia qua contractui adjungl possunt,
sed ex lege, comsuetudine aut equitate adjecta non in-
telliguntur, nisi aliqua interveniat conventio specialis,
v. g., talis ant talis dilatio solutionis prefii. Vide Tou(-
lier, t. v1, p. 208 et seq.

Omnes nune confractus, quicumque sint, sive nomi-
nati, sive.innominati, regulis generalibus, absque ulla
exceptione, subjiciuntur. Cod. civ, art. 1107,

Praesentem Tractatum in duas partes dividemus :in
prima de contractibus in genere et in secunda de con-
tractibus in specie disseremus.

DE CONTRACTIBUS.

PARS PRIMA.

DE CONTRACTIBUS IN GENERE.

Prime hujus partis quingue erunt capita : 14" de con-
sensu ad contrahendum requisito; 29 de formalitatibus
et nullitatibus a lege statutis; 3um de objecto contrac-
tuum; hvm de personis que confrahere possunt; aum de
obligatione contractuum,

CAPUT PRIMUM.

DE ‘CONSENSU''AD' CONTRAHENDUM REQUISITO.

T duplici- articulo:dicemus 4°'de dotibus consensus;
99 de vitiis qua consensui nocere possunt.

ARTICULUS PRIMUS.

DE DOTIBUS CONSENSUS AD CONTRAHENDUM REQUISITL.

Certnm est apud omnes aliquem requiri consensum
ad contrahendum : nam, ex definitione, contractus est
duorum vel plurium conyentio : nalla autem fier: potest
conventio absque consensu saltem externo. Ergo.

At mon sufiicit qualiscumgue consensus, sed necesse
est ut variis instruatur dotibus, que ut pote generales
ot valde utiles, hie summatim et per ordinem exponenda
sunt, licet quiedam de his janr dixerimus in Tractatu de
Matrimonio et alibi.

Consensus ergo ad contrahendum requisitus debet esse
£° inlernus, 2° externus, 3° mutuus, lo actuitlis, be plenus.

1o Internus. Omnes fatentur aliquem Tiecessarium esse
consensum et quidem inferiorem ; NAM CORSENSUS actum
voluntatis supponit, et percipi non potest vere existens
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absque voluntatis adhwsione qu® est ipse consensus.
Difficultas vero est an sufficiat voluntas exterius profe-
rendi verba intentionem contrahendi clare exprimengia,
dum illa proferens dicit interins : Non contraho, Con-
tractum inire nolo, sed fingo, decipere volo.

Plures affimant hanc voluntatem ad validitatem con-
tractus sufficere. Nam, inquinnt, qui vult causam, vult
eﬁ'ectum : at consensus sic expressus est causa obligatio-
nis, siquidem ex solo consensu illo judicatur, non vero
d.e consensu in voluntate abscondito. Aliunde, nisi prin-
cipium 1stud admitierstur, omnes contractus essent du-
bii, quia de existentia consensus interni cerfo constare
non potest.

Alii vero communius et longe probabilius contendunt
necessarium esse consensum interiorem stricto sensu ad
validitatem contractus. Contractus enim est conventio;
conventio autem existere non potest sine consensu volun-
tatum, id est sine inferiori utriusque contrahentis adhe-
sione. In jure Romano contractus definiebatur Duorum
yez’ plurium in tdem plocitum, ete. Vox autem placitum
internum manifeste’ designat consensum. Ergo antiquis
legisperitis persuasum erat interiorem necessarium esse
consensum. Insuper jus quod per contractum transmit-
titur, a voluntate pendet : ergo per.solam voluniatem
transmitti potest. :

Ad rationes prioris sententiee sic responderi potest
1° Solus exterior consensus obligationem civilem facit,
quia de illo tantum judicare possunt homines : at inde
falso concluditur internum consensum ad validitatem
contractus, pro foro conscientiz , necessarium non esse.
2 Ex sententia nostra non sequitur omnes contractus
dubios ‘esse : libere enim contrahentes interius consen-
tire solent, et hoc sufficit ad securitatem. Preterea, ne-
mo credere tenetur ei qui affirmat se interius non consen-
sisse, nisi veram esse suam assertionem clare manifestet,
quod evidenter prastare non potest, quando exterius
libere contraxit. Ergo. Hae igitur discussio nullius est
momenti quead praxim. Qui reipsa exterius serio con-
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traxisset, interius non consentiendo, alteri fecisset inju-
riam, quam {eneretur reparare consentiendo.

inc contrahentes obligationem sibi imponere vel ac-
ce@are, gravem aut levem, juxta gravitatem materie,
voluisse censentur, quia hec voluntas ad essentiam con-
tractus pertinet. Si quod exsurgat dubium de existentia
voluntatis se obligandi, expendendum est an contrahens
nihilominus eontraxisset, si novissef obligationem ex
pacio orituram esse , an non. In priori casu judicandum
est voluntatem se obligandi exstitisse et valere pacium;
in posteriori vero aliter pronuntiandum foret.

Notandum adhue voluntatem se obligandi starve posse
cum proposito contractum non adimplendi, et propositum
jstud validitati coniractus non nocere. :

9 Externus, Consensus dicitur externus quando. si-
gnis sensibilibus ad extra manifestatur : talis autem, ad
validitatem contractus, requiritur consensus, tum quia
secus dominia forent incerta, tum quia nullus credit se
obligare, quantumvis firma sit ejus voluntas, nisi eam
exterius sufficienter exprimat. Necesse est ergo uf unus
saltem conventionem exterius proponat. An autem pariter
necesse sit ut alter exterius manifestet se consentire vel
accepiare, non ita omues admittunt. Sententia affirmans
communiter tamen tenetur : si enim, uno proponente,
alter nihil exterius manifestet, jus ipsius manebit du-
bium. Attamen .in variis circumstantiis silentinm est
signum sufficiens acceptationis, v. g, sL quis accepia re
grata ab amico missa, eam nihil dicens retinet.

Varia sunt signa quibus sufficienter exprimi potest
consensus ; jure naturali qualiacumque sufficiunt, etiam
simplices nuins, modo ex eis innotescat voluntatem as-
sentire. At jus civile plura et diversa statuit pro diversis
contractibus. Sic 1° aliquando sola requiruntur verba,
ut in venditionibus , donationibus de manu ad ma-
num, efc. 2° Aliquando scriptum necessario requiritur,
ut in hypotheca. 8¢ In nounullis contractibus traditio
rei, de qua conventum est, necessaria est nt contractus
sit in genere suo perfectus : sic mutuum, commodatum,
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pignus, depositum, non perficiuntur. nisi traditione rei;
ante traditionem existit tantum mutui, commodati, efc.,
promissio. 4° In contractibus pro quibus lex pos*va
speciales non prascripsit formalitates, non requirnfitur
signa determinata: sola contrahentium voluntas obliga-
tionem producit. Si conventio juridice probari possit, va-
let in foro externo; secus, nulla est in foro externo ; sed
in utrogue casu conscientiam tenet obstrictam.

Multa numerantur signa quibus obligationis existen-
tia juridice probari potest, scilicet scriptum auibenti-
cum, seriptum privatum inter partes (sous seing privé),
depositio testium, perscriptio, debitoris confessio, jura-
mentum. Admittuntur etiam scripta sine chirographo,
gallice, ut melius intelligatur : « Les écrits sans signa-
» ture; tels sont les livres des marchands, les écrits
» domestiques, comme les registres ou mémoires pour
» son propre usage. 1L y a encore des titres qu'on appelle
» récognitifs ou confirmatifs; ce sont ceux par lesquels
» on reconnait et I'on confirme telle ou telle obligation,
» le titre qui la constitue. Les copies des fitres primor-
» diaux ou récognitifs sont aussi des moyens de preuves
» devant les iribunaux, mais ne dispensent pas d’exhi-
» ber les titres mémes, §’ils existent. Il y a encore un
» moyen de preuve dont on peut faire usage et quion
» appelle la taille : c’est un morceau de bois fendu en
» deux ; chacune des parties contractantes conserve I'on
» des morceaux, et & chaque nouvelle fourniture, oR
» fait une coche sur les deux morcecaux en méme temps.
» Cette maniere d’exprimer lobligation est en usage
» chez les boulangers. »

Depositio testium non admittitur nisi agatur de summa
que 150 fr. non excedat. Cod. ¢iv. art. 1361, Ubi tamen
quoddam existit probationis initium per scripta, vel st
constat creditorem testimonium scriptum habere non
potuisse, ut sunt ordinarie viatores, qui bona secum
asportata in diversoriis deponunt, probatio per testes
admittitur.

Caterum, eum haec signa sint lantum media quibus

DE CONTRAGTIBUS. 17

existéntia ‘contractus in foro externo probari queat, de
iflis longius hic discurrcre non expedit. Unusquisque
Teal, si velit, Codicem civilem abart. 1315 ad 1369.

3¢ Miltuns. Nemo per se jus suum amittit vel alienum
acquirit, nisi velit : necesse est ergo ut consensus ab uno
ddtus, ab alfero sit acceptus, ac proinde ut sit mutuus.
Unde non sufficit ut consensus units alferi innotescat,
sed debet ¢i intimari, id est manifestari ex intentione
proponéntis, et ab altero sic dceeptari ; alioquin non es-
set consensus in idem placitum. :

Quamdin igitur consensus datus non fuit acceptatus,
contractus non est firmatus, et consensus valide revocari
potest, licet non semper sine peccato nec sine obligatione
reparandi damna inde provenientia; et hoc verum est
etiamsi agatur de remissione debiti, nisi forsan creditor
expresse declarasset se velle omne jus absolute abjicere,
ut explicat DD. Gousset, in art. 1282. Disputatur an vi-
cissim necessé sit consensum acceptantis proponenti in-
timari, Communiter negatar pro casibus ordinariis, quia
statim ac intentio unius alteri fuit intimata et ab eo ex-
terius acceptata, utriusque consensus in idem placitum
concurrit, quod videtur sufficiens ut vinculum obligatio-
nis existat.

Diximus pro casibus ordinariis, quia alifer contingere
potest, sive ex dispositionibus legis, ut dicemus de dona-
tionibus, sive ex speciali voluntate contrahentium.

A Actualis. Hic in memoriam revocanda sunt quein
Tractatu de Sacramentis in genere diximus de intentione
actuali, virtuali, habituali et interpretativa. Eodem fere
modo concipitur ad contrahendum non sufficere consen-
sum datum ex intentione interpretativa vel habituali :
datum vero ex intentione virtuali sufficere; ita enim
generatim apprehendunt honiines, et communiter inten-
tionis actualis diu perseverantis non sunt capaces. Gon-
sensts igitur mere presumptus, qui revera defuit, non
sufficit; sufficit vero consensus tacitus realiter existens.

Consensus ex sufficienti intentions datus, indefinite
perseverat, nisi aliquo modo revocetur : quotidie enim

1. 10
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ineuntur contractus inter absentes et post longuimn tem-
poris spatium abexpresso consensu; erge’ supponitur
consensum perseverare. ‘Si autem consensus per aligaod
tempus perseveret, non est ratio, ex reinatura, curad
tale vel tale tempus limitetur. Ergo, ete: 151
56 Plenus. Communiter apprehendunt homines et do-
cent theologi ad valide contrahendum, ex parte'intel-
lectus, eam Tequiri advertentiam ‘quae” ad peccandum
mortaliter necessaria est. Quod spectat ad voluntatem,
distinguuntinter: contractus onerosos et contractus gra-
tuitos. Dicunt ad contractus onerosos eam pariter requiri
et sufficere libertatem (qua requiritur et sufficit ‘ad: pec-
candum mortaliter: ad contractus vero'gratuitos; qui‘a
benevolentia: procedere ‘debent, et in quibus accipiens
non. dat &quivalens, requirunt consensum non tantum
liberum, sed spontaneurn, id est qui procedat a voluntate
sine ulla rationabili repugnantia. Hoc ex dicendis in se-
quenti articulo magis elucidabitar. '

ARTICULUS SECUNDUS.

DE VITIIS QUA CONSENSUI NOGERE POSSUNT.

Quatuor numerantur vitia qua plus minusve consen-
sum ldere possunt, nempe error, dolus, vis seu me-
tus, et lesio. De his in tot sectionibus dicendum est,

SECTIO PRIMA, — De errore.

Error generatim est wstimatio unius pro altero. Ver-
sari potest vel eirca objecti naturam, v. g., 51 quis emat
vilrum credens esse gemmam ; vel circa naturam contrac-
tus, v. g., si quis domum intendat locare et alter 'emere
eredat; vel circa qualitates rei, ut si quisequum tardum
eémat, putans esse velocem; vel circa pretii quotitatem,
in coniractibus onerosis; ut siquis putat emere 1,000 fr.
quod alter credit vendere 2,000 fr. ; vel circa personam;
ut si quis nummum aureum Petro-dare intendat et donet
Paulo; vel denique circa motivam, quod triplex distin-
gui potest, scilicet smpulsivum, sine quo contractus fuis-
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setdnifus, sed minus libenter; determinans; sine quo-con-
tractus initus non fuisset, v. g.; falso: credens equum
maum, inleriisse, alterum emo; et ; finale, quod est finis
eoTiraciug, V. £:5 persuasum; habens, sine reali funda-
mento, patrem meum 400 fr. legasse Petro, eos solvo.

Error.in genere est substantialis vel wecidentalis, Dici-
turisubstantialis quando snbstantiam contractus, sive in
genere: sive in. specie, afficit s dicitur: vero accidentalis
quandoin mera contractus accidentia cadit.

Ab-emnibus, tum doctig, tumindectis; generaliter ad-
mittitur errorem substantialem ommnino irritare contracs
tum ; talis quippe -error; consensum penitus destruit, id
est aimpedit quin contrahentes in'idem consentiant: con-
bra.vero,; cum error mere accidentalis non impediat quin
contrahentes in idem quoad substantiam consentiant, va-
hiditati contractus non officit. Sic ipse statuit Codex eivis
Lis; art: 4109 /et 4110. Attamen; juxta sententiam coms=
munem, error accidentalis quandoque contractus gratuitos
irritat : contractus enim gratuiti a spontanes voluntate
procedere debent; et;donatarius recte conqueri non po-
test si frustretur re indebifa, qu® non nisi cum repugnan-
tia sibi ddretar. : :

;Hoc, autem principium, recte, pro. diversitate contrac-
tuum, et rerum circa quas error versari. potest; applicare
non est facile, nec eodem mado ab omnibus qualiter ju-
dicatur. Ante omnia necesse est ut discernatur quando
error est substantialis, et'quando repufandus est acciden-
talis: ad hoc faciendum sequentes inservire possunt re-
gule. ;

49 1llud habendum est ut substantiale, cui titraque vel
alterutra pars: suum stricte alligat consensum: hoc autem
dignoscitur tum ex verbis, tum ex consuetudine, tum ex
variis eircumstantiis. Si vero h=c conditio manserit mere
interna, applicanda sunt qua supra diximus ubi'de con-
sensu ficto.. i - .

2¢1llud censendum est substantiale, cujus defectus rem
facit: ad finem intentum inutilem : homines enim non
confrahunt nisi utinde varias pereipiant utilitates.
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3° Illud habendum est. ut substantiale, cujus defectus
tollit omne motivam rationabile agendi; nam lomines
Supponi non possunt agere sine rationabili motivo. Hihe
varig prodierunt decisiones pro variis casibus, ut se-
quitur :
_ 1o Error eirea speciem coniracius, circa naturam ob-
Jectl, et, si notabilis sit, circa pretii quotitatem, omnem
irritat confractum : patet ex dictis.

2° Error circa rei qualites quemlibet irritat contrac-
tim, quando consensus non prebetur nisi sub expressa
vel saltem subimplicita conditione quod res falissit qua-
litatis : tunc enim reipsa non adest consensus, sl ¢on-
ditio non existat. Hinc qui jussu medici vinum Rhena-
rium petif, non consentit in vinum Campanum sibi
EXhl‘i]ltum. Si, e confra, qualifas rel nec expresse, nee
ex circumstantiis aut ex communi hominum &stimatione
habetur ut conditio sine qua non, confractum saltem
onerosum non irritat, siquidem, non obstanfe isto er-
[Or€, remanet cONsensus in rem ipsam. Unde qui apud
bibliopolam emit librum quem @stimat bonum, et postea
deprehendit malum, nihilominus valide contraxif, quia
prasentem librum absque restrictione voluit emere : 8i¢
pariter qui puiat ducere uxorem pulchram, castamn, no-
pﬂlem ,divitem, que revera talis non est, validum tamen
init matrimonium.

Dixin_lus saltem onerosum, quia, cum, ex dictis, con-
sensus in confractum gratuitum plenus esse debeat, si
reipsa ertor drea qualitates accidentales consensum de-
terminasset, contractus esset nullus aut daretur locus
Tescissioni : nec in eo casu donatarius, frustratus re sibi
non debita, merito conqueri posset.

3? In contractibus onerosis error circa personam ordi-
narie, excepio matrimonio, non irritat contractum. Ratio
est quia, ut plurimum, consideratio person, in hujus-
modi contractibus, est indifferens. (uod equum presen-
fem a Petro vel a Paulo emas, quid refert? Attamen si,
per exceptionem, consideratio person® substantiam con-
tractus afficeret, illum irritaret, v. g. : credis emere ta-
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bellam a celebri pictore, puta @ Raphaele depictam , et
erras; emptio est nulla, nisi consensus tuus reipsa. ceci-
derit in objectum prasens a te hujusmodi rernm ama~
tozg eestimatum praccipue ob gualitates quasin eo appre-
hendis.

In contraciibus vero gratuitis, cum respectus persona
sit preecipua ratio determinans, in substaniiam contrac-
tus redundat eumque irritat, ut patet. Si quandoque ta-
men hee consideratio in mente donantis fuisset tantum
accessoria, error validitati contractus non officeret, v.g.:
das eleemosynam pauperi prasenti, quem falso credis
esse Petrum, cum sit Jacobus vere pauper, cui etiam do-
nasses, sed non tam libenter, valet donatio.

Je Error circa motivum finale quemlibet irrifat con-
tractum ; nam consensus a fali motivo substantialiter
pendet, et motivo non existente, jam realiter non datur
consensus. Ko sensa Codex. civilis declarat, art.4 131,
obligationem sine causa esse nullam. Error, ¢ contra,
cizca motivam simpliciter, impulsivam nullum irrifat
contractum, ut omnes fatentur, quia revera existit con-
sensus. Error vero circa motivam determioans, quatenus
a2 motivo finali distinguitur, onerosum non irritat con=
tractum, quia consensus substantialiter existit et datur
ratio rem de qua convenfum est ex utraque parte fraden-
di. Irritaret vero contractus gratuitos, ob defectum spon-
taneitatis. Vide DD. Goussef in art. 1110.

Quamvis contractus cum errore initus in variis casibus
sit nullus, nemo propria auctoritate ab illo resiiire po-
fest : expresse enim declaratur in Codice.civ., art. 1117,
talem contractum esse tantum rescindibilem. iilius ergo
rescissio coram judicibus petenda et ab eis obtinenda est.
Attamen, si probationes sufficientes juridice subminis-
{rari non possint, et nullitas sit certa, non existit obli-
gatio pro conscientia conventionem adimplendi. Imo non
videmus cur deceptus, qui solus habet jus reseissionem
prosequendi, onera litis ultro suscipere teneretur. Potest
ergo, nullitate supposita certa, conventioni su® non stare
et exspectare quid altera pars facere voluerit. A forfiore
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contrahentes possent, tuta conseientia, ex Mmiatiio cons:
sensu habere contractum 'si¢ initum’ ut non’ existentem

SECTIO SECUNDA. — De dolo. &

Doius est calliditas, fallacia, aut quaecumque alia ma-
chinatio ad alterum in errorem conjiciendum adhlhna,
ut inducatur in contractum sibi damnosum. Contractas
igitur ex dolo initus est nullus in omnibus casibus in’
quibus ex errore factus esset nullus. Ratio énim est ea=
dem, scilicet defectus consensus.

In cateris autem casibus, in quibus contractud ex er~
rore initus est validus, valet pariter contractus ex dolo
peractus, modo, alie  reperiantur conditiones ad valide
contrahendum requisite ; sufficiens enim prabetur con-
sensus, et aliunde jus' positivum hujtismodi contractum
non irritat. Ergo.

Sed quandoque ille contractus est rescindibilis,’ quan-
doque vero deceptus habetjus petendi reparationem
damni per dolum sibi illati. Est rescindibilis " quoties,
secluso delo, non fuisset initus ; idque tum jure civili, ex-
art. 1116 et 1117, tum jure naturah unust[msque enim
habet jus natmale deliberandi, examlnandl varia pen-
sandi motiva antequam contrahat : 'qui ergo‘dolo erga
eum utitur ut consensum ejus obtineat, illi facit injuriam
quam ex justitia tenetur etiam ante sententiam JUdIGlS
reparare : eam autem convenienter reparare 1on potest,
nisi plenam 1lli reddendo Iibertatem. Ergo talis contrac-
tus rescindibilis est ad nutun partis [ese,

Ex eadem ratione patet decipientem non habére jusa
contractu resiliendi. _

_Quando autem injuria aliter quam per rescissionem re-
parari potest, deceptus habet tantum jus exigendi'“at
damnum quod passus est sibi resarciatur.

S1 dolus a tertio inferatur, absque partlclpatmne con-
trahentis, contrahens non tonetur consentire rescissioni;
nec damnum illatum reparare, modo seryetur @qualitas,
sicut in omni alio contractu oneroso. Art. 1116. ;

Decipiens autem, quicumque’ sit, semper tenefur'in
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conscientia omnia compensare damna ex ipsius machina-
tione, provenientia, siquidem omnia ei fribuenda sunt,

SecTio TERTIA. — De vi et metu.

Vis est motio a principio extrinseco contra voluniatis
inclinationem nobis impressa. Metus est trepidatio mentis
ob malum imminens. Duo igitur importat, nempe peri-
culum mali et trepidationem mentis. Multiplex distin-
guitur, scilicet :

1° Aliusest gravis et alius levis : gravis est ille quo ti-

metur malum graveetprobabiliter imminens, v. 2., mors,

mutilatio, incarceratio, honorum amissio; levis ille est
quo timetur malum leve aut grave, sed improbabile.
20 Metusiterum potest esse gravis absolute vel respec-
tive,: est gravis absolute, quando in quemcumgue viram
fortem cadere potest, ut metus mortis et inearcerationis
dinturn® ; respective gravisille diciturquomovetur puer,
mulier, aut vir meticulosus, et quo vir fortis et constans
minime afficeretur, Sic metus quorumdam baculi ictunm

potest esse gravis respectu puell, et leyissimus respectu

militis assuefacti bellis.

3o Metus oriri potest a principio mntrinseco, vel a prin-
cipio extrinseco. Oritur a principio intrinseco, quando
procedit a cansa inirinseca el qui timore movetur, v. g.,
a morbo; est autem a principio extrinseco, quando exei-
tatur a causa extrinseca ei qul timore percellitur.

4° Metus a prineipio exiriseco duplici modo incuti po-
test, videlicet a causa necessaria, v. £., naufragio, et a
causa libera, id est, ab homine.

5° Metus a causa libera proveniens duplicem ob ratio-
nem incuti potest ; obrationem justam, cum ille per quem
inculitur legitimam habet potestatem inferendi malum
quod minatur, v. g., si judex minis reum cogat ad confi-
tenda crimina de quibus fere est convictus, vel ad com-
plices revelandos : incutitur autem ob rationem injustam,
quando ille qui malum minatur, legitimam non habet
potestatem illud infligendi, ut si latro in via mortem via-
tori minitet nisi crumenai ipsi tradat.
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du([i; gi;tfs c%enlqueiinguti potest vel directe ad obtinen
tractum, vel ad alium £ :
_ _ nem 2 confractn disti
- . - n o
tmcn;r;, g, e;d 1ulclsaendanl injuriam : quibus positis ;
um est 1° mefum ex omni p
- 1 m + ~ '
Tatione tum mali formidati tunil 1tr2$183t%e“?mj »
R ‘ dati, onis menti
dezttsﬁftm?l }1)?1 Se non irritare; consensum enim nc;l’
. Multi tamen notant qu i :
: 1t quandoque fie
metus etiam levis d ] i kb
8 det causam confractui : i
s ui : tunc reddit con-
rescindibilem. In foro i
] : externo, ub
leve est, metus semper reputatur levis fites dAE
bk el evis et nullam dat ac
Cem adversus contractum. ;
mmerstiuizuesf 2° metum gravem prorsus dirimere confrae-
> cusque veniat ut rationis us '
_ onis usum tollat, vel i
. verjas vel in-
copacem peccandi mortaliler reddat, cum tunc Si,lfﬁ(‘.ien
1;3@115115 praeberi nequeat. i
- €y,
cau:; tg:: est 3° meu:lm gravem a causa intrinseca, auta
sa extrinseca, sed necessaria, inc 0 &
S R §aria, 1meussum, quo stante
anet. sul compos g “diri
Sole st o 1pos, confractum non dirimere;
uj 1 liberfatem, nec ullam infert injuriam ei
qui propter hujusmodi metum ad contractum sese d
1 B sese deter-
" I/ 1
: C:w tumn est ° metum a causa libera et extrinse
Jusia, incussum, non irritare confractum ; ﬁon i) Sdﬁid
enim quin verus prabe; g ¢ S
peatur consensus i
. : 1§ 0E : 18, el qui propier
ital;?ic Jélsgun agit, conqueri non potest injuriam fibipinl
! e qui metu alicujus mali ducit p :
le ¢ ueil puellam
: | iy aligujy tam
ul{:: ;:;omlsutoile IDd.;I‘I!JlOBH defloravit, valide contgaﬂit
um est 5° apud auctores co i :
i d a mmuniier metum gra-
_vgi‘n'a (':aursa 1n31_1sta Incussum contractus gratuitos sgem—
pr H‘é‘l[&lev. talis quippe metus impedit quin consensus
procedat ex perfecto yoluntario ad actus liberalitati
quisito. i
530 ‘i\}l%tus a causa extrinseca, libera et injusta incussus
sed ob finem a contractu divers :
( it ersum, confractum non diri
. n; o1 n diri-
ﬂijt’ fam_sl_ t1llum1 dirimeret, vel propter defectum liber:
$ requisita, vel propter injustiti i i
it 1iam : atqui neu
g;g potest ; non propter defectum libertatis{f cum gsfst
lonis non follatur ; non propter injustitiam, siquidem
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in ordine ad contractum non fuit
proprio motu sese determi-
lum injuste tibi inferre pa-
t, de quo tamen non
rivalenti

metus, ut supponitur,
incussus : contrahens 1gitur
navit. Unde aliquis grave ma
rafus est; equum tuum quem eupl
loquitur, vendere illi proponis et de pretio (1
convenitis; valet contractus.

An autem contractus tunc si

[ ] ays
consentiunt auctores. Probabilio
mans, saltem si metus ab altero contrahente ineutiatur :

qui enim metum injuste incutit, injuriam facit; hane
injuriam reparare debet; illam vero convenienter repa-
rare non potest, nisi perfectam reddendo libertatem €i

t rescindibilis, non sibi
¢ videtur sententia affie-

qui metu fuif determinatus. Ergo.
tia persona fuerit incussus, Tes maxime

Si metus a ter
pendet a circumstantiis ex £
contrahens fructum ex injustitia percepturas sit, annon.

At si contractus haberet pro objecto cessationem ab
injusta vexatione, jure naturali esset nullus; i contrac-
tibus enim onerosis aliquid pretio astimabile ex utraque
parte dari debet : atqui cessatio ab injusta vexatione non
est pretio astim abilis ex parte vexantis, qui certe hane
cessationem vendere non potest. Ergo quidquid accepis-

set, ex justitia reddere teneretur. Ita Collet, conc. ' de
Metu ; Billuert, 1bid. ef communiter theologt.,
ira viatori parat, nihil ab illo

Hinc latro moriem ex 1
postulans; viator, timore perculsus, summam pecunias

illi promittit ut ab ejus manibus sese eripiat, contractus
ost nullus. At si viator oppressus transeuntes advocave-
rit, et pecuniam 1tlis promiserit uf ipsum a periculo li-
berarent, valet promissio; dant enim aliquid pretio
sstimabile, nempe auxilium quod prebent. Ia Puffen-

dorf, 1. 3, cap. 6, 811; Pothier, P. Antoine, Collet, eic.
7o Quastio superest an metus gravis a causa injusta
in contractum incussus,

ad extorquendum consensum

illum efficiat jure naturali nullum; non conveniunt in-
ter se doctores. Plures enim volunt omnes hujusmodi
contractus esse jure naturali validos; nam verus non de-

est consensus, voluntas coacta est voluntas - sunt verba
10.

uibus judicandum est an
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juris Romant. Ergo. Ita Grotius, 1ib. 2, ¢. 9. Juxta hune

auctorem, confractus ex gravi metu inifits, ést jure cic
vili tantum rescindibilis.' Alii  antem ‘‘contendunt hog
contractus jure naturali esse irritos, quiainjusts’ad id
cogeremur faciendum’ quod a' Yibera eléctione nostra penit
det. Ergo. Pufendorf, 1ib. 8, cap. 6, § x1; Barbeyrae,
ibid.; Pothier, n. 193, et plures alii. Omnes fateniur
hujusmodi contractus esse'jure matarali re:cindibiles.
Ali demique distingnunt inter contractus qui habent
pro objecto solam ab injusta vexatione cessationem, et
alios in quibus aliquid pretio zstinlabile utringue datir
et accipitur. Dicunt priores ‘esse nullos, et postériores
esse jure naturali validos, sed Teseindibiles! ‘Hzec opirti6
probabilior nobis videtur, et sic probatur, s
_1° Contractus qui habenttantum ‘pro objécto solain ab
Injusta vexatione cessationenny, sunt jure naturali nulfi’:
patet ex modo dicti's. S
2° ‘Contractus in’ quibus ‘aliquid ‘pretio @stimabilg
utrinque datur et accipitur, sunt validi ; si ehit essent
nulli, vel defectu materis'sufficientis, Vel defectt cons
Sensus requisiti : atqui neutram dici potest. Non defectn
materiz sufficientis, enm ex hypothesi aliquidprétio
astimabile utrinque detur et accipiatur; nen defectn
consensus requisiti, siquidem contrahens remanst shi
gompos. Ergo. K
Veram hec opinio quoad praxim ‘a pracedenti mon
discrepat ; qui enim per metum injuste incussum ad e
trahendum sic fuit adductus, veram passus est Injuriam,
ilhusque sufficientem reparationem stricta exigere potest’s
atqui sufficienter illa injuria non reparatdr, nisi perfecta
contrahenti reddatur Iibertas : porro si perfecta ei debea-
tur libertas a contractu resiliendi, ipse contra Justitiam
non peccabit resilicn.do. Ergo, re adhue integra, promis-
sioni su stare non enetur."Si vero contractus per tradi-
tionem rei sit consummatus,: illins-rescissionem coram
Judicibus postulare potest; idque verum est, sive metus
ab altero contrabente incussus fuerit, sive ab alio tertio;
sive malum quod timetur contrahenti immineat, sive

1S 997
DE CONTRACTIBUS. 297

: g ; oy
ejus conjugi, descendentibus, ant &bﬁelldl‘ﬂl‘t.lbuﬁ.. Ci c{ls
ciw. art. 1111, 1112, 1113, Imo s1 malum aliis propinu
i-'éf amicitia. écni,uuctis immineat, ifa u; treltnd;tlzgii
mentis i y ariat, eumque. ad contrahendu
mentis in contrabente p s € ‘ g
i i i, ac proinde in conselenta, Tesc
inducat, jure naturali, _ . iy
dibilis ést confractus. ldem dgcendum est sl ?::;1;;1; 1 %
mineat, non quidem personis, sed earum fo 5
2 . 0
it arti 2 Codigcis.
supponit articulus 1112 Cod : ]
Iifetus reversntialis, sic dictus ob re\{erenht}?m qu;l;u:e
dam personis, patrl, V. & vel matfg debil ;;nﬁ,l ?]t o)
contractim non reddit vitiosum, negetiicit qui erberihus
indi . art. 1114 ; secus, s1 cumy _
cindi queat, Cod. cip, art. 11115 ' : ¢
aut a?iis.violentize signis jungeretur; fieret enim tun
metus gravis. i : g
Ita ?aidem {ex pro foro externo statuit. At in foro in
& jalis multum moveal mentem,
terno, si metus reverentialls Imuitl ! i
etiam’ absque verberibus et violenti® aciibus, re lucitur
a?l metum gravem et el a:ppli‘canda sunt (_1[135 dj?uill}i&:.
de metu gravi quoad conscientiam. Codex cna s (Dic a3
quatenus supponit articulo 1112 jam cifato, dicendo
tionem habendam esse @tatis, sexus et cpudmoms. e
Caterum, qui per metam mlust;lrp, 51;«'1& gra\fefﬁ, s;:l ¢
), cujus articeps foif, aliquem 1n con-
Jevem, cujus auctor, vel pa foit, ) R
] r in conscientia et ante J S
actum adduxit, tenetur nte judicls
:;ntentiam totum resarcire damnum quod Iﬂh intulit ;
quisquis enim tenetur reparare injuriam cujus est anc-
9% i jure naturali sit validus
Cum antem ille contractus jure na .
ler quosdam casus anobis assignatos, sed tantum res-
pfndibilis sequitur eum solum rescissionen petere posse,
c L prop't:“'r metum contraxit, siquidem solus m_]‘ur;a,m
qassus est : si_ergo contractul stare ve_ht, alter in foro
Extemu resilire non potest, nec etiam in foro interno,
sive particeps fuerit metus, sive non.

Sgorio (QuARTA. — De lesione.

Lesio in eo consistit quod in eonfractibus onerosis
h = - g
squalitas non servetur, sed plus aceipiatur quam trada

‘i, sive id fiat ex errore, sive ex dolo,
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Slmpleg Lesio contractum non reddit jure naturali nul-
_11}1135 Slqmd_em verus prastatur consensus:; neec rescindi-
hilem, mquld_em, ut supponitur, nulla fuit injuria, sed
_rarft?tm dc_fult aqualitas, qua absque rescissione; restitui
Potest. Qui ergo plus aceipit quam dedit; excessum. re-
stituere debet, et insuper, si lesio ex dolo proveniat, to-
iem fenetur reparare damnum inde seentum : quod é_[ui-
dem verum est de quibusvis contractibus et personi
etlam de minoribus. .

OEfseruan_dum est autem justum rerum pretium non
consistere in aliquo puncto mathematice determinato
sed varios suscipere gradus ex prudentium hominun;
J}ldlﬁlo @stimandos, habifa scilicet ratione circumstan-
tarum, temporum, penuri vel abundanti® rerum aut
pecuni®, empiorum et vendeniium. Dum pretium inter
hpj,u:?nlodl gradus sistitur, lesio adesse non judicatur :
hine 1}1ﬁm0 pretio emere et summo vendere licei. .

Ex jure civili in nonnullis contractibus; et erga quas-
dam personas, lesio est causa sufficiens eur rescissio pati
ae 0|btmeri valeat. Cod. civ. art. 1118. -

Sic 1° lesio quartam excedens partem in partitione
haaredltat}s, communitatis conjugalis, aut caci;tat'
nommere;ahs, nisi alter velit leso solvereJ sunplehmeutu;rst
su@ partis et damna compensare. Ar¢. 887, 1476, 4872
et 891, : e

sic 2 in venditione boni immobilis, qued alienari po-
test absque auctoritate judicis, lesio exceden; se tI;m
paries ex duodecim dat locum rescissioni in favore!l]jl S0-
hus._vendltaris, nisi emptor solvat supplementum justi
pretii sub deductione decimz partis pretii totali :
1674, 1683 o7 168k, ki iy

R_esmsﬂq lunquam conceditur propter lesionem in
]Joms_ mobilibus, et quidem merito; cum enim héeg bona
muliipliciter de manu ad manum 11"ansea11t valde inter-
est ut eorum venditiones sint firma et ‘rescindi ne-
queant, ne plurimis turbationibus detur locus. In foro
interno si equitas naturalis lesa fuerit répara;lda erif
Ide1_11. dicendum est in variis conventi:mihus aas ]ex.
excipit, v. g., art. 889, 1706, 2052. i
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Sic 3° quaecumque lesio efiam levissima sufficit ut
minores rescissionem obtinere possint. Cod.- civ. art. 130%.
Si sint emancipati, in actibus ad quos inhabiles sunt,
®quiparantur minoribus non emancipatis; in aliis vero,
majoribus. Facultas autem rescissionem ob lazsionem
petendi per decem existit annos, misi aliter statnatur.
Art. 140%. Vari@ sunt exceptiones sub diversis titulis

eXpresse®.

CAPUT SECUNDUM.

DE FORMALITATIBUS ET NULLITATIBUS A LEGE
STATUTIS.

Certum est contractus regendos esse non solum lege
divina naturali aut positiva, sed etiam lege humana. Non
hic agemus de lege ecclesiastica, que sane quosdam con-
tractus, non solum prohibere, sed et irritare potest, ut
matrimonium. Loquemur tantum de lege civili, abstra-
hendo a matrimonio, quod specialibus subest difficulta-
tibus alibi discussis.

Apud omnes constat dari posse leges civiles, qu sive
absolute, sive sub quibusdam conditionibus quogdam
prohibeant contractus, ut pote civibus vel societati noxios,
et in conscientia obligent.

Omnes similiter admittunt legislatores irritare posse
contractus pro foro externo, cum certis destituuntur
formis : imo, plerique consentiunt irritationem fieri
posse etiam pro foro interno, saltem post sententiam jo-
dicis, quia hzc potestas ad bonum societatis videtur ne-
cessaria.

An autem heae irritatio valere possit in conscientia
etiam ante omnem judicis sententiam, non ita omnes
concordant. Cum plerisque affirmandum esse putamus;
nam suprema civilis potestas, quando attingit materiam
sibi subjectam, alios non agnoscit limites quam justitiz
et @quifatis : potest quidquid ex una parte non est ini-




