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B, 90, Amicis etiis quibdscum est familiaris ostendere
potest sealiquid ex mutuo tanquam gratitudinis munus
exspectare, vel etiam illud petere : nam munus ab altero

petere licet, sive ob aliud munus previum, sive aliud '

munus non precesserit, modo 1ion tollatur libertas nec
minuatur : porro hane facultatem quis amittere non de-
buit quia mutuum alteri preestitit. Potest igitur illi di-
cere : Tale obsequium a te exspecto; spero fore ut in
simili circumstantia mutoum vice tua mihi préastares,
ete. Tta Belluart, S. Ligorius, n. 762, et plures alil.

Diximus amicis et its quibuscum est fomiliaris ; nam
in aliis personis libertas probabiliter imminuerétur, aé
proinde donatio censeri non posset gratuita. Imo ordina-
rie hae praxis valde est suspecta, etiam respectu amico-
rum.

Si auntem, omnibus sedulo perpensis, dubitetur an do-
natio fuerit gratuiia, restituendum est pro ratione dubii,
vel nova condonatio a mutuatario postulanda et obti-
nenda est; qua occasione

Quezritur 30 uirnm mutuans a restitutione eximatur,
si mutuatarius, sive rogatus, sive non rogatus, declaret
se nihil velle, se nihil exigere, se plenam condonatio-
nem facere.

R, 5i indicio aliquo moraliter judicare possit mutudans
condonationem non esse plene liberam, a restitutione
non eximitur : ratie patet: Judicare autem debet condo-
nationem non esse plene liberam, si usure sint excessi-
v, si mutuatarius sit pauper, si mutuum nondum Sit
redditum et illud mutuans repetat, etc. Non verisimile
est enim mutuatarium in his easibus ex pura liberali-
1ate predictas usuras solvere.

Si vero mutuatarius non sit pauper, nec usure sint
excessiva, V. g., non ultra taxam legis, condonatio ut
mere gratuita haberi potest, quando mutoum jam est
redditumn, vel ubi mufuans illad non repetit, efiam ex
hypothesi quod nihil ipsi solvatur. Usurarius enim non
deterioris est conditionis quam fur : atqui fur a restita-
tione rei furate eximitur, quando talem obtinet condo-
nationem, etiamsi illam a domino petat. Ergo ¢ par:
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usurarius a restitutione liberatur, quando mutuatarius
libenter declarat se plenam condonationem facere, pre-
gerfim si condonatio per tertiam personam, V. g., Per
confessarinm petatur,

Hang viam s:pe consuluimus; maxime cum de usuris
in bona fide perceptis. ageretur.

§ VI. — De obligatione mutnum ante tempus determinatim non
repetendi.

Ex definitione mutui superius exposita, constat illud
ante cerfum tempus repetinonposse ; alioqnin vanum esset
et nugatorium. Certum est autem apud omnes nihil pro
illa obligatione exigi posse : cum enim hac'obligatio mu-
tuo sit intrinseca, semper aliquid supra sorfem exigl pos-
set; sicque lex divina usuram prohibens illusoria foret.

At si mutuans se obliget ad mutuum non repetendum
ante longum tempus, v. g., triecnnium, ut ait 8. Ligorius,
potestne pro illa obligatione quam sibi imponit aliquid
stipulari? Plures theologi affirmant, ut videre est apud
card. de Lugo, disp. 25, n. 16, et S. Ligorium, 1. 760,

Communiler alii negant ef senfentiam suam probant :

1° Ex condemmatione propositionissequentis ab Alexan-
dro VII, decreto diei 48 martii 1665, n. b2 : « Licitam est
» mutuanti aliguid ulira sortem exigere, si se obliget ad
» non, repetendum sortem usque ad cerfum tempus. »
Yerum eum ibi dicatur, usque ad certwm tempus, DON
vero usque ad longum tempus, recte observat S. Ligorius
firmam probationem ex damnatione illins propositionis
erui non posse.

90 Ratione. Tempus est habendum relative ad mutuum
sient quantitas materie. De essentia mutui In genere
est ut aliqua sit materiz quantitas, sed de essentia est
mutui in individuo. ut talis sit quantifas determinata,
sive parva sive magna : sic de essentia mfiutoi in genere
est ut per aliquod tempus non repetatur, sed de essentia
mutui in particulari est ut tale sit tempus determina-~
tum, breve vel longum : porro non magis aliquid supra
sortem exigere licet ex mutuo propter magnam quanti-
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tatem quam propter parvam. Ergo, e pari, non plus
exigi potest ob longum tempus quam ob breve,

Et vero, nihil ob longum tempus supra sortem exigi
potest, si spatium istud non sit respectu mutuantis pre-
uo @stimabile : atqui longum spatium temporis non est
pretio stimabile respectu mutuantis ; semper enim sup-
pomtur mutuantem pecuniam relieturum otiosam : in
1sta autem hypothesi, ipsius non refert quod pecunia
apud se vel apud alterum existat, secluso periculo. Ergo.

Dices » Obligatio mutuum ante certum tempus non re-
petendi, ejusdem est nature ac obligatio in futurum
mutuandi : at obligatio in futurum mutuandi est pretio
®stimabilis, ita ut qui illam in mutuo imponeret mutua-
tario, reus esset usura, Ergo. Hee objectio est ratio fun-
dament:'ﬂis qua sententie opposite patroni nituntur.

A. Nego maj. Nulla est enim paritas instituenda inter
d.ua_s dictas obligationes. Posterior enim, scilicet obliza-
tio in futurum mutuandi, est onus mutuo etiam in 9?11'—
ticulari spectato extrinsecum et ab illo distinetum: nam
perfecte concipitur mutuum etiam in individuo s’pecta-
tom, absque hujusmodi onere vel obligatione existere
posse ; contra vero obligatio mutuum ante certum tem-
pus non repetendi, mutuo est intrinseca, sicut diximus,
atque pretio stimari non posset quin aliquid ex mutuo
vl mutui percipiatur. Ergo.

Notandum est tamen quod sepe aliquid supra sortem
percipere liceat ex mutuo ad longum tempus praestito;
nam, ex antea dictis, aliquid stipulari Ticet ob pericuiut};
probabile lucri cessantis : at sepe existit periculum Ju-
cri cessantis, quando mutuum ad longum tempus praebe-

tur, v. g.,ad decem annos, quia pauci sunt qui pecu-
niam suam per tot anndgs relicturi sint otiosam. Fam ali-:
quoe modg izlnpenderem, vel ad emendum pradium, vel
ad negotiationém, vel ad liberalitatis actus exercendos:
facultas antem heec faciendi est pretio astimabilis. Ergc,;
pro illa mutuans pacisei potest. Unde, v. g., ad pontem
vel ad publicum @dificium construendum, publica per
magistratus urbis aperitur subscriptio; cives qui pecu-
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nias habent invitantur ad mutoum prabendum, interesse
ipsis promittuntur, et asseritur quod intra sex decim an-
nos sors restituenda sit, communiter cives sub his con-
ditionibus mutuum prabere possunt. Interest urbis ut
mutuam prebeant; illud autem gratuito prebere non
tenentur, 1° quia aliquod subeunt periculum sortem aut
illius partem amittendi aut tempore statuto eam non
recuperandi; intra tam longum enim temporis spatium
multe contingere possunt circumstantie improvis®;
99 quia fere nullus est qui per tantum intervallum nihil
ex pecunia facere velit et possit. Ergo, ete.

§ V1I. — De solutionis dilatione.

Omnes generaliter conveniunt solutionis dilationem
per se pretio @stimabilem non esse, ac proinde nihil
preecise ob illam exigi posse. At plures nihilominus circa
hoc punctum nascuntur difficultates, et plurima sunt
notanda.

1° Gertum est aliquid exigi posse, si ex solutionis di-
latione damnum emergat, aut lucrum cessef, vel pericu-
jum damni emergentis aut lucri cessantis existat. Patet
ex dictis.

2¢ Sj rationabiliter timeatur ne solutiv post tempus
statutum protrahatur, aut ne ad illam ohtinendam mo-
lestiz sint subeundz vel labores suscipiendi, aliquid pro-
portionatum stipulari licet. Sequitur etiam ex dietis.

30 Si res credito vendita, alinnde apud dominum ser-
vanda, pluris valitura esset tempore solutionis , tanti
vendi posset quanti tunc valitura preesumeretur. Hoe est
evidens.

ko Quando in ipsomet venditionis contractu partes de-
terminant tempus solutionis et statuunt iaferesse sol-
venda, heec conventio videtur legitima ; quia inferesse et
summa capitalis unienm sunt cbjectum contractus et
pretinm venditionis : si pretium sit nimium, adest qui-
dem injustitia, sed non usura. Hine inguietandi mnon

sunt juvenes qui ad militiam pro aliis se loeantes, sti-
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pulantur énferesse summa prineipalis sibi, durante mi-
litia, solvenda esse, summam vero sibi, post fempus mi-
litiz expletum, vel suis heredibus, si moriantur, tribuen-
dam. Secus dicendum, sisummam statim acceperint et
eam alteri cum obligatione solvendi inferesse tradiderint.

Sape tamen summa principalis et inferesse unicum non
efficiunt objectum guod dici possit venditionis pretium.
De illa difficultate fere statim dictori sumus.

9° Qui rem fragiferam, v. g., agrum, suam officinam,
etc., vendit credito et eam tradit, stipulari potest ut va-
lor fructaum sibi solvatur usque dum pretii solutionem
obtinuerit. Nam ante rei traditionem jus habet ad fruc-

tus; nom tenetur illos gratis concedere. Ergo pro illis

pacisci potest, et ordinarie 5 pro 100 exigere, si agatur
de agris vel de domibus, quamyis s@pius hec bona nen
1ot producant, quia aliquando etiam plus producunt, et,
Preterea, compensatio pro solutionis dilatione sicin hoe
casu lege taxatur, sicque ab omnibus @stimatur, Ergo.
lta communiter theologi contra nonnullos.

Si autem’ dominus rei frugifere eam absque conven-
tione pro fructibus vendiderit ac tradiderit, sperans fore
ut statim pretium sibi solveretur, et tamen non solvatur,
Potestne compensationem fructunm exigers, etiamsi pre-
tium utiliter impendere non intendat ?

A&. Videtur pluribus illum jure natarali non posse 5
nam res ad emptorem pertinel, et res fructificat demino,
Sic Lessius, 1. 2, 6. 21, n. 109, et Billuart, utergue plu-
res alios eitans.

Alii vero melius contendunt fructuum compensatio-
nem seu pretil interesse exigi posse; nam eo casu vendie
tor rem tradere non tenetur nisi pretium sibi solvatur,
etiamsi pretio non indigeret. Ergo si emptor pretium
solvere nolit, venditor potest vel rem suam retinere et
fractus ejus percipere, vel, si eam {radat, compensatio-
nem fructuum exigere ; jus enim ad hujusmodi fructus
habet et eos gratis concedere non tenetur. a farme Col-
let, cap. de Venditione, art. 5; 8. Ligorius, n. 798, et
multi apud eum. Unde venditor retinere potest inferesse
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quze auctoritate judicum sihiﬂ ob. dilationem solutienis
assignantur, quando de re frugifera agitur.

6° Sola que nobis superest diflicultas est utrum mer-
catores carius vendere possint credito, secundum morem
infer eos commuaniter receptun, quamvis alium non ha-
beant titulum, et res vendeudie non sint frngiferze. ‘

R. Mulii doeent sic vendere licitum esse; nam pretio

currenti et communi hominum @stimatione determinato
vendere licet : at communi hominum @stimatione deter-
minatum est merces earius vendi credito quam nume-
rata pecunia, tuni propter defrimentum quod mercatores
ordinarie patinntur, tum propter periculum qued plus
minusve incurrunt : 1nusquisque ergo merces suas sub
conditionibus communiter receptis vendere potest. S8i
nullum de facto patiatur detrimentum nullumque peri-
¢ulum ineurrat, hoc per accidens evenit, et valor rei
ejus non ideo minuifur, com a communi zestim.gtioqe
pendeat, non vero a particularibus circomstantiis. Sie
Lessius, 1. 2, ¢. 21, n. 56; card. de Lugo, disp. 26,
n. 407 3 8. Ligorius, 1. 3, n. 814, et multi apud eos; sic
etiam Nicole, in parvo hac de re tractatu, Zssais de mo=
rale, tome VI.

Multi vero contrariam tenent sententiam, et dicunt
priedictos mercatores carius vendere non posse credito
quam numerata pecunia, licet mos iste sit receptus; nam,
inquiunt, venditio facta credifo in verum reselvitur
muiuum, siquidem vendifor majus non exigit pretium,
quia merces majorem in se habent valorem, bene vero
quia pretium non statim solvitur : ergo idem est ag si
pretium istud ad tempus determinatum mutuaret. Com-
munis autem hominum sstimatio in hoc casu est ipsa-
met cupiditas, vi cujus pecunia presens pluris estimatur
quam pecunia absens, et usura saltem moderata fere
apud omnes ut justa habetur. Porro ceca heec cupiditas
legi divin® est opposita, ut ex dictis constat : ergo, in-
quiunt, mercatores carius vendere non possunt credito
quam numerata pecunia, nisi vel perieulum incurrant,
vel detrimentum patiantur, quod quidem s@pe aceidit.

20.
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Hzc opinio magis consentanea est veris circa usuram
prineipiis : eam tuentur Habert, cap. 22, 8§ 2, Quer. 11;
Collet, de Venditione, sect. 3; Billuart, ete. Attamen
mercatores sic agentes inquietandos non esse arbitramar,
propter rationes superius expositas, et quia in dubio
prudentia non sinit conseisntias sic turbari.

Quod de venditione facta credito dicitur, pari ratione
dicendum est de emptione qua minori fit pretio ob anti-
cipatam solutionem.

Queeritur4° quid sentiendum sit de contractu Mohkatra.

Contractus quem Hispani vocant Mohatra, in eo con-
sistit quod pecunia indigens merces carius emat credito,
et statim eas eidem mercatori viliori pretio, sed nume-
rata pecunia, vendat,

A. Contractus ille nihil aliud est quam mutuum vix
pailiatum, quando mercator, res suas credito vendendo,
obligationem imponit emplori easdem sibi viliori pretio
statim revendendi ; nam idem est ac si talem mutuo
preestaret summam  cum  obligatione auctarium super
eam solvendi, ut evidenter patet. Unde Innocentius IX
hane damnavit propesitionem, n. 0.

« Centractus Mohatra licitus est etiam respectu ejus-
» dem person, et cum contractu retro-venditionis pra-
» vie inito cum intentione lucri. » :

Queritur 20 utrum creditor, tuta conscientia, retinere
possit enferesse sententia judicis sibi ob solutionis dilatio-
nem assignata, si nullum reipsa detrimentum patiatur.

R. 1°. 81 debitor non sit in mora culpabili, vel quia
terminus nondum est elapsus, vel quia tempore statuto
solvere non potnit, credifor interesse sibi assignata reti-
nere non potest; nam hae sententia falsa presumptione
facti innixa est.

R. 2°. Si debitor sit in mora culpabili, creditor; juxta
multos, retinere potest uiteresse sibi assignata, etsinul-
lum patiatur incommodum ; nam judicis sententia justo
innixa motivo legitimus est titulus : atqui sententia ju-
dicis, in suppositione nostra, justo innititur motive,
nempe culpa debitoris, ut illum puniat ac diligentiorem
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reddat, sicut aliqguando juste precipinntur mulete in
vindietam delicti : ergo. Ita Cabassut, 1.6, ¢. 7, n. T;
Pontas, cas. 14 ; Gollet, de Usura, ¢. 3, s. 3, Quer. 1°3
Billuart. Hec sententia probabilior nobis videtar.

§ VIIL — Be pena conventionali.

Poena conventionalis est ea de qua partes conveniunt
2 mutuatario solvenda, si tempore prafixo mutuum sua
culpa non reddat.

Ouceritur an mutuans auetarium istud per modum
pena impositum retinere possit, quamvis nullum prop-
ter dilationem expertus sit detrimentum. Pauci negant;
ceteri communiter affirmant, modo queedam adsint con-
ditiones requisite.

Prob. Mutuans auctarium legitime impositum retinere

potest : at auctarium de quo agitur legitime imponitur,
ut pena ad optimum finem assequendum eonstituta ;
namque 4° per illud firmitati contractus consulitur;
20 quando mutunatarius propria culpa mutuum tempore
dicto non reddit, juste deest conventioni et gravis inju-
rie erga mutuantem est reus : igitur merito punitur.
Ergo. .
Conditiones requisite, sunt : i° ut mufuans sub illo
pratextn ex mutuo luerari non intendat, sed interno
affectu sincere exeptet quod tempore statuto mutuum
sibi reddatur; 2° ut de facto culpa mutuatarii intercedat;
nam si mutoum tempore prefixo reddere non potuerit,
mutuans penam exigere non debet, nisi detrimentum
patiatur; quia pen® innocentibus non juste decernun-
tur;3° ut peena sit moderaia ac mutuo proportionata, nee
wia exigatur si mutuum ex parte foerit redditum; si
hae peena ad aliquod inferesse veducatur, constat ex an-
tea dictis ejus taxationem 5 aut 6 pro 100 excedere non
posse, et huic regulariter standum esse.

Positis his conditionibus, non timendum est ne sub
preetesin illius pene conventionalis semper usura pal-
liar1 possit, sicque ratio fundamentalis adversaris opi-
nionis penitus ruit.
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Multo probabilius est mutuatarium penam eonventio-
nalem ante judicis sententiam solvere teneri; nam jure
paturah et ante judicissententiam tenemur conventiones
justas adimplere. Sed communiter dicunt theologi debi
torem hanc peaam solvere non teneri antequa?n mu-
tuans eam expresse vel tacite petat, quia talis est mos in-
ter hmm’nes receptus ubi de peenis agitur.

_Quseﬁm olim hie movebatur circa pactum legis com-
missorie, quo scilicet pignus in securitatem sortis tra-
{Ieba_tur; seu cc;r{ema’uebatm', sub ea conditione ut esset
g;?sétr%r;s, st debitor sua gulpa de’fegninatﬂ tempore non

Jure naturali eodem modo de illo pacto ratiocinandum
I{obls videtur ac de peena conventionali : itaque, si valor
pignoris non excedat quantitaterm que in paaueim ratio-
aabibter statui potuisset, et alie conditiones requisite
Inveniantur, creditor non erit inquietandus. Jg plures
¥heologi inter quos Bonacina, Sylvius et Billuart, solum
Jus naturale attendentes. %

‘Ohm hujusmodi pactum legibus positivis steicte pro-
hibebatur. Nunc etiam irritatur si fia eo sensu quod
mutuans possit pignus sibi vindicare absque recursu ad
judicem. Cod. eiv. art. 2078. Nihil amplius circa illud
pactum statuit lex eivilis.

Heeo nullitas lata est motivo boni communis, ad preea-
vendos' abusus ex parte mutuantium et ad ::ohihendas
USuTas quis subseo pacto palliari potuissent; vale igitup
in eonscientia. :

ch‘amium est fructus reiin pignus tradite, juxta om-
nes, in- sortem computari “debere, misi existat titulus
mutuo-extrinsecus; ratio est manifesta. Excipiunt doc=
tores, post leges eanonicas et civiles; si pignus in secu=
rifatem d_@tis- tradatur; presumunt enim maritum ali-
quod pati defrimentum ex: absentia ‘dotis, vel pignoris
fractus ad onera matrimonii sustinenda tflfalis conacedi 7

atqui ordinarie utrumque motivum simufreperitar vei
saltgm alterutrum : ergo maritus -tuto pignoris frlfctus
percipere potest donec dos promissa sibi selvatur. Imoj
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ex iis principiis, legale pereipere polest inferesse. Ita card.
de Lugo, disp. 25, n. 151 el seq.

Diximus ordingrie; unde si maritus nullum revera
pateretur damnum, et aliunde non constaret auctarium
libenter sibi concedi, nihil ‘supra summam exigere
posset.

§IX, — De auctoritate legis.

Cum lex civilis nune positive permittat ut 5 vel 6 pro
100 ex omni mutuo exigantur, nova inter nos exorta est
quisstio, an scilicet hzc 5 vel 6 pro 100, vi legis, tuta
conscientia percipere liceat.

Circa hanc quéstionem valde seinduntur theologi.

Multi affirmant in Gallia, in Germania, in Hollandia,
in Anglia et in aliis regionibus in quibus tales existunt
leges. Sic Holden, Pichler, Zech, Huaunold, Toner, La-
eroiz; Gobnt; Ledesma, ete. In afferendis rationibus non
omines sibi concordant; sed eolligendo varias probationes
quibus wtuntur, sic eorum sententia exhiberi et propu-
gnari potest :

Auctoritas legis civilis sufficiens est titulus ad luerum
ex mutuo pereipiendum , si legislatores necessariam ad
hoo habeant potestatem, veram habuerint voluntatem et
qufficienitia adsint motiva talem exercendi potestatem :
atqui‘hwe constant.

1o Necossariam legislatores habent pofestatem : Vi enim
alli sui dominii princeps disponere potest de bonis sub-
ditorum, quando id requirit bonum publicum, prasertim
si libenter consentiznt subditi et fiant generatim indem-
nes : atqui hae tria constant. Primum et secundum ma-
gis infra exponentur. Tertium patet, siquidem mutuata-

rii libere mutuum accipiunt, ipsi mutuare possunt, et
sepissime majus lucrum ex mutuo percipiunt. Sic fere
ratioginati sumus ubi de prescriptione, et revera ex lis-
dem principiis solvenda est quastio prasens, quae in
multis eodem modo ac prior institui potest.

9 Vera in eis adest voluntas. Verba legis sunt genera-
lia nec ullam supponunt restrictionem. Ergo legislatores
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secundum totam potestatem suam agere velu‘ez:unt, sta-
tuendo ut 5 vel 6 pro 100 ex omni mutiio percipi possent.
Si¢ ab initio semper intellexerunt jurisperiti ; sic appre-
hendunt. generaliter fideles, persuasum habenies se non
peccare, inferesse legale petendo. Ex diversis Codicis arti-
eulis preecipiuntur interesse solvenda, etsi nulla adfuerit
conventio, nec probetur ullum adfuisse damnum, Ergo
dubitari nequit quod vera adfuerit voluntas, efc.

I Suffficientia existunt motiva. Etenim fo admisso titulo
legis, evanescunt lites cirea aliorum titulorum existen-
tiam, extensionem et valorem; 2° omnes qui volunt pe-
cunias hahere mutuo, facile inveniunt; 3° graviores
impediuntur usure, presertim cum probi ad pecunias
Suas mutao dandas eo. ipso facile adducantur; ko mutua
ad favendum eommercium /2t bonum  publicum procu-
randum valde nune utilia ef s@pe necessaria, melioribus
conditionibus et multo. facilius efficluntur; 5° personz
U per se commercium exercere non possunt; ex hac
incapacitate detrimentum non patiuntur; 6° res ita
unc sunt ut fere semper existant tituli extrinseci ad
luerum ex mutuo exigendum; si communis non adesset
regula. ab omnibus in praxi admittenda , varia liceret
interesse stipulari : porro inde permulta orirentur mala
et frequenter palliareniur nsurs. Optimum est ergo ad
securandas conscientias ut vi auctoritatis publica sta-
tuatur regala valorem titulorum determinans, et quan-
doque, si opus sit, dominium auetarii transferens. Ergo.

Hoc clarius patebit si attendatur quod omnes moralite
cives libenter huie regul® consentiant, sive. mutuum
dent, sive accipiant. Si ergo lex non habeat vim domi-
nium auetarii transferendi, supposito quod nullus exis-
tav titnlus sufficiens extrinsecus, saltem adest mutua
condonatio cujus est expressio et determinatio ab omui-
bus admissa,

Hine predict auctores concludunt nune sicut olim non
ratiocinandum €sse, propter circumstaniiarum mutatio-
nem; antiquas et novas leges a se quoad sensum et vim
discrepare, ne¢ {amen legem divinam usuras prohiben-
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tem offendere, sed tantum maieriam ejus, n qt;ﬁtislgzrél
limitibus statutis, subtrahi, sicut fit 11:1t %rua;;u nllj il
i Bﬂsﬁeilj‘f_l thte?;gﬁgSﬁoioﬁlsisrgerent, sicut in
S88. Patres nune verbis etfac i
iori is, contra luerum ex mutuo, juxia legl
g;ﬁm;esgﬁi, quia constitutio ‘societatis est valde
dli:llﬁa;’ero multi negant auctoritatem 1eglsTc§*ear; E;m-
lum sufficientem. Ita 8. Thomas, 2 Q,dg. 2,53 i ;
Lessius, 1. 5, cap. 20, n. 23; de Lugo, ﬁi}n suam sic
Bossuet, Gaitte, Gerdil, eto., qul senien
2 Dt‘ . .. £ il
ﬂditmégncilia et'SS. Patres, qui totis \flrlhusdgtt icgsgiillll t
ter, ut vidimus, usuras reprebaverunt, 110‘111i Si:as it
inter usuras prohibitas et usuras lege Pe}=nhibu31:1nt o
incredibile est quod omnes sic 1njuste p’m‘ e
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