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Plures theologi dicunt matrimonium in aliis gradibus
linea recta non dirimi jure naturali; alii vero affirmant,
sed cum illa queastio sit mere speculativa, eam prater-
mittemus : nulla unquam concessa est dispensatio in
hac linea.

In linea autem collaterali omnes moraliter consentinnt
matrimonium non dirimi jure naturali, excepfo primo
gradu, sed jure ecclesiastico, et revera s@pe conceduntur
dispensationes in aliis gradibus.

Quoad primnm gradum, Sanchez, Sylvius et multi alii
contendunt matrimonium jure naturail dirimi, nempe
inter fratrem et sororem : ratio eorum est quod homo
paturaliter quamdam houorificentiam deheat parentibus,
ac consequenter consanguineis ab Iis proxime descenden-
{ibus : unde ipsi gentiles hujusmodi nuptias detestantur.
Multi vero alii theologi contrariam sententiam amplec-
tuntur, dicuntque tale matrimonium graviter illicitum
psse, secluso casu necessitatis, et tamen validum, solo
attento jure naturall.

fn hac opinionum divisione, certum est nnllam conce-
dendam esse dispensatienem 1n primo gradu, nisi forte
ageretur de consanguinitate oceulta et de matrimonio in
ea cum bona fide contracto; v. g., pater qui habet filinm
legitimum habuit fililam naturalem, quam velut exira-
neam in domo sua educandam curavit; filius legitimus
ignorans hanc puellam suam esse sororem, eam, Mortuo
patre requirit in majrimonium, atque ducit. Si postea
vinculum consanguinitatis deprehendatur, quid erit fa-
ciendum? Nobis videtur quod sunmus Pontifex in eo
casu dispensare possif, quia in concedendis dispensatio-
nibus, gravi urgente causa, secundum opinionem proba-
bilem agere potest, ut omnes fatentur, Ergo.

Sequitur ex dictis consanguineos collaterales qui in in-
fidelitate matrimonio junguntur, et nulla lege positiva
impediuntur, post conversionem non esse s:»p:n;m'nlus
nisi agatur de primo gradu, quo in casu consulendus us;
summus Pontifex.

DE MATRIMONIO.
Qferio sRCUNDA. — De cognation® spirituali.

Cognatio spiritualis est propinquitas personarum ra-
tione Baptismi vel Confirmationis jure ecclesiastico in-
ducta.

Hiec cognatio inter mulfas personas olim extendebatur,
ot matrimonium dirimebat: nunc autem ex Coneil. I'rid.,
sess. 24, cap. 2 de Reform. Matr., inter personas sequen-
fos tantum est impedimentum dirimens : 1o inter sus-
ceptores, id est, patrinum et matrinam ex una parte, et
baptizatum ac patrem et matrem haptizati ex altera
parte; 2° inter baptizantem et baptizatum ac patrem et
matrem baptizati.

lidem sunt omnino gradus cognationis spiritualis ma-
trimoninm dirimentisratione Confirmationis inductz, ut
constat ex eodem cap. Concil, Trid. Sed in multis dicece-
sibus mos invaluit ut patrinus et matriha pro Confirma-
tione amplius non adhiberentur.

Ratio institutionis hujus impedimenti ecclesiasticl est
quia per Baptisma novam suscipimus_ nativitatem, (qua
perficitur in Confirmatione ; unde judicatum est omnes
ad conferenda hec sacramenta proxime, concurrentes,
aliquo modo_parentes NOStros esse spirituales, proinde-
que reverentiam ipsis debitam esse, sicut genitoribus se-
cundum carnem.

Hine 1° qui baptizavit puellam, etiam in casu. neces-
itatis, nec illam nec matrem ejus ducere posset.

De impedimento ex haptizatione, propri® prolis nas-
cente dicemus in Supplemento ad hune Tractatum.

Hine 20 qui infantem in fontibus Baptismatis tenue-
runt matrimonium secum inire possunt, non vero cum
infante nec cim patre et matre ejus.

Queeritur UEDAN conditiones necessari

@ sint,ut pa-
{rini et matrin® impedimentum istud contrahant,

R. Plurima requiruntur conditiones, scilicet: 1° ut
sint baptizati, quia secus Fcclesiz non subjicerentur;
90 ut usum rationis habeant, alioquin nec mMumnus patrini
ot mairin exercere possent, nec prohibitionis Ecclesiz
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forent capaces : 3° ut Baptismus reipsa administretur;
unde qui officium patrini et matrina in supplendis so-
lemnitatibus exercent, impedimentum non contrahunt;
§° ut administretur solemniter : si enim patrinus et ma-
trina infantem domi sine solemnitatibus baptizatum
nominarent, cognationem spiritualem non contraherent,
quia illum de sacris fontibus revera non levarent ; 5° ut
infantem nomine proprio e fontibus sacris suscipiant :
unde procuratores, nec impedimentum, nec obligationes
patrini et matrine contrahunt, sed principalis tantum
cujus nomine agunt, et ille solus in registro: tanquam
patrinus describendus est. Ita Sylvius, Fagnan, Billuart,
Dens, etc.; 6° ut patrinus ef matrina designati fuerint a
parentibus, vel saltem a parocho, cujus est parentes sup-
plere ; id patet ex citato Cone. Trident. quod addit : «Si
» ali ultra designatos baptizatum tetigerint, cognatio-
» nem spiritualem nullo pacto contrahunt. »

Tactus physicus, ex sententia probabiliori, non neees-
sarius est; sufficit ut designati adstent baptismo. cum
animo obligationes pairini et matrin® contrahendi.

Concil. Trident. prascribit, eodem capite, ut nnussit
pafrinus aut una matrina, secundum sexum, vel ad sum-
mum unus et una : si tamen plures a parentibus desi-
gnati et a parocho acceptati, infantem simul susciperent
ut patrini ant matrine, peccarent conira praceptum
sanctee Synodi; at nihilominus ommnes impedimentum
contraherent. Ita major et sanior pars theologorum, Hine,
ait Collet, 1. x1v, si una civitas aliquem per delegatum
susciperet e fontibus sacris, omnes cives impedimento

_detinerentur.

SgCTI0 TERTIA. — De cognatione legali.

LS

Cognatio legalis ea est quee oritur ex adoptione legali.
Adoptio autem est assumptio legitima extranes per-
son in filium, vel in filiam, in nepotem vel in neptem.
Duplex distinguitur, videlicet perfecta et imperfecta. Est
perfecta, quando adoptatus transit in familiam adoptan-
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tis, et sub potestate ejus constitnitur : hares ejus estne-
cessarius eodem modo ac filius legitimus. Est autem
imperfecta, quando adoptatus non ita transitabsolute in
familiam adoptantis, sed tantum jus acquirit el succe-
dendi ab intestato.

Hec utraque adoptio ‘erat usitata in jure Romano et
inde transiit in jus canonicum, ut videre est apud Bene-
dictum X1V, de Synodo diceces., 1. 9, cap. 10.

Adoptio perfecta jure canonico dirimit matrimonium,
fo in linea recta, inter adoptantem et adoptatum, et
probahilius inter adoptantem et adoptati filios ac filias us-
que ad quartum gradum; 2¢ in linea collaterali, mter
adoptatum et filios et filias’ adoptantis in primo gradu
tantum: 3o in affinitate, inter adoptantem et uxorem
adoptati, et vice versa, inter adoptatum ef uxorem adop-
tantis. Vide caput unicum de Cognatione legalz, Decret.
causa 3, quast. 3, cap. 1 et6, Decretal. 1. 4, tit. 12.

At illud impedimentum in_linea collaterali non sub-
sistif, nisi eo tempore quo adoptatus est 1o potestate
adoptantis : unde emancipatus, filiam adoptantis allsqufa.
“dispensatione ducere potest. Ita 8. Th., Salmantic., S. Li-
gorius, etc. Veram esf perpetuum Inter adoptatum' et
adoptantem et uxorem illius. _ g

Quarunt theologi an adoptio imperfecta jure canomico
matrimonium dirimat, et inter se displ}t&ﬂt: €0 1pso,
¢asu adveniente, petenda esset dispensatio ad cautelam.

Vera adoptio Jocum non habehat in Gallia ante novum
codicem, sicque amplius non existebat impedimentum
canonicum de facto in regionibus nostris : sed, renovata
adoptione, art. 343 etseq. Cod., rejrixit impedimentum,
ac consequenter matrimonium fieri non posset 1n gradu
prohibito, sine “dispensatione ecclesiasiica.

§V. — De impedimento criminis.
Per crimen hie intelligitur adulterium, eonjugicl=

dium, vel utrumque simul. L2 A
Constat ex pluribus Ecclesi® decretis; et preesertim ex
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Decreto, causa 31, quast. 1, ¢. b, et ex multis capitibus
tituli De eo qui duxit, Decretal. 1. &4, tit. 7, uirnmque
crimen, seorsim sumptum et simul junctum, impedimen-
tum esse jure ecclesiasticgmatrimonium dirimens, positis
nonnullis conditionibus, de quibus mox dicturi sumus.
Convenienter hoc impedimentum fuit institutum, ne
allicerentur conjuges ad crimina adulterii et conjugiei-
dii committenda.

Secrio priMA. — De adulterio sine conjugicidio.

Ut adulterium sine conjugicidio sitimpedimentum di-
rimens, tres requiruntur conditiones, scilicet i° ut sit
verum, formale et consummatum : hine, si matrimo-
ninm esset invalidum, si conjux qui putator vivus esset
mortuns, aut si actus turpes tantum exercerentur, non
vero copula consummata, non contraheretur impedi-
mentum,

9° Requiritur promissio. matrimonil, ante vel post
adulterium exterius facla et a complice acceptata. Valet
promissio ficta aut conditionata, quia manet ratio legis,
id est, allectio ad crimen : ad dcceptationem probabiliter
sola sufficit taciturnitas, quamvis multi id zegent. Non
sufficeret, e contra, promissio vera et acceptata, sed ab
atroque ante crimen adulteril revocata.

Attentatio matrimonii, sive clandestine, sive coram
parocho, sive ante, sive post adulterium, @quivalet pro-
missioni.

3o Tertia conditio est ut promissio vel attentatio ma-
trimonii fiat et adulterium committatur, vivente priore
et eodem conjuge : unde Paulus, v. g., vivente priore
conjuge, promisit Martha se eam ducturum si viduus
tieret - deinde factus viduus ducit Joannam, et adulte-
rium commitlit cum eadem Martha ; impedimentum eri-
minis erga eam non habet, modo non iteraverit promis-
sionem matrimonii antea datam.

Secrio SEcUNDA. — De conjugicidio sine adulierio.

Co njugicidium -sine adulterio erit impedimentum
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matrimonium dirimens, si tres adsint conditiones om-
nino necessarie, videlicet:

1° Mutna conspiratio : unde non sufficit quod conjux
suum conjugem oceidat; si persona cum qua matrimo-
ninm initurus est hane actionem ignoret aut el non con-
sentiat.

9 Intentio matrimonii : ita saltem multi theologi,
post Sanchez, ut P. Antoine, Collet, Billuart, etc., contra
Sylvium aliosque phites ; quia intentio legis est ne quis
desiderio aut spe matrimonii propriam vel alterius con-
jugem occidat. Si ergo ex vindicta, odio, desiderio sue-
cessionis, hoe agerent, impedimentum non contraherent:
non iamen necesse est ut sit inter eos matrimonii pro-
missio nec, secundum quosdam; vt intentio unius alteri
sit nota.

3o'Mors secitta : non sufficit enim mors attentata, quia
odia sunt restringenda, et caput Laudabilem Decretal.
1. 3, tit. 38, loquitur de morte; non vero de attentatione
mortis. Necesse est igitur ut uterque in mortem vere
secutam reipsa influxerit, sive physice; sive moraliter,
V. g.; jussu; consilio, consensu; etc. Si mors ilaque per
culpam medici sequatur; nullem erit impedimentum.

SEcTIO0 TERTIA. — De adulterio et conjugicidio simul.

Quando crimina adulterii et conjugicidii coadunantur,
non requiritur mutua conspiratio ad conjugicidium, nec
promissio, nec atientatio mafrimoaii, sed h®c tria suffi-
ciunt: :

1¢ Adulterium verum, formale, id est ab utrague parte
cognitum et consummatum, preecedere debet conjugici-
dium, non tamen necesse est ut praecedat machinatio-
nem : v. ., Petrus venenum uxori su® propinat inten-
tione, ea mortua; Bertham, cum qua nondum peccavif,
ducendi; deinde vivente adhuc uxore ejus, adulterat
cum Bertha ; impedimentum inter eos existit.

90 Machinatio mortis ab uno adulterantium ex inten-

tione matrimonii facta : si fieret ex intentione liberius
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cum adultera vivendi, vel aliam ducendi, non existeret
impedimentum. Non requiritur autem ut hec intentio
alteri manifestetur.

3o Mors éx machinatione unius adulterorum secufa
eodem sensu ac in fine pracedentis sectionis.

§ VI. — De impedimento disparitatis caltus.

Per disparitatem cultus hic intelligitur diversitas re-
ligionis inter duas personas, quarumuna est baptizata
et altera infidelis. y

Certum est matrimonium inter has personas jure ma-
turali ‘aut jure divino positivo non irritari; mam; in
primis  Ecclesiz seculis’, plura visa sunt hujuspiodi
matrimonia qua nullo modo fuerunt reprobata, v. g.,
intér 'S. Monicam et Patricium, S. Clotildem et Clodo-
veum, efe.

Sed non minas certum est hane cultus disparitatem
esse impedimentum ecclesiasticum, ‘matrimonium diri-

nens. Ha unanimi ore theologi et canonist®, quamvis
jus seriptum hoe statuens non reperiatur. In’quinto s@-
culo, matrimonia Christianorum cum infidelibus coepe-
runt irritari, inquit Dens, t. vi1, per leges imperatorum,
et in duodecimo s®culo hac consuetudo facta est univer-
salis per totam Ecclesiam.

Unde matrimonia Christianorum, sive catholicorum
sive h@reticorum, aui schismaticornm,.cum Jud®is, Ma-
humetanis aut Paganis, vel etiam cum catechumenis,
aut cum 1is. gui_invalide fuerunt baptizati, sunt nulla,
nisi legitima dispensatio a summo Pontifice fuerit ob-
tenta.

In ultimo. sweeulo gravis exorta est controversia circa
existentiam hujus impedimenti apud Japonenses et Si-
nenses, ubl hee consuetudo ecclesiastica introducia non
videbatur. Curia Romana, partem tutiorem eligens, con-
cessit missionariis facultatem dispensandi, nt testatar
Bened. X1V, in Const. Singulari nobis, dici 9 febrnari
1749, n. 19, Bullar. t. nI.

DE MATRIMONI@. S0

Feclesia semper detestata est matrimonia fidelium cum
infidelibus, quamyis ea non semper irritaverit, et ali-
quando dispensationem concedat. Cu vult nubat, mquit
B. Paulus, I Cor. vii, 39, loquens de vidua christiana,
jantum in Domino. Nolite jugum ducere cum infidelibus,
ait idem Apostolus, II Cor. vi, 14. EL quidem tale con-
sortium multa indueit pericula, tum pro fideli sponso,
tum pro liberis ex eo matrimonio prov_euientihqs.

Queritur; hac occasione, quid sentiendum sit de ma-
frimoniis catholicorum cum hareticis.

R. Certum est illa matrimonia nulla lege irrita esse,
sed, propter rationes modo exposifas, sunt illicitay nisi
gravi de causa legitima  concedatur dispensatio.  Sic
multa concilia, etiam in primis Eeclesi@. szculis, om-
nes catholici doetores et plurimi summi Pontifices, guod
legendum  datur in- variis auctoribus, presertim apud
Bened. X1V, de Synodo dicecesana, . 6, ¢. 5. :

Hzc autem dispensatio asolo pontifice Romano concedi
potest, et pactum quoin religione heterodoxa informandi
sunt liberi semper reprobatur. Imo, pqn!;lfex Romanus
dispensationem non solet concedere misi ea. Sonditione
ut uterque promittat sponsus omnes liberos ex hacunione
proventuros in religione catholica educandos esse.

§ V11, — De impedimento vis seu Ietus,

Vis, coactio et metus hic @quiparantur, quia eumdem
habent effectum quoad matrimoniom.

Vis vel coactio est motio a prineipio extrinseco contra
voluntatis inclinationem nobis impressa. Metus est tre-
pidatio mentis ob malum imminens. .

Multiplex distinguitar, scilicet : o

10 Alius gravis et alius levis : mefus gravis ille est quo
timetur malum grave et probabiliter imminens, v. g.,
mors, mutilatio, incarceratio, bonorum amissio. Levis
autem ille est quo timetur malum- leve, aut grave, sed
improbabile. é .

90 Metus potest esse gravis absolute vel respective; est
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gravis absolute, quando in quemeumque virum fortem
cadere potest, ut minatio mortis et diuturna incarcera~
tionis : respective gravis dicitur, quo movetur puer,
mulier, vir meticulosus, ¢t quo vir fortis minime affice-
retur. Sic metus quoruindam bacull letuum potest esse
gravis respeetu puelle, et levissimus respectu militis,

3¢ Metus oriri potest a principio intrinseco, V. g., a
morbo ; vel a principio éxtrinseco, id est a causa extrin-
seca ei qui timore percellitur.

4o Metus duplici modo a principio extrinseco ineuti
potest, v. g., a causa necessaria, puta a naufragio, vel a
causa libera, nempe ab homine.

5o Metus autem a causa libera proveniens, ob dupliceni
rationem incuti potest ; ob rationem justam, cum 1ille per
quiem incutitur legitimam habet rationem inferendi ma-
lum quod minatar, v. g., si pater minis cogat corrupto-
rem filiz suz, qui matrimoniim ei promisit, ad eam du-
cendam. '

Incutitur vero ob rationem injustam, quando illé qui
malum minatur legitimam non habet rationem illnd in-
fligendi, yit si latro in via mortem’ viatori minitat, nist
crumenam sibi fradat.

6° Metus denique incuti potest vel directe ad extorquen-
dum consensum in matrimonium, vel ad alium finem a
matrimonio diversum, ad obtinendam pecuniam, ad ul-
ciscendam injuriam, etc. His prenotatis,

Certwmest 1°metum levem; etiam injustum, matrimo-
pium non dirimere; quia deliberationem non impedit et
ita statnitur in Decretal. L. 4, tit. 1 de Sponsalibus et Ma-
trimonio, cap. 6.

Certum esé 2° metum usum rationis totaliter perturban-
tem, matrimonium jure naturdli dirimere, quia deest
consensus essentialiter requisitus. ,

Certum est 3° metum gravem a causa intrinseca, vel a
causa exirinseca sed mecessaria; incussum, quo stante
agens remanet sui compos; matrimoninm non dirimere;
non tollit enim libertatem, ne¢ uliam infert injuriam ei
qui, tali metu excitatus, ad-matrimenium sese determi-
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nab; v. g., qui ex decisione medicorum graviter timet
mortem nisi nubat, et solummodo ex hoc metu ad matri-
monium sese convertit, valide contrahit.

Certum est 4o metum gravem a cansa libera incussum,
sed ob justam rationem, matrimoninm non irritare ; qui
enim hujusmodi metu contrahit, conqueri non potest in-
juriam sibi inferri. Unde juvenis qui metu ne ad justam
compensationen damnetur, ducit puellam quam Vi 0p-
pressit, vel sub promissione matrimonii defloravit, valide
contrahit. ;

Certum est 5° metum gravem a causa extrinseca, libera
elinjusta incussum, sed ob finem a matrimonio diversum,
matrimonium adhue non dirimere; talis quippe metus
consensum naturalem in matrimonium non impedit, et
aliunde jus positivum loguitur tantum de metuad extor-
quendum consensum -incusso. Hine puella promittens
matrimoninm latroni ut ab injusta vexatione liberetur,
valide contrahit cum illo.

Restat ergo mefus gravis a causa extrinseca, libera et
injusta, ad extorquendum consensum in matrimonium
ineussus : constat hune metum matrimonium dirimere
jure ecclesiastico; patet ex cap. 21 et 28 tituli 4 lib. 4
Decretalium, et cap. 2 fit. 7.

An vero mefus 1n eo casu matrimonium dirimat jure
nature, non sibi concordant theologi. Plures affirmant,
his preecipue innixi rationibus : e quia ‘matrimonium
esi perpetuum vinculum amoris;ideoque consensum oum-
nino liberum supponit; 2° consensus in eo casu perinju-
riam obtinetur : omnis autem injuria reparabilis reparari
debet ; hine alii contragtus, ex tali metu initi, sunt res-
cindibiles : porro matrimonium semel validum rescindi
non potest : ergo.

Alii vero multo cormunius et probabilius negant;
otenim alii coniraetus jure naturali sunt validi : ergo et
matrimonium; quia non major requiritar consensus ad
esseniiam hujus quam aliorum contractuum ; non est
antem de essentia omais injurie ut in eoden: genere r&
parefur : ergo.
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parvi refert an malum quod timetur inferendum sit
1psi persona contrahenti, an vero parentibus ejus, fra-
tribiis, sororibus aut aliis consanguineis vel amicis, qui
adeo conjuncti sunt 1li1, ut tam ipsis quam sibi reformi-
det malum; tunc enim malum illis intentatum n se
redundare putat.

Simplex metus reverentialis quo aliquis inferior ma-
trimoninm confrahit ne superiori displiceat, reputatur
levis, ac proinde non est impedimentum dirimens, nisi
intercedant min®, verbera, indignationes aliaque hujus-
modi. A fortiori preces metum gravem incutere non cen-
sentur, nisi forte instantes cum reverentia juncie, perso-

. nam graviter commoveant, quod ex solis circumstantii
judicari potest.

Qui cum persona metuirritante determinafa contraxit,
{enetur, prater reparationem dammnorum realium, si que
sint, plenam libertatem €1 concedere, et exspectare an
sponfe consentiat nec ne. juramentum, cohabitatio, ipse-
met matrimonii usus, durante metu, matrimonium vali-
dare non possunt. An qui metum intulit a confractu

resilire possit, maxime si aliter damnum compensare
valeat, non sunt concordes theologi. Probahilius tamen
videtur quod non posset. S. Lig., 1. 6, n. 1097.

§ VIil. = De impedimento ‘Ordinis.

Constat Ordines minores matrimonium non dirimere.
Quamvis perfecta continentia clericis in Ordinibus sacris
presbyteratus , diaconatus: et subdiaconatus constitutis
semper preescripta fuerit, non videtur famen eorum ma-
trimonia pleno jure irrita fuisse ante duodecimum s@cu-
Jum. Primus ea irritavit, juxta Tournely et alios multos,
[nnocentius II, in ' cone.: Lateran. II, an. 1139, deinde
Coneil. ‘Tridentin: hane legem ‘confirmavit, sess. 2k,
can. 9, his verbis : « 8i quis dixerit clericos in sacris Or-
s dinibus constitutos... posse: matrimonium conirahere,
» contractmmque validum esse non obstante lege eccle-
» siastica, vel voto; anathema sit. »
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H:ec irritatio convenienter fuit instituta, ne clericl sa-
cris Ordinibus initiati, postposito pudore et contemptis
censuris ecclesiasticis, non sine ingenti Ordinis sui de-
decors et fidelinm scandalo, ‘ad desiderafas nuptias con-
volarent, scientes vinculum semel contractum jam dis-
rumpi non posse. :

Disputatur inter theologos an Ordo sacer matrimonium
dirimat ratione legis Ecclesi®, an ratione voli solemnis
in susceptione Ordinis emissi. Quidam volunt-impedi-
mentum vim suam ducere, tum ex voto, tum ex lege
Ecclesie ; sed quidquid sit, omnes fatentur perpetuar
castitatem ita susceptioni Ordinis sacri annexam esse, ut
qui Ordines voluntarie suscipiens , castitatem vOVEre
nollet, ad eam nihilominus teneretur. STz

Cum impedimentum istud sit {antum juris ecclesiastici,
sequitar. Ecclesiam ab, illo dispensare posse, sive anie
ordinationem, permittendo ut Ordo sacer suscipiatur sine
vinculo castitatis, sive post ordinationem, dando licen-
tiam ordinatis matrimonium ineundi.

Vix concipitur dari posse dispensationem primi gene-
ris, non defectu potentiz in Ecclesia, sed defectu caus®
sufficientis = at novissime plura exstiterant exempla ais-
pensationis secundi ordinis, ad providendum @tern
saluti clericorum, qui, tempore perturbationis Gallican®
sacrilega attentaverant matrimonia, 3 quibus civiliter
contractis difficile poterant recedere.

Frustra antem clericus; sacris Ordinibus initiatus, ta-
Jern nunc expeteret dispensationem ut ad secularia vota
redivet.

Apud Gracos matrimonium stricte prohibitum est epi-
scopis; presbyteris et diaconis, imo et subdiaconis, si quos
habeant, quod evidenter supponit. Bened. XIV, Const.
Etsi pastoralis, diei 2 maii 1743, licet permittatur eis,
si ante ordinationem erant conjugati, cum uxoribus vi-
vere, excaptis solis ‘episcopis, ex disciplina synodi Con-
stantin. in Trullo, anno 692, qué nune viget etiam apad
Gracos catholicos. 4

Non ita constat apud auctores matrimonium inter Gra-
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¢os, post susceptum Ordinem sacrum, initum, esse nul-
lum ; verum Bened. XIV, in Constitutione citata , id
expresse declarat pro ipsis subdiacomis.

§ IX. — De impedimento ligaminis.

Per ligamen intelligitur vinculum matrimonii legitime
contracti, quod sola morte allerutrius conjugis solvi po-
test, ut supra probatum fuit.

Stante hoc vinculo, posterius mairimonium est jure
divino nullum. Hoc est de fide.

Prob. Matth. xix, 9, Christus, matrimonium ad pri-
mam institutionem revocans, dixit: Quicumque dimise-
it uxorem suam, nisi ob fornicationem, et aliom duzerit,
mechatur et qui dimissam duzerit, mechatur. Unde, si
vir, dimissa uxore, aliam ducere non possit sine meechia,
a fortiory qui, propria uxore retenta, aliam duceret. Et
quidem Deus, matrimonium instituens, dixit : £¢ erunt
duo in carne una, non vero tres ant quatuor.. Hinc Conc.
Trid., sess. 2%, can. 2, ait : «3i quis dixerit licere Chris-
» tianis plures simul habere uxores, et hoc nulla lege
» divina prohibitum ; anathema sit. »

Divina hmc disciplina voci nature maxime consonat,
uti agendo de polygamia vidimus.

Qui ergo bona fide crederet suum conjugen: essé mor-
tuum, dum viveret, et ad alias nuptias convolaret, non
pecearet quidem, sed nulliter contraheret, et ad priorem
conjugem redire teneretur. Attamen proles ex secundo
matrimonio suscepta pro legitima jure canonico habenda
est, modo saltem unus ex conjugibus matrimonium bona
fide inierit et in ea perseveraverit nsque ad tempus con-
ceptionis prolis; in cujus favorem sic stafuit Imnocen-
tins [, Decretal. 1. &, tit. 17, cap. 14.

Non sufﬁmt sola COIlj ugis absemia, quantacumaque sit,
nisi certa adsint mortisejus indicia : unde jus canonicuny,
lib. & Decretal., tit. 1, c. 19, hzc habet : « Quantocuni-
» que annorum numero ita remaneant, vivenlibus viris
» suis, non possunt ad aliorum consortium canonice con-
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» volare, donec certum nuntium recipiant de mo rte viro-
» rum; » et fit. 21.¢.1 : « Donec ei constet quod ab hac
» vita mlgraterlt conjux ejus. »

In dubio autem eonsulendus est episcopus, et, adhue
stante dubio, matrimonium celebrari non potest : vali-
dum tamen foret, licet graviter illicitum, si revera mor-
tuus esset conjux de cnjus morte dubitatur.

Certitudinem moralem a jure requisitam  producere
non potest rumor etiam publicus, nisi aliquo indicio
positivo fulciatur, nec unicus testis, nisi aliz adsint con-
jectura : de valore hujusmodi conjecturaram solius est
episcopi vel officialis judicare pro foro ecclesiastico.

Cum ligamen sit impedimentum civile sicut ecclesias-
ticum, officiarius publicus instrumenta mortem conjugis
absentis testificantia sibi procurare tenetur. Si parochus
sciat illam sufficientem adhibuisse diligentiam, securus
esse potest; secus, tenetur ipse hec instrumenta authen-
tica perquirere a parocho loci in quo pra&sumitur eonju-
gem obiisse, vel ab officiario civili aut militari, si de
milite ageretur, aut a ministro belli.

Scrlptum parochl extranei non est authenticum, nisia
Proprio ejus eplscopo recognitum fuerit, et insuper pre-
sentari deberet episcopo dl(BGB‘SLs in qua celebrande sunt
nuptiz. Hoc tamen ulfimum in hac diecesi non exigitur.

Quod de obtinenda certitudine mortis conjugis absena
tis dicitur, fere eadem ratione dicendum est de requi-
renda hbertate extranei qui matrimonio jungendus est.
Timendum quippe est ne matrimonium alibi contraxerit,
et relicta conjuge, aliud contrahere velit. Attamen in
posteriori hoe casu facilins adhibetur fides conjecturis;
Verum episcopi est in hoc casu pronuntiare, quando su-
perest dubium.

§ X. — De impedimento honestatis publice.

Nomine honestatis publice intelligitur quadam pro-
pinquitds ex sponsalibus validis vel ex matrimonio rato
et non consummato proveniens : indecorum visum est
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Seelesize ut person@ inter quas talis existit propinguilas
matrimonium secum inirent. :
1° Honestas publica, ex sponsalibus valide contractis
oriens, matrimonjum dirimit in primo gradu. Impedi-
mentum istud olim extendebatur usque ad quartom gra-
dum, ut patet ex causa 27, quast. 2, cap. 11, 14 et 15,
et ex cap. unico de Sponsalibus in Sexto. Concil. Trid.
illud expresse confirmat, sess. 24, cap. 3;sed ad primum
gradum restrinxit. ‘

Diximus ex sponsalibus valide contractis, quia sic Gon-
cil. Trid., ibid., adhuc restrinxit impedimentum istud,
quod olim ex sponsalibus etiam invalidis oriebatur.

Notandum est 1° propinquitatem ex qua nascitur hoc
jmpedimentum, cum solis consanguineis alterius partis
contrahi, non vero cum affinibus ejus.

Notandum est 2¢ impedimentum semel contractum,
non tolli per dissolutionem sponsalinm, sive dissolutio
fiat ex mutuo consensu, sive morte alterufrius sponso-
rum, sive alio modo, quia cessatio contractus non aufert
propinquitatem ex illo natam. :

Hinc qui sponsalia contrahif cum una, et sororem ejus
cognoscit carnaliter, neutram ducere potest absque dis-
pensatione : mon priorem, quia affinitatem cum illa
contraxit; non posteriorem, propter impedimentuim ho-
nestatis publice. s

9¢ Ex matrimonio rato et non consumimato, etiam in-
valide contracto, aliter quam ob defectum consensus,
nascitur impedimentum honestatis publice usque ad
quartum gradum. In Decretal. enim, 1. k, tit. 1 de Spon-
salibus, cap. 8, dicitur nullum consangnineorum alterius
sponsam ducere posse : restrictio autem concilil Triden-
tini ad solam honestatem ex sponsalibus orienfem re-
spicit, ut expresse declaravit Pius V, an. 1568, in_ Con-
stitutione Ad RBomanwm. Similiter in capile unico de
Sponsalibus, in Sexto, statuitur impedimentum ex spon-
salibus invalidis, non ob defectum consensus, prove-
niens, matrimonium usque ad quartum grad}im diri-
mere : a fortiort, aiunt omnes canonist, impedimentum
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ex matrimonio invalido naseens : porro concilium Tzi-
dentinum, tollendo impedimentum ex sponsalibus in-
validis oriens, nullam facit mentionem impedimenti ex
matrimonio invalido provenientis : ergo circa hoc punc-
tum antiqua disciplina non fuit mutata:

Matrimonium autem est nullum, defectu consensus,
quoties unus contrahentium non prastat consensum na-
turalem, ad valide contrabendum sufficientem, v, g., si
sit impubes, amens, ebrius, vel alio modo usu rationis
careal ; sl erret circa personam ; si metu gravi et injusto,
ad extorquendum consensum incusso; determinetur; si
ficte tantum, vel etiam, juxta multos, si cum impedi-
mento dirimente scienter et serio contrahat.

At, seclusis his casibus, matrimonium cum impedi-
mento initum produecit honestatem publicam; a¢ proinde
impedimentum. Item probabilius matrimonium ob clan-
destinitatem invalidum. Sic Benacina, Cabassut, anno-
tator P. Anioine, Dens, ete., contra Sanchez, efe.

Si nullitas matrimonii e sponsalibus precedentibus
oriretur, impedimentum non produceret respectu prio-
ris.sponsi aut spons® : V. g., Petrus iniit sponsalia cum
Bertha, matrimonium confraxit cum sorore Berth® abs-
que dispensatione, nullitas hujus matrimonii non ereat
impedimentum infer enm et Bertham. 8i matrimoniom
istud consummasset, impedimentum affinitatis: illicite
contraxisset. Quoad matrimonium civiliter confractum,
vel initum est cum intentione adeundi Ecclesiam , et
tunc videtur illud @quivalere sponsalibus, acex eo nascl
impedimentum honestatis publics in primo gradu; vel
initwm fuif cum inientione in eo sistendi tanquam in
vero: matrimonio, et fune est matrimonium clandesti-
num, impedimentum probahilius producens usque ad
quartum gradum, {

Generaliter docetur honestatem publicam non oriri
ex sponsalibus nec matrimonio invalido, et communius
ne quidem e valido, ininfidelitate contractis.




