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verba indicativi aut preeteriti temporis exprimuntur, v.
g., excommunicamus, sit excommunicatus ; ipso facto,ipso
Jure, ex tune, auvcloritate nostra, virtute preesentium §it
exconmmumeatus, suspensus, ele. Ad eas tamen subeundas
requiritur, 1}1 duplici casu, sententia declaratoria; nempe
1" s peena sint graves etactive, 1d est, requirant ex parte
punitr actionerm faciendam aul sustinendam ; 2° si boni
vel juris plens possessi sint privativie, nisi lex aut con-
suetudo contrarum expresse dicat, quod raro aceidit, ex-
ceptis censuris. Hae autem non |'|.:-;7ni1'iim' nuu;uuli;l"xi
p@na sint passivie, vel juris primo acquirendi }I!‘j\itli\'ﬁll
aut activee, sed leves, vel conditionales. Tta 1 ernier, t .1|
p.127. ¥
Gertnm est leges qua decernunt peenas ferendie sen-
tenti®, ad penam subeundam ante sententiam judicis
non obligare : taljs quippe est intentio legislatoris. Hine
[lll receptum communionis -Ir.l._tJ 1alis omuisit, non ideo
est excommunicatus. . e
Difficultas igit a penas late sententis vers:
Duplicis generis 11111[1:11::1 ilil‘l)lI;l:\l iil‘llll}ll -1'-}1“‘11“'}“;.1-‘ﬂ'“.“‘-
sunt }:.Ls;m.t:. quée ab i[.;l lege e ‘-'_t_lll.“-l !-M eredrr
pas é sa lege, sine concursu vis exter-
ne, 1_11”1;!11“11[‘, V. g., censura, irregularitas, inhabilitas
ad ‘fltlaugui_d faciendum ; et alise ur?Iix':L-,qu:a- in u.\'.\.u; unu;w
a vl extrinseca pendent, ut occisio,; mutilatio, illl‘LLI'U‘:
ratio, bonorum privatio, ete. - i i
- Poene prioris generis ante sententiam judicis obligant
in conscientia, ut nemo diflitetur.
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Peenw activee etiam duplicis natura esse possunt, le-
ves \l]llu’[l[ raves. ; i

Humani Jl,’:i,l'liiilt.‘.‘% obligare possunt ad peenas leves
statim .su]n-qml:es. V. g., ad quedam mortificationis ul‘u‘l'£1
1in monasteriis, non aulem ad subeundas in conseientia
et ante sententiam “j]-lii.l\' peEnas graves : 1111111"101.1 -!:f'II'l‘
nequeunt :iluluid nimis grave, ubi bonum pl:l'.zrimlul id
non x'\punll at : porro hujusmodi peenas sibi infligere
est aliquid nimis grave, 1mo sepe crudele et 1 urali

Hormbdes ‘ egl naturali
pposi 11.111 : Jmmm, autem publicum pariter obtinetur si
ab agente externo infligantur : ergo.
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UUnde reus juste dammnatus non tenetur, non solum se
occidere, se mutilare, sed nee ad carcerem ire, bonis se
ex .-H.wsL ete, Sed contra justitiz exse seutores decerfare,
eos poenis vel injurils afficere non potest, ngm.L 1|w i
officium est sic agere, et repugnat dari jus juri opposi-
fum. Si vero per industriam et sine alterius detriment
fugeret, peccati reus sab hoc respectu non videretar
pcend enim g mnl est ut teneatur eam subire, quand to
sine ullins detrimento illam declinare potest.

Qui autem per sententiam judic is damnatur ad mule-
tam vel ad cempensal jonem, eam statim solvere debet.

Ouritur an ignorantia excuset a pena lege statuta.

Notandum 1° ignorantiam cadere possein l\__g[ll simul
et.in penam, vel in penam tantum.

Notandwmn 2°ignorantiaim invineibilem e is exeusare
a pena; excusat e nim a culpa : ergo a fortiors et @ pena
gua ob culpam decernitur.

Notandum 30 1»11-11‘1:]1;;.115 non ab orani culpa, sed &

culpa mortali excusantem, 1, simul a peena gravi excusare;
nam peena gravis s 111}_{,1 supponitculpam gravem; gqui-
tati repugnaret talem penam ob culpam ex omni parte
h:\'e'n ii]n'nrr'j

R. 1o. Ignorantia a gravi culpa non excusans, a peid

lege imposita regul yriter non excusat; qui enim \nhm-
tarie ponit causam peena, PeENAI ( .ontrahere debet :
culpa '”I.L\h wmm legern, est causa pen@ lege imposi
to : ergo. Unde ignorantia crassa a pena non exeusat.

}l,\nnm ug:u’mr!u ;nam sil |.'.i‘*!d.l“|. scientiam re-

quireret, dicendo, V. g., qui scienter vel temere hoc f.m
rit, etc., 1gnor: antia eliam crassa excusaref, qnm talis
psset intentio legislaloris ; non Vero jenorantia affectata
qué temeraria foret et scientie @quly aleret.

R. 9. Ignorantia etiam invineibilis solius pene a
pena non excusat, excepta famen censura; cum enim
hae 11:1.,.1.1111 gravi culpa non excuset, causam posne
pon tollit : ergo nec peenam. Excipitur huncn censura,
qum ex nm»nnmu. Ecclesie minantis, hec pena contu-
maciam semper supponit: ignorantia autem invineibilis
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aut Jeviter culpabilis peen contumaciam impedit : ergo.
Petitur an, ubi res aliqua prohibetur lege divina ef
lege humana peenali, ignorantia solivs legis humana a
peena excuset. P. Anfoine, . 11, dicit sibi videri talem
Isnorantiam regularifer a peenanon excusare, quia culpam
1on f.qillt : unde infert rebaptizantem fieri irrezularem
ex deliclo, licet legem ecclesiasticam hoc prohibentem in-
vgnc‘gb;l;ter ignoret, modo legem divinam cognoscat aut
}'mmh.lhter tantum ignoret. Probabilius nobis videtur
H4NG Ignorantiam a pena excusare ; tollit enim culpam
contra legem humanam; peena autem sola leze humana
statuitur : ergo. :

ARTICULUS TERTIUS.
DE LEGE IMRITANIE,

Legesirritantes sunt ille quz statuunt quosdam actus
furg uul]qs, seuinvalide contrahendos. Duplicis sunt ge-
nerls - alie qua actum ipso jure nullum efficiunt, v. ?,.
wdtrimonium clandestinum ; et ali qua decernunt ;ci
tum his aut illis formalitatibus destitutum rescindi pos-
se, u.t, V. 8., contractis minorum in ipsoru:mn detrimen-
tum 1nitos.

Certum est 10 leges que statuunt actus rescindi posse
e0s ul}te senfentiam judicis non irritare, Patef ex l‘ermi:
gzs..tnde qui bona fide cum minori confraxif, contractu
illouti potest, donec per sententiam judicis rescindatur.

Certum est 2= coniraciu per sententiam judicis rescisso
uti non licere, quia poestati legiti m® expresse jubentf
resistere non licet.

Quastio igitur de sola lege ipso jure irritante moveri
potest. Ad quam solvendam, dicinius leges qua personas
inbabiles reddunt ad aliquid faciendum, dandum aut re-
cipiendum, obligare in couscientia, ante sententiam judi-
cis; nam_falis est eyidenter legislatoris intentio : porro
dici non poiest legislatorem non habere potestatem hu-
jusmodi actus irritandi; haec quippe potestas ad bonum
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publicum necessaria est, et apud omnes populos sempsr
agnita fuit : ergo. =

Hinc matrimonium cum impedimento dirimente con-
tractum, radicitus est nuilum. Ita titalus baneficii per si-
moniam acquisili : sic et nunc donatio inter personasin=
habiles aut portionem lege permissam excedens.

Queritur an ignorantia excusans a culpa, excuset pa-
riter a nullitate actus.

R. Fxcusaret utique si irritatio per modum pen® et
in vindictam culpe statueretur, uf patet ex dictis. Verun
si statuatur ob bonum publicum, ignorantia, quantum -
vis invincibilis, a nullitate actus non excusat. Ila omn s
theologs et juriste. Tunc enim objectum, cui apponitor
irritatio, est ipsemet actus, vel in se speciatus, vel a tzil
persona initus : porro objectum istud subsistit indepen -
denter a culpa, ignorantia aut bona fide agentis : ergo.
Unde.qui aliguid in bona fide a persona inhabili accepit,
hoc, errore detecto, restituere tenefur.

Metus gravis ab irritatione acius non mag
ignorantia excusaret, propter eamdem rationem.

is quam

ARTICULUS -QUARTUS.

DE LEGE DUBIA.

Maltipliciter lex potest esse dubia, ut videre est apud
Concina, t. v1, et 8. Ligorium, 1. 1,0. 97, maxime autem
Tatione existenti® et ratione sensus, si videlicet dubite-
tur an existat et an hoe vel illod sub ea contineatur.

.Si dubium circa existentiam legis moveatur, tota Pro-
babilistarum turba contendit-illam, post adhibitam suf-
ficientem diligentiam ad inveniendam yeritatem, non
obligare, secluso scandalo vel alio notahili inconveniente ;
ratio eorum est quod homo possideat libertatem qua
privari non petest nisi prohibitione elara et cerfa.

Contra vero si de existentia legis constet, dubitetur au-
tem aa ad aliquid extendatur, an recepta sit, an desie-
rit, an justa sit, ete., plerique eornm volunt eam obli-
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gre; nam, inquiont, lex possidet : igitur melior st
1yisius conditio.

Nos, cum samioribus theologis , sequentia” braviter
slatuimus,

L Si de actione personali agafur, v. g., de implenda
peenitentia, de officio recitando, efc., in vero dubio pars
tutior, id est, qu a peccato magis removet, est eligenda
1am 1° non licet periculo peccandi ge exponere ; 2° uhi
de sensu vel de justitia legis agitur, volunt plerique ad-
Versarii in favorem superioris presumendurn esse - ergo
et ubi de existentia legis agitur: ad id enim Semper re-
ducitur dubium nempe an aliquid sit prascriptum vel
prohibitum, nec non ; 3 falsa est ratio Probabilistarums
statim enim atque de existentia legis dubium proprie
dictum mihi advenit, v. g., de imposifione penitentia,
non certe possideo meam libertatem: sed de illa dubito,
perinde ac si de impletione rei certo priscripte agere-
tur. Ergo.

IL Tn' materia justitie,"si de ‘existontia vel selutioné

debiti, v. g., tributi, dubium exsurgat et deponi nequeat,”

res ad summum pro ratione dubii dividenda est, juxta
quod docemus in Tr, de Restit utione, et probabilius retis
“Deri potest donec constet eam esse debitam, juxta axioma
Juris 2 dn dubio melior est conditio possidentis.

IlL. Quands agitur de peena, in dubio , benignior in-
terpretatio est: facienda, Est vegula 49 Jjuris'eanonici in

Sexto. In foro civili sequens pariter admiititur), qua est’

n. 57 in jure Casareo : Semper in dubiis benigniora sunf'
preferenda. Unde adhuc regula eanonica 45 : Odia re-
stringi, et favores convenit ampliari. Eo sensu omnes judi-
ces, tum eeclesiastici, tum s@culares, ipsique Romani
pontifices semper interpretati sunt Jeges peenales ¢ ergo
S0 Intelligende sunt. Unde qui serio.dubitat in excom-
municatio lata sit contra lectores librorum hereticorum,
an sit late aut ferende sententie, an talis, lber sit' hae-
reticus, an illum Jegerit, judicare potest se non esse
excommunicatum. Si vero de censura certus esset et de
validitate absolutionis dubius, habendus foret ut censura

B
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notatns. Ita 8. Ligorins, 1. 7, n. 67, et plurimi apud eun.

Ceeterum, in his omnibus recurrendum est a{_l princi-

pia circa conscientiam dubiam et circa conscientiain pro-
babilem a nobis superius posita.

5

ARTICULUS QUINTUS.
DE PROMULGATIONE LEGIS.

Promulgatio legis est ipsius manifestatio eo modo facta
ut communitati innotescat. Omnes fatentur promulgatio-
nem necessariam. esse-ut lex vim obligandi habeat ; est
enim regula quam subditi chservare tenéntur : at repu-
gnat eos temeri observare regulam quam. noscere lie-
queunt. Ergo. Ita 8. Th., 1 2, q. 90, art. k, et com illo
caeteri. ; . 75 $hid

Non requiritur ut lex positiva ginguhs privatis in-
notescat ;. sufficit. quod in communitatz publica fiat, et
unusquisque eam cognoscere 1‘1101’&11116_1' poss!t._

Lex @terna, quatenus in mente Deél conCipitur, pro-
mulgari non potest, et sic rationen legis perfect® non
habet. Est/tantum ordo essentialis, quo caiera fundan-
tur leges, qua ultimate promulgatione constitauntur,

Lex naturalis per lumen Dei in cordibus nostris im-
prassum et omnibus traditione manifestatum promulga-
tur; lex divina promulgata est modo interna inspiratione,
ut accidit respectu Prophetarum, modo per externafn s0-
lemnitatem, ut lex Moysis in monte Sinai, et lex Evan-

gelica in festivitate Pentecostes. s
" Lex humana, sive ecclesiasiica, sive civilis, externa
promulgatione necessario indiget : modus antem est
arbitrarius et asvoluntate legislatoris penrlet_. Ubi tamen
statute vel usu introduct® sunt regulee', observari de-
bent donec legitime eis derogatum fuerit, al_loqum _19);
sufficienter promulgata nen censeretur, et, licet optime
nola, non obligaret. ; : :
Justinianus statuerat, per Novellgm 66, leges imperia-
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les in singylis provinciis promulgandas fore, et non nisi
duobus mensibus post promulgationem obligaturas,

In Gallia nunc promulgatio fit ab ipso Imperatore,
per decretum, quod in tabulis legum (Bulletin des lois)
inseritur. Lex sic promulgata ceepit obligare in tota pre-
fectura in qua Imperator tunc residet, prima die post
diem promulgationis, et in aliis prafecturis Imperi,
eadem die, cui una additar dies pro decem myriametris
(vingt lieues environs) inter locum promulgationis et ca-
pitalem urbem praefecture. Unde Cenomani quarta die
tantum obligat lex Parisiis promulgata.

Si tamen Imperatori videatur expedire promulgatio-
nem legis aliquo casu vel loco accelerari, mandare po-
test praefecto ut decretum promulgationis ipsamque le-
gem siatim imprimi et publicis locis affigi provideat : ex
hac autem publicatione lex suum sortitur effectam. (Or-
donnance dy 18 janvier 1817, art. 1 ot 2.)

Major est difficultas quoad modum promulgandi leges
ecelesiasticas. Plerique doctores Itali aliique extranei
non pauci contendunt promulgationem Roms factam,

per affixionem publicam in campo Flor®, sufficere ut

lex vim habeat obligandi omnes qui nofitiam ejus ha-
buerint, saltem duobus post promulgationem istam
mensibus: Rationes eorum sunt - 1° auctoritas ponti-
ficum Romanorum qui sic obligare possunt et volunt :
Possunt, ecum' modus promulgationis, juxta omnes, sit
arbitrarius : volunt, presertim quando expresse dicunt,
ut dicere solent, se intendere constitutiones sic publica-
1as ab eis ad quos spectant perinde habendas esse ac si
unicuique eorym personaliter intimale fuissent, vel exhi-
e, ostense, efc, ; 2% numerus doctorum hanc defen-
dentium senfentiam, quam §. Ligoriug, 1. 1, n. 96,
exhibet ut valde communem et probabiliorem. Docet
tamen idem S. Ligorius, et plurimi cumgllo, leges Pon-
tificias non obligare etiam Romz, nisi elapsis duobus a
Promulgatione mensibus, quia ubi tempus a Pontifice
1non determinatur, sequenda est dispositio Justiniana.

Juxta hanc sententiam, lex sufficienter publicata Ro-
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mé, universos fideles etiam invineibiliter eanm ignoran-
tes, in actu primo obligat, quatenus eos in verhis suis
complectitur, non vero in actu secundo eos obstringit,
€0 sensu quod adversus illam peccent aut peenam ineur-
rant, donec in molitiam illorum devenerit. At in non-
nullis casibus particularibus episcopus intelligens Sedis
Apostolicz legem in sua dicecesi noxiumn producturam
esse effectum, non modo suas rationes Romano pontifief
exponere non prohibetur, sed ad id omnino tenetur, ut
ait Bened. X1V, de Synod. digeces., I. 9, cap. 2,n. 3,
ubi docet, n. 4, episcopum teneri parere judicio Sancts
Sedis a se invozato.

Verumtamen Galli aliique multi volunt leges Ponti-
ficias Roma promulgatas non obligare, nisi promulgats
fuerint in diccesibus per episcopos, vel usu receple
sint; 1° quia. saltem ubi Pontifex statuto juris civilis
expresse non derogat, illius dispositionem sequi cense-
tur, juxta hec juris canonici verba : « Sicut leges non
» dedignantur sacros canones imitari, ita et sacrorum
» stafuia canonum principum constitutionibus adjuvan-
» tur. » Decretal. 1. 5, tit. 32, cap. 1. 29 Pius IV in
Bulla Stcut ad sacrorum, ad observanda decrata Coneil.
Trid., ait : « Jure communi sancitam est ut constitu-
» tiones nove vim non nisi post certum tempus obti-
» neant. » 3 Necesse est legem communitati innofes-
cere : at in diccesibus convenienter nou innotescit. nisi
ab episcopis promulgetur. & Consuetudo est in Galiia,
ab immemoriali tempore, ut Pontificie constitutiones
ad disciplinam spectantes, non obligent nisi al; episcopis
promulgate fuerint. Ergo. lta, prater Gallos, Wigers,
Boudart, Steyaert, Billuart, Densgete.

Dens notat hane sententiam varia tollere incomma-
da:v. g, 1° lewirritans, Rom® tantum promulgaia, in
priori sententia actus ubique redderet nullos, licet in-
vincibiliter ignorata ; non sic in posteriori opinione. 2¢ [n
priori sententia, non omnes eodem tempore obligaren-
tur, sed unus post alian, prout notitiam acquireret; in
posteriori vero, omnes simul obsiringuntur, Ergo sum-

IV, ; 25




57 TRAGTATUS
mus Pontifex, quando exsecutionem legis non urget,
eam prudentie episcoporum relinquere merito judica-
tur. « Si praxis communis spectetur, inquit Concina,
» leges conciliorum et Pontificum consueverunt promul-
» gari in singulis dicecesibus. »

Dicimus ed disciplinam spectantes, nam definitiones
Romani pontificis in materia fidei et morum statim obli-
‘gant ac innotescunt, juxta quod docuimus in Tr. de Ee-
clesia, et hie tantum indicamus; idque independenter ab
opinione theologica circa ipsins infallibilitatem; siqui-
dem ratione dignitatis tenetur omnes docere et pascere,
et omnes eum audire debent ut primarium pastorem.

f° Certum est tamen apud nos Romanum pontificer,
vi suprema potestatis sue, posse exigere ut lex Roma
promulgata, statim obliget in omnibus provinciis, et
etiam ut lex universalis circa disciplinam in omnibus
provinciis vigeat, non obstantibus localibus consuetu-
dinibus.

20 Certum est, quoad Galliam in specie, summos Pon-
tifices consuetudines omnes juri communi contrarias
non admittere, ita ut nullo modo credendum sit quod si-
tud jus commune aut quaevis Apostolica Constitutio, cum
sit his consuetudinibus opposita, eo ipso robore careat in
Gallia. Licet enim summi Pontifices contra hasce consue-
tudines non semper potuerint reclamare, ob gravia in-
commoda, sive publica, sive personalia sibi aut aliis, hoe
tamen sileniio easdem consuetudines ratas non habuisse
credendum est. Jam Sancta Sedes mentem suam aperuit
tum in specie circa obligationem bulle S. Pii V de litur-
gia Romana, tum in genere, circa Pontificias constitutio-
nes disciplinam gene#alem spectantes, quas admitti jus-
sit a concilio provinciz Parisiensis anni 1849, ut videre
est in actis ejusdem coneilii.

3¢ Certum est tamen mentem Sancte Sedis non fuisse
omnes consuetudines dicecesibus Gallie proprias penitus
destruere.

4° (Quenam vero juris communis aut conciliorum gene-
ralium decreta, quaenam Apostolice Constitutiones vim
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legis habeant, et quenam consuetudines supremi legis-
latoris consensu in dicecesibus rat habende sint, in du-
bio ad Sanctam Sedem recurrendum est.

Episcopi suas leges aut statuta synodalia promulgare
possunt, vel in sua cathedrali coram populo, vel in syno-
do, vel per affixionem publicam, vel alio modo, et nullum
requiritur temporis intervallum nt vim habeant : certum
est referente Benedicto X7V, de Synodo diceces., 1. 13,
¢. 4, n. 2, illa statim obligare ac innoteseunt.

ARTICULUS SEXTUS.
DE CONSENSU SUBDITORUM.

Communius docetur legem a consensu populi pendere,
si populus, eligendo principem , potestatem ejus limita-
verit, statueritque legem vim obligandi non habituram,
nisi prius fuerit acceptata, ut apud veteres Romanos.

Certum est, in guberniis reprasentativis, in quibus
populus per conventum legatorum reprasentatur, legem
non valere nisi a legatis populi acceptetur, quia potestas
legislativa ad solum principem non pertinet.

Sive potestas publica primario in populo resideat, ut
Jmulti volunt, sive a Deo immediate procedat, ut alii con-
tendunt, integra remanet quastio, an scilicet lex ab auc-
toritate constituta regulariter lata, vim habeat obligandi
independenter a consensu subditorum. Negant Lutherus,
Caramuel, et alii plures, contra quos sit

L
PROPOSITIO.

Lex legitime lata, tum ecclesiastica, tum eivilis, vim habet
obligandi independenter a eonsensu populi.

Prob. Scripiura sacra, auctorifate Alexandri VI, et
ratione,
1° Seriptura saera, Hic omnes recurrunt textus quos
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superius eitavimus ubi de potestate condendi legem. Gon-
stat, ex illis textibus, superiores ecclesiasticos et civiles
a Deo constitutos esse ad regendos subditos: ergo nomine
Dei imperant, ac proinde snbditi tenentur leges eorum
acceptare eisque parere. Ergo 1°.

20 Auctoritate Alexandri VII sequentem Probabilista-
rum propositionem damnantis : « Populus non peccat,
» etiamsi absque ulla causa non recipiat legem a prin-
» clpe promulgatam. »

3° Ratione. Inferioves tenentur obedire superioribus
aliquid legitime pracipientibus, et in hoe principio totus
ordo societatis fundatur : ergo a pari subditi tenentur
obedire principibus per leges juste imperantibus. Porro
dicere eos teneri obedire, et leges ante liberam accepta-
tionem non obligare, sunt duo contradictoria. Ergo 3%

Dices 1° : «Leges institountur cum promulgantur : fir-
» mantur cum moribus utentinm approbantur. » Decret.
12 part., dist. 4, cap. 4. Ergo vis earum obligandi ex ap-
probatione populi pendet.

R. Nego conseq. Nam 1° verba qua objiciuntur non
sunt alicujus concilii aut Pontificis, sed Gratiani; 2° sen-
sus eorum est, quod leges quie moribus wutentivin, sive
praxi, approbantur, a periculo abrogationis magis remo-
veantur, ut patet ex contextu. I-jr;___r._“

Dices 2° : Si acceptatio populi non sit necessaria, dari
potest lex cui fota communitas adversetur : atquihoc
repugnat, cum talis lex non in bonum, sed in ruinam
esset societatis : ergo.

R. Negominorem ejusque probationem. Fierl enim po~
test ut populus furiosis cupiditatibus abreptus, legi just®
et ad bonum societatis institute repugnet : patet exemplo
Israelitarum adversus Deum murmurantium, Parisien-
sium supplicio Ludovici XV1 applaudentium, etc. Ergo.

Caterum, si princeps praevidet legem, licet justam et
ad bonum commune ordinatam, plus mali quam boni,
propter circumstantias, esse allaturam, prudentia suadet
ut a premenda exsecutione ejus abstineat : tunclex illa
obligare cessat, non defectu acceptationis in populo, sed
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defectn voluntatis in principe. Attamen subditi in actu
rebellionis graviter peccant, voluntati principis resis-
tendo, quamvis postea lege non teneantur.

Dices 3° : Principes saltem in origine rerum suam ac-
cepernnt potestatem a populo : ergo populum non con-
sentientem obligare nequeunt.

R. 1°. Nego ant., saltem propter suam generalitatem.
Nam 1° principes ecclesiastici ab ipso Christo fuerunt
constituti. 2° Reges Judworum similiter a Deo suam ac-
ceperunt potestatem. 3° In rerum origine, primi reges fue-
runt patresfamilias qui jure divino (a Deo enim venit om-
nis paternitas in cielis et in terra, Ephes. n1, 15) suam gu-
bernabant familiam, qua magis ac magis crescente, facti
sunt reges. Sub ultimo hoc respectu habueruntne snam
auctoritatem immediate a Deo, an vero ex consensu eo-
ram quos habuerunt ut subditos? Non liquet, et in hoc
puncto dividuntur auctores.

2. 20, Nego eonseq. Etiam quando populus elegit prin-
cipem, jus sibi reservare non potuit leges ejus aceeptandi
aut non acceptandi : necessario enim voluit ut princeps
dignitatem regiam haberet, alioquin regem non consti-
tuisset. Porro dignitas regia annexam habet potestatem
condendi leges et conscientiam subditorum obligandi';
hae potestas, mediante populi -electione, ab ipso oritur
Deo. Vide gue dizimus in Phi losophia Morali, de origine
societatis politice, et cinguieme Avertissement de Bossuet.

Inst. Populus non tenetur parere principibus injusta
pracipientibns : ergo leges eornm examinare, ac proinde
acceptare vel non acceptare potest.

R. Nego conseq. Populus quidem non tenetur parere
legibus evidenter injustis, ut supra dizimus - sed 1° inde
jus examinandi omnes leges, antequam ipsis obediatur,
nullo modo sequitur; nam tunc turbaretur omnis ordo
societatis, ut patet. Requiritur ergo ul examen istud li-
geat, quod lex vere injusta appareat et sic @stimetur a
viris probis et sapientibus. 2° Insuper, jus examinandi
manifeste non inferret ex seipso jus reficiendi leges etiam
justas, quod {amen in objectionesupponitur. Unde tandem
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lex injusta non obligat defectu potestatis in principe,
non autem defectu acceptationis in populo.

Dices b : Consuetudo legi opposita eam legitime abro-
gare polest: at talis consuetudo non acceptationi legis
&quivalet : ergo.

R. Dist. maj. Consuetndo legi opposita legem abrogare
potest, consentiente principe, conc. ; Tesistente principe,
fiego maj. Sic non magis abrogatio quam firmatio legis a
consensu populi repetenda est. Ergo. De consuetuding fu-
sius alibi disseremus.

Queeritur quid sentiendum sit de placito gubernii sina
quo constitutiones Pontificiz vim apud nos habere neg-
queunt.

&. Non solum apud nos, sed in Hispania litters Ro-
mani pontificis publicari nequeunt quin prius, olim in
CUrlis regns, nune in concilio Status, examinat®, re-
cognite, et per decretum Imperatoris admisss fuerint.
Ab hujusmodi examine et admissione eximuntur re-
SCTipta privata, dispensationessacra Penitentiarie, imo
et Datarie ad matrimonia contrahenda ; non vero congi-
liorum generalium statuta.

Certum est 1 bullas et constitutiones Pontificias vim
obligandiab hujusmodi approbatione non ducere ; potes-
tas enim ecclesiastica a potestate civili in jurium suorum
exercilio non dependet. Verum ex alt
rum Pontificumn constitutiones a poiestate civili facilli-
1 protegi possunt si ah ea potestate recognite fuerint,
Hing tacita introducta est inter summos Pontifices et
quedam gubernia conventio, vi cujus Constitutiones
Apostolicee, bulle et brevia ad rem publicam spectantia,
sic recipiuntur ut in foro eivili effectum habeant.

Certum est 90 definitiones dogmaticas tali receptione
non indigere, ut monuimus. Unde pars dogmatica Cone.
Trid., qua in Gallia civiliter non tuit publicata, omnes
nihilominus stricte obligat fideles. Olim tamen constitu-
tiones dogmatice et concilioram decreta examini Parla-
meniorum subjiciebantur, uteo modo admissa, vim legis
In foro externo haberent. Nune autem, cum nullus

era parf2 summo- -
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fidem catholicam profiteri teneatur, definitiones fidei vim
legis habere nequeunt, et ideo nulla est ratio cur appro-
batione civili indigerent. ;

Certum est 3°alias Constitutiones Apastohcas more
consuelo non receptas, vim non habere, nisi Pontifex
maximus, suprema utens sua potestate, declaret se, non
obstants taliconsuetudine, obligare velle. Vide qua dixi-
mus pag. 378.

APUT TERTIUM.
DE LEGUM HUMANARUM SPECIEBUS.

Sicut duplex est potestas legislativa, ecclesiastica scili-
cet et civilis, duplex est pariter legum humanarum ge-
nus : ali@ sunt ecclesiastic® qua jus canonicum, et alie
civiles qua jus civile constituunt.

ARTICULUS PRIMUS.
DE JURE GANONICO.

Jus canonicnm ita nuncupatur a canone, voce graca
quee idem sonat ac regula; definitur : Jus quo soclelas
christiana ad commune bonum spirituale et ad beaz‘zf‘udmem
@lernam dirigitur. EX divine Saript.giiaa preeceptis, con-
ciliorum decretis, summorum Ponhhm_m Causi_uuim-
nibus et legibus consuetudine introductis coallgsgxt.

Innumer® prodierunt leges eccleemsllf:ae variis in tem-
poribus, quarum alie universales, alie paruc.‘ulares,
alim fuerunt recepte, alie rejecigs, _et ;nulta varias su-
bierunt mutationes. Unde scientia juris ecclesiastici est
immensa et valde laboriosa. Breves tantum hu_; enuclea-
bimus notiones circa corpus juris canonici, ejus aucto-

ritatem et tribunalia ecclesiastica.




