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fin lo autorizaron plenamente, delegdndole todas las faculta-
des del Consejo de Administracién; el préstamo inicié, pues,
el perfodo del més completo desorden administrativo en los
negocios de la sociedad.

El Seiior Ortiz prest6 su nombre y su concurso moral 4
este perfodo de desorden y malversaciones que se habfa ini-
ciado 4 fines de 1896; él habfa vendido sus ltimas acciones
en quince de Diciembre de ese atio (Prueb. Comp. Leg. 3, foj.
81, vta,); él no era accionista en 27 de Junio de 1897, cunando
se reuni6 la Asamblea general; él, sin embargo, concurri6 4
ella representando, en nombre propio, doscientas acciounes que
no le pertenecian (Prueb. Ortiz. Leg. 2, foj. 22); y él, final-
mente, consinti6 en que se le nombrara Consejero suplente
(Libro 2.° de actas, foj. 124). De esta manera el Sefior Ortiz
presté su concurso y su cooperacién morales al Sefior Lla-
medo, en la obra de desfalcos que éste iniciaba, y consentia
en que se le nombrara Consejero suplente para que apareciera,
un Consejo, induciendo asi en error 4 los que tenfan negocios
con la Compaififa y haciéndoles creer que ésta era administra-
da por un Consejo, enando en realidad lo estaba solo por el
Setior Llamedo.

N
D. CARLOS ORTIZ Y LA SOCIEDAD DEL TLAHUALILO.

La sociedad Antonio Ortiz Hermano tomé parte en los
negocios del Tlahualilo desde su origen; esta sociedad, segiin
consta de la escritura constitutiva de la Compaiifa del Tla-
hualilo (fo;. 95, vta., Leg. 3, Prueb. Comp.), era una sociedad
colectiva, LUllllll]ebt(l de Don Antonio y Don Carlos Ortiz, en
la cual ‘tmbos‘ socios tenfan la direccién y administracién de
los negocios sociales y el uso de la firma social; la sociedad
Antonio Ortiz Hermano firmé la escritura de | la primitiva
Compaiifa Agricola Limitada del Tlahualilo (Prueb. Comp.
Leg. 3, foj. 195, vta.); fué subseritor de tres s acciones de dicha
sociedad é hizo los pagos que le correspondian (fojs. 46, 175
Yy 176 del mismo cuaderno); mis tarde, cnando se constituyo
la actual sociedad, Antonio Ortiz Hermano firmaron la es-
critura social de diez y siete de Julio de mil ochocientos no-
venta (foj. 98 del mismo cuaderno) y se subseribieron 4 ciento
cincuenta acciones (eldusula sexta). Estas acciones, dice la
escritura social, eran liberadas por haber sido exhibido el e
pital.

Antes he explicado ¢c6mo se hizo esta exhibicién; la cuenta
de capital de la primitiva sociedad del T ahnalilo se cerré con
un saldo de setecientos ochenta mil pesos, en diez de Agosto
de mil ochocientos noventa; este saldo pas6 4 los libros de la
nueva sociedad en la misma fecha; pero un mes después, en
diez de Septiembre, la cuenta de capital subié 4 los dos mi-
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llones seiscientos mil pesos que fijaba la nueva escritura como
capital social; de manera que las acciones de mil pesos repre-
sentaban un valor efectivo de s6lo frescientos, y uno ficticio de
setecientos, debido 4 que el capital de setecientos ochenta mil
pesos, con el cual comenzé la sociedad, fué anmentado, sélo
por un asiento en los libros, 4 dos millones seiscientos mil
Pesos.

El Sefior Don Carlos Ortiz tom6 parte en estos procedi-
mientos cuya limpieza es muy discutible; no hago mencién de
que su consocio, Don Antonio Ortiz, era vocal del Consejo de
Administracién que autoriz6 semejantes procederes, porque
las culpas son personales; pero Don Carlos Ortiz sabfa quelas
acciones emitidas representaban s6lo un capital real de tres-
cientos pesos, y que, por consiguiente, el resto era ficticio.

Don Carlos Ortiz estd plenamente obligado 4 pasar por el

contenido de los libros de la sociedad, en cuanto 4 la forma-

cion del capital social, y en enanto 4 los asientos concernien-

tes 4 ese punto prueban contra él.

Abrir un Diario y un Mayor; llenar las cinco primeras p4-
ginas de aquél con asientos y pasar éstos al Mayor; abrir al
mes otro Diario y otro Mayor, suprimiendo los dos primeros,
para hacer aparecer como capital cerca de cuatro tantos mis
del capital real 4 que se habfa dado entrada en los primeros
libros, son irregularidades que aun merecfan una investiga-
ci6n del orden criminal; y no obstante esas irregularidades, el
Sefior Ortiz estd obligado 4 pasar por el resultado que arrojan
los libros de la Compaififa, en cuanto 4 la formacién del capi-
tal social.

Es un principio establecido por la jurisprudencia y la doc-
trina, que los co-asociados no pueden oponerse entre si la irre-
gularidad de los libros (Bédarride. Des commergants, No. 2617,
los autores y senlencias que cita. dlavzet. Code de Commerce,
No. 344, inciso 4%): en el caso que mencionan estos juriscon-
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sultos, no se trataba de sociedad anénima; pero, sin entrar de
una manera general & la cuestién sobre si los accionistas pue-
den 6 no objetar las irregularidades de los libros, en que se
ha incurrido durante la época en que ellos han sido accionis-
tas, y debiendo decir 4 este respecto que mi opinién se ineli-
na & la afirmativa como regla general, con excepciones para
varios casos, me limitaré 4 decir, en este caso concreto, que
el Sefior Ortiz no puede invocar 4 su favor una irregularidad
de que €l se aproveché y que utiliz6. El capital real de la so-
ciedad era de setecientos ochenta mil pesos, y asf se hizo cons-
tar en el Diario y Mayor; por consiguiente, Antonio Ortiz
Hermano, de los que era socio Don Oarlos Ortiz, s6lo tenfan
derecho por un valor real de cuarenta y cinco mil pesos, que
era lo que habfan pagado (fojs. 46, 175 y 176, Leg. 3,
Prueb. Comp.); por medio de una substitucién ilegal de libros,
se cambio el capital real en un capital ficticio, quedando con-
vertidos los cuarenta y cinco mil pesos de Antonio Ortiz Her-
mano en ciento cincuenta mil, hecho plenamente aceptado
por aquéllos y de que los mismos se aprovecharon, recibiendo
ciento cincuenta acciones (foj. 30, Leg. 3°, Prueb. Comp.);
en consecuencia, los asientos y libros irregulares, con los cna-
les se prueba la operacién ilicita que tuvo lugar, prueban ple-
namente contra todos los que tomaron parte en esa opera-
cién y se aprovecharon de ella, porque precisamente la irre-
gularidad de los libros es la prueba de que la operacién ilicita
existid; por tanto, los asientos de los libros Diario y Mayor
que he presentado, relativos 4 la formacién del eapital social,
prueban que la sociedad se formé cor un capital ficticio; que
la llamada aportacién nunca fué comprobada; que Antonio
Ortiz Hermano tomaron parte en ese engafio y se aprovecha-
ron de él, y que Don Carlos Ortiz personalmente lo utilizo,
recibiendo y vendiendo sesenta acciones de las ciento cinenen-

W

ta que correspondieron & Antonio Ortiz Hermano.
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He tenido también ocasién de notar que se hacfa aumen-
tar ficticiamente el valor de los bienes de la sociedad, para
hacer aparecer ganancias que no existian: me limitaré 4 men-
cionar el aumento ficticio que se di6 al valor de las propieda-
des en el balance de mil ochocientos noventa y cinco: este au-
mento fué de $594,886.00.

El Sefior Ortiz funcioné en el Consejo que convocé 4 la
Asamblea de veintiocho de Junio de mil ochocientos noventa
¥y cinco, en la cual se di4 cuenta con el balance que arrojaba
utilidades considerables, entre las que se incluian las que aca-
bo de mencionar; asistié 4 la sesién de veintisiete de Mayo
del mismo ano, en la cual se acordd convocar 4 la Asamblea
Y entregar las cuentas al Comisario; de manera que esas
(:ll-elltztb‘ no eran desconocidas al Sefior Ortiz; y sabfa, por lo
mismo, en qué consistfan las utilidades que aparecfan en el
balance.

Ademés, prescindiendo de su cardcter de Consejero y con-
siderado s6lo como accionista, debfa llamarle la atencién que
cuando las ganancias pasaban del veinte por ciento, no se re-
partiera ningdn dividendo; esto debia inspirar algunas sos-
pechas.

Por esos tiempos se pensaba ya en un préstamo, y natu-
ralmente debfa influir en el buen éxito del empréstito, la cir-
cunstancia de que hubiera anualmente utilidades tan consi-
derables; esos aumentos, que no se resolvian para los accio-
nistas en un dividendo, eran ficticios, y los antecedentes aca-
bados de mencionar prestan motivo para creer que de ello
tenfa conocimiento el Sefior Ortiz; esas utilidades ficticias no
eran sino un medio para enganar 4 los que tomaran el em-
préstito; era el primer Paso para toda la combinacién, cuyo
resultado final fué un préstamo que permitiera 4 los Conge-

Jjeros y laccionistas recibir fondos del empréstito en pago de
8US acciones,
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He indicado antes la vida trabajosa que llevaba la socie-
dad por falta de fondos, y el camino que segnfa, al fin del cual
estaba la bancarrota; su crédito estaba de tal manera depri-
mido, que no se le hacfan préstamos sino con la garantfa per-
sonal de los Consejeros: varios ejemplos de esto ofrecen los
libros de actas; el mds notable de ellos es el préstamo por
$ 500,000 que le hizo el Banco Nacional, & cuyo pago queda-
ron obligados personal y mancomunadamente los Sefiores
Sauto, Zubianr, Rodriguez y Llamedo, no obstante que la
Compaiifa garantizaba el pago con hipoteca de sus bienes
(Prueb. Comp., Leg. 2, foj. 159, vta., Cldus. 13%). Y esto pa-
saba, no s6lo con préstamos de gran cuantia; para uno de
cuarenta y dos mil pesos, también exigi6 el Banco la obliga-
cibn mancomunada de los Consejeros (Lib. 1° de actas, foj.
135, Resol. 1%).

En esas circunstancias, acciones de mil pesos, que 86lo re-
presentaban cnatrocientos veinte pesos de valor efectivo, no
debfan tener acogida muy favorable en el mercado: habfa,
ademds, dos circunstancias que privaban de todo valor 4 las
acciones; una de ellas es que, siendo el capital real y efectivo
de la Compaiiia, la cantidad de $1.196,000, ese capital, con
la emisién de bonos hipotecarios, quedaba gravado con una
hipoteca por £ 350,000, 6 sea $ 3.500,0005 la otra circunstan-
cia que privaba de todo valor 4 las acciones, era que el regla-
mento de 15 de Junio de 1895 sobre distribucién de Jas aguas
del rio Nazas, privé al Tlahnalilo de los derechos de aguas
que le habfa reconocido el de 24 de Junio de 1891, y aun
cuando Ja Compaiifa no ha aceptado ni acepta que por pro-
videncias administrativas se le pueda privar de los derechos
de propiedad y de posesién que tenfa reconocidos, el hecho
es que el reglamento de 1895 fué ejecutado.

Las acciones del Tlabualilo no podian, pues, tener en
1896, al realizarse el empréstito, sino un valor muy bajo; un

1
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precio de seiscientos pesos por acci6n equivalia & 1-eeml?ctlsar
al accionista todo lo que habia gastadoy & darle una ufilidad
de ciento cuarenta pesos por acci6n: ese precio no podia com-
prenderse sino tomando en cuenta que el Consejo uutnorizah.a.
4 Don Juan Llamedo para disponer del empréstito, autori-
zaci6n cayo primer efecto fué que el Sefior Llamedo com-
prara 4 los Consejeros sus acciones, pagindoles con lm'; fon-
dos del préstamo; en realidad, los Consejeros y accionistas,
bajo la forma de precio, recibian una parte de los productos
del préstamo, porque la cantidad de seiscientos pesos que fal
Sefior Llamedo pagaba por accién era muy superior al precio
que las circunstancias y antecedentes justificaban.

Kl Sefior Ortiz vendi6, en seiscientos pesos cada una, las
{iltimas acciones que le quedaban en quince de Diciembre de
mil ochocientos noventa y seis (Leg. 3, foj. 81, via.); €l sabfa
que el comprador era el Sefor Llamedo (Nimero 1.19, eserito
de réplica, foj. 157, Cuad. princ,); ¢l supo también qtl‘l(-: el
mismo Llamedo compr6 4 los otros Consejeros sus acclones
(mismo nimero); €l, ademés, no podia ignorar las dificulta-
des pecunarias en que el Sefior Llamedo se encontraba; él de-
bia notar que todas esas compras de acciones se hacfan en se-
guida de la realizacién del préstamo, y, por consiguiente, con
todos esos antecedentes, debfa comprender de dénde salian
los fondos con los cuales se pagaban las acciones.

Todo esto di6 el mejor resultado para los accionistas que,
4 costa de los tenedores de bonos, vendieron sus acciones &
Llamedo; y para éste, porque logré llevar & cabo sus malver-
gaciones, con la més completa impunidad. Hsa impunidad fué
el estimulo para que se prosiguiera, sin freno de ninguna es-
pecie, el camino de desorden y desfalcos; los especuladores se
imaginaron que podfan aprovechar las circunstancias angus-
tiadas del Sefior Llamedo para obtener contratos usurarios
en que eran sacrificados los intereses del Tlahualilo; de esto
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presenta un ejemplo el contrato de préstamo por trescientos
mil pesos, que en mil ochocientos noventa y ocho hacfa un
Consejero, Don Feliciano Rodrfguez, con el Sefior Llamedo,
contrato del que més adelante me ocuparé con detenimiento,
y en el que era sacrificada la cosecha de ese afio; y ya sobre
este camino, el Seiior Ortiz, movido por un sentimiento de
avidez, creyendo que las impunidades pasadas aseguraban las
impunidades futuras, hizo el contrato que ha motivado este
litigio; hubo, pues, de su parte, un conocimiento perfecto de
los riesgos 4 que se exponfa, y si no atendié 4 esos riesgos,
si 4 pesar de ellos hizo el contrato, se debe 4 que confi6 enla
impunidad. »

El Sefior Ortiz, para el contrato que hizo, no se encuen-
tra en el mismo caso que el Sefor Signoret; éste puede inyo-
car una buena fe que el primero no tuvo; el Sefior Ortiz ejer-
¢ié funciones como Consejero del Tlahualilo, hizo econtratos
con la Compaiifa, y en ambos casos, supo e6mo fancion6 y

cHmo debia funcionar aquélla; si, pues, 4 pesar de todas estas
advertencias que le daba su propia experiencia, hizo el con-
trato, no fué porque ignorara la situacién en que se colocaba,
ni porque recibiera consejos que lo indujeran en error; lo hi-
40, porque ese contrato le ofrecia la expectativa de una pin-
giie utilidad y porque no temié que le sobrevinieran dificul-
tades, como no habfan sobrevenido 4 los que antes que él ha-
bfan aprovechado las malversaciones del Sefior Llamedo.

El Sefior Ortiz asisti6 como Consejero 4 las sesiones del
Consejo de veinte de Marzo; ocho, quince, veinticuatro y
veintinueve de Abril; seis, quince, veinte y veintisiete de
Mayo de mil ochocientos noventa y cinco: he aquf el resumen
de lo que se hizo en esas sesiones, seg(in aparece de las ac-
tas (foys. 57, 60, 61, 62, 62, vta., 63, via., 64, vta., 66, via. y
67. Libro 2.° de actas, fojs. 112 d 139, Cuad. prine.): estas ac-
tas estdn reconocidas por los Consejeros que las firman, en-




84

tre ellos el Sefior Ortiz, segfin lo he puntualizado con anterio-
ridad.

1. En esas sesiones se daba cuenta al Consejo con toda
Ja correspondencia enviada por el administrador general de
las haciendas; el Consejo dictaba las resoluciones que crefa
adecuadas sobre la administracion; acordaba pedir iufm'u?es
sobre el estado de las siembras y cosechas, y demés nego’elos
de que estaba encargado el administrador, y corregfa las irre-
gularidades que crefa notar. Sl

II. Se sometfan & su aprobacién los pagos, por insignifi-
cantes que fueran; asf, por ejemplo, aprobo el pago de ciento
catorce pesos cuarenta centavos, hecho al Sefior G. Ibarguen,
por corretaje en ventas de algod6n; autorizé el de-ochenm
pesos & Don Ulpiano Cuervo, también por corretaje; el de
ciento veintiocho pesos sesenta y cuatro centavos, al Secreta-
rio, por sueldos; el de ciento treinta y un pesos treinta y un
y Compaiifa, valor de mercan-

centavos, 4 Seeger Guernsey
cfas, cuya compra autoriz6 el Consejo. : ;

III. En las ventas de los productos de las haciendas, él
disponfa lo que debia de hacerse; en las ventas de trigo 'exis-
tente en las haciendas, daba al administrador instrucciones
sobre la cantidad que debfa venderse y el precio & que se ha-
rfa la venta; en las de algodon, fijaba los precios y las condi-
ciones de los contratos, y daba sus resoluciones sobre todos
los detalles de la operacion.

IV. Cuando dictaba una resolucién que requerfa algunas
medidas de ejecuci6n, encargaba de ésta & alguno de sus
miembros; asf, por ejemplo, en la sesion de veintinueve de
Abril y quince de Mayo, autoriz6 al Vicepresidente para que
comunicara al Seiior Don U. Cuervo el precio 4 que se le
venderfan mil quintales de algodén; y se fijaron aun los deta-
lles més pequeiios del contrato para que sirvieran de ins.trm,:-
¢i6n al Vicepresidente; lo autoriz6 también para que consi-
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guiera un préstamo con el Sefior Don José de Teresa: en la
de seis de Mayo, autoriz6 al Consejero Don Feliciano Rodri-
guez para el mismo préstamo, fijando su monto en setenta
mil pesos y con reserva de dar cuenta al Consejo.

V. No le era extrafio ningtin detalle de la administraci6n;
aun fijaba las condiciones bajo las cuales tomarfa un meca-
nico al servicio de la Compafifa.

El Sefior Ortiz adquiri6 la experiencia sobre los modos de
proceder en los negocios sociales; precisamente, en las sesio-
nes & que él coneurri6, surgi6é una venta de algod6n propuesta
por el Sefior Don Ulpiano Cuervo; y el Sefior Ortiz, en ese
caso, pudo cerciorarse de que el Vicepresidente del Consejo,
encargado entonces de la Presidencia, por ausencia del Presi-
dente, no se crefa antorizado para vender algodén, sino que so-

metia el negocio al Qonsejo, para que éste decidiera sobre el

precio y demés condiciones del contrato; que el Vicepresidente

nada hacfa, sino con sujecién & lo que resolvia el Consejo; ¥
que éste no hubiera tolerado otro modo de proceder, puesto
que se ocupaba aun de los pagos més insignificantes.

Ademds, el Sefior Ortiz entré en negocios con la Compa-
iifa, y acept6 en comision ventas de jabén; con este motivo
hubo entre él y la segunda, liguidaciones y cuentas de intere-
ses, y pagos hechos por él & la Gltima: de la correspondencia
enviada por el Sefior Ortiz 4 la Compaiifa 6 recibida por é1, y
de los recibos que fueron otorgados, aparece plenamente es-
clarecido que los pagos se hacfan al Tesorero de la sociedad,
que éste autorizaba los recibos’y que éste, por consiguiente,
era la persona facultada para recibir los valores que se ente-
raban en la sociedad. La importancia de algunas de esas car-
tas y documentos merece que de ellos se haga mencién es-
pecial.

L. Constan en los antos cartas que el Sefior Llamedo, en
nombre de la Compaiifa, dirigia al Sefior Ortiz, aprobando
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las cuentas de venta de jabén que el Gltimo habfa recibido
en comisién; en todas esas cartas se dice que se daba orden
al Tesorero para que recibiera el valor de las cuentas de ven-
ta (fojs. 38, 39, 45, 46, 48 & 56. Prueb. Comp. Leg. 1); es-
tas cartas fueron exhibidas por el Sefor Ortiz (foj. 13, fte.
y vta.: mismo cuad.), y por tanto, prueban contra él; ellas es-
t4n enteramente conformes con las que constan en el copiador
de la Compaiifa (foj. 52, fte. y vta. Leg. 3, Prueb. Comp.):
las fechas de estas cartas abrazan un perfodo de mil ochocien-
tos noventa y cinco & mil ochocientos noventa y siete; de ma-
nera que por una préctica constante en las relaciones de nego-
cios del Sefior Ortiz con la Compaiifa, el primero pagaba 4 la
segunda, haciendo sus enteros en la Tesorerfa de ésta.

I1. Asflo acreditan también los recibos que se otorgaban
al Sefior Ortiz; ellos estaban firmados por el Tesorero, quien
expresaba que lo hacfa “por la Compaifiia del Tlahualilo”
(fojs. 40 i 44 y 47. Leg. 1, Prueb. Comp.).

ITI. Bl Sefior Ortiz reconocfa que el pago debfa hacerse
en la Tesorerfa, y asf lo comunicaba 4 la Compaiifa en algu-
nas de sus cartas (foj. 25, mismo cuaderno).

IV. Finalmente, en los asientos de su contabilidad hacfa
constar que los pagos se habfan hecho en la Tesorerfa de la
negociacion (foj. 15, asientos del Debe, mismo cuaderno).

El Seiior Ortiz, pues, en sus relaciones y negocios con la
Compaiiia, sea como Consejero, sea como parte contratante,
sabfa perfectamente que el presidente ni hacfa contratos sin
la autorizacién y aprobacién del Consejo, ni recibfa los valo-
res que se daban en pago 4 la Compaiifa.

Hsto, por otra parte, era lo que prevenian la escritura so-
cial y los estatutos: la primera, segtin he dicho antes, fué fir-
mada por Antonio Ortiz Hermano, de cuya firma era socio
Don Qarlos Ortiz; los estatutos fueron firmados por Don An-
tonio Ortiz; pero en la Asamblea general de veinticuatro de
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Julio de mil ochocientos noventa (Libro 1° de actas, fo). 2),
en la que se acord6 el firmar los estatutos, & propuesta del
mismo Don Antonio Ortiz, éste coneurrio, no en su nombre
personal, sino en representacién de Antonio Ortiz Hermano.
Independientemente de estas consideraciones, desde el momen-
to en que Don Qarlos Ortiz entrd 4 funcionar como Conseje-
ro, tenfa la obligacion, ademés de que la tenfa como accionis-
ta, de conocer la escritura social y los estatutos,

Asi, la escritura social y los estatutos que Don Carlos Or-
tiz conocfa y estaba obligado 4 conocer; la practica que de los
negocios de la Compania tuvo cuando funcions como Conseje-
ro; las relaciones que, como comerciante, tuvo con la Compa-
nifa, no le permiten sostener que, cuando hizo el presente con-
trato con el Sefior Llamedo, pudocreer que éste, aun siendo P
sidente de la Compaiifa, podia hacer contr

re-
atos como el que
= anihin I DAOATAES 1 g A 1

hizo, y recibir los pagarés que se otorgaban; él, pues, hizo con
Don Juan Llamedo el contrato 4 que este litigio

: se refiere, 4
sabiendas de que Llamedo no estaba autorizado para celebrar-
55 " P = - T e 2
lu,. él entreg6 al mismo Llamedo los pagarés que, 4 virtud del
mismo contrato, debfan otorgarse, 4 sabiendas de que el refe-
rido Llamedo no tenfa personalidad para recibir los valores
T S e . P
debidos 4 la Compaiiia; y si el Sefior Ortiz procedi6 asi 4 sa-
biendas, fué s6lo porque esperaba que la impunidad cubrirfa

todos esos excesos, como los habia cubierto en aiios anteriores




