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torizado 6 facultado por el Consejo de Administracién, por-
que éste no puede delegar facultades que él no tiene.

III. El préstamo que se contrae por un director 6 geren-
te, sin la autorizacién de la Asamblea ni intervencién del
Consejo, cuando los estatutos exigen lo uno y lo otro, es nulo
con relacién 4 la compaiifa 6 sociedad en nombre de la cual
pretende haberse contraido el préstamo.

HEste tltimo punto merece, en lo concerniente al caso con-
creto de estos autos, alguna explicacién.

Segiin las observaciones que he hecho con anterioridad,
4 un contrato de mutuo se le ha dado el nombre de compra-
venta: en el nlimero 124 de la contestacién de la demanda lo
expresé asf, negando que se tratara de un contrato de com-
praventa y alegando que se trataba de una operacién de cré-
dito en los términos que allf dije, y que con mis extensién
acabo de explicar: la simulacién por si sola origina la nulidad
del acto simulado (art. 1,684, Cdd. Civ.).

Pero la simulacién era, en el presente caso, s6lo un medio
para poder cometer un exceso de poder; se daba 4 un contra-
to de préstamo el nombre de compraventa, porque se espe-
raba por este camino, poder defender con éxito que el Sefior
Llamedo, como Presidente del Consejo de Administracién,
podia vender, lo cual no hubiera sido posible, en los términos
tan claros de los estatuftos, si se hubiera dado al contrato el
nombre de préstamo. Siendo el contrato un préstamo y no
una compraventa, notoriamente el Sefor Llamedo, conforme
al articulo 63, parrafo IT de los estatutos, cometié un exceso
de poder, y el contrato es nulo conforme 4 los articulos 187 y
29 del Cbdigo de Comercio, y 2,380 del Obdigo Civil.

Finalmente, como el Sefior Ortiz no hizo un contrato de
compra, sino de préstamo, no tiene la accién de compra que
ha deducido, y procede que asi se declare, seglin lo expuse en
el nimero XII de los puntos de derecho de mi contestacién.

IX.

Contrato Ortiz—Llamedo cox.miderado como venta.
ESCRITURA SOCIAL.

He tenido y tendré en el curso de este alegato, ocasién de
citar doctrinas que mencionan la palabra estatutos, y como en
ellas no se da 4 esa palabra la misma significaciébn que en
nuestras leyes, es necesario definir lo que se entiende por es-
tatutos y sus diferencias entre ellos y la escritura social, cudn-
do ésta y aquéllos no forman un solo instrumento, sino que
gon objeto de instrumentos diversos, como acontece en el caso
del Tlahualilo.

En la legislaci6n francesa, y con referencia 4 sociedades
an6nimas, se usa de las palabras, escritura social (acte social)
y estatutos, como de vocablos con igual significacién, nosien-
do en realidad los estatutos sino el intrumento constitutivo
de la sociedad, en el que constan todos los pactos por los cua-
les se rige y gobierna la sociedad; he traducido acte social
por escritura social, sin que por esto se entienda la palabra
escritura en el sentido de instrumento piblico, porque la so-
ciedad puede coustituirse también en instrumento privado
ocon la sola condici6n de que sea registrado. Sin entrar en lar-
gar discusiones sobre esta materia, que sélo es muy inciden-
tal en la presente cuestién, basta citar los modelos 6 formu-
larios que estén en las obras de los juriconsultos franceses, en
los cuales formulavios se da el nombre de estatutos & lo que
es el instrumento constitutivo de la sociedad (Alauzet. So-
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cietés civiles et comerciales, tom. 2, pag. 33. Vavasseur. Socie-
1és civiles et comerciales, tom. 2, pdg. 436). La lectura de esos
formularios hars notar que en ellos, bajo el nombre de esta-
tutos, se contiene todo lo concerniente al organismo de la so-
ciedad y 4 su manera de funcionar, y los requisitos que para
la escritura social exige el articulo 95 de nuestro Obdigo de
Comercio.

Bl italiano ha seguido en este punto el sistema que aca-
bo de indicar: él, en el principio de su articulo 89, menciona
la escritura constitutiva de la sociedad 6 estatutos, lo que pu-
diera hacer creer que se trata de instrumentos distintos; pe-
1o el final del mismo artfculo habla s6lo de estatutos y dis-
pone que en ellos se contendrén ciertas menciones alli indi-
cadas y que precisamente, conforme al contexto del articulo,
deben ser materia de la escritura social, lo que manifiesta que
se trata de un solo instrumento. :

Por el contrario, el Cbédigo espaiiol (art. 155) autoriza la
eseritura social, los estatutos y los reglamentos de la Compa-
fifa como constituyendo instrumentos distintos, y pudiendo
contener cualquiera de ellos algunos pactos relativos 4 la ad-
ministracién social.

Presento las anteriores legislaciones como ejemplo, sien-
do mi opini6n, después de haber consultado esas y otras, que,
para definir lo que se entiende por estatutos en nuestras le-
yes, debemos acudir 4 ellas mismas,

Nuestro 06digo de Comercio, tratando de sociedades que
se hayan de constituir por subseripeion piiblica, confunde laes-
oritura social y los estatutos hasta hacer de éstos y aquélla
un solo instrumento: asi, el articulo 168 previene que los es:
tatutos deberdn contener todos los requisitos que exige el
articulo 95; estos requisitos son los que se necesitan para la
validez de la escritura soecial, por lo cual los estatutos, en el

caso desubscripei6n plblica, contienen la eseritura social; cum- -
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plidos todos los requisitos necesarios para ]a constitucién de
]a sociedad, se reune la Asamblea general que, entre ofros
objetos, tiene el de discutir y aprobar los estatutos (art. 172,
pdrrafo IT), y finalmente, se procede & la protocolizacién
del acta de la Asamblea y de los estatutos (art. 174): en es-
ta serie de disposiciones se ve que los estatutos son la eseri-
tura social, y que ellos comprenden, tanto los requisitos qne
exige el artfculo 95 del Cbdigo para las escrituras constituti-
vas de la sociedad, como toda la parte reglamentaria reser-
vada por el mismo Cddigo para los estatutos.

Tratdndose de sociedades anénimas, que no se constitu-
yen por subseripei6n piblica, se sigue otro sistema; los moti-
vos de esta diferencia entre una y otra clase®de sociedades,
son dificiles de comprender; pero no es este el lngar de hacer

la critica de la ley, sino de exponerla para que sea aplicada
al caso; el artfeulo 175 establece una clara diferencia entre la

escritura social y los estatutos; la primera debe contener los
requisitos establecidos en el artfculo 95, y debe ser, en conse-
cuencia, una escritura ptblica firmada por todos los socios;
los segundos no necesitan el requisito de la eseritura ni el de
la protocolizacién, y basta que los apruebe la Asamblea gene-
ral convocada en los términos que establezca dicha escritura.

De esta manera fué como se organizé la Companfa del
Tlahualilo: en diez y siete de Juliode mil ochocientos noven-
ta, se constituyo, subscribiendo los que la organizaron, la es-
critura social (foj. 87, Leg. 3, Prueb. Comp.); y mis tarde, en
]a Asamblea general de veinticunatro de Julio de mil ocho-
cientos noventa (Libro 1° de actas, foj. 2), fueron aprobados
los estatutos sin que hayan sido protocolizados.

No bay, sin duda, inconveniente legal en que la escritura
social, aunque no se constituya por subseripeién piblica, con-
tenga también los estatutos; pero, en caso de que se proceda
estrictamente, conforme al artfculo 175 del C6digo de Comer-
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cio, como aconteci6 en el caso de la Compaiifa del Tlahualilo,
surge la cuestién sobre lo que debe ser uno y otro instrumen-
to y lo que cada uno de ellos debe contener.

El artfeulo 95 del Cédigo de Qomercio define con claridad
lo que se entiende por escritura piiblica de sociedad, segfin el
tecnicismo que usa dicho articulo: en él se precisa lo que esa
escritura debe contener como condiciones esenciales para la
validez del contrato, en términos que la omisién de uno de
ellos produce la nulidad del pacto social (art. 96). Uno de
€s0s requisitos es el que se menciona en el parrafo V del ar-
tfeulo 95: en él se previene, con referencia 4 las sociedades
anénimas, que la escritura social deber4 contener, para su va-
lidez, la manera conforme 4 la cual se haya de administrar y
dirigir la sociedad, especificando las facultades de que han de
disfrutar los directores y administradores. Este precepto, tan
expreso y terminante, permite decir que la escritura social, y
no los estatutos, debe fijar cémo y por quiénes ha de ser ad-
ministrada la sociedad anénima, y cusles son las facultades de
los administradores; que cuando esto se ha hecho, los esta-
tutos que después se expidan, no pueden ni modificar ni
adicionar el pacto social.

El artfculo 206 del Cédigo de Comercio, refiriéndose 4 los
negocios que requieren un ntimero excepcional de votos en la
Asamblea, incluye entre ellos (pdrrafo VII)cnalquieramodi-
ficacién en la eseritura social 6 estatutos: establece, pues, en-
tre éstos y aquélla, una distincién desde el punto de vista de las
modificaciones que 4 la primera 6 4 los segundos se puede
hacer; distincién que también hace el artfculo 94 del O6digo
de Comercio, lo que parece indicar que las modificaciones
de los puntos en que debe ocuparse la escritura social, confor-
me al articulo 95, deben ser materia de otra escritura social ;
Y que, en consecuencia, estaescritura, otorgada con arreglo al
articulo 175 del Oédigo de Comercio, no puede ser modificada
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por los estatutos que, después de otorgada dicha escritura,
apruebe la Asamblea, conforme 4 lo que previene el mismo ar-
ticulo.

La consecuencia de este principio es que, habiendo sido
otorgada la escritura social, no podrin hacérsele adiciones 6
alteraciones al otorgarse posteriormente los estatutos, sino
que habrd necesidad de convocar 4 una Asamblea general con
una orden del dia en la que se mencione, como punto someti-
do 4 la resolucién de la Asamblea, la modificacién 6 adicién
en la eseritura social; que la” Asamblea se reuna conel niimero
de acciones mencionado en dicho artfenlo 206 y en ellase aprue-
be la modificacién & adicién por un nimero de acciones que
representen la mitad del capital social, salvo que en la escri-
tura sobre constitucién de la sociedad se haya dispuesto otra
cosa.

Esto se confirma més, si se toma en cuenta que, confor-
me al artfculo 175 del Cbédigo de Comercio, no se requiere
para los estatutos la condicién de una escritura piiblica, y por
consiguiente, no se puede contener en ellos nada de lo que,
conforme al artfculo 95, debe incluirse en la escritura piblica
de la sociedad, porque, seglin el artfculo 94, cualquier refor-
ma 6 ampliacién que se haga en el contrato de sociedad de-
be formalizarse con las mismas solemnidades prescritas para
celebrarlo.

El artieulo 189, supone que los estatutos contienen las fa-
cultades del Consejo de Administracién; el 191, los pactos re-
Jativos 4 la manera de llenar las vacantes del Consejo de Ad-
ministracién; y el 197, las atribuciones de los Directores ge-
nerales; lo cual parece contradictorio con el parrafo V del
articulo 95, porque en éste se previene que precisamente
aquellas materias serin objeto de la escritura social bajo pe-
na de nulidad.

La realidad es que el O6digo de Oomercio carece en esta
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materia de sistema; pero, como en todo caso, hay necesidad de
aplicar la ley, tal como estd, el modo de conciliar los diferen-
tes preceptos acabados de enunciar, es que los articulos 189,
191 y 197, basados en la hip6tesis de que los estatutos con-
tengan cldusulas relativas 4 las facultades de los administra-
dores y 4 la manera de substituirlos en caso de vacantes, se
refiere 4 los estatutos que deben formarse cuando lasociedad se
constituya porsubseripeién ptiblica, porque en ese caso, los esta-
tutos contienen la escritura social y los requisitos exigidos por
el articulo 95, y deben ser protocolizados; pero no se refiere
4 los estatutos que se formen cuando la sociedad se constitu-
ye por contratos particulares, porque, en este caso, los esta-
tutos son un instrumento diferente de la escritura social,
instrumento que no se tiene obligaci6n de reducir 4 escritura
ptiblica, y que, por consiguiente, no puede contener nada de lo
que,segln la ley, debe ser materia de escritura; y como la ma-
nerade nombrar 4 los admininistradores de unasociedad an6ni-
ma, y las facultades de ellos deben ser objeto de la eseritura
constitutiva de la sociedad, bajo pena de nulidad del pacto
social, las disposiciones de los artfculos 189, 191 y 197, con-
cernientes 4 esa materia, se refieren s6lo 4 los estatutos de so-
ciedades que se constituyan por subseripeién péblica, porgue
80lo en ese caso la ley impone la obligacién de que los esta-
tutos sean protocolizados.

Deben, pues, distingnirse dos casos cuya lfnea de separa-
cién parece marcadaen laley; cuando Ja sociedad se constituye
por subseripeién ptblica, los estatutos son la eseritura consti-
tutiva de la sociedad y deben eontener los requisitos mencio-
nados en el artfculo 95 del Codigo de Comercio, conforme 4 lo
prevenido en el articulo 168 del mismo: cuando la sociedad
no se constituye por subscripei6n piblica, la escritura consti-
tutiva dela sociedad es diferente de los estatutos, y éstos con-
tendran s6loaquellos puntos 6 materias que no deben ser objeto
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de la escritura piblica de sociedad, conforme al artfculo 95 ya
citado.

Enla Compaiia del Tlahualilo, otorgada la escritura de
sociedad, y aprobados més tarde los estatutos en Asamblea
general, siendo aquélla un instrumento piblico, de conformi-
dad con lo que la ley previene, y no habiendo sido protocoli-
zados nunca los segundos, porno exigirlo la ley, est4 bien mar-
cada la separacién entre uno y otro instrumento y lo que res-
pectivamente deben contener. La escritura social, para su
validez, debe contener lo concerniente 4 la organizacién de la
administracién de la sociedad y facultades de los administra-
dores, porque asf lo previene el parrafo V del articulo 95; pe-
ro, por el mismo motivo que esa materia debe ser objeto de
la escritura social, ella est4 vedada 4 los estatutos.

Si, pues, los estatutos contienen modificaciones 6 adicio-
nes & la escritura social, esas adiciones y modificaciones, co-
mo contrarias & la escritura constitutiva de la sociedad, no
producen ningtin efecto, porque aquella escritura, en todo
caso, debe prevalecer entretanto no sea modificada por la
Asamblea general en los términos que la ley 6 la misma es-
critura dispongan.

La escritura social contiene las dos cldusulas siguientes:

“14% Corresponde al Consejo de Administracién la diree-
“cion y gobierno de todos los negocios sociales, pudiendo ha-
“cer con este fin todo aquello que, entrando en el objeto de
“la sociedad, no esté expresamente reservado en estas bases
“constitutivas 6 en los estatutos 4 la Asamblea general de
“accionistas, 4 la que, sin embargo, deberd informar, por lo
“menos una vez al aflo, sobre la marcha general de los nego-
“cios sociales, presentdndole las cuentas de su administra-
“cibn y el balance 6 inventario anual.

“15* El Oonsejo de Administraci6én nombrard uno 6 més
“directores generales, sefialindoles su duracién, remunera-
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“cibn y facultades, y déndoles los poderes necesarios para
“ejercerlas.”

Estas dos cldusulas abrazan todo lo que se puede requerir
para la administracién de una sociedad anénima; los elemen-
tos y medios de administracién, segiin esas clfusulas, son:

I. Un Consejo de Administracién con plenitud de faculta-
des, que no tienen mds limitaciones que las reservadas 4 la
Asamblea.

IL. Uno 6 més directores generales nombrados por el Con-
sejo, y con las facultades que éste les dé por medio de un
poder.

En los estatutos se contienan otros preceptos encamina-
dos al mismo fin.

El artfculo 52 declar6 que la direccién de los negocios so-
ciales estarfa 4 cargo del Consejo de Administraci6n; pel:o se
incluyeron, ademds, otros preceptos; de ellos, el principal y el
conducente & la presente cuestién, es el siguiente:

“Art. 68. El Presidente del Consejo de Administracién, y
“en su defecto el Vicepresidente, podrin dictar todas las pro-
“videncias y medidas que fueren urgentes, entretanto la
“Asamblea general se reune, y tendrin en general la repre-
“sentacién de la sociedad, salvo los poderes que el mismo
“COonsejo acuerde conferir para determinados negocios.”

De este articulo se desprenden las consecuencias si-
guientes:

I. Que el Presidente puede tomar por sf providencias ur-
gentes, entretanto se reune la Asamblea,

IT. Que el Presidente del Consejo es representante de la
sociedad.

En estos dos preceptos se funda Don Qarlos Ortiz para de-
fender que Don Juan Llamedo, como Presidente de la Compa-
fila del Tlahualilo, estuvo antorizado para hacer el contra-
to de quince de Mayo de mil ochocientos noventa y nueve.
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Si en efecto fuera exacta la opinién que sostiene la parte
actora, entonces resultaria que el Presidente del Consejo te-
nfa facultades de administracién, independientes del Consejo,
lo cual es contrario 4 la cldusula décimocuarta de la escritura
social, que conffa la direccién y manejo de todos los negocios
sociales, 4 un Oonsejo de Administracién, sin més restriccio-
nes que las atribuciones reservadas 4 la Asamblea; resultarfa
también contrario 4 la misma cldusula y 4 la décimoquinta,
porque, segfin ellas, los elementos para la administracién de
la sociedad son el Consejo y los directores que él nombre.

La opinién del Sefior Ortiz es, pues, inaceptable; pero ad-
mitiendo que ella fuera fundada y que, en efecto, el articulo
68 de los estatutos tiene la inteligencia que él pretende, ha-
brfa entonces dos instrumentos: la eseritura social y los esta-
tutos, que son incompatibles entre sf, y ocurre la cuestién so-
bre cuél de ellos deba tomarse como regla de decision.

La escritura constitutiva de la sociedad es la ley suprema
de ésta; los estatutos, que después se aprueban sin las for-
malidades requeridas para aquélla, son, si me es permitido
usar del lenguaje politico empleado para distinguir entre la
constitucién y las demés leyes, una ley secundaria cuyo obje-
to ha sido reglamentar el pacto social: toda divergencia entre
uno y otro instrumento se tiene que resolver en favor de la
ley que es suprema, porque es la que con preferencia se de-
be aplicar; asi es que cuando en la escritura constitutiva de la
sociedad se determina ¢émo y por quiénes debe ser adminis-
trada ésta, las cuestiones que surjan sobre esos puntos de-
ben resolverse aplicando el pacto social, no obstante las clau-
sulas que puedan encontrarse en los estatutos.

En la escritura social del Tlahualilo estd prevenido que la
direccién y gobierno de todos los negocios sociales correspon-
den al Consejo, sin m4s limitaciones que las atribuciones re-
servadas 4 la Asamblea; el contrato Ortiz—Llamedo, materia
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de este pleito, considerado como venta de algod6n, es un ac-
to de administracién que entra en el objeto de la sociedad;
segfin la cliusula primera, parrafo cuarto de l2 escritura de
sociedad, ésta, entre sus objetos, tiene el comercio sobre los
frutos que se produzean; uno de esos frutos es el algodon;
por tanto, la venta del algod6n producido en las propiedades
de 1a Compaiifa, entra en los objetos de la sociedad, y por con-
signiente, conforme 4 la cliusula décimocuarta de la escritu-
ra social, la venta del algod6n es facultad exclusiva del Con-
8€ejo.

La intervenci6n, pues, de éste en la venta del algod6n y
de los productos de las propiedades de la Compaiifa, es una
condicién esencial para la celebraci6n del contrato, para su
validez y para que él obligue 4 la Compaiifa. Cuando solo el
Seiior Llamedo, por sf y sin intervencién del Consejo, ha he-
cho contrato semejante, se excedié de las facultades que te-
nfa como vocal del Consejo de Administracién, porque al
Oonsejo, formando un cuerpo, y no 4 los Consejeros indivi-

dualmente, se ha confiado la direccién y manejo de los nego-
cios que entran en los objetos de la sociedad: esa venta es,
por consiguiente, nula con respecto & la sociedad, conforme
4 los articulos 2.° y 81 del O6digo de Comercio y 2,380 del
Oébdigo Civil.

X

El Confrato Ortiz-Llamedo considerado como venta.

ESTATUTOS.

Acabo de considerar el contrato Ortiz-Llamedo desde el
punto de vista de Ia escritura constitutiva de la sociedad; de-
bo ahora examinar la misma cuestién con referencia 4 los es-
tatutos.

He citado antes su artfeulo 68; seglin ese articulo,

I. El Presidente puede tomar por sf providencias urgen-
tes, entretanto se reune la Asamblea.

II. El Presidente es representante de la sociedad, salvo
los poderes que el Consejo acuerde conferir para determina-
dos negocios.

Ni conforme 4 una ni 4 otra facultad ha estado autorizado
el Sefior Llamedo- para hacer el contrato Ortiz-Llamedo; y
para esta cuestién comenzaré por la segunda de las facultades
antes enunciadas.

El Presidente es el representante de la Compaififa: ser re-
presentante de alguno no es ser el administrador de sus ne-
gocios: entre ser Tepresentante y ser administrador hay nn
abismo. El Consejo de Administracién, que es el encargado
de administrar los negocios de una sociedad an6nima, y que
forma un cuerpo compuesto de varias personas, claramente no
puede representar 4 la sociedad en las relaciones diarias tan
miltiples y variadas que esa sociedad tiene, sea con las auto-
ridades, sea con los particulares: hay, pues, necesidad deagen-




