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Sobre la Disciplina eclesidstica.

ExcclentiaimoSeﬁor'-LaDiscip]'maeclesiée-
tica , por cuyo medio la Religion catolica al
paso que desplega sobre los hcm.ln es su be-

néfico influjo, les indica los medios con los
cuales quiere el Supremo Hacedor del Uni-

Giustiniani, de los Principes de Baisano, v Du

bara, Caballerc de la 6rden de san Juan de Jernsalen, Ar—

zobispo de Tyro, Prelado Doméstico de nuestro santo Pa-
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verso recibir culto y honor de sus criaturas,
estd particularmente encomendada al Gefe su-
premo de la Iglesia, que debe \'f:l'al: sobre su
conservacion, y sobre su observancia. Por lo
tanto el infraseripto Nuncio Apostolico, como
representante del Samo Pontifice, no puede
menos de elevar por medio de V. E.a 8. M. C.
sus reclamaciones sobre las gravisumas, lasti~
mosas y harto repetidas heridas que esta dis-
ciplina ha recibido, y sobre otras aun mas
graves que la amenazan.

Animado el Congreso nacional del celo de
las reformas, y del justo deseo de mejorar la
suerte de estos vastos dominios, y de acele-
rar la destruccion de los abusos que se opo-

pa Pio VII y de la misma santa Sede cerca de S. M. Caté-
lica Nuncio Apostdlico con facultades de Legado a latere,
vino 4 Espafia con este honorifico cargo el afio de 1816: 4
consecuencia de las Notas presentadas al gobierno consti-
tucional y otrosincidentes correlativos 4 ellas, fue extrafia-
do de los dominios de Espafia por decreto: de 22 de enero de
1823 ; permanecié en Francia hasta el mes de agosto.de
este mismo afio, en gue regresé 4 Espafia: 4 ltimos de se~
tiembre sali6 de esta cérte con direccion 4 Sevilla 4 felici-
tar al Rey nuestro Seflor, cuya libertad se esperaba por
momentos, y en esta misma ciudad ha sido condecorado
por S. M. con la gran Cruz de la Real y distinguida Orden
de Cirlos III por sus eminentes servicios, estendiéndese
12 benignidad de nuestro augusto Soberano al sefior Secre—
tario de 1a Nunciatura D, Ignacio Cadolino, & quien ha
distinguido con una Cruz extraordinaria de la misma Orden,
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nen 4 su consecucion, ha traspasado los limi-
tes dentro de los cuales se halla naturalmen-
te circunscripto su augusto poder. De las discu~
siones civiles y politicas no se ha rehusado
pasar a las religiosas, y en muy poco tiempo
ha suscitado y sujetado a su deliberacion los
mas graves intereses de la Iglesia, del mismo
modo que podria hacerlo un Concilio investi-
do de la competente y sagrada autoridad. La
clausura de las monjas violada por el decre-
to relativo a su secularizacion: la inmunidad
de los clérigos, y de los religiosos profesos y
legos de las corporaciones Regulares que-
brantada en la ley sobre la milicia, fueron los
primeros frutos de aquella erronea transicion
de la potestad civil 4 las atribuciones de la
eclesiastica, sobre cuyos objetos el infrascripto
present6 4 V. E. sus quejas en dos distintas
Notas. La adjudicacion al Estado de varios

fondos eclesiasticos verificada en parte, y que

luego se realizara en lo restante; la declara-
cion que sc¢ ha hecho de ser incapaz la Igle-
sta de poseer; la destruccion de todas las ca-
pellanias y patronatos; la que ya se ha pro-
yectado de los diezmos; la proxima abolicion
de los monacales que quiere efectuarse, y la
succesiva aunque lenta de los demas Reégula-
res, cuya disciplina se pretende variar en un
todo; otras tantas reducciones v reformas que

amenazan al Clero secular, 2 quien ademas se
.
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le va & despojar de la inmunidad  personal,
y en fin las miras que se tienen sobre las Re-
Seryas pomli‘zclas son las consecuencias ulte=
riores del mismo fatal error.

Reconocida la causa no deben sorpren-
der los efectos. Apesar de que la mas ilumi-
nada sabidurfa, y la mas prmh‘.utt‘ madurez
puedan presidir 4 las deliberaciones politicas,
es in‘spc‘;sil;'n(' que una asamblea geglar , esen-
cialmente extrana para los asuntos eclesiasti-
cos , pueda sobre ellos suplic el juicio de la
Iglesia, asi como ¢ésta congregada en un Con-
cilio no podria substituirse a la l\nto_starl ci-
vil con eficaces resultados para el gobierno
del Estado.

Entrando en el 6rden inmudable estableci=
do por Dios y en la 'm\.lependcncla reciproca
de las auntoridades eclesidstica Yy temporal,
claro esta que cualquier ueurpacion no pue-
de dejar de ser pcrim]ici.xl, prindpahnelltc
cuando la sr‘k_{unda es la que la intenta en
perjuicio de la primera , por ser tan augus=
tas y delicadas las funciones que la competen.

Demasiado claro es el poder libre é inde-
pendiente de la Iglesia, para que jamas dude
de ¢l este tan ilustrado y religioso gobierno,
el que no ignora que no habiendo dado Dios
las llaves de la Iglesia al pueblo , en nin-
gun tiempo ha pru'l'\rlt: este MISMO pnchlo
cransmitirlas a los Principes, ni a sus Su-
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premos Legisladores. En el hipotético pacto
social . cada individuo habra podido ced.cr
enhorabuena sus derechos de natural defen-
¢a'y vindicta que por si tenia, al efecto de
ponerse bajo la egida tutelar de la autoridad
publicaen quien los depositaba; mas en cnan-
to 4 la Religion , no téniendo todos los indi-
viduos ningun derecho sobre élla, sino debe-
res de respeto y sumision, no podian transmi-
tir 4 la sociedad mas que la obligacion de pro-
tegerla y defenderla. La sagrada pot{)stad de
la Iglesia es sin contestacion ninguna rsuir-i—-
lfm[., por lo mismo snbrcnamru?, y de 1(:011-
signiente fuera del 6rden comun de las cosas
naturales vy sociales, ¢ independiente de las
leyes que pueden emanar de ¢l En las divi-
nas Escrituras leemos en efecto, que el Reden-
tor confirié 4 los Apostoles la p1cnitud de su
a_nlm"ndaa_l que debian ejercer, y que efec-
tivamente ejercieron, :qw-.c.u' de a resistencia

y de la oposicion de los Principes; mas a cs-,
tos no vemos se les concediese ninguna atri-
bucion sobre la Iglesia, la que (19?\;‘13 de ger
una, santa, eatolica y apostolica, si los Re-
yes la gobernasen: no una, porque pasaria &
ser versatil y niultiplicada, segun los varios &
infinitos principados del siglo; no santa, por=
que 4 ningun gobierno politico esti prome-
tida la asistencia del Espiritu divino; no ca-
tolica 6 universal, porque no hay autoridad
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?Ogunai gfnpgal que estienda su ir_]ﬂujo sobre

oe l_bf?-, finalmente, no apostolica, pues-
to que ningun Principe puede gloriarse de
ser sucesor de los Apostoles en el sagrado de-
pOf:l_tO de 13. doctrina y del poder: b

o1 recurrimos al ofigen de la Iolesia, has-
ta ClOIld_e tanto agradaven el dia sul;ir, los he-
chos coinciden perfectamente con el derecho.
]d??’&’)';f los Principes, decia san Atanasio en
su epistola 4 los solitarios, se han entrome-
tido en los negocios eclesidsticos , por el conr
trario, siempre la Iglesia ha ejercido sobre
ellos un poder esclusivo, principiando desde
su cuna, cuando los Apostoles se reunieron
en ] erusaler_l para arreglar lo concerniente 4
la§ ceremonias legales, hasta el dia de hoy; y
asi es que mediante el episcopado, & quien cu-
po en herencia la autoridad apostolica, y en
uso de ella no ha omitido fulminar'sus anate-
mas sobre los hijos rebeldes que se negaron
a reconocerla, cuales fueron los Valdenses,
Juan Hus , Lutero, Marsilio de Padua y
otros muchos.

: L‘a religiosa piedad de esta herbica Na-
€ion jamas podra dudar de tan luminosos &
10CoNCasos principios. Sin embargo , la adu~
Lacion que acompana siempre ¢ la fuerza y
al poder ha sabido introducir. insidiosamen~
Ee.en la Tglesia un gusano oculto que la roe,
¢ ventar distinciones desconocidas a la ve-
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-nerable antigitedad , bajo las cuales, 6 & cu-
«ya sombra ha llegado 4 persuadir 4 los hom-
res de mas recta iatencion que la potestad

civil tiene sobre las cosas sagradasun alto 'y
eminente dominio , con el que, st asi fuese,
quedarian enteramente aniquiladas las méaxi-

‘inas fundamentales que van indicadas. No de-
‘biendo formar la peculiar economia de la Igle-

gia la materia de las profundas especulacio-

‘nes de los grandes politicos, no es de estranar
‘que caigan las mas de las veces de buena fe
‘stis manifiestas equivocaciones. Por eso el in~
fraseripto no' puede menos de llamar la aten-

cion del gobierno sobre algunas consideracio-
nes, que sin duda no se escaparian & su sabia

penetracion.
La distincion entre disciplina exterior €

interior, v el derecho’de proteccion son las
faentes de donde, en los Estados catolicos,

se hace derivar el pretendido dominio de la
potestad civil sobre los objetos eclesiasticos.

En cuanto 4 la primera, imposible es no
yeconocer que su OTigen es muy Impuro ¥
moderno. La funesta heregia que en el siglo
XVI arrancé 4 la Iglesia una parte conside-
rable de sus hijos, fue principalmente la que
imagin6 y autorizo esta ficticia distincion de
externa é interna disciplina, despues fan vo-
ciferada por el apostata Marco Antonio de
Dominis, que no dudaba sostener “habia una




ssespecie de disciplina puramente exterior, in-
»dependiente de la jurisdiccion de las llaves,
»Instruccion y administracion de los sacra=
#entos, anadia él, he aqui la esfera & que
#se lunita | r1d: lesia ;
Agdlie a la autoridad L?e la ]g.tsxla ; todo lo
emas pertenece esclusivamente. 4 la_potes—
stad temnor: 1 SRTL] 1 . ;
. l.t»uj})mali,.aunqhe tenga L.mﬂ_rhre(;m_é
’:’l-”l_ irecta. reiaciofl con ]2\ constitucien ecie"'
nsiastica.” Las pretendidas reformas bechas
en ~ A R =
F‘lum.teuas de Rehgtqn por Ja Asamblea.de
rancia en, la revelucion pasada, reformas
]que acarrearon primero el cisma , y despues
3 total oo, 5 - 15 1. % g
; ill ldc.-,t;uccmn de a.que;h Iglesia, fueron
amentables, consecuencias de estos mismos
SR s o Tacan Mo Marss
e‘;.m.eh'. Si la Religion (decia Mr. Martinean,
#individuo de la comision eclesidstica de di~
»cha Asamblea) reclama la mano reformado-
#ra del legislador, no puede ser mas que so-
sbre su disciplina externa.” Error funestisi-
Eﬁr) que'el sumo Pontifice Pio VIen su Breve al
arden: oche-Foune: A otr 1
o denal Roche-Foncault, y 4 otros Obispos
ranceses, asegura no estar exen :
e e.‘cs’,. ace;_una no estar exento de Ja nota
: leregia , alegando en apoyo de su juicio
el que pronuncié en 1527 el concilio de Sens
contra e‘l ponzonoso libro de Marsilio de Pa-
dua, intitelado Valuarte de la paz, y el del
sapientisimo Beoedicto XIV, que se lee en
o A . :
: 3]3 eve dirigido 4 los Obispos de Polonia del
¢ marzo de 1752, contra una obra pbs-
tuma del P. Laborde sobre los timites de en-
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trambas pofesiades, en (uae este autor asegu-

ra que perteneee d la potestad civil conocer

y juzgar. del: gobierno exterior 'y sensibie de

la Iglesia. $Este imprudente escritor, dice Be-

»snedicto-X4V, acumula-artificiosos sofismas,

semplea. con hipocrita perfidia el lenguage

sde la piedad y de la Religion, adultera mu-

wchos. textos: de la sagrada Eserituray santos
» Padres para reprodaeir un sistema falso ¥
» peligrosos reptobado. tiempo hace por -la
»lglesiay y-espresamente copdenado como he-
wretico?. En consecuencia; ek-dignisimo Pon=
tifice condena. la doctrina del libro de Labor-
de como capeiosa, falsa, 1mpiay heretica. Pe-
ro-la proposicion, que establece , mo :ser de
la competencia.de la Iglesia la disciplina ex-
terna , se halla mas espresamente condenada
como herética en: la bula dogmética ducto=
rem fidei, Ja eupl aceptada espresamente por
una parte de la Iglesia,iy con tacito. consens
timicnto por la otra, forma ann segun las doc-
trinas mas.contrarias 4 la’ sumision debida.a
la Silla Apostolica , forma una regla infali-
ble de doctrina , de la que no es licito a los
catolicos separarse. :

Aunque tales autoridades deberian bastar
para cortar la controversia, sin embargo, €o-
mo no faltan contrarios astutos que con ist-
diosos artificios se substraen de todas Jas de-
cisiones de los Papas y de los Concilios, y
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m‘;zgan] u:;pudgntemente los hechos, y desw
echan la doctrina con el o
de ultramontanismo ncl; s?:l;:aén?e e
= / ; vera de pro-
posito profundizar la cuestion , y Teconocer
despues cuél es sobre ella la opinion de las

r. : ’ . :
primeras lumbreras y organos de una Iglesia,

que siempre ha proclamado su libertad exen-
ta de las trabas y doctrinas ultramontanas.
Por poco que se observen las cosas no se pue-
de dejar de reconocer que la distineion en-
tre disciplina externa ¢é interna es una qui=
mera, y que especialmente la disciplina in-
terior es un ente umaginario 6-de razon, pues-
to que’ como notaba el gran Bossuet , la dis-
0o ph{:& ‘no_puede menos de ser exterior, por
1o Mismo que sus disposiciones y reglamen;-
tos se dirigen y tienen por objéte “los actos
y las‘acciones de 1a conductaexterior , en lds
que quedan comprendidas la diseiplina apos-
t6lica la mas venerable, y cuantohay de mas
santo, tanto'en la liturgia, como en 1a admi-
nistracion misma de los Sacramentos.

~ Empero dejando una distincion y cues-
tion de palabras inventada con el fin de per-
turbar toda la economia de la Iglesia, es pre-
ciso convencerse ‘que el error no recae ya
sobre las palabras ni sobre la disciplina, sino
mas bien sobre ¢l dogma ; porque aun cuan-
do los puntos de disciplina en particular no
sean dogmas, y muchos de ellos no tengan
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correlacion pi’ contacto con el dogma, sin
embargo es' punto y dogma capital de fe
ue 4 la lglesia escl usivamente pertenece la
autoridad de establecer, variar y reformar
Ja disciplina; y a este dogma se opone di-
rectamente la'distincion tantas veces mencio-
pada. “Si un punto de disciplina no es un
ndogma , dice €l célebre Bossust, el derecho
»de establecerlo es una verdad que pertene-
wee'4 la fé, porque Dios ha establecido 4 los
nApostoles fpara regit, conducir y gobernar,
»y 0o se puede gobernar sin Jeyes:” El mis-
o ilustre autor anade. en otra parte: “Que
sla disciplina asicomo el dogma pertene=
ween exclusivamente @ la-Iglesia: que el de=
wrecho de prenunciar sobre el dogma , v el
wde arreglar. la disciplina , traen su origen
wde la autoridad divina que ha recibido la
nlglesia de sw Fundador? Y finalmente
(dice) *que asi como ninguna potestad. pue-
wde entender en el ‘dogma, tampoco puede
wdisponer- de - la - disciplina.” Muchisimos
otros pasages se podrian citar sobre este asun-
to tomados de su Historia. de- las Variacio-
nes, v de la Politica- de las sagradas Es-
crituras, mas no lo permiten los limites 4
que se debe paturalmente reducir esta Nota.
Despues de haber oido al primer oracalo

de la Iglesia galicana, las autoridades de Fe-
nelon y de Fleuri acabaran de darnos una
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idea complefa de lgs justas ideas de aquella
Tglesia sobre este particular. “No (dice es-
sspresamente el primero en el discurso que
ss pronuncié en la consagracion del Elector de
»Colonia), el mundo sometiéndose & la Igle-
wsia no ha adquirido el derecho de sujetar-
sla; los Principes por haber llegado a ser hi-
»jos de la Iglesia no han venido 4 ser sus se-
siores..... He aqui las dos' funciones -a que
sse limitan: la primera es mantener la Tgle-
»sia en plena libertad contra todos los ene=
ssmigos de fuera, 4 fin de que sin obsticulo
salguno pueda ella dentro de si misma pro-
snunciar , deeidir, aprobar y corregir.... la
sssegunda es apoyar ' estas mismas decisiones,
suna vez hechas, sin permitirse jamas bajo
sningun pretesto interpretarlas..... No quie=
ssra. Dios que el protector gobierne, ni pre-
ssvenga jamas cosa alguna de lo ‘que la Igle-
wsia debe arreglar.”

Por ultimo, el testimonio del historia-
dor Fleuri no es menos notable: “Una par-
wte de la jurisdiccion eclesidstica (dice en
ssu discurso 7.2 sobre la Historia de la Igle-
ssia), vy acaso la primera, es hacer leyes
sde disciplina , derecho esencial d toda so-
ssciedad.? Afade que los Apostoles al fundar
las Iglesias les habian dado sus primeras le-
yes de disciplina, y transmitido 4 sus succe-
sores el derecho de hacer otras iguales. Pero
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0} Fenelon ni Fleuri distinguen entre disci=
plina interior y exterior: el uno, hablando
de los Principes, les excluye enteramente de
ella, y el otro no reconoce mas autoridad
ue la de la Iglesia.
El infrascripto no ignora que algunos,
apesar de estas pruebas de razon y de dere-
cho , y de las autoridades citadas , recurriran
para autorizar su estrana doctrina 4 una mul-
titud de fechos particulares, ue en gran par-
te, lejos de probar el derecho , manifiestan
un abuso de autoridad temporal , y por otro
lado no son mas que un efecto de la pru-
dente y sibia condescendencia de la Iglesia;
sobre cuyo punto es muy oportuna la obser-
vacion que hace Natal Alejandro en el si-
glo VI de su Historia Eclesiastica. “Cuando
»la Iglesia, dice, y la potestad civil proce-
»den con armonia , se observa que aprove-
schandose mituamente la una de la autori—
»dad de la otra, ya parece que la Iglesia se
sentromete en la jurisdiccion de la potestad
scivil, ya que ésta dicta leyes que pertene-
scen 4 la jurisdiccion eclesiastica: ninguna
»a la verdad obra por autoridad propia,
»sino bien persuadida de la voluntad y rati-
shabicion de la potestad amiga.” El citado
historiador, 4 quien no se le tachara segura-
mente de ultramontano , suministra un me-
dio seguro de precaverse contra clertas im-
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presiones que’ no dejan de hacer en muchos’
algunos hechos particulares consignados en
los anales de la Iglesia.

Por tanto, no resta ahora mas que exa-
mwinar la segunda fuente 6 manantial de
donde, como lo hemos notado mas arriba, se
pretende hacer dimanar el dominio sobre las
cosas sapradas; y que dicen consiste en el
pretendido derecho de proteccion. Y en ver-
dad que todo el error depende de una fatal
equivocacion, 4 la que ha dadologar la bue-
dut fe de algunos, y la lisonjera malicia de
OLros.

Semejante proteccion jes acaso un dere-
cho, 6 no es mas bien un deber y una obli-
gacion, de los Principes y de cualquiera au-
toridad civil? Efectivamente , el protector de-
be asistencia y defensa al proteg_iafo, quien
por su parte tiene derecho de exigirla, pues
que todo derecho supone una obligacion , y
viceversa: siempre (fuera de este casp) se ha
pensado que el que puede exigir ejerce un
derecho , y que el que tiene un deber de
prestarlo ejerce una obligacion unicamente
cuando se trata de la proteccion 4 que un
Principe como catélico esta obligado de man-
tener y hacer observar las leyes de la Iglesia,
se ha intentado mudar la obligacion en de-
recho , y la proteccion en dominio. Sin em-
bargo , la equivocacion es evidente, y decla-
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mando confra esto mismo el lustre v virtuo-
so Fenelon en el precitado discurso: “el Prin-
scipe , dice, asiste con la espada en la’ mano
»4 la puerta del Santuario; pero se abstiene
»de entrar en él: al mismo tiempo que el
»Principe protege , obedece: protege las de-
scisiones de la/Iglesia , pero no forma nin-
nguna de ellas.... El protector, en fin, es-
»pera, escucha humildemente, cree sin va-
»cilar , obedece y hace obedecer, tanto por
»la autoridad de su ejemplo como por el po-
nder que tiene en su mano.” La defensa no
es el dominio. He aqui, pues, el deber y no
el derecho de los Principes y de los que man-
dan, que si bien estan dentro de la Iglesia,
jamas sin embargo estan sobre ella, como lo
asegura san Ambrosio en su sermon contra
Auxencio , nim. 36.

El infrascripto se ha dilatado mucho en
estas consideraciones por ser el verdadero y
s6lido fundamento de todas sus reclamacio-
nes, y porque reuniéndolas en esta Nota se
ahorra recordarlas mas de una vez en sus re-
presentaciones parciales, de lo que resulta-
ria molestar la atencion de V. E.

Ello es cierto que el augusto Congreso
no se abrogaria una plena autoridad sobre
las cosas sagradas disponiendo de ellas sin va-
cilar, como demasiadamente lo ejecuta, si no
estuviese persuadido de que tiene un derecho
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Sobre esfos objefos. Contra tan errénea per-
suasion y contra los motivos en que estriba,
el infrascripto se ha creido obligado & lla-
mar principalmente la atencion de V. E. , y
por cuanto lo exije la importancia de la ma-
teria ha juzgado necesario presentar comjien-
diosamente 4 este gobierno los principios fun-
damentales que aseguran y garantizan la in-
dependencia y libertad de la Iglesia, sin la
que la Religion Catélica, Apostohca Roma-
na no podra considerarse en posesion de
aquellas prerogativas y derechos que le man-
tienen y conservan perpetuamente las leyes
fundamentales del Estado. De esta suerte ha
cumplido con la obligacion estrechisima que
le incumbe; y espera del religioso celo del
Gobierno que esta declaracion y franca pro-
testa sobre la incompatibilidad de la potes-
tad civil en wvarios asuntos eclesidsticos que
el infraseripto enumerd al principio de esta
nota , sera recibida, acogida y apoyada del
modo que es propio de su sabiduria, y es-
pera que se hara de ella el uso mas conve-
niente para conseguir el Gtil resultado 4 que
se dirige. El mismo angusto Congreso no po-
dra menos de mirarla como una prueba bien
patente de la firme voluntad que tiene la San-
ta Sede de mantener una perfecta armonia
con esta catolica Nacion, 4 cuya prosperi-
dad mas que vada contribuira la indisolu-
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ble union y coc:rperaci?m de ambas Potes-
tades.
Con este motivo, &c. &c.— 23 de setiem-
bre de 1820.—=El Nuncio Apostolico.
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SEGUNDA.

Sobre la clausura de las Mon jas.

ExceIentislmo Senor :—Desde el momento
en que las virgenes cristianas consagradas al
Dios verdadero en los primeros siglos de la
Iglesia imitando el ejemplo de los Cenovi-
tas, separadas del comercio humano, abraza-
ron en la soledad una vida mas perfecta con
la oracion, el trabajo, y todos los deberes
de una caridad murua, se les encargd estre—
chamente el retiro, No se pasd mucho tiem-
po sin que la experiencia hiciese conocer
habia motivos poderosos para una estrecha
clausura, sin la cual el trato pernicioso del
sigle insinuaba en aquellos sagrados asilos su
mas funesta ponzona. Los Concilios provin-
cia‘les, y las Iglesias particulares se dieroy
priza 4 establecerla, pasando en breve, pog
su manifiesta utilidad, 4 ser disciplina de 1,
Islesia universal. Esta disciplina tucelar san.-
TOM. 1. 9




