CAPITULO V1.

El Concilio de Efeso.

Entre tantos errores de convencion que han logrado ha-
cerse recibir, esta convenido que el culto de la Santisima Vir-
gen trae su origen del Concilio de Efeso. Lo que precede de-—
muestra sobradamente que con mayor verdad se puede dfaclr
que4 este célebre Concilio es & donde él afluye. O mas bien,
y he aquilo que causa ilusion, con igual v'erdad se Puede
deeir que es 4 €l & donde afluye, y que de él es tambien de
donde se derrama. Afluye 4 6l dla manera de un rio, desti-
lado en 'su nacimiento de los vapores del cielo sobre las ele-
vadas cumbres apostolicas, alimentado por los fi.lerrame‘s mas
puros de la doctrina cristiana, esprimida sucesivamente por
los Padres de los tres primeros siglos; rebosando despues con
impetu de las Catacumbas, en dondela corrupcion, tan'to como
el furor del Paganismo, le habian hecho escondersu misteriosa
corriente, y borboteando en San Epifanio y en San Efrem con
una espumosa abundancia, donde todoslos siglos sucesivos han
ido 4 tomarla, arrollando despues con sus embravecidas olas
los restos de cien heregias barridas en su corriente, y llegan-
do de esta manera en la plenitud creciente de su curso al
quinto siglo, en que la heregia Nestoriana emprende conte-
nerlo, ylo hace deshordar por el murdo.

Esta empresa era nueva. Jamds heregia alguna hasta
entonces habia atacado directamente 4 la Maternidad divina
de Maria. Solamente una habia querido negar su virginidad
perpétua, v ya hemos visto qué horror habia causade. No es
que se hubiera respetado el misterio del Verbo Encarnado.
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Hemos visto , al contrario, que todas las heregias, desde el
Docetismo hasta el Arrianismo, se habian conciiiado contra
este fundamento de la fé del mundo. Mas aunque el dogma
de la Maternidad divina estuviese evidentemente comprendido
en todos estos ataques, no los habia sentido sino de rechazo.
Hasta habia sido el instrumento que habia servido para des-
trozarlos, y que destrozandolos, habia tomado mayores dimen-
siones, haciéndolospedazos. El dogma de la Maternidad divina
sehallaba en el fuerte de su reinado cuando el enemigo vino
a atacarlo; v no lo atacd 4 cansa de este victorioso poder, que
habia triunfado de todas las heregias antiguas, y que lodesig-
naba objeto de su furor. La serpiente se volvié contra el falon
que la aplanaba. Quiso emprender su grande pelea contra el
Nifio, dirigiéndose esta vez contra la Mujer que se lo manifes-
taba, y cuyaimportancia él habia aprendido & espensas suyas.

Todo justifica la exactitud histérica de esta apreciacion.
La espresion de Madre de Dios, Deipara ¢ Theolocos, se
hallaba estendida en la Iglesia desde largo tiempo. «Vosotros,
cristianos, no cesais dellamar 4 Maria Madre de Dios.> Vos
Marian Deiparam vocare non cessatis, decia el Emperador Ju-
liano, y todos los escritos de los Padres del siglo cuarto estin
esmaltados con esta espresion. Con todo, no es apenas, sino
unos cien afios antes del Concilio de Efeso, cuando empezé
4 tomar un caracter doctrinal y 4 ser la formula abreviada de
la fé. Mas lo que Ella espresaba era profesado con el mayor
séquito y esplendor desde los Apdstoles , lo hemos visto ya; y
San Cirilo, en su carta 4 los solitarios de Egipto contra Nesto-
rio, tenia razon de decir: «Es la fé que los discipulos nos han
transmitido , aunque no se hayan valido de este término ; es
tambien la doctrina que hemos recibido de los Santos Pa-
dres (1)-»

Una prueba sensible de esto, es que todas las objeciones
hechas por Nestorio contra el titulo de Madre de Dios, eran
renovadas desde las antiguas heregias cristianas contra la En-
carnacion del Yerbo. Eslo que dedujo con toda claridad Ca-
siano de Marsella, en el Trafado de la Encarnacion, que este

(1) Lassg, Concil. Ephes.
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sibio sacerdote compuso contra ‘el heresiarca & invitacion del
Papa San Celestino.—Por el contrario, todos los argumentos
y todos los anatemas que se hicieron valer contra Nestorio,
habian servido ya contra aquellas viejas heregias. No fueron
solamente San Cirilo y Tos Padres de Efeso quienes condena-
ron 4 Nestorio, sino que, por su boca, lo fueron San Gregorio
de Nazianzo, San Atanasio, San Epifanio, San Arquelao, Ter-
tuliano, San Ireneo, San Justino, SanIgnacio y todo el Colegio
apostolico; fué el Santo Evangelio colocado sobre un altar en
medio del Concilio: prueba solemne de lo Apostdlico del cul-
to de 1a Madre de Dios.

Hemos dicho con todo eso; que la heregia de Nestorio era
una novedad; he ahi en qué:

La heregia, que Casiano compara muy justamente con
Ia hidra de la fabula, tenia mil cabezas. Sin eémbargo, como
ella formaba cuerpo contra la Encarnacion del Verbo, ella se
dividia con estas mil cabezas en dos grandes negaciones cor-
respondientes 4 las dos naturalezas, cuya union personal com-
pone el misterio de la Encarnacion divina. Se resumia, como
hemos visto, en ¢l Ebionismo, secta judéica, ‘que negaba que
Jesucristo fuese Dios, y en el Docetismo, que negaba que Je-
sucristo fuese hombre (1). Luego Nestorio , posterior a todas
estas heregias separadas hasta ¢l en dos ramas, vino a juntar-
las, negando que Jesucristo fuese Dios y hombre d lavez.
Por ahi se ‘esponia al fuego cruzade de todos los Padres que

(1) Enefecto, en el Ebionismo, combatido en su origen por el
Apostol San Juan en el Introito'de su Evangelio, despues por
San Justino contra el judio Tryphon, entran el Arrianismo y'to-
das aquellas sectas combatidas por los Padres del siglo cuarto;y
enel Docetismo, combatido ignalmente en su origen: por el 1ismo
Apéstol San Juan'én sus Epistolas y su Apocalipsis, y por San
Ignacio, su discipulo, entran el Gnosticismo, el Marcionismo y
_el Maniqueismo, combatidos sucesivamente por San Ireneo, Ter—
tuliano, San Arquelao, San Epifanio y San Agustin.—Son una
prueba muy bella de la unidad permanente de la doctrina cat6-
lica las eternas repeticiones de la heregia en todas sus varia-
ciones.
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precedentemente habian combatido, sea 4 los Ebionistas, sea
& los Docetos 6 Maniqueos. Mas ¢l se jactaba de escaparseles
y de poder declinar toda mancomunidad con estas heregias,
reconociendo (y en esto es en efecto en lo que se diferenciaba
de ellas) que en Cristo habia un Dios y un hombre. Mas como
pretendia que el Dios y el hombre eran dos, perdia todo el be-
neficio de su concesion, ¥ quedaba bajo del doble golpe que
¢l creia evitar. Por mas que reunié al hombre y al Dios hasta
fundirlos, en cierta manera, el uno en el otro, y esto desde el
seno de Maria, no hizo con esto mas que caer en otra heregia,
la de la confusion de las dos naturalezas, sin salir de la prime-
ra, la de la dualidad de personas. Resultaba siempre que Dios
y el hombre eran dos, en Cristo, y que por consiguiente , no
habia unidad de persona. Tampoco habia unidad de naturale-
zas, la cual no se verifica sino en la unidad de persona: no ha-
bia nada de lo que constituye la prenda y fundamento de la
salvacion humana. El hombre quedaba separado de Dios.

Esto es lo que se manifesto & todas luces, al principio de
laheregia de Nestorio, por San Proclo, obispo de Cysica,
en una circunstancia muy particular de esta gran prueba de
la fé.

Nestorio se encontraba aun en todo el poder de su digni-
dad de Patriarca de Constantinopla. Acababa sin embargo de
permitir la manifestacion de su heregia, defendlendo ann sa-
cerdote suyo llamado Anastasio, que en el paipito desu Iglesia
se habia declarado contra el titulo de Madre de Dios. Profe-
sando sin embargo un grandisimo respeto por Marfa, y encu-
briendo por ahi la marcha de su intento, inyité & Proclo, obispo
de Cysica , sufragdneo suyo, & que viniese 4 honrar con la
elocuencia de su palabra upa solemnidad de la Virgen. El
santo obispo, instruido de lo que habia pasado, subié 4 aquel
pilpito, de donde acahaba el error de hacer su primera irrup-
cion, resuelto & aprovecharse de estafeliz y justa ocasion, dice
él mismo, de hacer oir dtiles verdades. En efecto, recordando
las antiguas decisiones de la fé, y previniendo la que debia
herir a4 Nestorio en Efeso, profeso que: «Decir que Jesucristo es
un puro hombre, es ser judio.—Decir que es solamente Dios,
¥ que no tiene lanaturaleza humana, es ser Maniqueo.—Y en-
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sefiar que Cristo y el Verbo divino son dos, es estar separado
de Dios (1).»

Por estas generosas palabras, San Proclo aplanaba al Nes-
torianismo, apenas nacido, 4 presencia de Nestorio en todala
magestad de su sacerdocio. Denunciaba en éllas antiguas he-
regias apareadas por una doctrina que, profesando que Cristo
y el Verbo eran dos, acumulaba, en cfecto, ya el Ebionis-
mo, segun el cual Cristo no tenia la naturaleza divina, ya el
Maniqueismo, segun el cual el Verbo no habia tomado la na-
turaleza humana; y que por la negacion de la unidad de
persona rompia el nudo de la negacion de las dos naturale-
zas, es decir, del hombre con Dios.

Nestorio, tanto menos pudo digerir la leccion, cuanto que
todo el auditorio, adhiriéndose 4 las intenciones de Proclo, le
habia aplaudido mucho. Se levantd, pues, inmediatamente, ¥
anadiendo, segun costumbre y derecho del Metropolitano, al-
gunas palabras 4 las del orador, se esforzo en insinuar, que no
debia decirse absolutamente que Dios 6 el Verbo hubiera na-
¢cido de Maria, ni que hubiese muerto, sino solamente que es-
taba unido 4 aquel que nacid y muri6.

Por ahi se vé cémo tuvo principio la lucha. Fué sobre el
terreno de la Maternidad divina profesada por el cullo que se
le tributaba. El Cristo, nacido de Maria y el Verbe nacido de
Dios, zeran solamente asociados, 6 bien era el mismo, nacido
de Dios enla eternidad, y de Maria en el tiempo? En unapa=
labra que lo reasumia y cortaba tedo, ;Dios habia nacido de
Maria? ;Maria era propiamente Madre de Dios? Este nombre
prodigioso, MApRE DE Dios,—Turotocos,—;debia darse & Ma-
ria con todo el honor que él reclama? ; Debia negarsele?—Ahi
estaba toda la cuestion de la Encarnacion, es decir, de vida 6
de muerte del Cristianismo en el mundo.

Concebido habia, pues, el enemigo un ataque tan habil
como atrevido al reunir todas sus fuerzas sobre este solo
punto. Pero tuvo una desgracia, la desgracia de toda heregia;
la de llegar demasiado tarde; la de encontrar la plaza tomada
por la verdad, y talmente tomada y fortificada, que no pudo

(1) Lassg, Concil. Ephes.
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menos de estrellarse contra ella, El culto doctrinal de Maria,
profesando -y honrando en ella la dignidad de Madre de
Dios, estaba ya entonces arraigado en la Iglesia, ¢ mas bien
lo habia sido de tode tiempo, no habiendo hecho sino desar-
rollarse juntamente con la Iglesia en el mundo. Constantino-
pla, patriarcado de Nestorio, era desde su fundacion, que re-
montaba a un siglo, la ciudad de Maria, por la dedicacion
solemne que Constantino -habia. hecho de aquella capital de
su imperio 4 la Madre del Salvador, en medio de los Padres
de Nicea (1), y bajo el pontificado de San Silvestre, quien al
mismo liempo erigia 4 Maria, en el Forum romano, el templo
Liberanos a peenis, en accion de gracias por la cesacion deuna
peste, debida 4 la intercesion de la Virgen (2). Muchos tem-
plos erigidos en la misma época al culto de Maria en los San-
tos Lugares por la emperatriz Elena, y enias Galias por los

.obispos, que habian plantado en ellas la fé, atestiguan igual-

mente la devocion secular.del mundo para con la Madre de
Dios, desde que el culto 'tuvo la libertad de manifestarse;
Pero la solemnidad de la festividad de Maria, en la coal el
mismo Nestorio invit & San Proclo & que pronnnciase un dis-
curso en la Iglesia de Constantinopla, atestigua mas directa-
mente aun el pablico honor, en cuya posesion estaba la Vir-
gen desde entonces. El discurso de Proclo, que : conservamos
aun, por los magnificos elogios que contiene de Maria, nos da
la medida de este culto. El orador empezd de esta mauera:
«La espectacion de esta numerosa y célebre asamblea, her-
manos, provoca, en este:dia solemne, la palabra y la alabanza;

'y la presente festividad suministra una feliz y justa ocasion de

hacer oir utiles verdades & este auditorio. La materia versa,
en efecto, sobre la castidad misma y la santidad, tanto como
sobre la justa gloria de la mujer que mereci6 este inaudito
prodigiodeser Virgen-Madre. He aqui que la tierra y el mar
honrani esta Virgen escelsa, v, en su conato de servirla, for-
man su séquito como satélites de grandeza:' este humillando
sus olas amansadas bajo la barquichuela del navegante, ague-

(1) Nicepnoro, lib. VI ; cap. XLIX. «
(2) Bamonws, p. 324.
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lia abriendo caminos seguros 4 los pasos'del viajero. La natu-
raleza se conmuéve, -las mujeres’ reciben honor; la naturas
leza humana guia los'coros y' canta himnos, la Virgen es glo=
rificada, Ta Santfsima Manre pe Dios , Maria, nos reune a to-
dos en un mismo entusiasmo...»

Siguen magnificos elogios de la Virgen, fundades en esta
dignidad de Mapre bE Dios, que hace de ella como el ainico
Puente por donde Dios se ha comunicado con los hombres,
yque nos hace adorar al verdadero” Emmanuel, Dios hecho
hombre (1).

Tal era el culto de Maria, & présencia de Nestorio y en su
misma Iglesia.

Mas lo que sobre todo hizo brillar la solemnidad de este
culto en las almas y en las costumbres , fué lo que pasé en la
misma Iglesia, cuando Doroteo, obispo de Marcianople, que-
riendo, 4 instigacion de Nestorio, reparar el agravio que este
habia recibido de las palabras de San Proclo, se atrevié 4 pro-
fevir estas otras  delante del pueblo reunido: «jAnatema a
aquel que dice que Maria es Madre de Dios!» A esta blasfemia,
todo el pueblo dd un gran grito y huye de la Iglesia, 4 donde
no vuelve mas (2). '

Este grito del pueblo ¢ristiano, tan undnime y tan espon-
taneo, era el anatema verdadero; pues era realmente el grito
de la antigiedad, el grito' del Evangelio, el grito del Espi-
ritu Santo, que, por boca de Isabel, habia proclamado & Ma-
ria Madre de ‘Dios.

:Qué sucedio, pues, en Efeso, cuando el universo cristia-
no, indignado contra Nestorio, le hizo comparecer delante de
sus ciento noventa'y ocho obispos reunidos, para que oyese
alli su condenacion? Esta ciudad, designada para la reunion
del Coneilio por el emperador Teodosio, y con el consenti-

miento del mismo Nestorio, que se lisonjeaba de prevalecer en’

¢l por sus intrigas, parecia predestinada para este grandeacon=
tecimiento. La Idolatria habia tenido en Efeso su mas famoso
templo, el templo de la gran Diana ‘de muchos pechos, mag=-

() Lasex, Concil. Ephes., p. 10-18.
(2) Dom Ceillier, t. ITI.
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nee Diance multimammice; mito impuro,no sé de qué falsa virgi-
nidad y de qué falsa maternidad, 4 quien debia confundir el
celeste misterio de la Virgen-Madre. El terremoto que partié
del pié de la Cruz, en donde estaba en pi¢ la Madre de Jesus,
habia derribado esta ciudad, una de las mas principales entre
todas las ciudades de Asia, segun refiere Plinio el Antiguo (1).
San Pablo, que estuvo préximo & ser en ella inmolado 4 Dia-
na, la convirtié 4 Jesueristo, y la dejé & San Juan, que la go=
bernd'y habité en elia conla Santisima Virgen (2), de donde
le ha venido el nombre moderno Aia-Soluk, que quiere de-
cir Tedlogo Santo, v que es el nombre que se daba & San
Juan (3). Finalmente, 4 la época del Concilio se conservaban
en ella como un tesoro las reliquias del Discipulo amado, y la
Santisima Virgen tenia alli una grande Iglesia bajo el nom-
bre de Santa Manria.

En este templo, cuyas piedras publicaban la gloria de Ma-~
ria, fué donde se reunié el Concilio. Sabido es qué anatemas
contra Nestorio, qué alabanzas'4 Maria, qué entusiastas acla-
maciones resonaron en él; y cémo toda la ciudad y todo el
orbe cristiano que se hallaba representado alli, vinierond ser
un templo mucho mayor, donde Maria, en medio de la enage-~
nacion entusiasta de los pueblos, fué conservada en la pose-
sion del culto que se le habia querido arrebatar, y que, por
medio de este solemne triunfo, recibié su iltima consugracion.

He ahi eémo trata el error moderno de reducir la impor-
tancia de este acontecimiento.

Despues de haber dicho, que para encontrar alguno que
se declarase 4 favor de la devocion de la Virgen, era nece-

(1) Maximus terrs memoria mortalium estitit motus Tiberii
Ceesaris principatu, ducdecim urbibus Asiz una nocte prostratis:
quarum nomina sunt Ephesus...—El terremoto mas grande desde
que el mundo es mundo, sucedio bajo el reinado de Tiberio, y en
una noche volvio de arriba abajo doce ciudades de Asia, 4 saber:
Efeso... (PLix. 5atun, 1ib. II., cap. LXXXIV.)

(2) Irexevs, lib. 111, cap. 11.—Lasex, Epistola Synodica Con-
cilio Ephes.

(3) Bouisier, Diccionario, en la palabra Eptiese.
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sario retroceder tres 0 cuatro siglos despues-de San Ambro-
sio, el autor de los Poderes constitutivos de la Iglesia aiiade:
«Eso no impide que los Padres hayan hablado muy fuerte-
mente de la gran parte que ellaha tenido en la salvacion del
mundo, pero con la maestria eristiana que les caracteriza. Si
les acontece, como 4 San Cirilo de Alejandria, en su Goneilio
de Efeso, en una especie de himno, referir 4 Maria lo'que Je-
sus ha hecho, evidentemente es una figura de estilo muy co=
mun, en que se toma el instrumento por el artifice, yno una
doctrina teologica. Ademas, San Cirilo habla dclante de los
Padres del Concilio de Efeso, que acuban de condenar & Nes-
torio, porque negaba & la Virgen el titulo de Madre de Dios,
es decir, porque negaba la divinidad de Jesueristo. Asi, ce-
lebrar & Maria como Madre de Dios, es proclamar la divini-
dad de Jesucristo; decir que por ella los fieles aleanzan el bau~
tismo, que por ella las Iglesias han sido fundudas, que por ella
la idolatria ha sido destruida, que por ella las naciones son
atraidas d la penitencia, y lo demas, es decir linicamente que
Jesucristo es Dios. A El, Hijo de Dios, es a quien el orador
glorifica bajo el nombre de Maria; y ensalzando lo que llama
obras de Marfa, no hace sino proclamar las obras de Jesu-
eristo.»

Luego esuna verdad que San Cirilo enel Concilio de
Efeso, y todos los Padresque le habian precedido, pensa-
ban lo mismo de la Virgen Maria, y que era la sabiduria \cris-
tiana la que hablaba por sus bocas, cuande esclamaban: «Os
saludamos, oh Maria, Madre de Dios, tesoro venerable de
todo ¢l universo, antorcha que no se puede apagar, corona
de la virginidad, cetro de la fé ortodoxa, templo incorrup -
tible, lugar de Aquel que no ocupa lugar, por quien nos ha
sido dado Aquel que es llamado bendito por escelencia, y que
ha venido en nombre del Sefor. Por vos es glorificada la Tri-
nidad, la Cruz es ensalzada y adorada en toda la tierra; por
vos se alegran los cielos, los Angeles se regocijan, son ahu-
yentados los demonios, el demonio tentador ha caido del cie-
lo, la criatura caida ha ocupado su puesto;s y lo demds que
acaba con estas palabras: «Adoremos 4 la Santisima Tri-
nidad, celebrando con: nuestros himnos & Maria, siempre
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Virgen, y 4 su Hijo Jesucristo, Seiior Nuestro, & quien pertene-
ce todo honor y toda gloria en los siglos de los siglos {1).»
—Esta ¢s en efecto la doctrina de la sana y sibia antigiiedad.

Resta saber ahora si no hay mas que una figure de estilo
muy comun, donde se toma el instrumento por el artifice, y no
una doctring teoldgica. Esta es por lo tanto la cuestion entre la
Iglesia y aquellos que, no atreviéndose'a romper abiertamen-
te con la antigiiedad, echan mano de este espediente, y to-
man este sesgo para eludir la doctrina.

Examinemos el valor de sus sentimientos.

Que Maria sea ¢ no sea Madre de Dios, jno era esto una
cuestion de Joctrina teoldgica entre Nestorio v la Iglesia, en
el Concilio de Efeso? Muy evidentemente; y este era en rea-
lidad el Gnico objeto del Concilio.—Esta calidad, este titulo
de Madre de Dios, jno era mas que una figura de estilo en la
mente de zquellos que la atribuian & Maria?—Esto es cabal-
mente lo que en efecto pretendia Nestorio; mas hie aqui lo que
le respondia el Concilio por boca de San Cirilo: «8i la Encar-
nacion del Verbo no es sino una figure; si la Virgen no ha
parido realmente @ Dios, el Verbo salido de¢ Dios Padre no
ha tomado la descendencia de Abraham, no se ha asemejado
4 sus hermanos, y de esta manera, todo lo que mas conslituye
la causa de nuestra salvacion, se reduce & la nada desde el
momento en que se desecha Ta Maternidad divina. Concedi-
do este punto, nuestra fé se desvanece enteramente. La Cruz,
salud 'y vida del mundo, cae, y cae con ella la confianza del
género humano (2).»

Si la Maternidad divina no es una figura, si es alguna cosa
en si el ser Mapre pe Dios, si es una dignidad, y una digni-
dad que supera & todo entendimiento, jcomo habria estado
sin honor en la mente del Concilio, 6 lo que es lo mismo, sin
un honor proporcionado 4 su estension? ;Qué otra manera
mas hay de reconocer una dignidad sino hourarla? Profesar,
pues, la doctrina, es en esta ocasion rendirle honor; y rendir

——e—

(1) Discurso de San Cirilo en el Coneilio de Efeso, traduccion
de Bossuet, Liasse, Concil. Ephes.
(2) Lasee, Concil. Ephee, p. 5.
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honor, es profesar la doctrina. Luego cuando San Cirilo, en
una especie de himno, como dicen, celebra tan fuertemente
& Maria, cuando apura el lenguaje de la alabanza y de la ve-
neracion para glorificarla, no hace sino profesar la doctrina
poreel culto, y por un culto que por ferviente que sea, es aun
inferior & la doctrina, inferior & la dignidad de Madre de Dios
que ella reconoce, Todas estas alabanzas del Concilio eran
otras tantas decisiones. Eran oteras tantas maneras de espresar
la fé y de fulminar anatemas contra el error.

Es mucha verdad que en el titulo de Madre de Dios, con-
firmado y celebrado en Maria, erael dogma de la divinidad
de Jesucristo lo que se habia puesto en cuestion, y el que
triunfaba. Esto es una verdad. Mas por esto mismo, la dig-
nidad de Madre de Dios debia ser ensalzada. Aiiado, y aqui
es sobre todo donde rompo con el error que combato, que ella
debia ser exaltada en si, aunque 4 causa de Jesucristo; y no
solamente como una pura manera de profesar 4 Jesucristo.

El error en este punto pertenece & todo un sistema que
hemos combatido ya en nuestra Esposicion tedrica del culto de
la Santisima Virgen. Consiste en creer, que la divinidad que
hay en Jesucristo, siendo evidentzmente superior 4 toda dig-
nidad, hasta a la de la Madre de Dios, debe absorber toda
gloria y todo honor, 6 no permititlo sino en figura.

lsta doctrina es radicalmente anti-cristiana, y, autorizin-
dose con el hermoso celo de poner la gloria de Jesueristo 4
cubierto de toda usurpacion idolatrica, se dirige aun en sus
mas celosos partidarios 4 la negacion del Cristianismo, 4 hacer
desaparecer 4 Jesucristo, 4 la verdadera idolatria.

En efecto:

Decir que Jesueristo, fuente Ginica seguramente de todas -

las glorias que reverenciamos en la Virgen y los Santos, re-
serva para si todas estas glorias, sin que de ellas reciban es-
tos emanacion alguna, es negar el mismo Cristianismo, que
no es otra cosa que un derramamiento de la gracia y de la
gloria, cuya fuente es Jesueristo para todos los Angeles y to-
dos los Santos, empezando por su Madre, que es la primera
que recibi6 la plenitud de ellas. El Hijo de Dios ha venido a
ejecutar una obra en el mundo; y es de esta obra de donde ha
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querido sacar su gloria v la de su Padre. ;Qué gloria es esta,
sino és elevarnos @ la ‘dignidad de hijos de Dios y coherede-
ros de Jesueristo, es decir, a la participacion de'su gloria? El
ha puesto, pues, su gloria en comunicarnosla. Por lo tanto,
el negdrnosla los unos 4 los otros, es negdrsela 4 El; es ano-
nadar la obra de donde la saca. Pues bien: jen quién se halla-
ria reconocida y reverenciada esta gloria, si no se reconocia
en Maria?

Jesucristo no és Cabeza, sino porque tiene miembros &
quienes glorifica, y el mas eminente de ellos es Maria. Supri-
mir el honor de los miembros 6 reducirlo @ ser solo’ una
figura, es reducic el honor de la Caseza 4 una mera fi-
gura.

Sin que quepd'duda; Maria ha sido el instrumento de Je-
sucristo para el cumplimiento de esta obra, de la cual El re-
cibe su gloria; pero instrumento, que por eso mismo , ‘La sido
desde su origen 'su obra maestra; de tal manera, ‘que El mis-
mo, el artifice, ha uerido ser hecho'de' ella. Por'manera qae
4 menos'de privar a Jesucristo, deiprivar 4 Dios de'toda la glo-
ria que se ha propuesto en'su obra, es indispensable honrar
pritheraménte 4 ‘esta obra maestra; honrarla 'en reslidad, ‘es
decir distintamente ‘en si, 4 causa de su mismo ‘autor.

Pensar de otro modo, es porérse en 'pugna con la razon.
No es menos ramper ¢on el Evangelio.

En efecto, cuando el Arcingel enviado por Dios & Maria
Ia saluda llena 'de gracia y bendita entre todas las mujeres, no
hay ahi mas que una figura' de estilo, bajo la cual solo Jesu-
eristo’ es hiontado; y Maria, a causa del mismo Jesucristo, ;oo
se'lalla tambien alli ‘honrada real y distintamente? Guando
Tsabel, 6 mas bien'el ‘Espititu Santo ‘por su boca, afiade’d
Ta'bendicion del Angel, 'y bendito'es el fruto de tu'vientre, jno
hay ahi muy evidentetente dos objetos distintos de bendi-
cion, Maria bendita, y $u Fruto bendito? Cuando Marfa, ella
misma proclama que el Todopoderoso ha hecho en'ella grandes
cosas, y que'todas las generaciones venideras la saludardn,
como ‘el "Angel ‘¢ Tsabel ‘acaban de saludarla bendita, ;no
son estas’grandezas realés, hechas directamente 4 Maria, fe-
cit'mihi? jNo'es'este tin’ ¢ulto personal, ‘cuyo objeto esella




