6 PREFATIO AUTHORIS.

dicamentum apponere : non quin illa fuprema Ro=
mani Pontificis majeftas , & vi fva, qua ope divi~
nitatis innititur , & omnium gentium opinione {atis
firma perfifteret , fed quod plerique facrarum litte~
rarum ignari , commentitiis fabulis decipi pofie vi-
debantur . 1d vero mihi pracipue illuftrandum efle
proprio’ quodam jure {um opinatus, quod ab ipla
juventute in Cafinatem familiam nomen dederim,
quz a Romanis primum Pontificibus plantata , eif-
dem fecundum Deum robur, incrementumque pre-
flantibus , in eam divinorum, atque humanorum
amplitudinem crevit 3 ut merito de referenda gra-
tia quoad ipfius fieri poffit , debeat cogitare . Tuz
igitur cenfure opus fubjicio , quod nuper adverfus
eum fcripfi, qui primus negare aufus eft, Petrum
Apoftolum non modo Romanum Pontificem fuife,
fed omnino in ea Urbe deceflifle , quam aliquando
videre non potuerit . Etfi {ufpicionem mihi injicie-
bat, non tam ex animo id eum feciffe, quodque
ipfi ita perfuafum foret, quam ut tali facinore no-~
men , & famam apud pofteros proderet . Confi=
lium fiquidem animumque fuum vifus eft ipfemet
‘declarafle , cum fronti operis vulgata illa carmina
infcripfit
Aunde aliquid brevibus Gyaris ¢ carcere dignum
Si vis effe aliquid: probitas landatur & alger. Vale.
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UM me fxpios complures maxima pie=
tate , & ingenio viri hortati effent, ut
in novo hoc Theologiam profitendi ge-
nere , quo jam conflituti ritus , recepta
ceremoniz,fundatz ftabiliteque confue=
tudines velut quibufdam machinis adhibitis frangi,
debilitarique videntur , judicium meuom interpo-

nerem , multis graviflimifque de caufis diutius id
facere renui . Quamquam enim me ompino impa-
rem tanto oneri fore non ambigebam , duplici pr-
terea ratione non tutum modo, fed honeftiilimum
ctiam filentium nofirum fore arbitrabar . Ea fiqui-
dem quz ha&enus difputata fuere, partim ejufmo-
di funt, ut utrinque facrarum litterarum  auttori=
tati inniti videantur , ut nec diligentifime intuenti
facile fit i alterutram partem judicium : quz etfi
fecusnemini perfuaderi debent, ac paflim infiitutis
moritnfque Ecclefiz funt recepta , nontamen, qui
alterutrum defendere velit ex facris litteris, certum
omnim judicium proferre poteft: partim vero ejul-
modi {{unt), ut magis confuetudine ritibuique,
quam divinis libris , aut exemplis Apoftolorum in-
niti vidsantur . Quz cum cognofcerem nont magis
ambiguy , quam difficilia explicatu , honeflius mihi
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videbatur , quod nefciebam fateri nefcire , quam te-
mere arroganterque in graviflimis rebus judicium
meum interponere . Prafertim cum mihi femper
perfuafum fuerit,quantumlibet privatim complures
difputent , & diutius eafdem quzftiones conterant,
numquam tamen futurum, ut hoc attritu flamma
veritatis eluceat ; {ed ita demum controverfias om-
nes auferri poffe, fi (quod alias fxpe fattum eft)
communi Patrum omnium totius orbis Chriftiani
decreto, de his omnibus ftatutum fuerit . Nemo
enimeft, qui ambigat, jure indi€tis habitifque con-
ventibus pro fidei pietate non pro contentione {um-=
mi facerdotii ( quod poftremis fere omnibus Con-
ciliis fattum eft ) Rempublicam Chriftianam inftitn«
tis , legibus, placitis , auftam, ornatam, ftabili-
tamque fuiffe. 1llud . quoque magnopere ut filerem
hortabatur, quod inter eos, qui haftenus hac tra-
Ctarunt , non tam exemplis , rationibufque atum
eft, quam conviciis , & malediftis : nec chriftiana
pietate, fed ( quod quidam dixit ) canina facundia;
ut mihi in animum induxiffe videantur, itademum
fe vi€tores in caufa futuros, fi in maledicendo fuil=
fent . Necjurgiis modo, fed quod diftu quoque ne-
fas eft, o gravi{limis rebus, jocis & {commatis libros
referferunt . Enimvero, qui veritatis indagandz ftu-
dio fcribunt, mites modeftofque feipfos exhibent
Chrifti exemplo, qui cum ipfa eflet veritas, in fe
ipfo quoque manfuetudinem pradicavit, tantumque
abfuit, ut ultro maledixerit, ut etiam quod Petrus
ait, maledicentl non minaretur . Simus enim ita
affefti oportetr, ut nec inferre injuriam velimus,
necfiacceperimus referre . Jam vero fi fan@iflimos,
doctillimofque viros enumerare velim, qui cum
adverfus apertos fidei hoftes {criberent, a Chriftiana

ta=
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tamen modeftia non recefferunt ; illis , opinor, mi=
rum videbitur; qui remotis jurgiis , & obtretatio=
nibus , ipfum verum nec fatis refte inquiri, nec
facile inveniri poffe arbitrantur . Scribunt Origenes
in Celfum ; Eufebius in Porphyrium ; Bafilius ; Na<
zianzenus in Julianum, quem Graci zepefurlw
vocant . At quos hoftes, quam acres , quam impios
bone Deus ! Arguunt illi quidem infaniam, furo-
rem oppofita ratione , veluti quibufdam catenis in-
jetis compefcere nituntur, hoftem denique appel-
lant, eatamen ratione, ut non ftomacho indulge-
e, fed pietatis rationem habere videantur. Nee
tamen adverf{us eos fcribebant , qui diverfo fenfn,
atque cateri quippiam in facris litteris interpreta-
fentur , aut qui divinos libros impictati fuzx patro=
cinari vellent, fed eos, qui tamquam furiis exagi-
tati, aris, templis , univerfeque reipublice Chri-
fiianx bellum indixerant. Paullo fortaffe vehemen=
tior Nazianzenus cuipiam in Julianum videatur 3
verumtamen in tam impio hofte, tamque dolofo,
nihil erat, quod levius dici poffe videretur : qui non
tormentis aut armis, {ed dolis, infidiis , & aftu vi=
ros innocentiflimos perfequebatur . Cum vere con-
tra Eunomianos feriberet, qui fe Chriftianos dici

. yolebant , tum :ryr?\oc'yxums TOUTPIROIS moveri fe

conteftatur , deinde etiam @ihovs # «deApols NO=
minat . Quid ? nonne Bafilivs in eunaem Eunomiumt
tantum abeft, ut contumeliis utatur, ut feftivis etiam
interrogationibus urgeat s « Tl ulpunxos Quas -
Sic Bafilii frater Gregorius in Apollinarium , in Eus
nomium , in Manichzum ; Tertullianus adverfus
Valentinianum , & omnes hzrefes; Auguftinus i
Manichzos, in Donatiftas ; in Eutychen Leo , ad-
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verfus alios alii, longum eft enim omnes enumera-
re . Sciebant enim , facile pro maledi€tis maledicta
referri, fed ratione pugnare , id vero longe effe
difficillimum . Quare non defuerunt, qui non {atis
probarent Hieroniymi in Ruffinum, rurfufque Ruf-
fini in Hieronymum ationes, quod alienum quip=
piam a Chriftiano more habere viderentur. Au-
guftinus certe cum ipfos ad pacem revocat, nc €a
afpergant abteftatur , qua deinceps delere non
poteruant . :
Cum igitur diutius ineadem opinione perfitif-
fem, detulit ad me Ottobonus Flifcus libellum , qui
Petrum non modo non Romz mortuum , fed nec

aliquando Romam vidifle affirmat (1) . Quo leto
cum
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cum dixiffem (quoniam in capita divifus eft , qua au<
thor perfuafiores appellat ), id iplum nequagquam
mihi illis perfuafionibus perfuaderi ; rogarunt me
complures amici , potiflimumque is, qui librum at<
tulit & ftudio facrarum litterarum obletatur , ut
quid ita fentirem fcribere non gravarer . Quod qui-
dem omuino facere renui, timens {cilicet ne huic
affertioni, ut puto, veriflimz, pro rationibus jur~
gia , pro teftibus maledita rependerentur . Quod
cgo viciffim facere , ut fortafle poffim fi velim , cer=
te non velim etiamfi poflim, cum id tam a moribus
meis, quam ab inftituto fit alienum . Verumtamen
cum illi inftarent , egoque {zpius quidnam id operis
eflet, perfcrutarer, cafu incidiin hzc verba . Candi=
dum leStorem admoneo 5 ne protinus ipfo libri titulo of«

(1) Peftiferi hujus libelli ,
pem ftatim Cortefius nofter
{ibi confutandum fufcepit, au-
thor fuit UdalricusVelenus ho-
mo hereticus . Hic impio at-
que infano adverfus Romani
Pontificis authoritatem furore
abreptus, quemadmodum Lu-
theri difcipulum decebat, ut
{cilicet petra, qua fuper Eccle-
fia zdificata eft , funditus fi va-
leret everfa, edificilum quoque
deffrueret univer{um , quum
D. Petri Primatum gre nimis
falfum a Magiftro fuifque affe-
clis fuaderi poffe animadver-
teret, eo tandem devenit, ut
Romanum Principis Apoftolo-
yum Epifcopatum ; quin vel
ipflum Romam verfus , ejul
dem iter, commentitium evin-
cerey & omaino fabulofum con-

tenderit, quamguam nihil in
tota Ecclefaftica hiftoria illu-
firius,; nihil certins, nihilan-
tiquius atque teftativs efle vic

‘deatur . Profefto fceleftiffi-

mi licet & audaciffimi Eccle-
iz hoftes fuerint Montanus,
Arius, Macedonius , Eutyches,
Pelagius , quotque alii xv.{ecu-
lorum fpatio ab Ecclefia defe-
cerunt, nemo tamen eorum,
i Marflium Patavinum exci-
pias , de quo paullo inferius
pag.13. nemo inquam ante Ve-
lenum , adeo turpe,, atque im-
pudens mendacium afferere au-
{us eft . Porro Veleni libellus
in duas partes diftribuitur, in
quarum prima decem & ofto
perfuafionibus Sanftum  Pee
trum numquam Rome fuiffe,
fed Jerofolymis martyrii pal-

mam

"contendit .

mam adeptum effe, evincere
ftudet , in altera vero Catholi=
corum argumentis (cavillos he-
reticus appellat ) fatisfacere
Falfiffimas hafce
perfuafiones , etfi poftea amba-
bus ulnis amplexi fint omnes
fere recentiorum hzrefum fe-
¢tatores , nullum tamen adver-
fusRomanum Divi Petri iter
argumentum protulerunt,quod
ex Veleni opufculo deprom-
ptum non fit, quod etiam ob-
fervavit Bellarminus lib.1. de
Rom. Pontif. adeo ut inftituta
hzc ejufdem opufculi a Corte-
fio noftro fatisdiligens , & ac-
curata confutatio, ad everten-
das quoque Calvini, Funétii,
Balei, Ofiandri , Ottii, 1lyrici,
Salmafii, Spanhemii, Langii,

fenda=

czterorumque novatorum op-
pofitiones comparata effe vi-
deatur . Dixi omnes fere recen-
tiores hzreticos Veleni ~opi-
nionem fequutos . Neque enim
inter eos defunt, qui Petrum
Romx commoratum effe difer-
te afferunt , cujufmodi funt
Guilielmus Cave in hift. litte-
raria , Hammondus in differta-
tione 5. de Epifcapis, & FPresby-
teris, Pearfonius iz operibus po-
[fhumis , Hugo Grotius in Com-
ment. in Petri Epift.1. Ullerius
in Annalibus , Joleph Scaliger
tum in notis ad Eufebii Chre-
nicon ,tum in opere de emenda-
tione temporym , Blondellus de
primatu , Patricius Junius 72
notis ad epift.S.Clementis, Pap«
pius, Jo. Clericus , & Thomas
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fendatar @ rurfus confeientiam meam obieflor , nullas
bic frandes 5 nulla mendacia , nec dobos me sutrudere vo=
Inifle » Tum vero intra memet ipfum' cogitare coepi,
cum qui candorem abaliis expofceret, viciflim quo-
que fe candidum exhibiturum : dixique , contra alio=
rum opinionem non rationibus, fed jurgiis & male~
diétis pugnare, non candidi eft, non ingenui, non do-
&i, {ed ineruditi, petulantis, invidi, & ejus, qui
bellum indixerit veritati . Porro rationibus mifcere
contumelias, perinde eft, ac fi puriflimz lotulen-
tam aquam mifcueris , quo fit ut utraque- lutulenta
evadat . Cum igitur ab eo ipfo, quiilla confcripfit
candoris ac confcientiz pignus haberem, fubito
mutata voluntate ad {cribendum accefli, quod mihi
vifus fum non dubiam , {ed illuftrem , non difficilem,
fed perfpicuam caufam habere . Accedit etiam
quod nihil mihi gratius, nihil jucundius accidere
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poteft , quam in facrarum litterarum ftudiis cum
exercitatis hominibus aflidua exercitatio. Sic enim
facile quod vernm eft invebiri poteft, prefertim fi,
ut nunc fore confido,nihil aliud quam veritas, immo
Deus ipfe quaratur, quem ipfam veritatem effe ex
{acris litteris didicimus . At vero Lettores admoni-~
tos velim , me nihil de Pontificis Romani auétori-
tate , nihil de donatione Conitantini, nihil de Petri
inter czteros Apoftolos loco difputaturum : non

" quin id copiofe facere queam , prefertim cum nihil

fit hoc tempore clarorum virorum ingenio tritum,
claboratumque magis; fed eo potiflimum confilio,
quod cum ca proprium opus defiderent ; nunc id
tantum quod nuper in eo libello in controverfiam
yocatum eft , fueritne aliquando Rome Petras, acces
pimus difcutiendum . Prior vero ante Perfuaforem
in hac opinione fuiffe videtur celebris ille impietate

Tttigius in hift. Ecc. Babelius,
& Bafnagius n antiguitatibus
Eccl. Ifaacus Nevvtonus cap.1.
obfervat. in Apocalypfim , Ba-
raterius iz differtar.de ferie, ©
fuccef. primor. Pontificum s &
il omnes, qui in fanéti Ignatit
Epiftolas fcripferunt, quarum
altera ad Romanos fanétiffi-
mus ille Epifcopus, & Martyr ,
luculentiflimum de Romano
S. Petri Epifcopatu prabuit
teftimonium . Quamgquam ne
quid diffimulem, recentiflimo-
sum hzreticorum plerique fa-
tentur quidem Romam Petrum
veniffe , fed primum Rome
Epifcopum fuiffe plane negant.
Contentionis cupidiores, quam
veritatis novas femper lites in-

- ll‘oc-

tendere ftudent , & multum
profeciffe fibi fuadent , cum aut
de Romano D. Petri itinere di-
{ceptatum jam effe jaltent, aut
fi tanturmmodo probabile illnd
vocent, aut fi tandem in illud
maxime incumbant , ut cenfu-
tent qui S. Apoftolum xxv. an-
nis Romz manffle , aut qui
Epifcopum Romanum fuiffe
profitentur , Ecclefiamque Ro-
manam ab eo conftitutam :
quod Gulielmus Cave non im-
merito revocari pofJe in dubium
arbitratur , & diferte negant
Videlius, Bebelius , Ittigius,
Bafnagjus, Petrzus, Baratte-
rius, ceterique heteradoxi fere
omnes . -

Marfilius Patavinus, qui in Ludovici Bavari gratiam
a Joanne XXII. diris execrationibu{que ab Imperio
dejeti , opus edidit contra Romanos Pontifices ,
quod etfi belli maximi feminarium, ipfe tamen pacis

defenforem appellavit (2) .

(2) De Ludovico Bavaro ,
deque Joannis XXII. in eum
execratienibus, vide quz ha-
bentur apud Raynaldum in An-
nalib.Eccl. tom.v. ad an.1327.
Liber autem Mariilii Patavini
a Cortefio noftro fupra citatus,
fervatur MS. in Biblioth. Va-
tic. 1.3974. meritogue in tene-
bris,quibus ob Pontificiam pro-
feriptionem diguniffimus erat,
adhuc delitefceret, nifi illum
Lutheranz impietatis affeclz

Quare id folom quari-
mus,

{fzc.xvr. in lucem edidiffent .
Confutavit tunc impias Mar-
filii opiniones, atque hzrefes
a Novatoribus ambabus ulnis
amplexas atque ab inferis exci-
tatas celeberrimus Catholicz
veritatis affertor Albertus Pi-
ghius lib.v. hierarch. Ecclefiaft.
ubi cap.1. de eodem Marfilio
Patavino , deque ejufdem nefa-
riis (criptis hiec habet: ,, Nema
,» diligentius, vehementius ,
»» aut stiam copiofius caufam

y fcu-
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mus , pogucritne Petrus Romam aliquando profi~

cifci, ut ex ejufmodi profeftione nihil contrarium,
nihil pugnans iis , quz in facris litteris habentur
emnino refultet. Quod cum, ut {pero, dilucide
oftenfum fuerit, reliquum erit tantum , ut illorum
auftoritatibus innitamur , qui proxime ad Apo-
fiolos accedunt & tempore & fanétitate, qui uno ore
ejuimodi profeftionem ad urbem Romam tam vere,
quam conftanter affeverant .
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Neronis ; quo demum tempore Petrum cruci affi
xum fuiffe authores fere omnes confentiunt , feptem
& triginta anni fuere paucis menfibus detractis . Sis

quidem Tiberius annis viginti tribus inImperio vis

xit , quornm decimo oltavo duobus Geminis Ru-
bellio & Fufio Confs.paflum fuiffe Chriftum , nemo
ferc cft, qui ambigat (3) . Nam Tertulliani opinio

in

(3) AnnusTiberii xvur. re- contigiffe. In primo mendum

A Chrifti morte ad annum pofiremum Imperii

19 fzcularis poteftatisadverfus
»» Ecclefiafticam egiffe legitur,
s» quam plane fubvertere, &
innihilum redigere conatus
eft . Scripfit is ante annos
ducentos ad Ludavicym Ba-
varum temporibus Joan-

nis XXII.a quo ille excom-
municationis vinculo inno-

; datus fuerat, ex contumace
hzreticum facere f{atagens,
velut Apoloziam quamdam
adverfus auttoritatem Pon-

, tificlam , cul defenforis pacis
titylum fecit , cumeamdem
omnj fiudio eliminet ab Ec-
clefia. Fuit homo Ariftote-
licus magis quam Chriftia-

5 0us, atque ex illius magis
» quam Chrithi mflicutis no-
5y vam Ecclefiaftice hierarchiz
5 formam conatus effingere ,
sy Quamvis facras litteras, &
© 5y fantorum Patrum fenten-
o tias, fed fuo more intelle-
s &as, fine fine & modocon-
s 8erat, veritatique confiden-
5> tiffime objiciat, ubigue fe-

Nero~

ss Ipfum viftorem pronun-
4y tians, fed ante viftoriam
sy tam- amarus tam viralen-
»» tus in Romanos Pontifices,
s Ut merito dubitares , nifl
»» tempora disjungerent , hic
s» ne a Luthero, an Lutherus
s abifto fuam didicerit rheto-
ss Ticam, nam uterque alterum
s In hac parte conatur vince-
s Te,y. Ceterum autores coz-
vi, qui Marfilii errores oppu-
gnarunt preter Joannem XXII,
1 eruditiffimo decreto damna-
tionis Marfilii & Joannis de
Janduno ejus magiftri dato
Avenione x. Kal. Novembr.
Pontificatus fui an.xi. ( quod
extat apud Raynaldum tom.14.
ad an.1327.n.27.) memoran-
tur Alvarus Pelagius Silven(is
Epi“opus in libro de planétu
Ecclefiz, Alexander deS. El-
pidio Ep. Ravennas in lib. de
jurifdittione Imp. € autborit.
Sum.Pont. & Petrus de Palude
Ord.Preed.in lib.de caufz imme-~
diata Ecclefiaftice poteflatis.

fpondet juxta Baronium anno
zrz valg.xxxiv.ad quem idem
Baronius in Annal. Chrifti Do-
mini paffionem retulit, quam
tamen Cortefius nofter Terrul-

_ lianum , La&antium, Augufti-

num , Hieronymum , aliofque
veteres Patres fequutus cum
Confulatu drorum Geminorum
anno Arz Chriftiane xxix. ge-
fto , illigavit . Scribit porro
Pagius in Crit. eorumdem An-
nal. Eufebium inter primos
fuiffe, qui mortermn Dominicam
ab eo anno removerit , cui po-
ftea alii adhzfere . Itaque Eu-
febius in Chronico fcripfitChri-
ftum paffum eflfe anno xvir
Imperii Tiberii Cefaris, Cn.
Domitio Anobarbo, & M.Fu-
tio Camillo Scriboniano Cofs.
His quoque Confulibus Chrifti
mortem alligavit Baronius .
Julii Africant de Eclipfi in
Chrifti morte confpeéta, tria
loca affert Pagius n.x1. & xun.
quorum primus eft cam eclip-
finy arno 1v. Olympiadis cci,
alter anno 11, Olympiadis ccil.
textius guno 11.0Lympiadis CCll.

efle patet, legendumque an-
no v, Olympiadis ccl. quod
communem Olympiadum dif-
pofitionem Africanus fequutus
fity in fecundo vero & tertio
nullus error eft ex Pagii fen-
tentia,, quod Africanus Olym-
piades , & annos Olympiadis
biennio citius exordiatur. At
quum olim Epiphanius, & fu-
periori fzculo Keplerus & Pe-
tavius, Chritum paffum effe
Tiberio Augufto V. L. ZElio Se-
7ano Cofs. anno @rz vulga-
ris xxx1. fenferint, & annum
fecundum Olympiadis cci.huic
@rz Chriftianz anno accom-
modaverint, utelt apud Peta-
vium in animadverfionibus ad
Epiphanium pag.176. & de do-
&trina temporum lib.xi. c.x1r
& x1v. receptiffimam opinio-
nem de paffione Chrifti ad
Confulatum duorum Gemino-
rum referenda, falfitatis coar-
gui pofle, nefcio quo pacto non-
nulli fibi blandiuntur. Hanc au-
tem Cortefil {ententiam non
defunt ex recentioribus criticls
atque chronologis, qui tuean-

tur.




