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ticulo 1048 Frances, del que ha sido foma-

do el 3 del nuestro 638.
El 942 Napolitano sigue el 896 Frances,

salvando las excepelones que resulten ex-||

presamente de la ley y las disposiciones re-
lativas & la institucion de los mayorazgos:
tratase luego de ellos en diez y siete articu-
los que atentian algunos inconvenientes de
los antiguos: el 879 Sardo salva tambien
los mayorazges y fideicomisos.

E1 1020 y 1021 Holandeses permiten la
sustitucion del 1048 Frances, estendiéndo-
la indefinidamente 4 los descendientes direc-
tos, nacidos 6 por nacer, de hijos, hermanos
6 hermanas.

El 687 y 691 de Vaud siguen tambien al
1048 Frances.

El articulo 19 Bavaro y siguientes, capi-
tulo 3, libro 3, admiten toda clase de sust1-
tucion, vulgar, pupilar, cuasi pupilar, fidu-

|
|tulo 11, Partida 6; de los segundos la 3, y
algunas signientes del titulo 9, de la misma
Partida.

;Pero conocieron los Romanos los fideico-
misos de familia y perpétuos?

Del capttulo 2 de la Novela 159 puede
inferirse que no se extendian 4 m4s de cua-
tro generaciones.

Nuestro Derecho vigente en materia de
mayorazgos y fideicomisos era la ley de 21
de Setiembre de 1820, restablecida por Real
Decreto de 31 de Agosto de 1836: por ella
quedaron y por el articulo quedan prohibi-
dos: tengo por inatil reproducir aqui los mo-
tivos de esta abolicion y prohibicion: jeuasi
non dictus Hylas?

ARTICULO 636.
Quedan comprendidas en la prohibicion del

articulo aniertor:
1° La disposicion por la que se declare ina-

ciaria: el 604 y signientes Austriacos admi- || lienable tode 6 parte de la herencia.

ten la vulgar y fidei—comisaria: el 50 Pru-
siano, tftulo 12, parte 1, admite las mis-
mas.

En Derecho Romano no solo era conocida ||

la sustitucion de nuestro artfculo 629 lla-
mada vulgar, sino la pupilar, por la que el
padre daba sustituto al hijo impubero que

tenia en su potestad para el caso de morir|

antes de llegar & la pubertad, es decir, 4 la
edad de poder testar por sf mismo; el padre
en este caso testaba por su hijo y disponia
de todos sus bienes, como podria hacerlo el
mismo hijo en edad perfecta.

A ejemplo de esta sustitucion se introdu-
jo otra llamada cuasi pupilar 6 ejemplar: el

padre podia testar por el hijo demente, aun ||

2" Aquella por la que es Uamado un fercero
al todo 6 parte de lo que reste de la herenciu al
| morir el heredero.
| 3° La que, bajo cualquier nombre 6 forma,
\tenga por objeto dejar ¢ umo el todo 6 parte de
los bienes hereditarios para que los aplique ¢
invierta segun las wnstrucciones que le hubie-
|| se comunicado el testador.

St los hubtere dejado simple y generalmente
para distribuirlos en 1glestias, conventos, fun-
dacton de capellanias 7 otra semejante, se en-
tenderd comprendida la disposicion en el arti-
culo 611, salvo que para la calificacion y dis-

| tribucion se asociard la persona nombrada por
|el testador & las designadas en el articulo
|

1610. (1)

[

Nramero 1. Por Derecho Romano la sim-

cuando fuese pubero, para el caso de morir || ple prohibicion de enagenar sin designar las
ep el estado de demencia, titulo 15 y 16, || personas en cuyo favor se hacia, no inducia
; . o I : : Fon :
libro 2, Instituciones. I fideicomiso de familia y se tenia por no pues-
Estas tres especies de susbitucion fueron || ta, ley 114, parrafo 14, libro 30 del Digesto:
| 5 y

adoptadas en el titulo 5, Partida 6. | nuestro articulo no hace esta distincion; la
Reconocieron tambien los Romanos los || prohibicion se tendr4 siempre por no pues-

fideicomisos tanto universales como particu- f ta, y regirin las disposiciones del articulo

lares; su origen, historia y efectos pueden || siguiente.

: , R

verse en los titulos 23 y 24, libro 2, Iﬂﬁh"ié Namero 2. Ha sido tomado del 926 Ho-
tuciones: d.e los primeros 6 universales ha_yL e Sojan 70 710 preveildd
blan tambien la ley 14, titulo 5, v 1a 8, t1- !l en la de fojas 418 —N. de los EE.
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landes, més lato cuando no mds expresivo
en su namero 2° que el 896 Frances. :

Segun este, la disposicion del ndmero 2
geria vdlida, aunque en términos precisr:)s se
hubiera gravado al heredero con restituir 4
un tercero lo que al morir le restase de los
bienes hereditarios, ¢ solo ge le hubiese pro-
hibido disponer de ellos por testamento. Ro-
gron cita fallos del Tribunal de Casacion en
este sentido, porque el heredero 6 donatario
pudo enagenar los bienes en vida, y el arti-|
culo Frances habla de conservarios y resti-
tuirlos. Los fallos fueron justos, segun el
articulo Frances; pero es preferible el Ho-
landes: la libertad de disponer en vida y
prohibicion de hacerlo por testamento, ¢ al
contrario, podria favorecer indirectamente
la amortizacion, y en ambos casos se verifi-
caria que el testador disponia dos veces de
sus bienes.

Numero 3. Conforme 4 lo establecido en

el artfculo 559: vé lo alli expuesto. Seme- |

jante disposicion encierra un fideicomiso de
la peor especie, pues, sobre convidar 4 delin |
quir, puede hacer ilusorias todas las prohi-
biciones 6 incapacidades,

Se enlenderd comprendida: por las mis
mas razones de humanidad y utilidad pabli- |
ca en que se apoya la pladosa presuncion é |
interpretacion de voluntad del articulo 611. |

Para la calificacion: En los casos de los |

articulos 610 y 611, los albaceas no tienen |
parte en la calificacion de pobreza; aqui la |
tendrdn cuando el testador les haya encar-|
gado la distribucion en iglesias, etc.: la pre-
suncion ¢ interpretacion de voluntad sobre |
el objeto no son tan naturales en este caso:]
por lo tanto, se da toda la intervencion po-|

l

| Validez. Es decir, que la sustitucion 6
fideicomiszo se tendrd por no hecho, y en tal
| caso habrd de sucederse con arreglo 4 lo dis-
| puesto en la seccion anterior: ufile per inu-
| tile non viteatur; y asi se entendi6 y practi-
¢6 la ley recopilada 15, titulo 20, libro 10,
relativa 4 este mismo punto.

Se ha dado la preferencia al articulo 880
| Sardo, que asf lo dispone en testamentos, y
el 1048 en las donaciones, sobre el 896
Frances que ordena lo contrario, 4 pesar de
{las razones alegadas por Rogron, que po-
| drian tener méds fuerza en el caso de dona-
| cion.

Las dltimas voluntades deben ser soste-
nidas en cuanto puedan tener efecto; y lo
| cierto es que el testador di6 la preferencia
sobre todos al primer llamado. El mismo
Rogron se hace cargo de la contradiceion
que hay entre el articulo 896 y el 901
Franceses.

La ley 12, titulo 17, libro 10, Novisima
Recopilacion, di6 ocasion & muchos pleitos
llamando 4 los parientes inmediatos en un
caso parecido. La citada 15, titulo 20, ca-

{ 116 sobre este punto; pero el Real Decreto

de 30 de Mayo de 1830, declaratorio de la
misma, llamé tambien & los parientes que
secun derecho sean herederos ab intestato,
y fué causa de dudas y de pleitos: el arti-

|| culo, segun he observado, nada prejuzga so-

| bre este punto, que habra de regirse por lag
disposiciones de la seccion anterior,
ARTICULO 638.

No se entiende sustitucion prohibida, la dis-

posicin en que el testador deje la propiedad &

uno, y el usufructo d otro % otros con la limi-

sible 4 los albaceas ¢ persona encargada por || acion prescrita en el articulo 437,
el testador. ‘| Puede tambien el testador dar sustitufo en
| los biemes de libre disposicion al heredero im-

ARTICULO 637. |
La nulidad de la sustitucion fidetcomisaria ilz
no perjudica ¢ la validez de la institucion de ||

| Puede asimismo dejar un padre la parte li-

tbero para el caso en que éste muera dnies

e llegar & la pubertad.

herederoni dlosderechos delprimer llamado, (1) ;1 bre de sus bienes & suhijo, conla carga de ha-

1. La vulidad de la sustitucion fideicomisaria || berlos de restituir ¢ los hijos que el segundo
RosARgOsa lads Ja L Stiaclong laidel l?gad{.}’ | tenga 6 tuviere en adelante, limitdndose la
teniéndose por no éserita la cliusula fideicomi- ||

saria —Art. 3632, cap. & tit. 2, lib, 4. cod civ. | restitucton & los nietos del tesiador, sin pasar
vigente.—N. de los EE. : || & otros grados. En este caso, el hijo gravado




70 BIBLIOTECA DE JURISPRUDENCIA.

con la restitucion queda sujeto d todas las oblzl}
gaciones del usufructuario. (1)
Vé el 958 en que se dispone lo mismo |
traténdose de donaciones; el primer pirrafo |
es el 899 Frances, 930 Holandes, 944 Na-
politano, 882 Sardo, y 1509 de la Lui-
siana. -
Aqui, hablando con propiedad, no hay
verdadera sustitucion sino dos donaciones,
una del usufructo y otra de la propiedad.
Cierto es que la segunda no surtird plena-
mente sus efectos sino despues de espirar
la primera; pero el donatario de la propie-

1. No se reputa fideicomisaria la disposicion
en que el testador deja la propiedad del todo ¢
parte de sus bienes 4 una persona y ¢l usufructo
4 otra; & no ser que el propietario ¢ el usufruc-
tuario queden obligados & trasferir 4 su muerte
la propiedad 6 el usufructo & un tercero.—Pue-
de el padre dejar la parte libre de sus bienes 4
su hijo con la carga de trasferirlos al hijo ¢ hi-
jos que tenga 6 tuviere; en cuyo caso el herede-
ro se considerard como usufructuario.—La dis-
posicion que autoriza el articulo anterior, serd
nula cuando la trasmision de los bienes deba ha-
cerse 4 descendientes de ulteriores grados.—Se
consideran fideicomisarlas, y en consecuencia
prohihidas, las disposiciones que contengan pro-
hibicion de enajenar; 6 que llamen 4 un tercero
4 lo que guede de la herencia por la muerte del
heredero; 6 encargo de prestar 4 mis de una per-
sona sucesivamente cierta venta 6 pension.—No
estdn comprendidos en la prokibicion del articu-
lo precedente, las prestaciones de cualquiera can
tidad, impuestas 4 los herederos en fuvor delos
indigentes; para dotar doncellas pobres; 6 en fa-
vor de cualquier establecimiento 6 fundacion de
beneficencia publica, gusrddndese [as prescrip-
ciones que establecen los tres articulos signien-
tes.—La prestacion deberd ser consignada por
el testador en ciertos y determinados bienes; pe-
ro queda cn libertad el heredero gravado para
capitalizarla é imponerla 4 rédito ——La capita-
lizacion se h ard interviniendo la primera autori-
dad politica del lugar, y con audiencia de los
interesados y del Ministerio piblico —Los here-
deros gravados de este modo ne quedan obliga-
dos mds que al cumplinuento de la carga: su su-
cesion particular se regird por los preceptos re-
latives de este Cédigo.—Puede el testador fun-
dar uno 6 mds lugares en un establecimiento de
beneficencia ¢ de instruceien pablica para sus
descendientes — Puede tambien el testador hacer
igual fundacion para sus parientes eolaterales;
pero en este caso no tendré efecto fuera del octa-
vo grado.—Faltando las personas de que hablan
los dos articulos anteriores, el capital quedard
destinado generalmente 4 la beneficencia pabli-
ca.——Arts. 3633 4 3643, tit. 2, cap. 8, lib. 4, cod.

c¢iv. vigente.—N. de los EE.

===

dad no es sustituto del usufructuario que
nunca la adquiri6: esto es tan sencillo y
palmario que escusa todo razonamiento. F1
segundo parrafo fué adoptado como base
por la Comision, 4 propuesta mia, en bene-
ficio de los impuberos: sin esta libertad po-
drian muchos retraerse de favorecerlos en
testamento por temor de que, no pudiendo
los impdberos hacerlo, le sucediesen en los
bienes personales que no mereciercn el afec-
to del testador.

En las provincias de Fueros era casi de
tabla 6 férmula sustituir en las donacio—
nes por causa de matrimonio para el caso
de no ser habidos hijos en él, 6 de morir
estos 4ntes de la pubertad, y aun despues,
sin hacer testamento.

El articulo 945 Napolitano permite 4 los
padres, ascendientes, tios, tias, hermanos
y hermanas, hacer esta sustitucion 4 un
menor de 18 afios para el caso de morir
sin posteridad dntes*de haberlos cumplido.

Pero ri el artfculo Napolitano, ni nuestro
parrafo 2, tienen nada que ver con la susti-
tucion pupilar Romana, que abrazaba todos
los bienes del pupilo, procediesen ¢ no del
testador.

El tercer pdrrafo es el articulo 1048 Fran-
ces, y 1020 Holandes, el cual en su segun-
do pédrrafo afiade: que en caso de haber muer-
to un-hijo pueda hacerse la misma disposi-
cion en favor del nieto 6 nietos.

¥l articulo deja 4 salvo los derechos del
hijo en la lejitima, segun lo que se dispone
en el 643, y no tiene los cardcteres de pena
contra el hijo gravado con la restitucion 6
sustitucion, pues que puede aplicarse iguals
mente al hijo disipador, como al que haya
sufrido ya reveses de fortuna, 6 que por su
estado se halle c-axpuesto 4 ellos: el padre es
el tinico juez competente para apreciar los
motivos que le impelan 4 hacer esta dispo-
sicion.

Nuestra legislacion actual era mueho mas

|| lata, pues la ley recopilada 11, titulo 6 libro

10, 6 27 de Toro, permitia imponer el gra-
vémen de restitucion, fideicomiso, vinculos,
sustituciones en la mejora del tercio, que
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era lejitima. de los hijos respecto de estrafios;

¥ la 2 del mismo titulo permite hacer di-||la que presenta mayor variedad en los Codi-

cha mejora 4 favor de los nietos aungue vi- | gos: entre los Romanos fué¢ embrolladisima,

i
van sus padres. ‘

Nuestro articulo 654 permite, en cuanto
4 la doble porcion, lo mismo que la citada
ley 2 permitia respecto del tercio, y por ma-!
yoria de razon autoriza la sustitucion 6 res-|
titucion de este tercer pirrafo en cuanto &
la mejora del duplo 6 de la doble porcion;
porque si puede dejarse directamente al nie-|
to, aunque viva el padre mucho mejor podra |
dejarse 4 este con la obligacion de restituir-|
la al nieto. '

A los hijos: no 4 favor de un hijo detfer-||

minado, sino de los que ya tenga 6 tuviere |
en adelante sin ninguna preferencia por ra- |
zon de edad 6 s¢xo, y sin pasar de los nie-
tos del testador para evitar 6 minorar en to-
do lo posible los vicios é inconvenientes de
la susticion.

ARTICULO 639.

Lo dispuesto en esta seccion se observard
tgualmente en los legados y donacioncs (1).

Los Codigos que como el Frances y otros,
tratan juntamente de donaciones y testa-
mentos, no tienen necesidad de repeticiones;
el Sardo, que trata separadamente de una
y otra materia, dice en su articulo 1148:
“En las donaciones entre vivos no se permi-
ten las susticiones, sino en los casos y con
los limites establecidos para los actos de
dltima voluntad.’”

“La nulidad de las sustituciones no perju-
dicard 4 la validez de la donacion:” igual es
el motivo y objeto de nuestro articulo y las
razones de la prohibicion son las mismas en
las herencias que en- los legados y donacio-
nes.

CAPTULO VI.
DE LOS HEREDEROS FORZOSOS ¥ DE
LAS MEJORAS.
SECCION PRIMERA.
DE LOS HEREDEROS FORZOSOS.
Lia materia de dltimas voluntades y m4s

1 Todo lo uai-puesto en «ste cupiiulo respec- |
to de los herederos, se observari tambien res-

n —

|| particularmente la de la porcion legitima, es

|y el mismo Justiniano, 4 pesar de su loable
| propésito de simplificarla, solo consiguié de-

| sembarazarla de algunas sutilezas y dificul-
ttades. La prucba mas concluyente de la
gran variedad en punto 4 la legitima, resul-
| tard de un cuadro comparativo de los diver-
sos Codigos.

Las leyes de las 12 Tablas no reconocie-
ron legitima: el padre, que tenia el derecho
de vida y muerte sobre sus hijos, debia te-
nerlo tambien para disponer de sus bienes
| como le pluguiese; uii legassit, ita jus esto:
la supremacia de la autoridad paterna en-
traba en la constitucion politica del Estado,
y la severidad de la disciplina doméstica
templaba 12 escesiva libertad del ciudada-
no, que, antes de serlo, habia contraido hs-
bitos de moralidad y subordinaecion.

A las conquistas siguié el lujo, y 4 estela
corrupcion de las costumbres; netdronse
abusos en la terrible y antes saludable au-
toridad de los padres, y se crey6 precisores-
tringirla en este y otros puntos.

Introddjose, pues, 4 favor de los hijos
(aunque se ighora cuando), la legitima de
la cuarta parte de los bienes, fuese cual-
quiera el nimero de aquellos; Justiniano en
su novela 18, la aument6 hasta el tercio
siendo cuatro 6 menos los hijos; y 4 la mitad
cuando eran c¢inco 6 mds. Justoy razonable
parecia tener en cuenta para la legitima el
mayor 6 menor nimero de hijos; pero resul-
t6 la contradiccion de que siendo cuatro per-
{cibian menos que siendo cinco.

Las leyes 17, titulo 1,y 7, titulo 11, Par-
tida 6, copiaron las Romanas, ealificando
como estas 4 la legitima de debdu natural,
debitum naturale; ley 36, parrafo 2, titulo
28. libro 3 del Codigo. ]

Pero la ley 1, titulo 5, libro 4 del Fuero
| Juzgo, trasladada 4 la 9, titulo 5, libro 3 del

|| Fuero Real, que aclaré la 28 de Toro, 8, ti-

tulo 20, libro 10 Recopilacion, habia esta-

pecto de los legatarios —Art 3644, tit.: 2 cap.
8, lib. 4, cod. civ. vigente.—N. de los EL.
TOM, 11.

blecido la legitima de los hijos tal cual ha

llegado hasta nosotros al través de tantos
11




