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Los padres de familias de las provineias, ‘. menores mas 4 propésito para desenvolverlo
Forales, se acostumbrarin poce 4 poco al|| |y aplicarlo.

nuevo ‘amten]a cuando toquen per eqperlen-‘-

Con el mismo objeto de hacer menos sen-
cia que en la amplitud de las mejoras tienen || sible 4 las Providencias Forales, la innova-
un equivalente de su antigua libertad, para | ciofi sobre legitimas. me atrevo 4 hacer las

continuar realizando los mismos loables fi- || indicaciones swmentes.
nes que hasta aqul. i‘

o ; Dejo ya espuesto cudl es la costumbre y
s‘ g .
dsta ncvedad no presentard en una pe-|| practma mmemonai en aquellas (al menos
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bert-a.d, en las provincias de Castilla, || casa
v - ‘ : Y. =,
Ademds, hay una razcn politica y de ch-l} Nada hay mas importante, ni mas justa-

cunstancias especiales, para temer los abu- | mente querido, que esta prdctica: ella es el

I
sos de la absoluta libertad, asf en Ca.‘otlll.}.l gjercicio omnfmodo y completo de la abso-
) as inci ’ 1 o :
como en las provincias de Fueros. Los ma-| luta libertad de disponer, pero el ejercicio
yorazgos han sido abolidos recientemente, y || mas racional y templado: lo comun alli, es
, e

la vanids ada por al ia || di
ds‘m d;ld frgst.mdfm por este lado, buscaria || disponer en contratos matrimoniales mucho
. |
medios de satisfaccion en la absoluta liber- || mas que en testamentos
tad, sacrificando los afectos de la sangre y ||

i ; | Los padres donadores se lisong
las exigencias del 6rden 6 derecho pdb]ico. | . ; 5E teiean oo

petuzlr por este medio sus casas y apellidos:
la mayor parte buscan en ¢l su descanso y
esta innovacion ha. de seguirse en las pro- || consuelos para’la vejez.

‘?‘ ‘z h 5 g 1 i
vineias de Fwueros, es la importacion de losi| - Yo entiendo que podria servir de compen-
JUIGIOS de testamentarfa, eternos, dispendio- I

I sacion 4 esta arraigada y loable costumbre,
ue s 2 1¢ i
= qbe on como la declaracion de umlly que se llenaria en cierto modo el vacio que
uer
guerra ; ierta entre los miembros de una||va 4 causar la innovacion, si al fratar de las
mis
ma (lllll'll{l‘: pues ya dejo observado que | donmﬁlonfza7 mejoras
en las Provincias Forales, ninguno que con- l

La gran brecha, el mal gravisimo, que de ||

| 6 capitulaciones matri-
imonin]eq se autorizase espresamente & los
trae matrimonio, muere propia y- rigorosa- pftdles para mejorar al hijo ¢ hija por razon
mente intestado. de matrimonio, en la cantidad 6 cuota de
Cortando 6 atennando este mal, se hars ‘10% bienes, de que 'uego se hablard, pudie
menos repugnante Ja innovacion en las Pro- || do reservarse el usufructo integro 6 Ia.rc Ill“
vincias Forales, y 88, procurard un gran be- | |6 alguna cantidad & titulo de ahmenﬁ,os ¢
neficio 4 las deT Castilla. | La autorizacion podia recaer sobre loe.b e
Puede contribuir 4 esto el autorizar 4 los||nes presentes como que son ciertos y :2130'11.1j
pfw.dres para que hagan la particion de sus|| | Tos; y para evitar dudas y pleito‘;lli éob
b".enes entre los hijos (salva 4 estos su legi- '. cion 6 mejora deberia ir acompaﬁ‘zldfci, d =
tima): cosa conocida en Derecho Romano, y|| inventario de los bienes presentes d:el din?;i
a'.mjun la ley. 2, titulo 15, Partida 6: (Codi- || dor, porque ast resultaria, si los otrés hijos
go Frances, libro 3, capitulo 4). | eran ¢ no perjudicados en ‘su legitima de :
((iue pued}an cometer esta facultad 4 otro. :tonceq : =
Que pueda esti g
s matr[i[;(m?-i;etsliuflgx‘: da;lcf;n '10: ::(j)ntra: La seguridad que por este medio adqui-
A ; nyuge sobre || riria el hijo donatario 6 mejorado, pudiendo
; ¥ por muerte intestada de ambos, || ademds el padre sefialar las.cosas ¢ fincas de
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eccion lojadopta, podrd ocuparse en lo:, por- || ahora
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Tal vez llegaria 4 introducirse en las pro- l

Cuando llegt 4 introducirse entre los Ro-

vincias de Castilla, porque yo me inclino 4 || manos la legitima & favor de los hijos, se li-

que debe serles grata, %'

mit6 4 la cuarta parte de los bienes, & se-

90 Podria tambien autorizarse espresa-| | mejanza 6 por induceion de la cuarta Falei-

mente en capitulaciones matrimoniales el || dia, segun opina Heinecio.

pacto de que, muriendo uno de los couynges | |
intestado, pueda el sobreviviente mejorar ‘i
uno de los de aquel matrimonio en los blt!
nes del difudto, con tal que le mejore tqm
bien en los suyos; y que esta misma fdcul
tad se estienda 4 los dos parientes mas cer-|
canos, uno por parte de padre, y otro por|
parte de madre, para el caso de morir ambos | |
sin testamento, t
Esto compensaria la facultad de disponer |
de los bienes del premuerto que, para el mis-|
mo caso de intestado, se ha dado hasta aquit |
en Navarra al conyuge sobreviviente, con el |
objeto de que se conserven la casa y bienes ||
de la familia; cosa que probablemente seria | l
bien 1ec1hu1a en Castilla, y de todos modos, |
como permisiva 6 facultativa, & nadie ofen- | |
dia. “
En los contratos matrimoniales que se| |
otorgan en Navarra, suele preverse hasta el | i

Justiniano en su Novela 18 la estendit 4
| la tercera parte de los bienes, siendo cuatro

6 menos los hijos; y 4 la mitad de la heren-
| cia. cuando pasasen de cuatro.

De aqui resultaba que, siendo cinco los
hlJu% percibian mas que siendo cuatro, cuan-
|| do debiera ser lo contrario: noanduvo, pues,
discreto Justiniano en este punto.

Nuestra ley de Partida, antes citada, co-
| pi6, segun costumbre el Derecho Romano;
| pero ya he dicho que prevalecieron sobre ella
| el Fuero Juzgo y el Real, que habian sefia-
| 1ado por legitima de los hqos todos los bie-
' nes del padre, salvo el quinto.

Desde luego se echa de ver cuinto mayor
era, 1a latitud 6 libertad del padre en todos
ioa periodos del Derecho Romano, y que el
| nuestro es muy imperfecto en sefialar la mis-
ma legitima 4 uno solo que & muchos hijos.

Tn mi concepto el Derecho Romano daba

|
easo de morir intestados ambos conyuges, ¥ | deuasiada latitud 4 favor de estrafios; el

se confiere 4 los dos parientes mas cucanos.
de parte de padre y madre la facultad ckl
elegir 4 uno de los hijos para casa, 0 hdce:-|
le donacion con la carga de dotcw ¥ (,olocar‘
4 sus hermanos, en proporcion i
que recibe. I
Este caso tiende al mismo objeto que el
anterior: jno podria permitirse en adelante |
el migmo pacto respecto de las mejoras? El|
objeto, sobre ser laudable en cuanto 4 1:1'
conservacion de los bienes, lo seria tambien |
en cuanto 4 estrechar el espiritu y relacio

nes de familia, de que no debe desentender- |

se el legislador.
Concluyo repitiendo, que me Jimito 4 ha-|
cer indicaciones sin formular proyectos, 6]

proposiciones formales: la Seccion las exa- |

minara y decidird.

SEGUNDA PREGUNTA.

sCudl deberd ser la reserve 6 porcion le- |

zitima d faver de los hijos?

| nuestro raya en el estremo contrario, sobre
todo ‘en el caso de ser corto el namero de
hijos.
| ‘Es tambien imperfecto nuestro Derecho
\ en cuanto prescinde de la misma considera-
|| cion: es decir, del mayor 6 menor ndmero de
| hijos, en la mejora del tercio, que siempre es
| la misma, bien sean aquellos muchos 6 po-
| cos.

El padre debe” gozar de mayor ¢ menor
hbeitaﬂ segun sea mayor 6 menor el nime-

| ro de hijos; ¥, aun siguiendo esta justa con-

sideracion 6 proporcion, se verificard siempre
1 que la parte rigorosamente partible serd me-
nor cuanto mayor sea el nmimero de aque-
1os.

Combinar la legitima con el ndmero de
| ijos, y ast dejando al mismo tiempo & los
padres toda la libertad compatible con la

obligacion y necesidad de asegurar la suer-
te de aquellos, es el sistema & que debe as-
|| pirarse, pero que no puede conseguirse en
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todos los casos con una exactitud aritméti-

ca; y aun siendo posible no seria convenien- |

te en algumos.

£l Codico Frances se ha gobernado en es-
g g

te punto (articulo 913) por el ndmero de hi- |

jos, pero se ha parado en el de tres.

Habiendo vn solo hijo, la legitima es la |

mitad de los bienes: si hay dos hijos, abra-
za las dos terceras partes; si tres 6 mas, las
tres cuartas. No ha querido Ilevar la propor.
cion 6 subdivision progresiva mas alld, por
no vestringir demasiado la libertad de los
padres, y porque ha contado siempre con el
amor de estos 4 sus hijos.

En nuestro Derecho Patrio es mas dificil
la combinacion, si ha de conservarse, como

yo opino, la facultad de mejorar 4 los mis- ||

mos hijos con alguna parte de lo que cons-
tituye su legitima respecto de estrafios; jpor-
qué no ha de conservarse una iustitucion
provechosa, de orfgen puramente espafiol y
que cuenta doce siglos de existencia?

Despues de muchos cdleulos y meditacio-
nes me he decidido por someter 4 la Seccion
el plan ¢ sistema siguiente.

Quedando un solo hijo, su legitima com-

preuderd los dos tercios de la herencia pa- |

terna. zPor qué limitar la facultad del pa-
dre en esie caso & solo el quinto, como cuan-
do quedan cuatro, seis 6 mas hijos? A lo

chocante de la desproporcion se agrega que ||

la avtoridad paterna no queda bastantemen-

te armada para obtener del hijo discolo, por |
el temor 6 la esperanza, lo que deberd obte- ||

nerse por la sola voz de la naturaleza,

La estension del quinto al tercio me ha
parecido suficiente: la suerte del hijo queda
en todo caso asegurada; el padre gana pu-
diendo premiar mas largamente la carifiosa
solicitud de su esposa, pagar beneficios re-

Ci .( 5 3 H jo 8 eT ¢ e || .
bidos de un amigo 6 socorrer 4 un herma- || 3y, :

no 6 sobrino desgraciado.

Fuerade estos casos 1 otros semejantes,
lo natural es que disponga 4 favor del hijo,
s1 esta lo ha merecido por su amor y obe-
diencia.,

Adoptar la disposicion del Cédigo Fran-

ri
|

' ces seria un trdusito demasiado duro y que
chocaria con la opinion,

' Quedando dos 6 tres hijos, la legitima
comprenderd las tres cuartas parfes respec-
to de estrafios; pero el padre podra mejorar

| en otra parte igual 4 uno de los hijos.

Quedando cuatro ¢ mas, la legitima com-
| prenders los cuatro quintos respecto de es-
| trafios; pudiendo el padre mejorar en otro

|| quinto igual 4 uno de los hijos.

Estos dos casos parten - del mismo prinei-
| pio; la facultad del padre debe ser mayor,
‘tanto para disponer 4 favor de estrafios, co-
mo para la mejora peculiar 4 los hijos, cuan-
| do es menor el namero de estos, ) debe de-
| crecer 6 bajar en sentido inverso.

Pero debe haber un término 6 punto fijo;
asi se reconoei6 en el Derecho Romano y en
Il el Frances. Si la facultad del padre se dis-
|| minuye indefinidamente segun el ndmero de

hijos, podria en algun caso llegar 4 ser ilu-
| soria ¢ insignificante; y la legislacion actual
|| 1e reconoce en todos casos la de disponer del
| quinto, por manera que el nuevo Cédigo no

| haria mas que conservdrsela para cuando los
|| hijos sean cuatro 6 mas, aumentdndola para
(| cnando sean menos.

| liste sistema ofrsce, aun en su ejecucicn,
| mas sencillez y facilidad, porque es mas f4-
!Cﬂ y sencillo sacar de una masa 6 cantidad
|| dos partes iguales que dos desiguales.

Un ejemplo servird para poner de mani-
fiesto las diferencias de uno 4 otro sistema,
| Muere un padve con un solo hijo, aejan-
|| do un capital 6 herencia de quince mil du-
|| ros: por mi sistema podré dieponer del ter-
cio 6 cinco mil duros en favor de estrafios;
| hoy solo puededisponer del quinto 6 tres mil,
| Sideja dos 6 tres hijos, podrd por mi sis-
tema disponer del cuarto 6 3750, en favor
| de estrafios; hey solo puede disponer de tres

Eni este mismo caso podrd mejorar 4 uno
de los hijos en otro cuarto igual 4 37 50; hoy
puede mejorarle en el tercio 6 cuatro mil,

S1 se reunen las dos mejoras en un solo
hijo, tendrd por mi sistema 7500; ahora solo

) tiene 7000, Asf en mi sistema, cuando el
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hijo se haga merecedor de las dos mejoras, |

saldr4 algo mas aventajado que ahora; pe-
ro esto provendrd de la mayor latitud que
doy al padre en favor de estrafios, y aunque

no use de ella, contribuird algun tanto pa- |

ra fortificar su antoridad.

En mi sistema quedaran rigorosamente |

partibles 7500; siendo dos loshijos, les tocardn
3750; siendo tres, 4 2500, Hoy quedan par-
tibles 8000; 4 los dos hijos; les tocan & 4000;
si son tres, & 2666: pero esto proviene de la
misma causa ya indicada, 4 saber, la mayor
latitud & favor de estrafios.

Siendo cuatro ¢ mas los hijos; en mi sis-
tema podra el padre disponer, come hoy, de
un quinto 6 tres mil 4 favor de estrafios,
de otro igual entre los hijos; hoy puede me-
jorar 4 estos en 4000.

Por mi sistema -quedardn partibles 9000,
y siendo cuatro los hijos, les tocardn & 2250,
siendo cinco, & 1800. Moy quedan partibles
8000, que entrs cuatro corresponden & 2000,
y entre cinco & 1600.

La desproporcion 6 injusticia del tercio
resaltan mas cuanto mayor sea el ndmero|

de hijos.

Yo entiendo que perfeccionado por estos
4 otros medios nuestro sistema actual de
mejoras, merece conservarse, ya por su ori-
gen espafiol y estar en nuestras costumbres,
ya parque fortifica la autoridad paterna sin
mengua de la legitima de los hijos respecto

de estranios.

Esto segundo, que 4 primera vista pare-

Siendo tres los hijos, el Codigo Frances
| solo permite al padre disponer de un cuar-
'to. Yo le conservo la misma facultad en
cuanto 4 los estrafios; de consiguicnte la le-
aitima de los hijos es la misma, 6 de tres
| cuartas partes en ambos sistemas; pero la
'autoridad del padre gana con la facultad de
|| disponer de otro cuarto entre los mismos ni-
!j(m.

1" La disposicion del Codigo Frances conti-
|nta siendo la misma cuando son cuatrn 6
| mas hijos; el padre puede disponer de un

' cuarto, y de consiguiente la legitima de los
‘ hijos es de tres cuartas partes.

!= En mi sistema la legitima serd de cua-
| tro quintos. He creido que la facultad del

‘
|| padre respecto de estrafios era todavia sus-
I ceptible en este caso de alguna disminucion,
'y nuestra actual legislacion la reconoce;
| pero con la facultad de disponer del ofro
|| quinto entre los mismos hijos, serd mayor la
!'| latitud del padre que la dada en el Cédigo
lll Frances.
‘ Adopténdose simplemente las disposicio-
| nes de este, destruiriamos nuestro ingenio-
| sisimo actual sistema de mejoras; ;y qué le-
gitima podria sefialarse 4 los ascendientes,
| si comenzabamos por senalar, en el caso de
I quedar un solo hijo, Ja mitad de los bienes?

| LEGITIMA DE LOS ASCENDIENTES,

gy legitima de la cuarta parte introduci-
| da & favor de los hijos en la segunda época

‘- ¢ perfodo del Derecho Romano, alcanzb tam-
|| bicn 4.los padres en los bieres de aquellos:

co contradiceion, resultard comparando mi | los Autores opinan ungnimente que el au-

plan con el Codigo Frances.

Quedando un solo hijo, no puede tener

|| mento de la legftima hecho por Justiniano
| en su Novela 18, 4 favor de los primeros, tie-

: i 7 23 - : ;
lugar la mejora espafiola. Sison dos, el C6-||ne tambicn lugar en los seguudos: es, pues,.
digo Frances permite al padre disponer de 1! corriente en aquel Derecho, “quae madmo-
un tercio; en mi plan puede disponer de dos || dum 4 patribus liberis, ita 4 liberis patribus

cuartos 6 de la mitad; pero como el un cuar- |
to ha de ser entre nijos, resulta ser mayor
Ta legitima de estos, quedando, sin embar-|
g0, mas robustecida la autoridad del padre,

' deberi legitimum.”
‘ Yo tengo por repugnante y absurda esta
| absoluta igualdad de la legitima entre pa-

|| dres ¢ hijos, porque estos pueden ser mu-

pues lo poco que se la coarta respecto de || chos, y en.tal caso resultan menos favoreci-

estrafios, queda superabundantemente com- | dos que los padres, euando deben serlo mas,

pensado con la mayor latitud antre los mis- |

mos hijos.

| Por otra parte, las obligaciones de los hi-
|| jos no se estienden bajo el aspecto del ¢érden
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:
social 4 tanto como la de los padres, porque |
la suerte de estos es mas independiente de |
la porcion de bienes que se les asegure en la|
fortuna de sus hijos 6 desecendientes, al pa-|
so que el estado de los hijos pende ordina-|
riamente de la parte que obtengan en los |
bienes de sus padres 6 madres. |

Sin embargo, las leyes 2 y 11, titulo 7,
la 1, titulo 8, y la 1, titulo 1i, Partida 6,"
tomaron la legitima Romana de los ascen-|

dientes con todas sus imperfecciones, de|
modo que un padre ¢ madre podia llevarse|

jos. |

El Fuero Juzao (ley 20, titulo 2, libro 4), |
no reconocié legitima de ascendientes; tam- |
poco el Fuero Real (ley 1, titulo 6, libro |

3). |

Por dltimo, la ley 6 de Toro, (hoy 1, t1-]
tulo 20, libro 10 Novisima Recopilacion)
aclar6 y fijo esta materia con el sefialamien-
to de dos tercios, fuese cualquiera el ndme-
ro de ascendientes,

La legislacion foral no reconoce esta legf-
tiina; gni como lo habia de reconocer cuan-
do, al menos en Navarra, el padre es esclui-
do en la sucesion intestada de su hijo por
los hermanos de este en todos los bienes, y
hasta por los otros colaterales en los bienes
troncales?

Yo creo que no hay motivo racional para
no dar la preferencia en este punto 4 la le-
gislacion de Castilla,

Cierto es que, como dice la ley 4, titulo
13, Partida 6: “Segun el curso de natura ¢
la voluntad de los padres, deven heredar los
fijos los bienes de ellos, dejdndolos en su lo-
gar despues de su muerte:” lo comun y ge-
neral es que el hijo cierre los ojos del padre:
pero cuando, invertido el 6rden de la morta-
lidad, es el padre quien cierra los de su hijo,
jcomo no dar al padre aflijido alguna por-
cion legitima que nuestras leyes, asf como
las Romanss, llaman tan jusiamente luc-
tuosal

“Grandemente desdichado (dice un ori|
dor) seria el hijo que tuviera necesidad de

fl

la misma porcion de bienes que cuatro hi- \l‘
|

' res de su vida algun testimonio de su pie-
| dad filial.”

i Por otra parte, en la materia de legi-
' timas y sucesiones, debe regir generalmen-
'te el principio de reciprocidad. Si el hijo
goza de legitima en los bienes del padre,
 parece justo que este la goce, mayor 6 me-
'nor en los bienes de aquel.

| El 'padre puede hallarse necesitado, y pre-
| cisamente en la edad que mas uecesita de
auxilios y consuelos, y que le inhabilita para

\ : : : .
| proporciongrselos con su industria y trabajo.

;Si el padre es rico, qué pierden los otros
hijos en agnardar por poco tiempo? Kl pa-

' todos modos, vale mas que los hijos depen-

dre les devolvers muy luego este depdsito
con creces, y con el resto de sus bienes. De

dan del padre, que no éste de ellos. Perono

|| se sigue de aqui que la legitima de los pa-

| dres deba ser igual 4 la de los hijos: ya he
dicho arriba que los deberes de unos y otros
son harto diferentes bajo el aspecto del or-
den social.

Por esto nuestra actual legislacion fija la
legitima de los padres y ascendientes en dos
tercios, y estiende la de los hijos 4 cuatro
quintos, '

Sin embargo, yo entiendo que puede y
conviene no rebajarse; puesto que se ha re-
bajado la legitima de un solo hijo 4 los mis-
mos dos tercios,
| Podria, pues, fijarse en la mitad de los
ibieues indistintamente y prescindiendo del
| ndmero de ascendientes; 6 si se quiere tener

‘tmnbien en este caso consideracion al ndme-
ro, fijar la mitad cuando los ascendientes
mas préximos no pasen de dos, y conservar
la ley vigente sobre los dos tercios, cuando
aquellos sean tres 6 mas, lo que suceders
pocas veces.

Yo no descubro razon para adoptar las
estrafias disposiciones del Codigo Frances

|| sobre este punto; porque es lo mas contra-

| dictorio no admitir legitima 4 favor de los
hermanos, cuando estdn solos, y que estos
mismos hermanos priven de la suya 4 los as-

| . . =
| cendientes, cuando unos y otros sobreviven

ser estrechado por la ley 4 dejar 4 los auto- || al hijo 6 nieto y hermand respectivo.
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|
LEGITIMA EN LINEA COLATERAL, | mado al padre para el premio y el castigo

(s sz .
No me ocupo en_este punto, porque nin- I bajo el importante aspecto del interés mate-

e : : | terial: la it ncie s legisladores no
guna legislacion la admite. Sin embargo, la || terial: la indulgencia de los legisl:

Jey 2, titulo 8, Partida 6, oviaiar da Otrai_basto para ocultarles este_inconveniente, ¥

ley Romana, parece admitirla & favor del || se crey6 remediarlo, facultando al padre pa-

Al ' ra.mejorar 4 uno 6 mas de sus hijos en el
hermauo cuando el heredero instituido por || L ]

dGif ¢ e 1 || tercio de la misma legitima.
It . 7
?1 e | No puede negarse que el pensamiento fué
ama. 1|+ > i
s SR | ingenioso, y que es todo espafiol, pues no ha
Yo anticipo desde luego mi opinion con- ||, . S s : :
ok . | tenido original ni copia en los Cédigos anti-
SEmas e.l%te S onondefisgucq tlia- || guos ni modernos; pero hizo surgir muchas
tarse del inoficioso testamento, ya por lo odio- | dudas v complico las particiones
duds _ S 5.

; il " Once leyes, nada menos, de las de_ Toro,
sa, ya porque los autores de las Partidas no .| pERt p-nr b’bje Bang i . A L
supieron lo que era la mancilla de leve mo-||, .4 AL RS ik ik am i
ta, levis maculue nota, de que habla la lu | interés: yo (lo digo con temor ¥ siricera mo-
Romana, y sobre lo 4ne hag e emdita) destia) encuentro sus principales bases tan
disertacion de Heineoio. «

|
so de la querella, ya por lo vago de la cau. |

|‘ distantes de los principios de jurisprudencia
NUMERO 8 (1.

MEJORAS,

i universal, como lo estuvieron sus resultados
‘Ii de 1a claridad y sencillez apetecidas.
| Yo doy en tierra con las leyes 25,26 y 29
Hablando con rigorosa propiedad, no me- | de Toro, 6 9 y 10, titulo 6 y 5, titulo 2 I
recia este nombre sino la del tercio, que sa-|| bro 10, Novisima Recopilacion. “Ninguna
lia de la misma legitima de los hijos; el ?idonacion simple 6 por causa onerosa con
quinto disponible 4 favor de estrafios, no pa- || 0tro tercero, ey uelve mejora, si el donador
saba 4 los hijos como hijos, y solo bajo este | no ha declarado formal y especificamente su
concepto cabe la mejora: sin embargo, la ley ' voluntad de mejorar.”
recopilada 4, titulo 6, libro 10, (10 de To-|
10), la aplica al quinto dejado 4 un extrafio. || sicion en el articulo 882, sujetando 4 cola-
El quinto y tercio son casi tan antiguos co- | cion todas las donaciones 4 no naber dispen-
mo la monarquia espafiola, y han llegado || sa expresa en contrario; y la_colacion tiene
hasta nuestros dias en toda su integridad, 4 POF objeto formar una sola masa de los bie-
pesur de tantas vicisitudes legislativas y del || 1¢8 existentes 4 la muerte del padre y delos
|| donados por ¢l en vida,

Nosotros mismos saneionamos esta dispo-

romanismo servil de las Partidas.

La ley 1, titulo 5, libro 4 del Fuero Juz—%i La legitima en el lenguaje de las leyes
@0, 9, titulo 5, libro 3 del Real, que los in- ;1 Romanas y Patrias, es una deuda natural
trodujo, recuerda otra con el nombre de an- I (debitum naturae, ley 36, pérrafo 2, titulo
tigua, por la que los padres tenian absoluta ‘ 98, libro 3 del Cédigo, y 1, titulo 11, Parti-
Jibertad para disponer de sus bienes. | da 6); asf, lo dado 6 donado en vida por el

Pero huyendo de un estremo, se vino 4| padre deudor, debe considerarse como una
dar en otro: los hijos no tenian antes otra le- || anticipacion ¢ pago 4 cuenta de aquella: en
gitima que su respecto filial y el"amor natu- || esto 4 nadie se perjudica; en reputar la me-
ral de sus padres: la nueva ley les dio la Ijnr_a se perjudica 4 los otros hijos; y contra
enorm{sima de cuatro quintos de los bienes, || la justicia y naturalidad de estas conside-
cosa que no tiene ejemplar en la Jurispru- | raciones, solo puede prevalecer la voluntad
dencia antigua ni moderna. expresa del donador. “Ne sont en realité

Semeéjante ingiovacion dejaba casi desar” | que des remises anticipées des parts que les

1. A la Seccion 3 de las mejoras. | donataires successibles doivent recueillir un
TOM, IL 36




