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nos de esa Bula, revelan por sf solos el estado de corrupcion de los
conventos.)

Decreto de 21 de Abril de 1855, que declara dfa de fiesta nacio-
nal el 8 de Diciembre, con motivo de la declaracién dogmética de
la Inmaculada Concepeién.

- Decreto de 16 de Octubre de 1855, derogando el decreto de 3
e A_ggsto de 1853 que cometit al Presidente de la Repiiblica la

provisién de los beneficios eclesidsticos.

e (;f‘o%m.incacion de 30 de Noviembre de 1855, sobre la organiza-
lon e Iribunales que suprimié el fuero eclesidstico e 13, Cl

vil, en su art. 42. ; T

Decreto de 31 de Marzo de 1856, mandando intervenir los bie-

nes del Obispo de Puebla por revolucionario.

Decreto de 7 de Junio de 1856, que deroga el citado que res-
tableci6 la Compafifa de Jests. ’ i 4

Decreto de 17 de Septiembre de 1856, mandando suprimir el
convento de Franciscanos de México por revolucionarios: conce-
dléndolespel 19 de Febrero de 1857 que se restableciese el CBI’IVGHJEO

En 25 de Junio de 1856, se publicé la ley de desamortizacién; .
el 5de Febrero de 1857 la Constitucién Politica de Ia Reptblica e?lf-
ya discusion parlamentaria provocé una sublevaci6n universal del
clero y del partido Conservador en todo el pais, 4 pesar de quehel art
15 del proyecto de constitucion que establecia, no la libertad, sino la
t(zllsera,r;c;% 3d3 cultos, fu§ reprobado, y en substitucién de es6 art., so
5 0 ef o e dllc‘ho Cédigo que preceptiia que corresponde esclusi-

amente d los poderes federales ejercer en materia de culto religioso
dzsgzplz--na. externa, la intervencion que designen, las leyes. Tiste r%cé tg
tenia por objeto quitar 4 los Estados Ta facultad de I-ecri::lazl')en rg |
ten‘a,s religiosas y reservar asuntos tan graves 4 los boaere“ de ?a:
Unién; pero el clero de 'mala fe hizo creer en sus plas%orz‘;le: ser-
mones que la palabra exclusivamente, empleada en esa Cai'tfa: ;zivni
ficaba que quedaba excluida la autoridad eclesifistioa de Ileo'(iilal? !
bre materias religiosas. Las tendencias del Conereso Constit it
la leylde desamortizacién y los preceptos del Codigo E(’)(lt:}lsi?tl}'g(l)}i;?
c¢ionado que sancionaron la incapacidad de las corporacion !
poseer bienes raices; la libertad de la ensefianza v pcil b oo
la sumesién del fuero eclesidstico, 1a ]iniElziinzci}a;:);i]zii]c’;?lplienta’
Egzgﬁ Eggﬁm etc,, Ciete.,’ pl‘{}V?C&I’OH una actitud ‘en el clero di igi
nanera nostil, que ademds de fomentar pronunciamie :
liones contra el Gobierno, decret6 por IIIl) D s el
. g = Z a S
sus Obispos, que la Constitucién erela,) herét?gzs,o qclllee 11;.{8) ggg;grjﬂizr;lee
’
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que incurrfan en excomunién los catélicos que la jurasen, asi co-
mo los que se aprovechasen de los beneficios de la ley de desamor-
tizacion, llegando 4 declarar el Obispo de Michoacin y otros que
ni atn bajo pretexto de salvar los bienes eclesiésticos podian los fie-
les hacer las operaciones de dicha ley. Més tarde y cuando se pu-
blicaron las de nacionalizacién y matrimonio civil, continu6 decla-
rando excomulgados 4:los que adquirfan bienes del elero & incursos
en pecado mortal 4 los que se casaban civilmente, llegando & decla-
rar el Obispo de Leén que debfan desobedecer esa ley.

Esta actitud del Clero,, estas excomuniones, estas predicacio-
nes subversivas en los pilpitos difundieron la alarma en todas las
coneiencias, introdujeron la més horrible divisién en el seno de las
«familias,; subleyaron al hijo contra el padre, 4 1a esposa contra el es-
poso, hundieron en la miseria 4 millares de empleados timoratos que
prefirieron la miseria & jurar la constitucion, obligaron 4 perder
sus fincas résticas y urbanas 4 los beneficiados por la ley, para que
se aprovecharan unos cuantos especuladores en su mayor parte ex-
tranjeros,y causaron otros males que es imposible enumerar, y entre
ellos, la Intervencion Francesa. Y sin embargo, este mismo clero. y
este mismo Episcopado Mexicano, apoyéandose en jesufticas distin-
ciones y reservas mentales han permitido posteriormente bajo Tux-
tepec que los catélicos més fervorosos protesten la Constitucién
mis herética aun por sus nuevas reformas, para que puedan tener
puestos en el parlamento y en otros empleos ptiblicos; v para col-
mo de inconsecuencia, han establecido el sistema de contentas, es de-
cir, el qae col pequefias cantidades que -dan los adjudicatarios de
bienes eclesidsticos quedan libres de toda reponsabilidad religiosa,
contemplandose asf el espectdculo de que millonarios enriquecidos
con esos bienes viven en comunibn perfecta con la Iglesia, en tanto
que los antiguos arrendatarios de ellos 6'sus herederos que pudieran
aprovecharse de los beneficios dela ley, se encuentran en la mise-
ria porque el anatema eclesidstico hoy tan flexible, pest con todo su

rigor sobre aquelles desgraciados creyentes.
Pero continuamos la historia de la legislacion.
Liey de 27 dé Enero de 1857, sobre registro de los actos del es-
tado civil; pero dejdndoles la validez de su cardcter religioso.

Decreto de 30 de Enero de 1857, ley sobre cementerios.

Ley de 11 de Abril de 1857 1y ardncel para el cobro de obven-
ciones parroquiales’ en bautismos, matrimonios, entierros, ete.

De 1859 41860 se expidieron las leyes sobre nacionalizacion
de bienes eclesi4sticos;, matrimonio eivil, libertad religiosa, etc., ¥
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euyas fechas no mencienamos aqui, porque esas leyes se insertan
integras en el texto. - : _. 7 :

Circularde 1° de Febrero-de 1861, sobre reducciéon: de Conven-
tos de monjas.

Decreto de 26 de Abril de 1861, sobre: capacidad: civil de log
elérigos. : : .

Circular de 28 de Mayo de 1861, sobre caricter civil de harma-
nas de la caridad y Padres Paulinos.

Providencia de 22 de Enero de 1862, revocando el acuerdo que
eximia 4 los curas de la obligacién de dar noticia sobre los actos del
registro civil y déclarandovigente el acuerdo de 11'de Abril de 1861,

Deereto de 30 de Agosto de 1862; suprimiendo los Cabildos
eclesidsticos, excepto el de Guadalajara por su patriética actitud cons
motivo de la intervencién francesa, y prohibiendo el uso del traje
eclesidstico.

~ Circular de 6 de Septiembre de 1862, sobre forma en que debe
salir 4 las calles el wvidtfico.

Decreto de 26 de Febrero de 1863, extinguiendo las comu-
nidades religiosas con excepcién de las hermanas de la caridad: y
por decretos y acuerdos de 27 de Marzo de 1863, se designan los
templos que deben quedar abiertos al culto.

Decreto de 13 de Marzo de 1863, fijando la capacidad eivil de
las monjas.

Esta serie deleyes y disposiciones se informaron en las adicio-
nes constitucionales de 25 de Septiembre de 1873 reglamentadas
por laley de 14 de Diciembre de 1874, que fijaron los derechos socia-
les de las asociaciones religiosas, privandolas en lo general de capa-
cidad civil con las tinicas limitaciones que consigna esa ley, la cual
asi como las demds vigentes sobre esta materia se insertan integras
en el cuerpo de esta obra.

¢Lienen capacidad eivil las corporaciones religiosas para com=
parecer judicialmente (el derecho de peticién no es derecho civil)
4 defender el usufructo de los templos nacionalizados, usufructo
que les ha dejado la ley, v para defender la propiedad de los tem-
plos que hayan adquirido posteriormente?

Existen ejecutorias que han admitido esa personalidad, tratdn-
dose de casos en que indebidamente algdn ‘particular invadfa con
servidumbres templos destinados al culto. ' Si la ley concede 4 las
asociaciones religiosas derechos de propiedad 6 usufructs y esos de-
rechos pueden ser violados, no parece dudoso que tengan facultad
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para ejercitar las acciones civiles necesarias. para defender es;); d?;:é
chos; pero la verdad es que la ley es deficiente en este punto, % 5
en caso de cisma 6 escicién de una sociedad religiosa, no se sabrIL

cuil era el representante legitimo de ella; y si esta d.eﬁl:;BDOIEeL 31{'3&1[,;
tandose de pequefias asociaciones puede suplirse haciendo qué o
un mandato juridico todos los asociados, no puede ocurr_lflse .

medio tratdindose de asociaciones que se forman de millones de

individuos.

Facinto Hallares,




