NUMERO 30,

COMISION MIXTA

Sgc;ctan’a'de Estado y del despacho de rélaciones ex-
teriores.—Seecion de' América.

Cemision mizta de la Pepﬁbhea Mezicana ¥y los Estados
~Unidos.- Washington.—D. C.— Distdmen dol Sr,
comisionado Wadsworth, presentado on lasesion' ds 16
‘de Ma 20 de 1875.—Nim. 874 [bis)—José Marfa
Ancira'y otros, oontra los Estados-—Umdas.

Segun lag  pruebas; todos los reclaméantes que ‘en’ ests

expediente ocurren 4 la: comision por medio-de 8utapode-,

rado especial José Marfa Ancira, ineluso este, ‘son sin du-

da alguna megicanos, con la finica excepeion acaso de Ma-
ria Adelaids Mbrton

Ella naci6 en México en 1854, (habiéndose Eantaz;‘xao
el 2:de Febrero del mismo afio), siendo hija de George W,
Morton, eindadano de los Estados-Unidos, cardcter que le

ha reconocido esta comision, en cuyo concepto le ha acore
dado una indemnizacion.

La madre de D2 Maria Adelaida era hermana de Jogé
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Marfa Ancira, yiuda del Dr. Montanari (aﬁbdlto italiano),
4 quien ssesinaron. log malyados cuyos erimenes dieron,
origen 4 estas reclamaciones, y mexicana de origen,

_Confofme al derecho mexicano, Ja sefiora al casarse.con
Morton, asumld la nacionalidad de_este, y la nifla mién-
tras permanecld en la patria potestad hasta la edad de
25 afios, siguié la mlama cor{hmon y era tambien extran.
Jera. -

Siendo todavia muy jéven Marfa Ada}suda, comenz6 4

_zegir la constitucion de 1857, la que deﬁng el estado _de

las personas nacidas en México. Los nativos no son me-
xicanos. 4 meuos de que hayan nacido en suelo mexncano,

de padres mexzcauss.

Me parece, por lo mismo, que no se puede sostener qua
esta seflorita ten-ra derecho 4 comparecer aqui como ciu-
dadana mexicana.

Crec que ella tenia ol deber de manifestar en qué tltu-
lo fundaba su cardcter de mexicana, segun el derecho me- -
xicano, que estd decididamente en su contra. Excusado es
decir una palabra acerca del derecho ds los Estados-Upi-
dos, que reconuce como ciudadanos americanos élos hijos
de los ciudadanos nacidos en el extranjero.

Los hechos que dan‘fundamento 4 estas reclamaciones,
gon en breves palabras los siguientes: Un tal G. K. Le-

_wis, que hacia poco habia sido capitan en el batallon del

mayor Chevalier, de la caballeria. de Texas, 4 la cabeza
ds unos cincuenta y siete hombres montados, prohab]emen
te de su compafifa, entré en la’ villa de Salinas Hidalgo,
Estado de '\Tuevo—Leon, la tarde del 16 de Julio de 18 18,
recibiéndolos de psz los habitantes,

Al dia 51gu1ente, Lewis y su banda de asesinos y ]adro-
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ues, g dedicaron 4 robar todo el dinero, alhajas y articu-
los portétiles de algun valor que pudieron encontrar en
la poblacion, : : : |
- Mataron 4 cuatro de los habitantes, entre ellos 4 un
americano, cuyo' finico delito consistia en que les habia
Buplicado y hecho reflexionar para que no cometieran ese
ultraje,

La muerte del Dr. Montanari y de otros pobres, fueron
actos innecesarios de barbarie.

_Cq]géron al juez de la poblacion en la puerta de su ca-

83 y 4 presencia de su mujer, cuyos ruegos no fueron tan
eficaces para rescatar su vida como las alhajas que la
desgraciada tuvo que entregar 4 esos miserables, que des-
hon;aban el nombre y el uniforme del soldado americano;
arrastraban por el suelo 4 sefioras respetables y de edu-
¢acion, 6las empujaban ton sus mosquetes para que les
entregaran el dinero que tuvieran escondido, 6 las formi-
daban con la vista de Ia sangre de sus maridos y herma-
nog, 6 con lag a,me;nazaé de matarlas hasta que les daban
todos los medios de subsistencia que tenian; y reuniendo
gu ho_tin_', salieron camino 4 Villaldama, dcjanio 4 las po-
bres familias privadas de log recursos y ahorros que 4
costa- de tiempo y sacrificios habian reunido, Y en una
eruel situacion por la musrte de sus inofensivos amigos.
El Dr. Montanari, que muri6 de un balazo en la cabes
18 dec_ia: Zpor qué me han matado? Asf tawubien podian
- preguntar todos los que oyeron esta historia de la brutali-
dad. de G- K. Lewis y sus bandidos; fué un acto sangui:
nario, innecesario y sin provocacion.
:Fufs asesinos y lidrones pasaron 4 Villaldama, y allf
kepitieron las escenas de violencia que llenaron de conse
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ternacion 4 Sabinas “Hidalgo, 'aﬁnque me ‘complazco en
reconocerlo, no afladieron el agesinato al robo. -

Desde este lugar tomaron el camino de Lampazos don-
de Hegaron en la noche del mismo dia, sin dejar de robar .
la hacienda del Cerrizal, que estaba cerca, y luego salie-
ron precipitadamente para Texas, por el camino que don-
duce 4 Laredo.. : £ : '

El gobernador del Estado recibi6 la noticia de lo acon-
tecido el 18 de Julio en Monterey,”y en su oficio del 19
al juez de Sabinas dice que inmediatamente lo habia co-
municado al oficial que mandaba las fuerzas americanas
cerca de esa ciudad quien no sabemos diera paso alguno
para vindicar el nombre y el uniforme de su pafs.

Un correo que fué despachado *4 Laredo detras de los
malvados, tra-jo en contestacion una carta concebida en
términos muy atentos de algun oficial inferior (cuyo nom-
bre estd tan desfigurado, que no podemos adivinarlo) es-
tacionado en ese lugar; pero los ladrones nunca fueron ars
restados ni castigados ni se les quité el robo para devol-
verlo 4 sus duefios. 4 .

- Hste e3s un acontecimiento que debe deplorar. todo el
que ame el buen mombre del ejéreito americano, Tanto
Tiewis como sus hombres, eran bien conoeidos ¥ €808 8C+
tos de cobarde crueldad no podian haber sido sus prime:
rod pases en el erimen,’ ' :

;Pero cémo pudieron Lewis y sus soldados montades y
arhados Hegar tan al interior del pajs el 16 de Julio,
cuando se hubia firmado la paz el 2 de Febrero, ratificin-
dose el tratado’el 30 'de Mayo?

Parecs que los voluntarios de Texas y Arkansas, de
érden superior marcharon 4§ Camargo; que alli se di6 de
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baja 4 la compafifa de Lewis, y 4 las-demss.el 30 de Ju-
nio, y quo se,les pags su haber ol 4 de Julio. |

Vemos por las pruebas que han presentado los Estados
" =Unidos, que estos yoluntarios. se ménejnr&n de una ma-
nera desordenada en  Camargo, causando dxﬁcultades h/
molestias al oficial que mandaba en jefe.

Pero 1o encuentro ‘ninguna excusa en lo absoluto para
que se hubiera dado: suelta é, estas tropas insubordinadas
en-territorio mexicano.. :

81, tenian sus armas, y no ge puede paliar.que no las
rindieron, porque el informe del departamento de la guer-
ra de los Estados-Unidos, prueha. que nunea las devolv16
esta compaiiia, -

Se’ cometid una infraccion’ del tratado, dando sueltsen
territorjo- mexicano 4 los voluntarios de Texas y Ar-
kanzas. Ty £y 3

Los Estados~Unidos estaban obligados'4 retirar-de. Mé«
xico sus: fuerzas armadas, sin poderlas dar de baja en'ese
pais.

Y si consideramos el estado indefenso y de postracion
en que: quedd Mézico despues de la-ocupacion del ejérei-
to'coniquistador; convendrémos. en: que todas las consides

raclones exigian que hubieran  hecho salic 4 los veluntas
rios hasta-una distancia respetable do/Ta- frontera, y que;
el com andante militar y sus subordinados en esa linea,
debieron haber empleado tola su sctividad para impedir
que se ultrajara de una manera tanJamentable-4 tin pue;
blo indefenso.

Lewis robé y asesing, ap“ovenhénuc%e de la. oportuni;
dad que le presentaba’ larimperdonable negligencia de los
oficiales, que tenian el deber de cuidar de que las tropas
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de los’ Estados~Unidos: observaran estricto Grden sl des-
ocupat el territorio mexicano, 'y se Libr del castigo que:
merscian, no.solo' €l por sus crimenes; sind tambien:ellos
por no haberle perseguido, capturado y sometido fi-la aes
cion:de la justicia;

Hasta 1 presente ha'logrado eludlr su justo ecastigy & -
ménos de que ya haya muerto, en cuyo evento, ya saber
mos que lugarocupa en el -infiernd, :

Creo 'de' mi deber reparar el mal causado por estos me-
rodeadores, hasta donde alcancen mis facultades. Soy de
opinion que los Estados—Unidos deben pagar el dinero y
el valor de los efectos robados, en la moneda de oro me-
xicano (*) del Arbitro con réditos al seis por ciento anual
desde el 17 de Julio de 1848, hasta la conclusion de los
trabajos de esta comision én beneficio de los reclamantes
que gon ciudadanos de México. 15

Asi lo decido, ¥

En tal virtud, fallo que en dicha moneda’ y con los
mencionados réditos los Estados—Umdos paguen al gobier-
no de México, en beneficio de las personas que expreso 4
continuacion las siguientes cantidades: - ‘

_ Para José Marfa Ancira, dos mil seiscientos setenta pe-
gos., ey

Para Isabel Larralde, mil doscientos un pesos.

Para Nicolds Larralde, ochocientos ochenta y tres pe-
808, s

Para Rafael Espinosa, dos mil seiscientos veintisizte

pesos,

(*) Parece que s ha omitido la frase wsegun og:ww;a mfmor,.a ]
otra semejante.
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Para Jesus Jimenez, . por - Guzman, setenta y ocho pe-

#08.

Para Julian Chapa y Maria Pl]ar Garcia, mil ciento
seis pesos,

Y ademas, cien pesos de costas en la misma moneda, en
cada caso; todd por indemnizacion de estas reclamacior
nes.

La reclamacion de Adelaida Morton queda. desechada

Es traduccion del original. Waahlngton, Abril 19 de
1875.

(Flrmado)«-J Cldrlos Mexia, Secretario.

Son copias. l'kIéxxco, Enero 13 de 1875. — Juan 'de
G. Arias, oficial mayor.

«Disrio Oficial.—Nfm, 15,—Enere 15 de. 1876

NUMERO 31,

COMISION MIXTA.

Secretaria de Estado y del despacho de relaciopes ex-

teriores.—- Seccion de América.

Comisionmizta dereclomacionesde la Reptiblica Mexica-
.na y los Estados—Unidos—Washington.— D. C.—
Niim. 92.—Juan Manuel Silva, contra Mézico.

La comision dicté en 22 de Mayo de 1871, la 6rden
inquisitiva que corre agregada 4 este expediente bajo el
nmero 26.

Por medio de ella se pidieron pruebas sobre tres pun-
tos importantes, que hasta enténcea aparecian en la mas
completa oscuridad.

12 Si Juan Manuel Silva, chileno de nacimiento, natu-
ralizado en 16s Estados—Unidos en Enero de 1857, y es-
tablecido ya en México en el otofio del mismo afio, perju-
dicé su ciudadania americana, 6 hizo algo que pudiera
cambiar su relacion de dependencia tan recientemente ad-
quirida en los Estados-Unidos.

2% Cufles eran las circunstancias de fortuna en que
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Juan Manuel Silva se hallaba cuando marché 4 México
en el otofio de 1857.

8¢ Cufles fueron sus ocupaciones, negosios y propieda.
des en aquella Reptiblica por los meses de Agosto y Se-
tiembre de 1859, en que aﬂaecieron los sucesos que fun-
dan esta reclamacion.

Acafando esta 6rden, se han presentado por parte del
reclamante los diez distintos documentos, marcados nfis
meros 28, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 38 y 39; pero nin-
gunio de ellos puede satlsfaeer los deseos 'de'la comision,

El finico dato relativo al particular de'la ciudadania,
¥y 4 si hubo 6 no cambio. 6 alteracion en la que Juan M.
Silva habia acabado de adquirir cuando tearché 4 la Re-
piiblica Mexicans, es el documento de matrieuls néim: 39,

en que consta que el reclamante se registr6 en México

como americano con arreglo 4 la ley vigente en el pafs.

Pero esa ingeripcion fué en 2 de Noviembre de 1870,
despues de presentada su reclamacion ante hosotros en 5
de Abril del mismo afie; y por consiguiente no praeba en
modo elgnno que el reclamante hubiese cuidado, de rete-
ner en 1857, 1858 y 1859 (época 4 que el caso alude) la
cindadania americana que por naturalizacion ‘habia ubte-
nido en Enero del mismo aflo de 185T. ' :

La primera de las preguntas de los :comisionados ha
quedado por consiguiente sin contestacien gatisfactoria.

En cuanto-4 la segunda, aun dando pleno crédise 4 lus
declaraciones del documento nfim, 38, resultaria que las
propiedades de Silva en Californis al marchar para Mé-
xico en el ofofio de 1857, consistian en nna panaderia,
una caballeriza, una fonda, mn -earre, des yuntaz de bue-
yes, cahallos y ofras. cosas. El todo de gus bienes enesa
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época importaria segun dice el festigo Estudillo, cosa de
dos mil pesos y el producto de sus propiedades fué inver-
tido por el reclamante en géneros y efectos que, cargados
en un carro, condujo-4 México para venderlos en agquella
Repéblica.

Los comisionados al expedir la 6rden de'que al prinei-
pio hice mencion, insinuaron entre otras cosas, lo notable
que era la cantidad de bienes que se decia acumulada por
Silva, en una localidad tan pobre como la de Santo To-
més, en la frontera de la Baja—California, y la prueba
.presentada‘posteriormenie no ¢s la mas & propdsito para
disipar tal estrafieza.’ Con un carro cargado de mercan.
cias que van 4 venderse en pais extrafio, y cuyo valor to
tal no excedia de dos mil pesos, no es verosimil que se
consiga en corto tiempo, un capital tan importante como
el que, teniends en considefacion la localidad, pareci6 in-
verosimil 4 los comisionados.

En cuanto al tercer punto, que es al que se refieren los
otros documentos, golo tienden & probar que Silva «culti-
vaba una huerta,'y criaba ganado vacuno, versindoss.en
otras ocupaciones honrosas y lucrativas.» Estas frases del
testigo . C. Bandini, no son aventajadas bajo el aspecto
de la precision por las de log demas declarantes. Pero los
atestados de todos contienen sin .embargo el aserto muy
explicite y terminante de que los agravios causades & Juan
M. Siiva, asi en su persona como en sus bienes, fueron
cbra de revoltosos; revolucionarios que se alzaron en ar-
mas contra lag autoridades legitimas de la Repfiblica,

La proeba.de defensa demuestra por su lado que Silva
vivis muy pobremente en el pueblo de Santo Tom4s: que
geryia cultivando la tierra como hortelano en Ia casa del




espaﬁoj D. Manuel Diaz; y que aunque al principio }iabia
querido pasar por médico, no inspir £6 4 la poblacion, y

tuvo que dedicarse al trabajo manual fintes mencionado,

para ganar la vida. .

Segun la comunicacion néimero 23 las autoridades que
fungian en la Baja -California en 1859, no eran autorida:
des de Ia Repfiblica, sino agentes de una faccion reaccio-
naria. A mas do_esto, aparece en la prueba de . defensa,
traida con posterioridad al documento_citado, que si en
efecto sobrevinieron al reclamante Silva algunas dificul-
tades y tropiezos en las luchas que tenian unos con otros
los diferentes caudillos rebeldes que asolaban en aquel
tiempo‘el territorio de que se trats, tambien Silva se es-
puso voluntariamente 4 unas y otras, porque en vez de
conservar su neutralidad, tomé parte activa en favor del
revolucionario Esparza, pronunciéndose por él y acaudi-
llando wna partida armada.

No encuentro nada en el expediente que mueva mi
&nimo en gentido favorable 4 esta demanda. Creo, por el
contrario, que estd acreditada su injusticia. En este con-
cepto opino por que se deseche la reclamacion.

(meado) —M. de Zomacona.

Es copia.

Mézico, Junio 11 de 1873, —Juan de D. Arms, ofi-
cial mayor.

«Diario Oficials,—Nfimero 16.—Enero 16 de 1876.

'NUMERO 322.
COMISION MIXTA.

Secretaria de Estado y del despacho de relaciones ex-
teriores,—Seccion de América.

Comision mizta de reclamaciones de la Reptiblica” Mezxi-
cana y los Bstados-Unidos de América—Waskington.
—D. C.—Ndmero 101.—Patrik Francis R;ter, con-
tra, Mézico.

Los; papeles acumulados por este reclamante parecen te-
ner por objeto mas que justificar su reclamacion, desaho--
gar sus sentimientos de encono contra la Repfiblica mexi-
cana. _ : :
Varios: capitulos envuelve esta reclamacion. Lo mas
importante de clla se refiere 4 unas mercancias internadas
en Mézico mediante un tréfico prohibido enténces por la
legislacion de.la Repfiblica, y capturadas despues en una
accion de guerra en que fueron vencidas las fuerzas im-
perialistas que 4-aquellos efectos servian de escolta.

La comision ha declarado, calificando varias reclama-
ciones de la misma procedencia, que no tienen fundamen-

to legal lag qne sehacen por la captura de mercancias ma-
LEYES.—TOMO0 XXIV.—12,
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teria de un tréfico ilegitimo y puestas bajo la custodia de
nn enemigo armado.

Fuera de esta partida principal comprende otras tres la
reclamacion por exacciones que tuvieron lugar en Monte-

rey, y que se confunden promiseuamente bajo el nombre

de préstamos forzosos.

De esas partidag, una fué pagada 4 los agentes de la In-,

tervencion imperialista, y en ningun caso podria hacerse
eargo por tal principio 4 la Repfiblica de’ México.

Tampoco puede ser materia de reclamacion la partida
de setenta y cinco pesos pagada como contnbw‘mn ordi-
paria en virtud de uns ley,

Tampoco los quinientos pesos que refiere la Gltima parti:
-da constituyen un préstamo forzoso personal.

.Los mismos documentcs que sirven dejustificantes ins

--dican que s¢ trata de una especie de contribucion retri-
buida, en que si bien mediaba la coaccion que en todas
las exacciones fiscales, mediaba trmbien la perspectiva de
-yecmbolse, yien cierta eveﬁtuahdad aun de luero para los

_-prestamistas,

Fuera de edto me parece que estamos: obligados 4 deci:
dir eonforme 4 los siguientes peincipios las reclamaciones
que se fundan en préstamos forzosos, Esa especie de prés:
tamos, si bien constituyen una exaccion que debe evitar
ge en todo lo posible, y que solo larurgencia extrema pue-
de excusar, no envuelven una injuria en ol sentido de la
pgnvencion que es nuestra norma.

Para que tal injuria exista debe haber una trasgresion
-de los principios comunes del derechio dnternacional . de
Jas estipulaciones convencionales de los gobiernos, Niuna
ai otra circunstancia hay en el caso de que se trata.
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+ El apelar en situagiones extremag 4 la exaceion de que
voy hablande con promesa de reemholsa;, -entra ep el al-
cance legftimo del poder péiblicosobre la propledad de na-
cionales y extranjeros. . ' A

Seria ocioso acumular, doctrmaa y autondades aobre es-
te punto, y me limitaré 4 recordar que a]las han B]dﬂ re«
conocidas por naciones respetables en sus relaclones con-
Mézico.

Los gobiernos que han querldo excudar ii sus nacmna-
les respecto de.los préstamos forzosoes, han procurado ha-
cerlo por medio de un compromiso conyencional. Cuando
Francia llevé § México la guerra por primers vez di6 pa-
s0s en ese sentido. :

El gobierno briténico tuvo cuzda.do de mclun: en su tra-
tado con la Repfiblica, Mexicnna, una cldusula sobre el
particular y los mismos Estados-Unidos se_han mostra-
do dispuestos 4 seguir ese ejemplo. Excitado el ministerio
Estado por sus agentes dipldmaticos en México no tave
por oportuno formular una reclamagion internacional sino
provocar un convenio relativamente 4 la exencion del pres-
tamog forzosos. ot

Las corresendenciag &1p]omﬁtwas publicadas el afio de

87, la comprueban, y.en la pdgina 545 de la compilacion
4 que se alude se ve reconocido por. el gobierno america-
no el derecho de que se trata, asi como. que México solo
puede:desprenderse de €1 por un arreglo consensual.. Aun
los funcionarios de la comision que actuaron en el primer
periodo de ella, reconocieron en: varias decisiones. la legi-
timidad de aquel derecho, afiadiendo-golo que: su ejerci-
eio ‘producia ‘la obligacion de-indemnizar. Nadie niega
esto; pero no todo derecho de indemnizacion puede hager-
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86 valer ants nidsotros, sino solo aquellos que ‘procedan de
uns injuris. ‘No'la'hay “cuando ‘el 'antecedento del cado
consiste en'el ejercicio de un derecho legftimo. L injuria
podia tener lugar posteriormente si el gobierno que uséde
ese derecho se resistiers 4 la indémnizacion; mas 1éjos
de haberlo hecho asf, el gobierno niexicano én cuanto ter.
min6 su terrible contienda con Ta ‘intervencion monsrqui-
ca llamé 4 todos sus acreedores para 11qmdar y arréglar
el pago.

Yo creo que ¢l punto sobresi ‘hay tna’injuria formal
en'la raiz de los'casos que decidimos, constitdye una cues-
tion preliminar'y debe examinarse tanescrupulosamente
como la ciudadanfa. Aun en decisiones del primer terce-

ro en discordia ests reconocido qie no' todos los casos en'

que hay derecho para demandar el gobierno  de México
pueden tracrse ante nuestra comision.

La jurisdiccion'que ella ¢jerce tiene ‘dos’ limitaciones:
la une la nacionalidad de los véclaniantes, la otrael earde-
ter del derecho que alegan. Donde no hay reclamante mer
zicano 6 americano, donde fo hay queja basada scbre in-
juria, no procede nuestra jurisdiccion. Estenderla en ta-
les casos es en'mi sentir usarparla 'y en cierto modo abu-
gar la’ posicion en'que nos ha éolocadold confianza de dos
gobiernos'rompiendo las barreras en queellos eneerraron
nuestras atribuciones:

Me parece ‘esto aun peligroso pera los: trascendentales
objetos de nuestro arbitramento, pero que conforme 4 la
doctring ‘de que Feelia hace tan clara exposicion, las deci-
siones de un tribunal ‘como el nuestro, pueden: tenérse por
nulag cuando log &rbitros traspasanlas restricciones.de su
cometido. -
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- Nuestra jurisdiccion no es atractiva y absorvente sino
extraordinaria y limitada, y en caso de duda vale mas no
llegar hasta su limite ‘extremo que exponerse 4 traspa-

sarlo,
H¢é aqui los i‘undamentos de la ogmlon que abrigo so-

bre que debe desccharse la presente reclamacion.
(Firmado).—J. de. Zamacona,
Es copia. México, Julio 12 de 1875. = Tuan do D,
Arias, oficial mayor. _ I S

«Diario Ofieiali—Ntim. 16.—Enero 16 dé 1876,




