NOMERQ 212.

RXAMENES PALIDOS QUE SUSTENTO EL ALUMNO
MARIANO CORDOVA ¥ GOMEZ. :

Ministerio de justicia ¢ instruccion plblica.—Seéccion
oK) S . ; S
22—Fl C. Presidento de 12 Repfiblicay se ha servido, diri-
girme el decreto que sigue:

’

«SEBASTIAN LERDO DE TEJ/ DA, Presidente
constitucional de los Histados—Unidos Mezicanos, 4 to-
dos sus habitantes, sabed:

«Que el Congreso de 1a Union ha tenido 4 bien de-
eretar lo signiente:

« Bl Congreso de la Union decreta:

eArticulo Ginico. Se declaran vélidos los exfmenes aue
sustent el alumno Mariano Cirdova y Gomez en el ‘aa-
mina.io de Tulancingo, de las materias siguientes:

Latin, 16gica, morzal, primer enrso de matem4ticas, fi-
sica, derecho natural, derecho espaiiol ¥ romano.— F'ran-
eisco L. Gochicoa, diputado presidente.— Francisco A.
Velez, sema:a_‘-.ar presidente.—José Patricio Nicoli, diputa-
do secretario.—D. Balandrano, genador secrotario.»

957

«Por tanto, mando ge imprims, publique, cireule y se
le 3¢ el debido cumplimiento.

«Palacio del gobierno nacional en México, & diez y
ocho de Mayo de mil ochocientos setents y seis.— Sedas-
tian Lerdo de Tegada.—Al C. J. Disz Covarrubias, ofi-
cial mayor cncargado’ del despacho de la secretaria de
justicia € instruccion pdblica.»

¥ lo comusico 4 vd, para gu conocimiento y fines eon-
siguientes, : ; .

Independencia y libertad, México, Mayo 13 de £876.
w o, Diaz Covarrubias.=C......

«Diario O5¢iale—Nimero 140.—Mayo 19 da 1876.




KUMERO 273,

PROPIEDAD LITERARTA.

" Ministerio de Justicia € instruccion pfiblica.—Seccion

28,—Un timbre por valor de cincuenta centavos; cancela-

do de la manera siguiente:

Puebla, Mayo 8 de 1876.— Ana Marta Calvo de Te-

norio.
C. presidente de la Reptblica:

Ana Maria Calvo de Tenorio, por mi y mis menores
hijos, ante vd. con el debido respeto, expongo: que mi
finado esposo el Sr. Lic. D. Gabriel Tenorio, dejé inédita
una obra pequefia para uso de la juventud que intituls:
“Cureo elemental de gramética castellana” la cual me he
resuelto & publicar prévio el informe que sobre su utili-
dad € importancis, se dignaron dar personas competen-
tee.

Desco, pues, adquirir la propiedad literaria de dicha
obre, & cuyo fin me dirijo 4 vd., acompafidndole los dos
ejemplares que marca la ley; y supuesto que estdn cubicre
tos los requisites de los articulos 1349 y 1350 del Cédigo
civil.

A vd. suplico ser sirva declarar que gozamos de la pro-
piedad literaria de la obra mencionade, yo y mis hijos D2
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Guadalupe, D. C4rlos, D? Dolores y D? Marfa Gabriela
Tenorio, pues en ello recibiremos justicia y gracia.

Puebla, Mayo 9 de 1876.—Ana Marta Calve de Te-
Rorio,

Secretaria de Estado y del despacho de justicia é ins-
truceion ptblica.—Iiéxico.—Beccion 22—De conformi-
dad con lo que solicita vd. en su ocu.so, fecha 9 del actual
y babiendo cumplido con lo que previenen los articulos
1349 y 1350 del Cédigo civil vigente, el ciudadano pre-
sidente de la Repfiblica se ha servido declarar que gozan
vd. y sus hijos D2 Guadalupe, D. Térlos, D? Dolores y
D? Marfa Gabriela Tenorio, del derecho de propiedad li-
teraria de la obra que escribi6 y dejé inédita el C. Lie.
Gabriel Tenorio, esposo de vd., con el titulo de: “Curso
elemental de gramética castellana.”

Comunicolo 4 vd. para su conocimiento y satisfac-
cion.

Independencia y libertad. México, Mayo 18 de 1876.
—dJ. Diaz Covarrubias.—Sra. D? Ana Maria Calvo de
Tenorio.—Puebla. ;

Son copias. México, Mayo 13 de 1876.—Por ¢l ciuda-
dand oficial mayor, M. Aristi. .

aBiario Oficial.»—NGmero 138.—~Meyo 17 de 1876.




NUMERO 214,

PROPIEDAD LITERARIA.

Ministerio de Justicia & insiraccion pfiblica.——Seccion
22.~Un timbre por valor de cincuenta centasos, cancela-

LS

do de la manera sigaiente:
Mérico, Mayo 15 de 1876.—~Blas J. Gulierrez,

3 - . w iy = T 2 '!- =
(. ministro 95 Justicia ¢ instruceion pablicas

El infraserito, profesor de procedimientos judiciales en
1a Escuela Especial de Jurispradencia, ante vi. respe.tuo-
samente, dice: que desds 1868, para facilitar el eitua'he de
sug discipulos, ha tenido la costumbre de distripuir g0
tro ellos prolijos apuntes sobue las complicadas matorias
de la clage de su cargo, los que por razones que =D e del
caso explicar, ha resuelto dar & luz, habiéudosi} imprego
ya el primer tomo de los mismos, que terminardn en otro
tomo, y llevando el titule de ¢“Apuntes sab.re los fueros
y tribunales militeres, federales y dcmasﬁwge.nt'es en la
Reptiblics, y sobre las mas importantes mapos;mioue-‘s é‘fel
derecho maritimo, internacional y administrativo re-aams)-
nadas con aquellos:”? gue deseando adquirir la propiedad
da la indicada ‘obra, en cumplimiento da la ley, acompaiia
dos ejemplares del predicho tomo primero y pro eata ue
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4 su tiempe remitir4 4 esa superioridad lo que aun resta
por publicar, y que por do mismo,

A vd. saplica se sirva darcuenta con este ocurso al cine
dadano presidente de la Repfiblica con el objeto de ‘qua

se sirva declararle, conformo £ Ia ley, lo propiedad pre-
dicha.

Independencia, libertad y reforma, México, Mayo 15
de 1876,==Lic, Blas J. Guiierrez. :

Secretaria de Estado y del despacho de justicia & ins-
truceion phblica.—México.—Seccion 22.—De conformi-
dad con lo que solicita vd. en su ocurso fecha de hoy, el
ciudadano presidente de la Repfiblica 8¢ ha servilo decla«
rar que goza vd. del derecho de propiedad literaria de la
obra que ha escrito con el titulo de: “Apuntes sobre los
fueros y tribunales militares, federales y. demas vigentes
en la Reptiblica, y sobre las mas importantes disposicio- -
nes del derecho marftimo internacional y administrativo,
relacionadas con aquellos,” conforme 4 las prescripeiones
relativas del Cddigo civil vigente.

Comunicolo 4 vd. para su conecimiento y satisfaccion
bajo el concepto, de que habiéndose recibido en esta se-
oretaria el primer tomo de dicha ptiblicacion, remitird vd.

LEYES,—TOMO XXIV,—61,
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los subsesuentes hasta la conclusion de la obra de que se

trata. »
Independencia y libertad. México, Mayo 15 de 1876.

—J. Diag Covarrubias~C. Lic. Blag J. Gutierrez—

Presente.

Son copiss. : ;
México, Mayo 15 de 1876.—Por. -l ciudadano: ofieisl

mayor, M, Aristi.

«Diario Ofisials,—N@mero 11&—Mayo 17 de 1876,

NUMERO 215.

COMISTION MIXTA.

Secretaria de Estado y del despacho de relaciones ex-
teriores.—Seccion de América..

FALLO NUMERO 508,

Comision mizta de reclamaciones de la Beptiblioa Mexi-
oana y los Estados-Unidos.— Washington, D. C.—
Namero 166, —Mary Brewer, contra Mézico.— Alo-
gato por la defensa ante los semores comisionadss.

Esta reclamacion procéde de embargo v comiso de efec-
tos en la feria de 1850 en San Juan de los Lagos.

Se dice que habiendo N. Brewer introducido sus efec-
tos 4 Camargo durante la guerra de México y los Esta-
dos~Unidos, los llevé primeramente 4 Monterey, luego al
Saltillo, y por Gltimo, 4 la feria mencionada, loz que ne
pudo realizar en esag plazas.

En,5an Jusn de los Liagos descubrieron los empleados
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aduanales que entre estos efectos habia algunos prohibi-
dos, y como el duefio de ellos se resistiese 4 dar garantia
suficiente por el pago de la multa en que habia meurr:do,
se le embargaron todos sus efectos.

Entcnces segun €l mismo refiri6 al encargado de nego-
cios de los Estados—Unidos en México (documento ntime-
1o 1) tuvo una acalorada disputa con los empleados, en la
cual llamé 4 estos ladrones de camino real—high Way
robbers—firmando despues una protesta para que el caso
fuese decidido por la antoridad superior competente.

Ocurri§ el interesado, segun el mismo citado documen-
to, al comisionado del gobierno federal en la feria, gene,
ral Sierra y Rosso, quien le dijo que habia eserito &l mi-
nistro de hacienda y al gobernador de Jalisco sobre el
asunto y esperaba que fuesen devueltos los efectos embar-
gados; pero que Brewer no debia haber dicho 4 los emplea.
dos que tales efectos los habia introdueido 4 Camargo en
Tunio de 1850, porque esta era la excusa de tales emplea-
cos en sus malos procedimientos,

Esta fué en efecto, no la gran excusa, sino la causs le-
galque se descubre en la misma relacion de Brewer del
embargo que ha originado esta reclamacion,

En tanto era permitide en 1850 la internacion en Mé-
xico de efectos prohibidos, en cuanto & que bubiegen sido
importados durante la guerra de esa Reptblica con los
Estados-Unidos; y no concurriendo esa circunstancia en
Jos efectos de esa clase que Brewer llevi 4 la feria de San
Juan de los Lagos, supuesto que la guerra terminé en

los primeros meses de 1848 y ellos fueron introducidos 4

Camergo en 1850, no podian gozar de aquella franguicia.

Descubierta asi de un modo evidente la causa logal del
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- mbargo, queda por inquirir si se ellenaron las formalida-

des legales en los procedimientos ulteriores.

Tanto por la relacion de Brewer 4 que he estado alus
diendo, como por el anexo 4 que clla estd agregado, cong-
ta que el asunto del embargo de efectos de dicho indivie
duo, fué sometido 4 la decision del gobierno de México,
¥ que habiendo hallado este que tal asunto era de la com-
petencia de la autoridad judicial, lo remiti al juez de

“distrito de la demarcacion respectiva, el del Estado de Jas

liseo.

Consta que ese fancionario en comunicacion de 14 de
Octubre de 1851, decia- al ministerio de hacienda de M&-
xieo, que luego que recibié el expediente relativo 4 la
aprehension de los efectos prohibidos hecha 4 N, Brewer
en la feria de San Juan de los Lagos, habia dictado pros
videncias para que pasase al promotor fiscal, y en vista
de la peticion de este, habia librado un exhorto llamando
al interesado para que por sf 6 por apoderado concurriese
4 seguir el juicio decomiso.

Que no estaba Brewer en México, y el sefior ministro
de 1 Estados—Unidos ofreci6 escribirle 4 Tehuantepee,
donde se hallaba, y que pasade algun tiempo sa libr6 nue-
vo exhorto Ilamando al expresado Brewer para ¢l objeto
expresado.

Ega comunicacion fué trascrita por el ministerio de re-
laciones de México al de los Estados-Unidos en esa capi-
tal, con fecha 6 de Noviembre de 1851.—Documentos
nfimeros 2 y 3 del expediente.

No es posible sostener con tales constancias, que se ne-
garon 4 Brewer los recursos legales para que hiciese valer
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#us derechos, pues resulta que se le solicits empefiosa=-
mente para este fin.

En vez de acudir el interesado 4 dicho llamamiento 6
Bombrar un representante que ocurriese por éi 4 la auto-
ridad judicial que lo invitabs, nombr6 un apoderado para
formular una reclamacion diplométics.~—Documento né-
mero'4,

El juez de distrito de Jalisco tuvo que seguir el juicio
- rebeldia de Brewer y pronunei6 por fin sentencia defi-
nifiva el dia 11 de Diciembre de 1851 declarando:

12 Que habian caido en la pena de comiso, conforme
& los articulos del arancel que cita, log efectos embarga-
dos 4 aquel:

22 Que se procediera § la venta de tales efectos con
mas formalidades que las requeridas por la ley; que no.ge
exigiese sl penado el duplo del valor de sus efectos deco-
misados, dejéndose de cumplir lo prevenido en-el art..97
de dicho arancel, en consideracion 4 las circunstancias de
Brewer, &e.

Esta sentencia cuya copia ha presentado el reclamante
y es el documento nfim, T del expediente, constituye la
. ‘mas completa defensa de México.

En vista de ella, y, puedo desir que la mayor parte de
los documentos presentados como fundawento de Ia reela-
macion, estoy seguro de que los sefiores comisionados no
solamente 1a desecharén, sino que se han de servir con-
gignar en su decision, como se los suplico, que son una
impostura ¢ infame calumnin las frases finales del alegato
por parte de la reclamante, en que se asienta quo fué un
robo el que hicieron las autoridades de México & Brewer
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y se inculpa al gobierno de los Estados~Unidos por ha-

~ berlo permitido, siendo asf que si este gobierno se sbatu-

vo de intervenir en favor de dicho Brewer, no fué sino
porque reconoci6 la legalidad y justificacion con-que ha-
bian procedido respecto & &l laz sutoridades mexicanas,

(Firmado.)—Eleuterio Avild.

«Diario Oficial.s—Ntimero 113.—Mayo 17 de 1876,




NUMERO 216.

COMISION MIXTA.

Secretaria de Estado y del despacho de relaciones ex-
teriores.=Seccion de América.

Ntmero 165.—M. Brewer, contra Mézico.—Dictdmen

del Sr. comisionado Zamacona, presentado én la sesion
del dia 9 de Junio de 187 4.

Los efectos introducldos en Junio de 1850 & Camargo
no podian comprenderse en las franquicias estipuladas pa-
ra las mercanciag que se introdujeron en la Repdblica
Mexicana durante la guerra que sostuvo con los Estados
Unidos,

La conducta, pues, de los empleados fiscales que da
ocasion 4 Ias quejas de este reclamante, aparece moti-
vada,

Fuera de esto, la parte interesada en el caso tuvo ex-
peditos todos los recursos legales. El procedimiento em-
pleado en la contra se ajusi6 4 las leyes, se le invit6 para
hacer valer sus defensas, y abandonéndolas todag, se re-
fugié prematuramente en el recurso diplomético. Este no
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puede emplearse contra una resolucion judicisl en que no
ge advierte injusticia notoria.

Opino, pues, que debe desecharse ests reclamacion.

Es copia. Washington D. C. Enero ¢ de 1876,~=(Fir-
mado).—J. Cdrlos Mezia, secretario,

«Diario Oficial.»—Nfimero 138.—Msayo 17 de 1876.




NUMERO 217.
COMISION MIXTA.

Secretaria de Estado y del despacho de relaciones ex-
teriores.—Seccion de América.

Ntimero 165.—Mary Brewer, contra Mézico.

Mary Brewer, viula de Nathaniel Brewer, presenta la
reclamacion en nombre suyo y de los otros herederos y
repregentantes de su marido, £l cardoter que con que re-
clama es, pues, el de representante, 6 mejor dicho adminis-
tradora de los bienes dejados por el difunto. 4 quien se
causé la injuria.

La cause 6 motivo de Ia queja es el embargo ilegal v la
venta de unos efectos pertenecientes 4 Nathaniel Brewer:

En el mes de Noviembre de 1850, una pa:tida de gé-
neros que habia llevado el referido Brewer 4 San Juan de
los Lagos fué detenida en aquel punto, bajo ia suposicion
de que dichos géneros eran articulos prohibidos, y cerca
de un aflo despues, en cumplimiento de una 6rden dada
per el juez de distrito de Jalisco, se procedi6 4 su venta.
No se di6 noticia de los procedimientos al propietario Bree
wer, sin hacerce caso de la sfiplica que se dejé para que
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as ge hiciera por medio del c6nsul americano. La senten-

cia del tribunal fué por lo tanto negatoria, no resultgndo

establecido nue en efecto fuesen articulos prohibidos los
ue se embargaron y vendieron,

Como la venta se hizo sin fundamento de legalidad,
pienso que la reclamants tiene derecho 4 que ge le conce-
da indemnizacion. Los géneros debieron deteriorarse con-
siderablemente en el espacio trascurrido desde la fecha de
la detencion hasta la fecha de la venta; pero como la re-
clamante no se ha tomado el trabajo de producir ninguna
prueba respecto de su valor, no puedo conceder mas que
lo que efectivamente se realizé en la venta. :

El comprador dice que no est4 seguro de si pagé por

ellos’ cuatro mil pesos, ¢ si fueron seis mil. Fijo, pues, la

indemnizacion en la mas crecida de estas dos cantidades,
y decido que se paguen 4 esta parte seis mil pesos en la
moneda corriente de los Estados—Unidos, con el interes de
geig por ciento, desde Diciembre 12 de 1850 hasta que se
terminen los trabajos de esta comigion, y cien pesos por
gastos de impresion y preparacion del caso.

Es traduccion dela opinion del Sr. Wadsworth presenta-
da en la sesion del 9 de Junio de 1874.

Washington D. €., Enero 7 de 1876.

(Firmado)—J. Cdrlos Mexia, secretario.

abtario Oficial.s—Ntmero 138.—Mayo 17 de 1876,




