CAPITULO X.
DE LA ACUMULACION DE ACCIONES.

La claridad en la comprobacion de los hechos y en la discu-~
sion de las cuestiones, la economia de tiempo y de dispendios, y
la conveniencia de que no recaigan decisiones diferentes y tal
vez contradictorias, exigen la unidad en procedimientos dirigi-
dos & un mismo fin. Por esta razon conviene muchas veces que
& un juicio principiado se una ofro empezado con posterioridad
para que se sigan unidos y & la vez; y eslo es lo que llamamos
acumulacion, la cual liene por objelo la reunion de unos autos
0 procesos a4 olros, para que se sustancien y fallen en un solo
juicio.

La acumulacion procede tanto en los asuntos civiles como en
los criminales; pero {ralaremos ahora de la que se refiere a los
primeros, y despues de la que hace relacion & los segundos, y
concluiremos sentando despues una regla comun a ambos jui-
cios.

1.° Acumulacion en los juicios civiles. En eslos solo
puede decretarse en los cinco casos siguientes:

1.° Cuando la sentencia que haya de diclarse en uno de los
pleitos cuya acumulacion se pida, produzca excepcion de cosa
jusgada en el otro, pues de discutirse anle dos jueces y en di-
ferentes procesos, 6 ante un mismo juez y por distintas escriba-
nias, la determinacion recaeria en diversos liempos, v la senten-
cia dada en uno de los juicios podria ponerse como excepcion en
el otro.

2.° Cuando en un juzgado compelente haya pendiente pleilo
0 litis pendencia, como se dice en el foro, sobre lo mismo que
sea objeto del que despues se haya promovido.

3.° Cuando esté pendiente un juicio de concurso, al que se
halle sujeto el caudal contra que se hava deducido, 0 deduzca
cualquier demanda.

4." Cuando se siga un juicio de leslamenlaria ¢ de abintes-
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talo, al que se halle sujeto el caudal contra el cual se hava de-
ducido 6 se deduzca una accion de las declaradas acumulables 4
eslos juicios.

5. Cuando de seguirse separadamente los pleitos, se divide
la continencia de la causa (1), es decir la unidad del asunlo que
es objelo del juicio.

Respecto del primer caso conviene saber que es cosa juzgada,
lo que se ha decidido irrevocablemente en juicio contradictorio;
cuya decision puede servir de obstaculo para el progreso de otra
accion deducida sobre la misma cosa 1 objeto litigioso. Puede
eslo suceder en muchas ocasiones, como por ejemplo, si estando
siguiéndose un juicio sobre la nulidad de una escritura 6 de un
lestamento, se principia otro procedimiento por separado para el
pago ¢ cumplimiento de la obligacion que aparece contraida en
dicha escritura, 0 para la enirega de una manda 6 legado que re-
sulte del testamento. En cualquiera de estos casos procede Ja
acumulacion para que no recaiga senlencia sobre el pago 6 cum-
plimiento de la obligacion ¢ la entrega del legado ¢ manda,
hasta que se dicle ejecutoria sobre la nulidad o validez del do-

“cumento publico que sirva de fundamenio & la accion.

Pero nunca procede la acumulacion de la via ejecutiva cor-
respondiente al acreedor con la inieniada antes & nombre del
deudor, por ser aquella de dislinta indole , mas rapida y privi-
legiada ; porque la sentencia dada en ella no produce excepeion
de cosa juzgada para el juicio ordinario, y porque no debe ser
permitido al deudor privar (de buena 0 mala fé) al acreedor del
beneficio que la ley le concede (2).

Respecto al segundo caso expresado, procede la acumulacion
cuando estuviere pendiente un pleito ante jusgado competente
sobre lo mismo que sea objeto de olro promovido despues; pero
si no consfa aun si el juez que ha empezado & conocer es com-
pelente para entender en el asunlo, entonces no debe acumular-
se & sus actuaciones las que despues se hubieren incoado sobre

(1) Art.157 dela ley de enjuiciamiento civil.
(2) Dee'sion del Tribunal Supremo de 31 de diciembre de 185)
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el mismo punlo litigioso, sino reclamarse el conocimienlo por los
medios va explicados acerca de las cuestiones sobre compelen-
cia, para hacer que cese la usurpacion del juzgado que primero
previno indebidamente (1).

El caso tercero mencionado por la ley es muy claro, vy no eslé
sujelo & ninguna excepcion: siempre que se halle pendiente un
juicio de concurso, debe acumularse a él toda demanda ¢ recla-
macion que se proponga ¢ hubiere propuesto contra los bienes
del concursado, pues siendo el objeto de esle juicio reunir todas
las reclamaciones que se hagan conira el caudal de aquel, para
que los acreedores cobren lo que respectivamente les correspon-
day en el lugar y grado que les toque con arreglo 4 derecho,
cualquier accion que se siguiese separadamente, 6 seria iluso-
ria, 0 defraudaria a los demas acreedores si produjese algun
efeclo.

. Pero no procede la acumulacion, cuando por el mismo con-
cursado se sigue un liligio para la reclamacion de un derecho, 6
cuando contra el mismo se esld siguiendo un juicio sobre decision
de algun olro punto diferente del de pago de deudas del caudal

concursado, como por ejemplo, la declaracion de una servidum-*

bre, la reivindicacion de una finca, ¢ algun otro de esta natura-
leza, en cuyo caso los acreedores del concursado tendran interés
y podran tomar parte en el juicio, pero no pueden exigir la
acumulacion al concurso,

En el cuarlo caso expresado antes, se ha dicho que deben
acumularse & la teslamentaria 6 abintestato las acciones decla-
radas acumulables & aquel juicio; y conviene que veamos cuales
son estas. En los de teslamentaria todas las reclamaciones rela-
tivas & la formacion de los inventarios deben sustanciarse en
pieza separada del asunlo principal; pero todos los que sostengan
una misma causa ¢ ejerciten una misma accion, deben liligar
juntos bajo una sola direccion y representados por un- procura-
dor (2); de consiguiente son acumulables las acciones de lodos

(1) Dicha decision del Tribunal Supremo.
(2) Arl. 437 de la ley de enjuiciamiento eivil,
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ellos. Lo mismo sucede, cuando se hace el avalio ¢ justiprecio
de los bienes inventariados en el juicio de lestamentaria, pues
son acumulables y deben sostenerse y decidirse unidas las pre-
lensiones de los que no estuvieren conformes con aquellas dili-
gencias (1); y por tltimo, cuando una testamentaria se declara
en concurso tambien son acumulables las acciones que se diri-
jan contra ella, en los mismos casos que las demas reclamacio-
nes hechas contra cualquiera otro caudal concursado.

Eslo en cuanto 4 la acumulacion en los juicios de testamenta-
ria. En los de abintestalo el juez que entiende en él es el tinico
compelente para conocer de las acciones que se deducen contra
los herederos del difunto 6 sus bienes despues de prevenido el
Juicio; 'y lo es asimismo para toda accion personal pendiente en
primera instancia contra el difunto; la cual debe por consiguien-
te acumularse al juicio general 6 universal del abintestato (2).

Sin embargo, los juicios que tengan por objeto una accion
real, deben continuar en el juzgado donde se hubieren entabla~
do, si este fuere el del lugar en que esté sita la cosa inmueble®s
en el que se hubiere hallado la mueble sobre que se litigue; pero
cuando los expresados juicios no se sigan en dichos juzgados, si-
no en otro diferente, corresponde la acumulacion, v debe remi-
lirse el conocimiento al juez que estuviere entendiendo en el
abintestato (3).

Estas reglas, que han sido siempre inconcusas en la jurispru-
dencia general recibida en nuestros tribunales , y que han tenido
aplicacion lo mismo 4 los juicios de testamentaria que & los de
abinlestato, no las vemos consignadas en la ley de enjuiciamiento
civil mas que respecto de estos tltimos; pero no pueden dejar
de ser aplicables 4 los de teslamentaria, en los cuales procede
siempre la acumulacion en los juicios expresados.

Respecto del caso quinto indicado antes, se entiende.que hay
unidad en la continencia de la causa, y que por consiguiente
deben acumularse los juicios:

(1) Art, 560 de la ley de epjuiciamiento civil.
(2) Arts. 380 y 381 id.
(3) Arts. 382 y 383 id.
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1.° Cuando concurre entre los dos pleitos m’cn!iufu\r%r dc.' per-
sonas, cosas y accion ; COMo si, por njcm]aln,.vsla‘ndo ISII,I_.;lllentll‘J-
se un juicio para el cumplimiento de una ohhgacnqn a mslancu}
de una parte v contra determinada persona, ‘Ia misma. parte 0
un apoderado suyo demanda separadamente & aquella con igual
objeto.

2.° Cuando son idénticas las personas y las cosas, aunque
la accion sea diversa. Asi sucederia, si eslando uno reclamando
un crédito contra determinado deudor, se presentase este on_olrn
juzgado demandando & aquel porotrocrédilo que conlra él tuviese.

3.° Cuando hay identidad de personas y acciones, aunque
las cosas sean d;'sr.in{us; como si reclamando una persona una
cosa cuyo depasito confio, acudiese el flepnsilﬂyin ante otro juez
pidiendo las impensas 0 gastos hechos en la misma cosa deposi-
tada. ‘

4. Cuandolas acciones provienen de una misma causa,
aungue procedan contra muchos, y haya por con.siguienle di—
versidad de personas. Puede suceder esto, si habiendo una ac—
cion contra una persona que haya muerlo, hay que dirigirse
contra sus herederos, en cuyo caso si la reclamacion se ha he-
cho primero contra uno y despues separadamente contra otro,
deben unirse y acumularse los procedimientos. :

5.° Cuando las acciones provienen de una misma causa,
aunque sean diversas las personas y las cosas; como si, por
ejemplo, un testador ha legado & una persona una casa y unas
tierras, cuyas fincas se hallan en poder de dii’nrenles_|1oseed0res,
por creer nulo el legado, pues entonces las reclamaciones del le-
galario contra aquellos deben acumularse.

6.c Cuando hay identidad de acciones y de cosas, aunque
las personas sean diversas (1); como si tralndose, v. gr., del
saneamienlo de un contrato, hubiere diferentes personas respon-
sables, en cuyo caso las reclamaciones contra ellos deben reunir-
e en un mismo juicio.

Pero no procede la acumulacion:

(1) Art, 158 de la ley de enjuiciamiento civil.
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1. Cuando la parle inleresada o la pide, ni oponé esta ex-
vepeion, pues el juez no puede decretarla de oficio (1).

2.2 Cuando ninguna de las dos jurisdicciones que la preten-
den puede segun sus facultades abarcar el conocimiento de am—
bos litigios; en cuyo caso procede la acumulacion de las actua-
ciones por aquel tribunal cuyo fallo no prejuzga la cueslion que
haya de ventilarse mas tarde en el otro (2).

3."  Cuando los juicios estan pendientes en diversas instan-
cias.

La acumulacion de los litigios sobre posesion v propiedad, o
de las acciones y juicios que se llaman posesorios y petilorios
exige especial mencion. No siempre se intentan las dos acciones
a la vez, pues suele ser mas ventajoso al actor pretender solo
la posesion, ya por ser mas facil probarla v mas dificil que le
priven de ella; y ya porque si la pierde, le queda el remedio
de la propiedad, al, paso que siendo condenado en el Juicio pe~
litorio no puede intentar el posesorio. Pero 4 veces es conve-
niente pedir & un tiempo y en la misma demanda la posesign y
la propiedad, para conséguir mas pronto y con menos dispen~-
dios el objeto, y entonces es licito reunir estas dos acciones,
siempre que no sean incompalibles (3).

Esta reunion ¢ acumulacion de acciones no tiene lugar en los
€asos siguientes:

1.° Cuando hay reconvencion sobre despojo, pues el despo~
jado debe ante todas cosas ser repueslo en la posesion (4).

2.° Cuando la accion posesoria 6 el interdiclo tiene por objeto
conservar 0 retener la posesion, pues el que usa de este medio
supone que posee, v el que se vale de la accion petitoria 6 rei-
vindicaloria conflesa que no posee ; aunque en los derechos in—
corporeos, como las servidumbres, se puede acumular el inter—

dicto de retener y la accion pelitoria, por no haber contrariedad
entre ellos.

(1) Art. 156 de la ley de enjuiciamiento eivil.

(2) Decision del Tribunal Supremo de 11 de abril de 1854 publicada en 14 del mismo.
(3) Leyes27 y 28, tit. 2, Part. 3, ¥ ley 4, tit. 8, lib. 41, N, R.

(4) Ley 5, tit. 10, Part. 3.
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3.2 Cuando de la posesion se ha de (ratar en un Lribunal y
de la propiedad en otro, como sucede respecto de los juicios su-
marios v aun plenarios de posesion, los cuales corresponden siem-
pre 4 la jurisdiccion ordinaria, y los de propiedad deben seguir-
se ante ella, si es competente, 6 ante la especial 6 privilegiada
respectiva (1),

La acumulacion se puede pedir en cualquier estado del jui-
cio (2), v desde el momento en que se pide queda en suspenso
la sustanciacion de los pleitos & que se refiere (3). Los tramiles
que se observan sobre este incidente son los que siguen : hay que
distinguir:

1.° Si los juicios que se tralan de acumular estan pendientes
ante un mismo juez.

2.2 Si se siguen ante diversos juzgados.

1.° En el primer caso, 6 penden los dos juicios anle un mis-
mo eseribano, 6 bien ante escribanos diversos.

Si estuvieren pendientes ante un mismo escribano, debe man-
dagel juez que este vaya 4 hacer relacion de unos y otros aufos;
y si se siguieren ante diferentes escribanos, debe disponer que
los respectivos escribanos actuarios se presenten con sus autos
para el mismo objeto, en un acto solo. En ambos casos se ha de
citar 4 las partes, las cuales 6 sus defensores pueden, sise pre-
sentaren, informar al juez sobre su derecho (4); de modo que en
este caso no es preciso que el informe se haga por los letrados
defensores, sino por los mismos interesados: asi lo permite la
ley, tal vez por economizar gastos & los inleresados en unas cues-
tiones ¢ incidentes que pueden ser de poca entidad. Terminada
la relacion, y oidas las partes 6 sus defensores, si se hubieren
presentado, el juez tiene obligacion de dictar sentencia sobre este
arliculo, precisamente dentro de los tres dias siguientes, la cual
es apelable en ambos efectos (5).

(1) Art. 34 del reglamento, Febrero Novisimo, lib, 3, cap. 9, y Eseriche, articulo
acumulacion,

(2) Art. 159 dela ley de enjuiciamiento civil.

(3) Art. 175 id.

(&) Arts, 160 y 161 id.

(5) Art.162 id,
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En el segundo caso expresado, eslo es, cuando los juicios se
sigan en juzgados diferentes, puede solicitarse la acumulacion
ante cualquiera de los jueces que de ellos conozcan; y el pleito
mas moderno debe acumularse al mas antiguo, salvo en los jui-
cios universales de testamentaria, abintestato y concurso de
acreedores, los cuales siempre atraen & si el conocimiento, aun-
que se hubieren prevenido con posterioridad (1).

Si el juez 4 quien alguna de las partes pide la acumulacion la
deniega por no creerla procedente, es apelable esta providencia
en un solo efecto, y por consiguiente conlinta conociendo del jui-
cio; pero si la cree justa manda librar oficio al que conozca del
otro pleito, para que se lo remila y se verifique la acumulacion,
acompanando 4 este oficio testimonio de los antecedentes que el
mismo juez determine y sean baslantes para dar & conocer la
causa por que se pretende aquella (2).

Recibidos por el juez el oficio y testimonio, debe dar vista de
todo por término perentorio de tres dias al que ante él haya pro-
movido el pleilo, y pasado aquel dictar providencia otorgando 0
denegando la acumulacion.

Si accede 4 ella, la providencia es apelable en un solo efeclo,
y debe remitir los autos al juez que la hubiere reclamado (3).

Pero cuando el juez & quien se ha pedido la acumulacion la de-
niega, debe pasar oficio al otro, con insercion de los fundamen—
tos en que se apoye para ello; y si el que la reclamo encuenira
razonables los motivos que el otro ha tenido para denegarla, debe
desistir de su pretension, contestando al punto para que pueda
continuar procediendo ; cuya providencia de desistimiento es ape-
lable en un solo efecto. Por el contrario, si el juez que ha pedido
la acumulacion no creyese bastantes los fundamentos de la ne-
gativa, debe remitir los autos al superior respeclivo, que s el
mismo & quien corresponde decidir las cuestiones de compelen-
eia, avisandolo al otro para que haga igual remesa de los suyos;

1) Art. 163 de la ley de enjuiciamiento eivil,
(2) Arts. 16% 4 166 id.
(3) - Art. 167 4 169 id.
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v siguiéndose despues fodos los tramites propios de dichas con—

tiendas de jurisdiccion (1).

Ya dijimos antes que desde que se pide la acumulacion queda
suspenso el curso de los juicios, v asi continian estos cuando
ninguno de los jueces desiste de su propdsito, hasta que resuel-
ve sobre el incidente el superior respectivo. Sin embargo, se alza
la suspension, y puede continuar el ¢urso de los asuntos, cuan-
do se hubiere dictado alguna de las providencias, que con arre-
glo & lo ya expuesto son apelables en un’solo efecto, como su-
cede:

i.o Siel juez & quien cualquiera de las partes ha acudido pi-
diendo la acumulacion la deniega.

2.° Si recibido oficio por un juez reclamando la acumula—
cion, accede este & ella, y remite los autos al que hizo la re-
clamacion.

3.°  Si el mismo juez que ha reclamado la acumulacion de-
siste luego de ella; por convencerle las razones expuestas por el
ofro & quien dirigio Ia reclamacion. -

Pero aunque en estos lres casos se alza la suspension del jui-

cio & pesar de la apelacion que se haya propuesto, debe enten—
derse sin perjuicio de lo que proceda luego que se hubiere dic—
tado ejecutoria a consecuencia del recurso (2).

Toda acumulacion produce los si;_ruiontvs‘eﬁw'.os:

_ 1.° Que los autos acumulados se sigan unidos en un solo

juicio.
2> Que se terminen por una misma sentencia.

o cn cno

3.°  Que se suspenda el curso del que estuviere mas proximo

4 su terminacion, hasta que el otro se halle en el mismo estado
f;alx'o en el caso de hacerse la acumulacion 4 cualquiera de ]0.::
Juicios universales, pues entonces deben acomodar 4 su Iraﬁlila-
cion desde luego los que & ellos se acumulen (3),

g : ST
2% Acumulacion en los juicios criminales. Tambien en lo

(1} Arts. 170 & 174 de 1a ley de enjuiciamiento civil.
(2) Art. 176 id.
(3) Arts. 177 y 178 id.
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criminal procede muchas veces y es muy necesaria la acumula-
cion, para que no se divida la continencia de la causa. Asi sucede:

1.° Cuando una misma persona es culpable de dos 6 mas de-
litos 6 fallas, ya por consistir en diferentes hechos o infraccio-
nes, ya porque un mismo hecho constituya dos 6 mas delitos.

2.° Cuando en el delito hay complice 6 encubridor, en cuyo
caso el procedimiento que se siga contra estos debe correr unido
6 acumulado al prevenido contra el auntor principal.

Respecto del primer caso la acumulacion es una regla de buen
orden en el procedimiento, & fin de que en un solo juicio apa-
rezcan & la vez todos los hechos punibles comelidos por una mis-
ma persona, sean juzgados & un tiempo, v recaiga una sola sen-
lencia.

Si pues al seguirse un proceso conira un delincuente se su—
piere que hay pendiente otro juicio contrael mismo, debe el juez
remitir su conocimiento al que estuviere siguiendo el primero
para la acumulacion & él; y si se siguen ambos ante el mismo
juez, debe decrelar que se acumulen y corran unidos por ante el
escribano actuario del que se previno primero. Pero si estando
el juez entendiendo en un juicio de esta clase, el mismo proce-
sado, ya por no haber sido preso, ya por haberse fugado, ¢ ya
tal vez aun estando en la cércel, comete ofro delilo y se for—
ma nueva sumaria acerca de él, debe reclamar su conocimiento
de cualquier juez que lo hubiere tomado, para acumular las ac-
tuaciones al juicio ya principiado anteriormente. En todos eslos
casos la acumulacion es inexcusable para que no se divida el ob-
jeto de la causa, ni haya dos juicios y dos fallos donde debe ha-
ber unidad de procedimientos v de senlencia.

Por regla general la acumulacion debe hacerse, como ya se
ha indicado, uniéndose el proceso mas reciente al mas anliguo o
primeramente formado, y siguiendo por consiguiente uno y otro
el juez que hubiere prevenidp el primero. Pero esta regla puede
iener algunas excepciones, cuales son: :

1.* Silo impide la importancia ¢ gravedad del asunto, pues
si eslando pendiente un procedimiento bien sobre falla, bien so-
bre delito de pena correccional, el mismo acusado comele olro
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delito de gravedad y trascendencia, como por ejemplo, de ho—
micidio, de robo cualificado 6 de sedicion, v previniere otro
juez el juicio, la conveniencia exige que, 6 sigan los juicios se—
parados, 6 que el primer proceso se acumule al segundo, vy no
este @ aquel, y que ambos se sustancien por consiguiente, no en
el juzgado que entienda en el juicio de falta 6 delito de pena cor-
reccional, sino en el que con posterioridad esté conociendo del
ofro delito mas grave; y lo aconseja asi la conveniencia de no sa-
car el proceso y el rea de un juzgado 4 otro, exponiéndose fal
vez aquel & un extravio, v este 4 la fuga.

Otra excepcion puede haber de la regla sentada arriba, v es
cuando el juicio prevenido con posterioridad no puede sustan—
ciarse bien en otro juzgado que donde se ha principiado, por no
ser facil, ni tal vez posible la justificacion de los hechos en otro
punto diferente que el lugar del juicio, ya porque en él es donde
estan las pruebas permanentes de la ejecucion,, ya por residir alli
los testigos presenciales, va por ofras varias circunstancias que
pueden concurrir.

En estos casos y en cualquiera otro de igual 6 analoga natu—
raleza, aunque proceda la acumulacion, puede ser mas conve-
niente que se verifique uniéndose el primer juicio al comenzado
despues, y no al contrario, y debiendo por consiguiente conocer
de ambos el juzgado que entienda en el segundo, y no el que en-
tiende en el formado con anterioridad.

Sin embargo , es muy dificil senlar reglas seguras ¢ invaria—
bles para la acumulacion de esta clase de juicios; y la conve-
niencia de la mejor administracion de justicia es la tinica que
puede darse, y & la cual se atienen, & su prudente juicio, los
tribunales para decidir sobre esta materia , segun las circunstan-
cias que concurren en los respectivos procedimientos.

A diferencia de lo que sucede en los juicios civiles, en los cri-
minales no solamente puede decrelarse la acumulacion 4 instan-
cia de parte, sino de oficio por el juez, sin necesidad de que pro-
ceda peticion ni aun del ministerio fiscal.

Sucede muchas veces que en vez de acumularse dos juicios
criminales es preciso dividir el conocimienlo de uno, aunque en
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¢l se trate de un solo delito, v es coando hay dos 6 mas delin-

cuentes, ya como autores, ya como complices ¢ encubridores,

que corresponden & diferentes fueros. Este es uno de los muchos
efectos perniciosos que produce la diversidad de jurisdicciones,

y una de las causas que aconsejan la unidad de fueros. Cuando
el autor principal de un delito corresponde 4 la jurisdiccion co—
mun 4 ordinaria, y el complice ¢ encubridor goza de fuero pri--
vilegiado, la reclamacion de este, ya 4 instancia del mismo de-
lincuente,, ya por el juez especial de oficio, puede compromeler
la unidad del juicio y hacer que se divida la continencia de la
causa. En este caso, sies indudable el privilegio del fuero en fa-
vor del eomplice 6 encubridor, no hay medios para impedir que
el reo de fuero especial sea entregado & su juez competente, y
que este siga separadamente un juicio para el castigo de aquel,
con los gravisimos inconvenientes.de faltarse 4 la unidad de la
prueba, del fallo y hasta de las penas; pudiendo suceder quizas
que al eémplice 6 encubridor se le imponga mayor casligo por
un juzgado, que el que por otro se aplique al autor principal del
delito. Pero este mal de tanta trascendencia y tan funesto y con-
trario 4 la justicia, es inevitable mientras no desaparezca la mul-
tiplicidad de fueros privilegiados, 6 mientras no se extingan ab-
solutamente respecto de los cémplices v encubridores de un de-
lito cuyo autor corresponda 4 la jurisdiccion comun.

Los tramites para la suslanciacion de este articalo 6 inciden-
te en los juicios criminales no estan fijados por la ley; pero el
derecho consuetudinario establecido por la jurisprudencia de los
tribunales,, fija el mismo érden va expuesto respecto de los jui—
cios civiles.

Los efectos de la acumulacion en los criminales son los mismos
va expresados en cuanto 4 la de los negocios de aquella clase.

3." Regla comun para la acumulacion de los juicios, tanto
civiles como criminales, pendientes en los tribunales superiores.
Cuando hay dudas ¢ diferencias sobre la acumulacion de algun
asunto de una sala 4 otra de un tribunal, corresponde decidirla
al regente con los presidentes de las dos salas: pero si- la duda

recayere sobre la acumulacion de dos procesos 6 pleifos pen—
TOMO 11. 16
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dientes en diferentes escribanias de una misma sala, esta es la
que resuelve por si, sin necesidad de que concurra el regente &
la decision (1).
CAPITULO XL

DE LOS DIAS FERIADOS.

Todas las acluaciones judiciales deben praclicarse en dias y
horas habiles, bajo pena de nulidad (2), aunque intervenga el
consentimiento de las partes (3). : _

Esta declaracion de nulidad tan absoluta por ejecutarse dl‘.
chos actos en dias y horas inhdbiles, nos parece expuesta a
gravisimos inconvenientes, v daré ocasion a que con df‘ma:sm{la
frecuencia se pretenda anular actuaciones pramhcad'fls sin ningun
defecto, pero en horas 0 dias que .pu?d.e dudarse si son habiles,
6 si esté prohibido en ellos actuar judicialmente. 14

Por regla general todos los dias y las horas son habiles , me-
nos los siguientes: -

1.° Los domingos y fiestas enteras religiosas.

9.0 Los dias de fiestas civiles.

3.° Los dias en que deben vacar los tribunales.

4. Las horas que median desde que se pone el sol hasla que
sale (4). - ‘

Acerca de los dias de fiesta entera religiosa, que son aquellos
en que segun el precepto de la Iglesia no se plleEle trabajar, el ar-
ticulo 1.° del Real decreto de 9 de mayo de 1851 deg-lara, que en
dichos dias festivos se cuentan tambien desde el miércoles santo

hasta el martes de Pascua, ambos inclusive; lo cual puede dar
lugar 4 dudas, cuestiones y tal vez nuhdadgs; pern.nn crevmo.s:
que deba entenderse derogada esta declaracion , porque aunque

(1) Art.79 de las ordenanzas de las Audiencias, que debe rnn-l‘-iuh-.rarse vigenle, ar
falta d_e otra disposicion sobre este punto en la nueva ley de enjuiciamiento, § & pesa
de la derogacion absoluta sentada en el arl. 1._“3 de esia.

(2) Art. 8. de la ley de enjuiciamiento civil.

3) Ley 31,tit. 2, Part. 3.8 pig g

{[l)) le; 3%, tit. 2, Part. 3.5, v 6, lit. 2, lib. & N. R. y arts. 8,9 y 10 de la ley de enjul

ciamiento civil.
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en algunos de dichos dias se pueda trabajar, son sin embargo
considerados como de fiesta solemne, é impropios para los actos
del foro.

Los dias de fiesta civil son lambien feriados para los procedi-
mientos judiciales ; pero nos parece muy vaga esta enunciacion
de la ley, y que ha de ocasionar tambien graves cuestiones, por
no distinguirse si se han de considerar feriados solamente los de
fiesta nacional, v de corte 6 besamanos por el cumple anos del
monarea 0 por otro fausto acontecimiento; 6 se han de tener tam-
bien por tales los que eén una provincia ¢ comarca se reputan por
de fiesta civil,"y no lo son en las demas del reino. La califica-
cion de estos dias festivos pueden , pues, dar lugar 4 dudas y
nulidades de mucha trascendencia, y mas cuando segun el arti-
culo 26 de la ley de enjuiciamiento, en ningun término judicial
se cuentan los dias feriados 6 en que no pueden tener lugar las
actuaciones. ‘Es preciso que la jurisprudencia autorizada evite
con sus declaraciones toda vacilacion en este punto; pero enire
tanto creemos que las fiestas civiles deben entenderse en el sen-
lido mas restrictivo.

No menos puede dar lugar 4 la nulidad de los actos su ejecucion
en horas en que se dude por estar nublado si ha salido ya o0 se
ha pueslo el sol; y conviene mucho que al extenderse diligencias
judiciales en horas que pueden ocasionar estas cuestiones , cui-
den mucho los jueces de hacer que se exprese si son habiles, &
fin de evitar que los litigantes, tan cabilosos por lo comun y dis-

puestos & sostener recursos, intenten el de nulidad por cualquier
descuido de esta clase.

Respecto de los dias de vacaciones se comprenden, como ya
se dijo al tratar del régimen interior

dos, desde el 1.° de julio hasta el 31 de agoslo para las salas

de los tribunales y juzga—

ordinarias del Tribunal Supremo de Juslicia, del especial de las
Ordenes y de la Audiencia de Madrid, y desde el 15 del mismo
mes de julio hasla el wltimo dia de agosto en cuanto & los demas
tribunales (1). Pero no alcanzando estas vacaciones a los juzga-

dadiied foXia® L[ ol
(1) Art. 1.° del Real decreto de 10 de mayo de 1832,
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dos de primera inslancia, eslan expedilas l]lll‘ill_l!i.‘.l‘.‘.ilil época las
facullades de los jucces como en el resto del ano (1). '
Esta materia, que de suyo parece poco imporlante y digna de
atencion, adquiere cierta gravedad , por la tlirt‘lil!'ﬂ(;ii!ﬂ ya men-
cionada de ser nulos los aclos que se ejecuten en dias i horas
‘inhabiles: circunstancia que, como ya indicamos, (quisieramos
haber visto omitida , restringiéndose & los casos puramente pre-
cisos los defectos de nulidad, por las gravisimas consecuencias
(que ocasionan. : : ot
A pesar de la prohibicion de que los tribunales y jlllx,‘._:&lllls ac-
tiien en dias feriados, como no es posible que se paralice absolu-
tamente el curso de la justicia, hay dos mudio‘s establecidos para
ocurrir al despacho de los asuntos urgentes, a saber: :
1.° La habilitacion de dichos dias feriados y de las horas in—
habiles. :
9.0 La formacion de las salas exiraordinarias para las vaca-
ciones de verano en los tribunales. i
1. Habilitacion de los dias feriados. Pocos, poquisimos
casos ocurren en los tribunales de tal urgencia que exijan la
habilitacion de los dias feriados 6 de las horas de .Ia noche; por-
que comunmente cuando mas urgen las actuaciones de .cmrluf
clase, es en su prevencion 0 principio, Y enlun}‘-es son los jueces
v 1o los tribunales los que en ellas culivndw}. Sin ['llll_lfll',‘."l}, si en
;ﬂguna ocasion hubiere necesidad .l.lL‘ faltar & la n_{f_']a arriba sen-
laﬂu, creemos que o mismo un juez que un ll'll{ll]]‘dl, pueden
habilitar los dias y las horas inhabiles, cuando hubiere causa ur-
gente que lo exija; aunque el texto literal de la nueva ley no se
refiere mas que al juez (2). : e
Verdad es que en los tribunales cualquier dv'lorfnumrun? de
suma urgencia puede adoplarla por si, como indicamos a slu
tiempo, el regente 0 el respeclivo pre'_-suiuntfw de :*taia, |l{111{l{1.d?»-
pues cuenta & esla (3); ¥ 4 ellos debe referirse dicha disposicion

(1) Art. 9 de la Real érden de 1.2 de mayo de 1852,
3) Art.11 delaley de enjuiciamiento L‘I‘v’l|.l
3) Arl. 86 de las ordenanzas de las Audiencias,
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al hablar del juez, y no de los tribunales, pero puede tambien en
estos ocurrir, especialmente en la parte criminal, asuntos de su-
ma urgencia, que exijan la formacion de una sala para ocuparse
en asuntos de justicia, aunque sea en dias feriados y en horas in-
habiles.

Permite la ley que se haga dicha habilitacion cuando hubiere
molivo urgente que la reclame; y es preciso que veamos en qué
casos puede ocurrir esta urgencia. El reglamento provisional de-
clara urgentisimas las actuaciones que tienen por objeto preve-
nir un inventario, interponer un retracto, y otras de igual natu-
raleza, sin expresar cudles sean (1); pero la ley de Partida es
mas circunstanciada, v califica de urgentes varios ofros negocios
que pueden despacharse en dias feriados, cuales son:

1.° Dar lutores 6 curadores & los huérfanos, remover a los
sospechosos, y oir las excusas de los que quisieren librarse de la

"tutela ¢ curatela.

2.2 Los pleitos sobre alimentos.

3. La accion de la mujer viuda, que quedo en cinta de su
marido, para que la pongan en posesion de sus bienes por razon
de la criatura postuma.

4. La prueba que interesa & alguno sobre ser mayor ¢ me-
nor de edad.

5. La exhibicion 6 apertura de algun testamento.

6. Elnombramiento ¢ solicitud de los acreedores, para que
se nombre depositario de los bienes que por muerte de su duefio
hubieren quedado abandonados.

7.° La instruccion de las causas criminales (2).

Pero sin perjuicio de esta enumeracion, es una regla muy se-
gura para graduar la urgencia de un negocio, atendidas las cir-
cunstancias de las cosas y de las personas, que es lo que mas
influye siempre, saber si estd comprendido en la lista de los que

pueden ser objefo de despacho en las salas extraordinarias de
vacaciones de los tribunales.

(1) Art. 32 del reglamento provisional.
2) Ley 35, tit. 2, Parl, 3.
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Deben pues reputarse urgentes en este conceplo, en lo eivil:
Las cuestiones sobre competencia. de jurisdiccion.

Los juicios sumarisimos de alimentos.

Los de restitucion de despojo.

Los depdsitos.

5.° Las reclamaciones sobre denegacion de justicia y de
prueba.

6.° Los embargos provisionales.
7.° Cualquiera otro para cuyo despacho es de dereche 11%.1-
bilitar los dias feriados, 0 cuyo curso no puede suspenderse sin
grave perjuicio de las parles 6 del servicio publico (1).

En cuanto 4 lo criminal, segun la ley de Parlida citada, los de-
crefos sobre vacaciones de los tribunales y la indole de la actual
legislacion, que no permile dilaciones sobre este punto, no es
aventurado asegurar, que todas las actuaciones de las causas
pueden ejecularse en dias feriados, especialmente tratandose de
presos.

Para la habilitacion de las horas inhabiles deben seguirse las
mismas reglas.

Tampoco puede ejecutarse ningun acto judicial sobre asunto de
comercio en las fiestas religiosas 6 civiles reservadas expresa—
mente por las leyes, bajo pena de nulidad de lo que se avluare:,;
4 menos que por causa urgente se conceda su habilitacion. Es
causa urgente para este efecto, el riesgo manifiesto de quedar
ilusoria una providencia judicial, 6 de malograrse una diligencia
importante para acreditar el derecho de las partes, por diferirse la
actuacion al dia no feriado. Por solo el consentimiento de los li-
tigantes, sin mediar causa legal, no puede, lo mismo que en los
asuntos comunes, concederse dicha habilitacion (2).

2. Formacion de salas extraordinarias de vacacio—
nes. Sobre este punto ya se explic & su liempo, de qué ma-
nera se organizan estas salas en el Tribunal Supremo y en las

o

o

(1) Art. 11 del Real decreto de 10 de mayo de 1851, y 7. y 8.© de la Real 6rden de
1.© de mayo de 1852.
(2) Arts. 29,30y 31 de laley de enjniciamiento mercantil.
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Audiencias; y se enumeraron lodos los negocios, tanto civiles co-
mo criminales, en cuyo despacho pueden ocuparse.

Basla ahora recordar, que reputindose dias inhabiles aquellos
en que vacan los tribunales, ademas de los de fiesta religiosa y
civil, es preciso que estos tengan mucho cuidado en abstenerse
de conocer en mas negocios que los que permiten las leyes y re-
glamentos, para evitar la nulidad que en otro caso se cometeria.

Respecto de los juzgados inferiores ya hemos dicho que no tie-
nen vacaciones, y por consiguiente solo son en ellos inhabiles los
dias festivos expresados y las horas que median de sol 4 sol,

CAPITULO XII.
DE LAS DILACIONES, TERMINOS O PLAZOS.

Dilacion es «el espacio de tiempo concedido 4 las partes por
la ley 0 por el juez, para responder 6 probar lo que dicen en
juicio, cuando fuere negado» (1). Los autores llaman deliberato-
rias las dilaciones anleriores 4 la contestacion  la demanda,
porque se conceden al que es reconvenido en juicio, para deli—
berar si debe ceder 6 litigar, excusarse por algun molivo, pre-
parar su defensa, sujetarse 4 la jurisdiccion del juez, pedir
que pase el conocimiento & ofro, recusarle, ele.; y las pos—
teriores 4 este lugar del juicio las denominan probatorias, porque
se conceden & las partes con el objeto de hacer sus pruebas; pe-
ro prescindiendo de estas divisiones escolasticas, es muy impor-
tante conocer lo esencial de esas dilaciones, 6 mas bien de los
términos 6 plazos senalados para las actuaciones de los juicios.

Los términos son fatales, perentorios 6 improrogables , y
tambien prorogables. Por regla general son prorogables todos
aquellos cuya proroga no estuviere prohibida; y fatales 6 peren-
torios los que la ley prohibe que se proroguen.

Son improrogabtes 6 fatales los términos senalados:

1. Para comparecer en juicio. 3

(1) Salas, Derecho Real de Espaiia, que copia esta definicion del derecho romano,




