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Le systeme de Boulainvilliers, non-seulement accepté
par des plébéiens défenseurs des droits populaires, mais
soutenu par eux dogmatiquement, ¢’était la un singulier
phénomene. En politique, cela voulait dire que ceux qui
trouvaient bon de s’intituler fils des vaincus du v* siecle
¢taient les vainqueurs de la veille, strs de leur cause pour
le lendemain; en histoire ¢'était le terme extréme de la dé-
composition des anciens partis. Des deux grandes hypo-
theses historiques du xvine sieele, 'une, celle de Dubos,
la négation de tout exercice du droit de conquéte par les
Franks, venait d’étre mise en ceuvre par M. de Montlosier
dans une theéorie ultra-aristocratique; I'autre,, celle de I'as-
servissement des Gaulois, passait de la noblesse & la roture.
Ainsi, toutes les deux se trouvaient au service de passions
politiques diamétralement contraires a celles que, dans I'o-
rigine, elles avaient servies ou flattées. Cet étrange revire-
ment devait étre et fut, en effet, leur dernier signe de vie.

J'aborde une époque de travaux remarquables et de
grands progres en histoire. L'année 1820, qui vit finir
I'espoir d’une transaction pacifique entre les deux partis
que la révolution avait eréés, qui remit tout aux chances
plus ou moins prochaines, plus ou moins éloignées, d’une
crise sociale, eut, par compensation, cela d' heureux, qu'elle
marque la date d'un beau mouvement de rénovation dans
les sciences morales et pnli!iqﬁes. Ceux qui refusaient leur
adhésion aux doetrines et aux projets du gouvernement
et la plupart des intelligences jeunes et fortes furent de ce
nombre), exclus de la carriere des fonctions publiques, se
renfermerent, en attendant I'avenir, dans I'étude et les
travaux solitaires. Ce temps d’arrét, unique peut-étre, ol
le repos n'¢tait pas de I'oppression, ol la délivrance appa-
raissait comme certaine, fut fécond pour les esprits con-
traints de se replier sur eux-mémes, et de borner leur
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activité aux choses purement spéculatives. Il n'y eut pas,
durant dix années, cette absorption de toutes les capacités,
cette prodigieuse dépense d’hommes publics que font les
gouvernements nationaux et populaires. En s’appliquant
aux recherches studieuses, la jeunesse du parti rejeté loin
des affaires y porta toute 'ardeur de ses espérances com-
battues, et le stoicisme de son attachement aux principes
qu'on voulait détruire. Ainsi, il y eut, pour les lettres,
une classe d’hommes jeunes et dévoués, dont I'ambition
n'avait de chances que par elles; il y eut une passion de
renouvellement littéraire associée par I'opinion aux hon-
neurs et a la popularité de I'opposition politique. Le pro-
fessorat s'éleva au rang de puissance sociale; il y avait pour
lui des ovations et des couronnes civiques !, et, chose qui
peut-étre ne se reverra plus, il y avait des salons ou le
sucees €tait pour la parole la plus grave, sur les questions
les plus élevées de la philosophie morale, de I'histoire et de
I'esthétique. L'histoire surtout eut une large part dans ce
travail des esprits et dans ces encouragements du monde.
On avait soif d’apprendre, sur ce passé dont 'omhre sem -
blait encore menacante, la vérité tout entiere, et de la
vinrent, spécialement pour les études historiques, dix
années telles que la France n'en avait jamais vu de pa-
reilles.

A Dieu ne plaise que j'atténue en quelque chose la gloire
de la grande école d’érudits, antérieure 4 la révolution !
quel que soit le progrés actuel, quel que puisse étre le pro-
grés & venir, cette gloire restera belle et intacte. Les

! L'immense suceés des cours de MM. Villemain et Cousin (littérature
francaise et histoire dela philosophie morale), date de 1819. En 1821,

- M, Guizot ouvrit son eélébre cours d'histoire moderne suspendu a la

fin'de 1822 et repris en 1828, De 1828 aux derniers mois de 1830, ces
trois cours, professés concurremment & la Sorbonne, attirérent une af-

fluence d'auditeurs dont le souvenir est presque fabuleux.
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ceuvres des bénédicting de Saint-Maur et de Saint-Vannes
et celles des savants laiques qui les ont imités sont, comme
I'a dit un €crivain de génie, I'intarisable fontaine ot nous
puisons .tous*. Ils ont recueilli et mis au jour tout un
monde de faits enfouis dans la poussiére des archives; ils
ont fondé la chronoloegie, la géographie, la critique de
I'histoire de France; mais en histoire, il y a deux-tiches
distinctes, deux ordres de travaux que I'ambition de I'es-
prit humain tente simultanément, mais qui, pour le succes,
en dépit de notre volonté, vont toujours a la suite I'un de
I'autre. La recherche et la discussion des faits, sans autre
dessein que l'exactitude, n'est qu'une des faces de tout
probléme historique ; ce travail accompli, il s'agit d’inter-
préter et de peindre, de trouver la loi de succession qui
enchaine les faits I'un & I'autre, de donner aux événements
leur signification , leur caractere, la vie enfin, quine doit
jamais manquer au speetacle des choses humaines. Or,
comme j'ai déja eu I'occasion de le montrer, toutes les
tentatives faites, avant 1789, pour répondre a la premiére
de ces tiches, ont ét€ bonnes et grandes; mais celles qui
ont eu pour objet de répondre & la seconde, furent presque
toutes mesquines et fausses. Le succes en ce genre était
réservé a des temps postérieurs; l'ordre logique des idées
et la nature des fravaux le voulaient ainsi, et, de plus,
il y eut & cela des motifs irrésistibles, nés de circonstances
extérieures, ¢trangeres au développement de la science.
L’histoire donne des lecons, et, & son tour, elle en re-
coit; son maitre est 'expérience, qui lui enseigne, d’e-~
poque en épogue, & mieux voir et & mieux juger. Ce sont
les événements, jusque-la inouis, des cinquante derniéres
années , qui nous ont appris a comprendre les révolutions

1 M. de Chateaubriand ; Etudes historiques, préface, p. XIx.
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du moyen dge, & voir le fond des choses sous la lettre des
chroniques, a tirer des éecrits des bénédictins ce que ces
savants hommes n’avaiént point vu, ce qu’ils avaient vu
d'une facon partielle et incompléte , sans en rien conclure,
sans en mesurer la portée, 11 leur manquait U'intelligence
et le sentiment des grandes transformations sociales. 1ls
ont étudié curieusement les lois , les actes publies, les for-
mules judiciaires, les contrats privés; ils ont discuté, classé,
analysé les textes, fait dans les actes le partage du vrai et
du faux avec une étonnante sagacité; mais le sens poli-
tique de tout cela, mais ce qu'il y a de vivant pour I'ima-
gination sous cette écriture morte, mais la vue de la société
elle-méme et de ses éléments divers, soit jeunes, soit vieux,
soit barbares, soit civilisés, leur échappe, et de 14 viennent
les vides et I'insuffisance de leurs travaux. Cette vue, nous
I'avuns acquise par nos propres expériences, nous la devons
aux prodigieuses mutations du pouvoir et de la société qui
se sont opérées sous nos yeux; et, chose singuliére, une
nouvelle intelligence de I'histoire semble naitre en nous,
4 point nommé, au moment ou se compléte la grande série
des renversements politiques, par la chute de I'empire
élevé sur les ruines de la république francaise, qui avait
jeté a terre la monarchie de Louis XIV.

Ainsi s'est élevée au xix® siecle une école historique
nouvelle; c’est le nom qui lui a été donné, quoiqu’a vrai
dire il n’y ait pas école, car il n'y a pas un maitre et des
disciples, une doctrine et des adeptes ; mais une diversité
d'esprits, de méthodes et de recherches, et, dans cette di-
versité, ce qui est remarquable, une grande analogie d'in-
stinets, de tendances et de but. Pour tous, le but commun
est de s’attaquer aux problemes fondamentaux et de poser,
d'une maniéere définitive, les bases de notre histoire natio-

nale. Aussi, depuis cette renaissance des études historiques,
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la science de nos origines, des vieilles institutions et des
vieilles meeurs, a-t-elle atteint un degré de certitude et de
fixit¢ dont elle était loin jusque-la. C'est depuis ce temps
que les systemes ne roulent plus les uns sur les autres, que
les opinions ne sont plus individuelles, que les questions
ne sont plus traitées le méme jour d'une facon contradic-
toire, que les solutions données par un écrivain de sens
et de savoir sont acceptées par tous les autres, qu'il y a,
sur les points essentiels, un consentement unanime, un
travail progressif ou chacun ajoute quelque chose a I'ceuvre
de ses devanciers. Dans le siecle dernier, aucune opinion
n’était réellement assise; autant de dissertations nouvelles,
autant de nouvelles solutions; aucune erreur n’était défi-
nitivement condamnée , aucune vérité définitivement re-
connue. Ou I'un ne voyait que du droit romain, l'autre
n'apercevait que lesmoeurs et les lois germanicques ; ot 'un
trouvait la monarchie pure, I'autre admirait la pure liberté.
Il 'y avait une perpétuelle préoccupation quant & de pré-
tendues lois fondamentales et aux prinecipes du droit publie
francais. La question des bénéfices royaux sous la pre-
miere race s'embrouillait par le dogme moderne de I'ina-
liénabilité du domaine; la souveraineté ahsolue du roi
Jetait un nuage sur le probléme de I'établissement  des
communes; le fait légal, sans cesse présent, empéchait
d’avoir une vue nette du fait véel .

! M. de Chateaubriand a dit la méme chose avec une vivacité dex—
pression qui n'appartient qu'a lui : « Khlovigh, dans nos annales anté-
« révolutionnaires, ressemble & Louis X1V, et Louis XIV 4 Hagues Ca-
« pet. On avait dans la téte le type d'une grave monarchie, tsujours la
« méme , marchant carrément avec trois ordres et un parlement en robe
« longue; de 12, cette monotonie de récits, cette uniformité de meeurs,
« qui rend la lecture de notre histoire générale insipide... Mais si nous
« apercevons les faits sous un autre jour, ne nous figurons pas que cela
« tienne a la seule force de notre intelligence. Nous venons aprés la mo-
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On peut juger de la valeur et du degre d’originalité des
travaux historiques modernes, par la nature des questions
résolues d'une maniére neuve ou posées pour la premiere
fois, depuis vingt ans. Le nombre de ces questions est
énorme; je ferai un recensement sommaire de celles qui
méritent d'étre signalées comme capitales :

Le probleme, si difficile et si important, de nos origines
nationales, les races primitives, leur filiation, leurs di-
versités de caractére et d'instinets sociaux ont été I'objet
de recherches plus approfondies, de distinctions plus stres,
plus variés, plus délicates. Sur les populations de I'an-
cienne Gaule et de la Germanie, on a donné autre chose
que des redites des écrivains de I'antiquité. On a examiné,
peuple a peuple, tribu a tribu, les conquérants du v* siecle,
et trouvé, dans des différences de caractére, dans des in¢-
aalités de culture morale, la cause des variétés que présente
la constitution de leurs établissements sur le territoire
romain. On a distingué dans le royaume des Franks plu-
sieurs zones politiques, et des nuances de meeurs et de po-
pulations sous les noms de Neustrie et d’Austrasie. On a
marqué, d'une maniére plus ou moins préeise, le point
d'origine de la nation francaise, mélange de diverses na-

« narchie tombée, nous toisons a terre le colosse brisé, nous lui trouvons

des proportions  différentes de celles qu'il paraissait aveir lorsqu'il
« était debout ; placés & un autre point de la perspective, nous prenons
« pour un progrés de 1'esprit humain le simple résultat des événements,
« le dérangement ou la disparition des objets. Le voyageur, qui foule
« aux pieds les ruines de Thébes, est-il I'Egyptien qui demeurait sous
« une des cent portes de lacité de Pharaon. » (Etudes historiques, pré-
face, p. xr.)

L'homme de génie qui a éerit ces lignes donne 4 la nouvelle école
historique frangaise le beau titre d'école politique; mais en méme temps
il l'avertit de ne pas trop croire 2 elle-méme et de rendre une pleine
justice aux travaux de ses devanciers, conseil bon a suivre, méme quand
il ne viendrait pas de si haut.

14.
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tionalités préexistantes, et séparé ainsil'histoire de France
proprement dite de I'histoire de la Gaule franke!,

Le fait de la conquéte a été étudié dans ses conséquences
politiques et civiles; la société gallo-romaine et la société
des conquérants germains ont été analysées chacune a part.
L'état des personnes dans les deux races, la classification
des conditions sociales, les institutions politiques, les in-
stitutions locales ont été envisagées d'une maniére plus
nette, plus exacte, plus conforme au vrai sens des textes
originaux. On a cherché a se faire une juste idée des effets
de l'invasion des barbares sur I'état moral de la Gaule;
on a fait ressortir le cité politique de I'action et de I'influence
du clergé gallo-romain. La perpétuité du droit romain apres
la chute de I'empire, et la conservation plus ou moins en-
tiere du régime municipal ont été reconnues et établies sur
des preuves incontestables. On a étudié les variations de
I'état frank dans son organisation intérieure et dans ses
rapports avec les peuples voisins. On a fixé le caractére,
si mal déterminé jusque-la, de la royauté et des assemblées
nationales sous les deux premicres races; on a rattaché a
des transformations de la société, a des mouvements na-
tionaux , a de grandes nécessités politiques, les causes des
révolutions successives gui renverserent les deux dynasties
frankes.

Une grande place, mais sans exageration soit romanes-
que, soit philosophique, a été donnée a4 Charlemagne,
comme administrateur et législateur. On a analysé et dé-

crit son gouvernement sous toutes ses faces. On a suivi la
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marche et recherché les causes du démembrement de son
empire ; on I'a expliqué par la grande loi de la séparation
des états formés en dépit des convenances naturelles et des
répugnances nationales.

Le régime féodal a été considéré d'une maniére calme et
impartiale , comme une révolution nécessaire. On a étudié,
d'époque en époque, le vasselage , la hiérarchie des ter-
res et des services, toute l'organisation, tous les ¢élé-
ments de la société féodale, dans leur variété et leur com-
plexité. On a remarqué, dans le fractionnement du terri-
toire sous la féodalité, des divisions correspondantes aux
divisions naturelles et physiques, et d'autres provenant de
vari¢tés morales parmi la population mélangée, o différents
degrés , de barbares et de Gallo-Romains, Des recherches
spéciales ont fait éclater sous un nouveau jour le fait d'une
nationalité méridionale, opposée, jusqu'au xin* siécle, &
la nationalité francaise, et distincte de celle-ci, par la
langue, l'esprit, les maurs, I'état social, toute la civili-
sation.

La grande gquestion du mouvement communal , celle que
sa popularité croissante pourrait faire nommer, entre tou-

tes, la question du siecle, a été mise pour la premiére fois

i son véritable rang. On a reconnu I'étendue et la puissance
-

de ce mouvement révolutionnaire ; on a recherché, par I'a-
nalyse, les divers principes, les éléments multiples de Ia
formation des communes; on a suivi leur destinée dans ses
progres, ses fluctuations, sa décadence; on a accordé une
large part & I'impulsion populaire dans I'affranchissement

ou, pour mieux dire, la renaissance des villes municipales’
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Le caractere nouveau, le réle vraiment libéral de la
royauté sous la troisitme race, point de vue conforme & la
tradition des classes bourgeoises, mais rejeté par la théorie
philosophique, a passé définitivement dans la science. Les
efforts du pouvoir royal pour se faire une place en dehors
de la féodalité, les travaux politiques de Louis-le-Gros,
les travaux législatifs de Philippe-Auguste et de saint Louis
ont regu leur appréciation derniére, selon la justice et le
ben sens. On a donné toute son importance a la grande
lutte des légistes contre l'aristocratie féodale; on a recher-
ché les origines et signalé fortement I'apparition du tiers
état. Son histoire manquait, elle était faussée, en sens
contraire, par ses amis et par ses ennemis; on a suivi son
développement graduel & travers les progres et a travers la
décadence des communes proprement dites.

La renaissance du droit civil, la transformation des cou-
tumes, le progres, lent mais continu, vers I'unité delégis-
lation, 'unité de territoire,, 'unité administrative, I'unité
d’esprit national, tout cela a été reconnu et décrit sans préven-
tion d’aucun genre. On a établi, avec une grande abondance
d’apercus, les rapports intimes qui existent entre I'histoire
politique de la France et I'histoire de I'église aux différen-
tes époques du moyen dge. Il y a une lacune pour ce qui

« entrainer sur ce point a l'esprit de systéme. » (M. de Chateaubriand
Etudes historiques , préface, p. exxin.)

Il est & regretter que I'adhésion de T'illustre éerivain n'ait pas é&té
compléte sur ce point fondamental. Ses réserves, quoique vaguement
énoncées, ont, par 'immense autorité de sa parole, produit une certaine
hésitation et un certain trouble dans la science. A bien la considérer
pourtant, cette dissidence n'avait rien d'essentiel, car ceux qui ont
accordé le plus an fait de l'insurrection populaire dans 1'établissement
des communes, ne I'ont point donné comme le principe ‘unique de cet
établissement ; ils ont tonjours distingué trois principes de la révolution
communale : les restes du régime municipal romain, I'insurrection et
L'octroi libre.

)
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regarde les états-généraux, ébauche informe et prématurée
du systeme représentatif qui ne devait s'é¢tablir chez nous
qu'avee I'unité de la nation et I'égalité des droits. L'atten-
tion de la nouvelle école historique ne s'est point dirigée
de ce coté, comme vers la question des communes, En re-
vanche, elle s'est portée avec un remarquable succes sur

une époque toute récente, la révolution de 1789. La ques-
tion de ce grand mouvement et de ses phases diverses a ét¢
posée nettement ; une loi était trouvée dans ce désordre, la
loi des révolutions combattues, loi dont I'inévitable fatalit¢
a quelque chose de triste et d'effrayant, mais qu'il est
impossible de ne pas reconnaitre dans la réalité et dans
I'histoire.

Tels sont les problemes historiques dont la réunion forme
ce (qu'on pourrait nommer le fond commun des études ac-
tuelles. Quand bien méme on n’admettrait pas, comme dé-
finitives, toutes les solutions qu'ils ont recues, il faudrait
avouer (u'ils indiquent , en histoire , un mouvement et une
liberté d'esprit supérieurs a ce qui s'était vu jusqu'a nous.
Dans cette masse de recherches et d'apercus, il y a des cho-
ses (qui appartiennent aux esprits les plus divers et aux me-
thodes les plus dissemblables; c'est la propriété du siecle,
je la laisserai indivise. Tous ceux qui, avec plus ou moins
de bonheur, ont mis la main a ee travail des vingt dernie-
res années sont assez connus du public; citer les noms se-
rait inutile, et il ne m'appartient pas d’assigner les rangs.
Je ne parlerai que d'une seule ceuvre, celle de M. Guizot,
parce qu'elle est la plus vaste qui ait encore ¢ét¢ exéeutée
sur les origines, le fond et la suite de I'histoire de France;
six volumes d'histoire critique, trois cours professés avec
un immense éclat, composent cette ceuvre dont I'ensemble
est vraiment imposant . Les Essais sur I'histoire de France,

t Les dissertations dont se compose le volume publié en 1822, sous
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I'Histoire de la civilisation européenne et I'Histoire de la
civilisation francaise sont trois parties d'un méme tout
n:ois phases successives du méme travail continué duranf,:
(]‘I.\‘ années. Chaque fois que I'auteur a repris son sujet, les
revolutions de la société en Gaule depuis la chute de I'em-
pire romain, il a montré plus de profondeur dans I'analyse,

plus de hauteur et de fermeté dans les vues,

! Tout en pour-
suivant le cours

de ses découvertes personnelles, il a eq
constamment I'ceil ouvert sur les opinions scientifiques qui
s‘e produisaient i coté de lui, et, les controlant, les modi-
hlnnt, leur donnantplus de précision ou d’étendue, il les a réu-
hies aux siennes dans un admirable éclectisme. Ses travaux
sont devenus ainsi le fondement le plus solide, le plus fi-
dele miroir de Ia science historique moderne dans (.-c qu'elle
a de certain et d’invariable, 1] a ouvert,
de nos vieilles institutions, I'ere de la science proprement
dite; avant lui, Montesquieu seul excepté, il n'y avait eu
que des systemes. :

comme historien

Qu’on regarde les écrits de ceux qui, depuis la re
s‘mu-e des lettres, ont voulu donner une vue complete de
I'hismirc sociale de la France et qu'on passe de 1'un &
I'autre, de Francois Hotman a Boulainvilliers , de Boulain-
villiers a Mably, de Mably & Montlosier, on ne trouvera
au fond, nul progrés. L’abondance des docu ments imprimés,
fut, pour les deux dernjers, presque égale & ce qu'elle est
|m‘m‘ nous, elle ne leur a servi de rien; toujours des mé-
prises, des variantes sur les mémes données fausses, des

Ippositions baties & coté des faits, Mais , quand on arrive

nais-

le titre d'Essais sur I'histoire ,
r I'histoire ge France, sont en partie extraites du pre-

o !'1‘| ore inédit. Le second. Histoire de la civili-

; Bl le troisigme z - S s

o it T & :1'01-.\\:111 ; Histoire de la civilisation francaise

) eproduils textuellemen par 1a sténooranh: ;

Ry ar la sténographie
le 1828 & Ja fin de 1830 ! graphie et pul

mier de ces cours qui est e
sation européenne

lies en 5 vol.
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a M. Guizot, a ses théories si fortes devant le controle des
textes originaux et si largement compréhensives, le progres
éclate de toutes parts. L’auteur des Essais swr [ Histoire de
France et de 1 Histoire de la civilisation francaise s'éleve i
une vue d’ensemble qui est la pure abstraction des faits
réels, quia le double privilége de frapper comme un trait
de lumiere la commune intelligence, et de rester inatta-
(uable aux yeux de I'érudition exacte et minutieuse. Doué
d’un merveilleux talent d’analyse, il marche, comme en
se jouant, a travers les époques obscures, ou les disparates
abondent, ot les éléments de la société se combattent I'un
l'autre ou se distinguent.a peine. 1l excelle a déerire le
désordonné , le fugitif , I'incomplet dans I'état social, a faire
sentir et comprendre ce gui ne peut ¢tre formulé, ce qui
manque de couleur propre et de caractére bien précis. 1l a
au plus haut degré I'impartialité critique, la faculté de
tenir une balance équitable entre toutes les notions, tradi-
tionnelles ou acquises , dont la multiplicité compose le
tableau réel, la vraie théorie de notre histoire nationale.
Les efforts de 1'école historique moderne ont eu pour
principal objet d’établir, sur des données positives , la
nature, lorigine et le caractere des grandes institutions
civiles et politiques du moyen dge. Y a-t-il une conclusion
supérieure qui se déduise plus particulierement de la masse
des problemes posés ou résolus? Y a-t-il un systeme qui
soit , en (uelque sorte, la voix de la science actuelle, qui,
n'appartenant & personne d'une manitre exclusive, soit le
résultat des travaux de tous? Je crois qu'il y en a un, ¢t
que, s'il n’est pas encore tout & fait dégagé de ses enve-
loppes, parfaitement distinct, parfaitement sensible a toutes
les intelligences, on peut le définir et le nommer, Consi-
dérée en elle-méme, la science historique de nos jours n’a
pour aucun point de doctrine, pour aucune tradition sé-
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parée des autres, ni prédilection, ni répugnance; elle
comprend tout, elle est curieuse de tout, elle admet tout
dans la mesure de son importance veéritable. Mais si I'on
rapproche ses apercus les plus généraux des dernieres
théories produites par la sciencedu xvine siecle, du systeme
de Mably et de celui de mademoiselle de Lézardiere, elle
apparaitra, dans son ensemble, comme une réhabilitation
del'élément romain de notre histoire. La tradition romaine,
cette vieille tradition des classes bourgeoises, eut, dans sa
destinée, des phases bien diverses. Conservée isolement
jusqu'a la fin du xvir© siecle, elle se transforma, dans le
livre de Dubos, en un systeme absolu et exclusif; elle ab-
sorba , en quelque facon , toute I'histoire de France. Depuis
le milien du xviue sieele jusqu’a la révolution de 1789, par
une sorte de réaction contre Dubos, elle fut de plus en plus
délaissée, méconnue, et, pour ainsi dire, hannie de notre
histoire. Elle y rentra par I'opuscule de Thouret, qui réunit,
cote & cote, comme deux moitiés de la vérité, les systemes
contradictoires de Dubos et de Mably. Depuis Thouret jus-
(qu’a ce jour, le mouvement de réaction a continué, non
point en faveur de Dubes, mais en faveur de la vérité,
révélée et compromise a la fois par sa these extravagante.
L’élément romain que la théorie philosophique repoussait,
en s'attachant aux souvenirs, fort embellis par elle, de la
liberté barbare, s’est relevé du mépris, grace a trois choses,
le sens commun , expérience et I'étude. Le travail intime
et caché de I'histoire a ¢té de lui rendre son importance,
et de lui assigner invariablement la place qu’il a droit
d’occuper.

Le point extréme de cette péaction anti-germanique qui,
chose inévitable,, eut son moment de fougue et d'exces, se
trouve dans 'ouvrage de M. Raynouard, intitulé Histoire
du droit municipal en France. Né dans le pays qui fut, de

CHAPITRE 1V, 169
ce coté des Alpes, la premiere province romaine, le célehre
académicien semble avoir porté, dans ses recherches, une
sorte de patriotisme méridional , qui se plaisait & rattacher
la Provence , et par-elle la- Gaule entiere, 4 tous les sou-
venirsdes temps romains. Personne ne tint moins de compte
quedui de la conqueéte barbare et de ses conséquences, des
institutions , des mceurs, de la langue et du droit germa-
niques; personne ne conserva aussi purement, dans ce
siecle, I'esprit, les sympathies, les préjugés des écrivains
du vieux tiers état. Il incline visiblement, (quoique avee
une certaine mesure, vers le systéme suranné de Dubos :
la conqueéte franke est a ses yeux une révolution adminis-
trative, non un bouleversement social. Il voit apres, tout
ce quil voyait avant, surtout le régime municipal qu'il fait
déborder hors des villes, transformant les tribunaux d’ori-
gine barbare en débris conservés des institutions romaines.
Il reste tellement enfoncé dans sa conviction de la perpe-
tuité du municipe gallo-romain, qu'il n’apercoit , en aucune
fzcon, le mouvement de la révolution communale du x1*
siecle. Il n'a aucun sentiment des différences qui apparais-
sent dans la destinée des villes au moyen age, selon les
diverses régions du territoire; le nom de France lui suffit
pour qu’il induise et affirme les mémes choses sur le nord
et le midi de la Gaule. Du reste, son livre présente une

veritable surabondance de preuves pour ce qui regarde la
durée et la continuité de I'organisation municipale, et,
quoique faible de critique , il en a dit assez la-dessus pour
¢teindre toute controverse®. Ce livre, venu a temps, a

* L'Histoire du Droit municipal en France fut publiée en 1828, Tout
prouve que l'auteur, peu curieux de I'érudition allemande , m'ent aucane
connaissance de l'ouvrage o M. de Savigny venait de traiter 16 méme
sujet avec une largeor de vue et une sireté de méthode bien supérieures,
L'Histoire du Droit romain an moyen &ge (Geschichte des Roemischen
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rendude grands services, et ses exagérations ou ses mé--

prises sont aujourd’hui sans danger. Je ne sais par quelle
opération de I'intelligence publique et du bon sens universel ,
chaque vérité meélée d’erreur se dégage promptement de
I'alliage qui I'entoure, et va grossir la somme des vérités
déja établies; ainsi se forme la science, et la passion elle-
méme, ce qu'il y a de moins logique en nous, y contribue.

En résumé, le nouveau caractére, le cachet d'originalité
que la théorie de Thistoire de France a recu des études
contemporaines, consiste, pour elle, a étre une, comme
I'est maintenant la nation, a ne plus contenir deux systémes
se niant I'un autre et répondant a deux traditions de nature
et d'origine opposées, la tradition romaine et la tradition
germanique. La plus large part a été donnée a la tradition
romaine, elle lui appartient désormais, et un retour en
sens contraire est impossible. Chacun des travaux consi-
dérables qui se sont faits depuis le commencement du siecle
a été un pas dans cette voie; on s’y presse aujourd’hui, et
I'on y entre par tous les points, surtout par I'étude histo-
rique du droit, qui rallie, a travers I'espace de quatorze
siecles , notre code civil aux codes impériaux ’. Il semble
que cette révolution scientifique soit une conséquence et un
reflet de la révolution sociale accomplie il ¥y a cinquante
ans, car elle est faite & son image; elle met fin aux syste-
mes inconciliables, comme celle-ci a détruit, pour jamais,
la séparation des ordres. On ne verra plus notre histoire
tourner dans un cercle sans repos, étre tantot germaine e
aristocratique, tantot romaine et monarchique, selon Ie

Rechis im Mittelalter; etc.), & volumes in-80, parut & Heidelberg, de
1815 4 1826.

! Voyez les diverses publications de MM. Dupin, Pardessus, Lermi-
nier, Laferriére, Laboulaye, Klimrath, et les cours professés a I'école de
droit par MM. Rossi et Poncelet.
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courant de I'opinion, selon que I'écrivain sera noble ou
roturier. Son point de départ, son principe, sa fin der-
niére , sont fixés dorénavant; elle est I'histoire de tous,
éerite pour tous; elle embrasse, elle associe toutes les tra-
ditions que le pays a conservées; mais elle place en avant
de toutes, celles du plus grand nombre, celles de la masse
nationale , la filiation gallo-romaine par le sang, par les
lois, par la langue , par les idées.




