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porque este cotejo ayudaréd mucho al lector para formarse
unaidea clara y distinta de unos y ofros.

El sistema de los indiferentistas politicos envuelve en si
el ateismo, y trastorna y da por el pié 4 todas las obliga-
ciones y-esperanzas del hombre. Rousseau mira la exis-

tencia de Dios, la espiritualidad del alma, la existencia de

Ja otra vida como dogmas sagrados y verdades incontes- -
tables; v aun se indigna de que se las quiera combalir *.

1 Sabido es ya que €l odio de d’Alembert ¥ Diderot contra J. J.
Rousseau no tuvo otro motivo que el no baber guerido reunirse con
ellos para impugnar Ja existencia de Dios : ¢ Sabeis cudl es mi de-
lito con ellos, y para ellos ? 1e dijo varias veces & M. Anglanier de
S German; 4 quien se dirigi6 desde Botrgoin el 9 de noviembre de
1780, ¥¢l que nos lo-ha dejado consignado en una carta suya fecha
en Grenoble & 10 de febrero de 1783 : Porque yo creo en Jeos,y
ellos no creen en él. « He'sabido, continia el mismo Anglanier, por
» ofro conducto fidedigno que M. Rousseat agasajado v lisonjeado
» por Dideroty d’Alembert, se indispuso irreconciliablemente con
» ellos, por haberse negado con.indignacion 4 impugnar.]a existencia
» de Dios. ¢Juéhombre sensato no se hubiera tenido por feliz-en tener
» DOT eNemigos 4 unos hombres entregados 4 un designio lan criminal
» ynocivo 4 la snciedad ? Derosu flanco eracel temor de ser aborrecido-
» aun de los malos : 1i la estimacion, ni-la amistad , i el voto de
s los buenos le consolaban entonces, cte: — Lamentemos la des-
gracia deeste talento mhlogrado, obligado én fuerza de. sus prinei-
pios, 4 contradecirse 4 si mismo siempre que el amor 4 Dios, y d I
virtud de que-tanto se gloria,, le obligaban 4 raciocinar rectamente.
Pero cbservemos que de ahi viene tambien ¢} peligro de sus doctri-

pas,y €l escandalo que:causan sus eSCritps. « El entusiasmo de la
» Francia, especialmente de las-mujeres, dice Proyart (Louis dé-
» troné, etc., pag. 817,.por las producciones de este sofista,, si debid
» mucho al natural seducfor y 4 fa -pompa desu estilo, no por €so
» deja de acusar fa corrupeion de-costumbres de su tiempo. » Era
necesario. que fuese esta muy profunda, pues que daba ‘todavia
cierta reputacion de probidad y-de virtud al cinismo persenificado
en este eseritor, al historiador complacido y satisfecho desus propias
infamias, & un picaro sin remordimientos, que encoentra satisfae-
cion en referir que renegd, y abjurd su Religion por dinero, qué pagd
los mas senalados beneficios con ingratitudes, que siendo lacayo
robé , y habiendo robado imputé su delito d una persona inocente;
en fin, al libertino, que pretende que el:maestro & quien se confia
1a juventud, puede seducirla sin dejar ‘por esto de ser virtuoso, asi
como ¢l, sin dejar de ser_justo y estando apasionado por la moral
pura, llend las casas de expositos con el fruto de sus amores adalte-
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» Huid, dice, huid de aquellos, que bajo pretexto de expli-
» carla Daluraleza, siembran en los corazones dé Jos hom-
» bres do_ctrmas desoladoras,y euyo aparente e scepticis-
» IO s cien veces mas afirmativoy dogmatico que el tono
» decisivo de sus contrarios. Bajo el orgulloso pretexto
» de:que solos ellos son ilustrados, veraces,de buena fe
» DOS someten imperiosamente 4 sus secas’ decisiones,-y
» pretenden darnos por verdaderos principios de las co-
» sas los ininteligibles sistemas que ellos se han forjado
» €1 SU imagiacion. Por lo demds, trastornando, des-
» tru_‘y'end,o, hollando todo cuaanto respetan los hombres,
» quilan 4 los affligidos el dltimo consuelo en su miseria,
» @ los ricos ¥ poderosos el tinicofreno de sus pasiones;
» arrancan de los corazones el remordimiento del delito,
» Ja esperanza.de la virtud, y despues de esto se 'jaclar;
» de ser los bienhechores del género humano. La verdad.
» dicen, jamds es-nociva 4 los hombres: Io creo tambien
» como cllos, y esta es, 4 mi ver, una gran prueba de
» que 1o que ellos ensenian no 1o-es, de que lo que dicen
» no es verdad?. » -

Segun los indiferentistas politicos 1a Religion v la mo-
ral son instituciones humanas : Rousseau sostiene Nque «las
» verdaderas obligaciones son independientes de las ins-
» tituciones de los hombres... y que sin fe no hay ninguna
» virtud verdadera® »_: y como la yirtud es un deber, v es
de obligacion én el hombre, admite « que hay dogmas ?;ue
» todo Liombre estd obligade 4 creer? » : proposicion di-
rectamente opuesta al principio que afirma que la Religion
es solo necesaria al pueblo, ' :

Rousseau pues- desecha todo el sistema de los indife-
rentistas politicos. Lo tiene, como yo tambien lo juzgo, 4

oS ; ¥ que no obstante en el principio de sus Confesiones desafia &
Dios 4 que, cuando.se oiga la trompeta del juicio, se presente otros
que sea mejor queél. — La contradiccion entre sus sentimientos ¥
prineipios le hizo tan inconsecuente en sus doctrinas, ‘asi como la
falta de la moral religiosa le hizo violar frecuentemente con sus
acciones las virtudes que celebraba en sus eseritos, pero privindolas
de su mas firme apoyo y fuerza, que les viene' de la revelacion.
P. Laso, nota 7. d

1 Emile, tom. 3, pig. 197, edit. de la Haye, 1762.

2 1bid. pag. 196, 197. — 3 Ibid, pig. 187.
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un mismo tiempo. por falso y nocivo, y-nocivo precisa-
mente porque es falso; lo que supone que en materia de
doctrina la verdad esinseparable de la utilidad ; 6 en otros
términos ; que foda doctrina il y provechosa al género
humano , y-con mucha mas razon, toda doctrina que le
es necesaria; es verdadera, Ruego encarecidamente al
lector no eche en olvido esta observacion.

Hasta aqui Rousseau es el drgano de la tradicion uni-
versal. Su razon estd de acuerdo con la de todos los pue-
blos, con la experiencia, v todas las autoridades dignas
de ser citadas en una euestion tan importante ; y como su-
cede siempre cuando se siguen sémejantes guias, la ver-
dad, poderosa por la excelencia de sucausa y el-consen-
timiento undnime de los siglos, toma en su, pluma tal
cardcter de evidencia, que ni.aun se ha intentado respon-
der 4 sus argumentos. :

Pero en el momento que principia 4 dejarse llevar de su
propio espiritu, y no escuchar mas que 4 si mismo; que
estrechado entre el Cristianismo ,-adonde le conducen sus
principios; y las ¢ristes doctrinas, que tan elocuentemente
ha refutado, trata de abrirse un nuevo carniino, una senda
guimérica que no pare en ninguno de los dos extremos,
sus ideds se confunden, y perdiéndose dé sofisma en-so-
fisma; casi 4 eada paso cae en inconsecuencias tan grose-
ras, que todas las sutilezas de una fina dialéctica; no al-
canzaran jamds d disimular.

Hemos visto que conviene en la necesidad de una Reli-
gion para todos Jos hombres : pueés sentado.esto, ; qué
resta sino decidirse‘entre las diversas religiones despues

de un exdmen suficiente para detérininar una eleccion de
la enal no tenga que avergonzarse la prudencia ? Pero esto-
es positivamente lo que Rousscau no quiere. « Sise yerra,
» dice’ se priva uno.de una grande excusa ante €l tribunal
» del supremo Juez : jno perdonard € mas bien el error
» en que uno ha sido criado; que el que se excogio por si
» mismo? » . :

Pero este raciocinio, 6 no tiene sentido alguno, el au-
tor supone que hay una Religion verdadera ; porque sino
la hubiese, ;en qué estaria el peligro de extraviarse y de

i Emile, tom. 3, pag: 196.
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errar buscdndola? Katroviarse es alejarse del término y
1111'ud0nde se camina; y si-este (érmino es imaginm'ioh,
¢como es. posible alejarse de é1? ;se aleja nadie de lo que
no existe ? observemos por otra parte que Rousseau con-
fiesa que en materia de Religion el error puede ser puni-
ble, y digno de castigo & los ojos del supremo 'y soberano
Juez ; es indispensable pues que confiese que hay una Re-
ligion verdadera ; porque si en la materia no hubiese ver-
dad, el error seria inevitable, v un error inevitable no
tiene necesidad de excusa ni de_perdon. :
Ademads, no siéndo posible que dos doetrinas contrarias
sean 4 un mismo tiempo verdaderas, si hay y existe una
Religion verdadera, no puede ser mas gue una sola, como
el mismo Rousseau formalmente tambien lo- confiesa. « En-
»-tre tantas Religiones diversas, diee! que se proscriben y
» excluyen mutuamente , solouna es la buena, sies cierto
» que una-lo sea. » Luego todas las Religiones, exceptd
una, son necesariamente falsas; todas excepto una; se-
gun el mismo Rousseau, cuyas palabras acabamos de ci-
tar, son dafiosas y nocivas. Religiones nocivas y daiiosas
no son ciertamente necesarias al hombre 5 luego si una Re-
ligion, como sostiene Rousseau, esnecesaria, esta no pue-
de ser'otra que sola la Religion verdadera. Por 1o mismo
que es la tnica verdadera, es la sola inica buena, la sola
y imica necesaria, 1a tnica que viene de Dios. Ybien; jes
creible que habiendo Dios impuesto 4 los hombres el de-
ber v obligacion de seguirla les haya negado los medios
de distinguirla y conocerla? Esimposible; y'sin embargo
es preciso que Rousseau asf lo diga, 6 que renuncie y
abandone sus m4ximas; yno lo puede decir sin caer, co-
mo acabamos de patentizar, en palpables contradicciones.
Para salir de este laberinto, y romper por estos emba-
Tazos, se precipita en nuevas contradicciones. Por su con-
fesion resulta que hay una Religion)verdadera; ysolo una,
y que no hay mas que una : la consecuencia natural es que
todos los hombres deberian, y estdn obligados 4 abrazarla,
pero como esta ilacion, esta consecuencia le conduciria
directamente al Cristianismo , el cual intenta y trabaja por
destruir, ; qué hace pues? Afirma que no se puede discer-

i Emile, pag. 158.
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nir Ja verdadera Religion : y como por otra parte recono-
ce la necesidad de una religion para-todos los hombres ,
aconseja que cada uno siga aquella en que ha nacido’.
Giertamente, si fuera imposible descnbrir ¥ conocer la
verdadera, este seria sin duda el partido mas prudente,
si-todas ellas llenasen el objeto. para el cual Rousseau las
juzga necesarias. Mas siendo, segun-su dictdmen, el er-

-ror esencialmente noeivo, las Religiones falsas no pueden
-llenar aquel objeto-: luego es preciso que haya de sostener

y decir que todas las Religiones son indiferentes ; es deeir,
que todas sen igualmente buenas, ¢ igualmente verdade-
ras; porque estas dos cosas en sus principios estdn in-
separablemente unidas'y enlazadas : pero oigdmosle co-
mo se explica. ;

« Yomiro, dice, todas las Religiones particulares eomo
» otras tantas saludables-instituciones , que prescriben un
» modo uniforme deadorar 4 Diosen cada pais, por medio
» de un culto publico, las cuales todas pueden tener su ra-
» zon enel clima, en el gobierno, en el cardcter de los
» pueblos , 0 en alguna otra causa local que haga prefe-
» ible la una 4 la otra®..» Yenotra parte : « Honrad, en
» general, 4 todos los fundadores de nuestros.cultos res-
» pectivos; cada uno “tribute al suyo la veneracion que
» cree le es debida, pero no desprecie el de los demds.
» Ellos fuvieron grandes talentos, y grandes virtudes, y
» esto siempre es digno de aprecio, Se han llamado envia-
» dos de Dios; y puede ser que sea asi, y puede no serlo®.»

Es la primera vez que 0igo hablar-de las grandes vir-
tudes de Mahoma. Por lo demds; como seria un absurdo
suponer que unos enviados de Dios ensefiasen el error, y
por otra parte una Religion fundada en la impostura no
puede ser verdadera, las ultimas palabras querran decir,
y en efecto literalmente significan : Que es posible que to-
das las Religiones sean verdaderas,. y posible que todas
sean falsas. Y si no pareciese aun bastante, podemos ele-
gir entre esta proposicion, y estas otras dos que no me-
nos naturalmente se deducen de los principios de Rous-

1 Es deeir, que.el'moro sea moro, €l judio judio, y el cristiano
cristiano. ;
2 Emile, t. 3, pig. 184.— 3 Lettre a M. de Beaumont, pag. 184.
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seau : Todas las Religiones son igualmente verdaderas :
No existe mas que una sola Réligion: verdadera.

No es en verdad poco trabajo para quien quiere enten-
der lo que lee, conciliar al autor del Emilio consigo mis-
mo ;. me persuado que el dialéctico mas sitil no hallaria
4 veces medio de-conseguirlo. En efecto con la diferen-
cia de pocaspdginas Rousseau nos dice : «Que hav dog-
» mas que todo hombre estd obligado & creer *,y que no
» hay mas dogmas verdaderamente esenciales que los de-
» beres y obligaciones de la moral %.» Y como si inten-
tase hacer aun la contradiccion thas palpable , anade
inmediatamente que «el culto interior es la primera de
» estas obligaciones, » y que «sin fe no hay virtud ver=
dadera ®.» j Qué confusion tan extrafna de ideas; ; El culto
interior es acaso la'moral? ;loes la fe? Y si no hay vir-
tud alguna sin la fe, ;como la virtud puede ser un deber
U obligacion.esencial, sin que la fe lo sea igualmente?

Desde el momento en que nos apartamos de la verdad,
la razon privada de todo punto de apoyo, semejante 4 un
bajel que no pudiendo arreglar sus movimientos fluctia
4 la-merced de las olas, obra 4 la ventura, y sigue alter-
nativamente direcciones ‘opuestas. La inconsecuencia es
compailera inseparable del error, porque el hombre nunca
se desprende de una vez de todas las verdades; y no
pudiendo las que conserva avenirsecon el error, le fuer-
zan 4 contradecirse inevitablemente. Esto es lo que su-
cede 4 Rousseau casi en cada pagina *. « En la incertidum-
» bre en que nos hallamos, dice €1, es una presuncion
» inexcusable profesar otra Religion que la en que se ha
» nacido, v una falsedad el no prdcticar sinceramente-la
» que se profesa °.» Algunas lineas antes hace hablar asi
asu héroe: « Volved 4 la Religion de vuestros padres

1 Emile, 1.3, pig. 186. — 2 Tbid. — 3 Ibid. pig. 195.

4 Y 4 todos los falsos filésofos 6 incrédules : sus obras ne son
otra cosa que un{egido de inconsecuencias y contradiceiones: hoy
defienden el s7, y maiiana el zo : y por ultimo no saben 4 que ate—
nerse. Barruel cn sus Helvianas lo hace esto evidente, poniendo en
las dos paginas las contradictorias doctrinas de unos mismosy en
Ja misma materia : ¢qué remedio para esto? el que les da, de en-
viarlos 4 los Orates.

5 Emile, 1. 3, pig. 195.
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w (era la religion de Calvino)...ella es muy sencilla, muy

» santa; en miconcepto es de todas las Religiones que hay
» enla tierra la- que ensefia la moral mas pura, y mas
» completamente satisface 4 la razon humana Sh0)

Hay pues en su dictdmen : primero, diversos grados de
incertidumbre, y por consiguiente motivos de preferencia,
pues que hay una Religion que contenta y sa.t'zsface mas
que cualquiera: otra & lo razon. Si esto es asi, § porque
fundamento estaré yo obligado 4 vivir en una Religion que
no satisface & mi razon, ¢ la satisface menos ? Juan Jacobo
vitupera falsamente al Cristianismo. el que exige el sacri-
ficio absoluto de la razon; y hé aqui-que él impone & los
hombres 1a obligacion de obrar contra- las Juces de ella
misma. ;De qué puesnos sirve, ni aprovechard ya, sino
debemos consultarla en un punto de que depende nues-
tea suerte eterna? Rousseau nos dice en sus Confesio-
nes que 4 €l le fué bien tirando 4 una suerte su predes-
tinacion 2, V en consecuencia aconseja d todos que hagan
lo mismo, Por miedo de engafarse ¢ de ser enganado
excluye juntamente razon v autoridad : es en verdad de-

1 Emile.

9 (icamos su misma relacion, pues de ofro modo ‘se haria in-
creible. Agitado sin duda de los remordimientos de su conciencia,
despues de haber convalecido de una grave enfermedad, v recor-
dando los vergonzosos extravios de su vida pasada, se le represen-
taba la idea terrible de «si yo me hubiera muerto en esta ocasion,
» ¢qué seria de mi?y 4 Seguida se preguntaba 4 simismo: ¢ Y.sien
» este instante me muriese, me condenaria? ¢En qué estado me
» hallo? » Y no pudiendo apartar desi este pensamiento tan amargo,
hé aqui el expediente que tomd .para-saliv de esta incertidumbre.
“« Un dia, dice (I. 6 dé sus Confesiones edit. de Ginebra de 1782
» pig. 194), pensando en este triste asunto repentinamente me
» ocurre hacer una especie de prondstico para calmar: mis inquie-
» tudes. Dicome 4 mi mismo-: Yoy & tivar esta piedra contra aqucl
» drbol quevestai enfrente : si le doy, es sefial de predestinacion; si
» no le doy, sefial de que me condeno. Acabando de decir eslo‘todo
» temblando, y palpitindome el corazen de sobresalto, firo mi piedra
» tan felizmente, que fué 4 dar en medio de su tronce, 1o que verda-
» deramente no era dificil, porque yo habia tenido-cuidado de
» eXcoger uno muy grueso, y ponerme muy cerca. Desdée entonces
» no he dudado de mi salvacion. » Jé aqui un gran-medio de acallar
remordimientos. Avergonzaos, filésofos, de seguir & fal maestro.
Véase la cifa de la pig. 123,
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masiado : yno: podria haber lugar 4 una composicion? La
casualidad suele tener 4 veces parte en las cosas; sin em-
bargo, la filosoffa me parece que la hace valer demasiado.

Segundo. A los 0jos de Rousseau el calvinismo es una
Religion sencilla, y muy santa. Ahora bien, una Religion
muy santa es una Religion muy verdadera’; sino_j qué sig-
nificaria esta voz sanfa? La incertidumbre con .que nos
asombraba poco ha el autor del Emilio no es en realidad
tan formidable, pues que no le ha impedido 4 €l descu-
brir una Religion verdaderisima. Siendo pues otras nece-
sariamente falsas, ; porqué noha de ser permitido dejar-
las por esta ? Toda la dificultad estd en discernir cual es
la wnica buena ; se ha hallado segun Rousseau ; ya no hay
peligro de enganarse : y aun cuando, - volviendo 4 sus
propios testimonios, supusiese buenas fodas las Religio-
nes, pero como no las pone en el mismo grado, cuando

se tratase de saber cual es 1a mejor, tampoco se deberia -

vacilar ; porque no me llego 4 persuadir pretenda que nos
debe detener el temor de que haya una Religion mas que
verdaderisima. :

Tercero. Si se le cree, no hay otras obligaciones verda-
deramente eseneiales sino las de lo moral: sea asi como lo
supone ; ;serd pues una obligacion esencial abrazar una
Religion cuya moral es la mas pura ? nada de eso; al con-
trario seria una presuncion inexcusable.

Esta consecuencia es tan absurda, que ha obligado al
mismo Rousseau 4 modificar sus principios, aunque como
de paso, en upa. nota, verosimilmente por no descon-
certar la regularidad del texto: De- cualquiera manera
que sea, €l conviene en que «la obligacion de seguir y
w amar la Religion de su pais, no se extiende & los dog-
» mas contrarios 4 la buena moral*. » No le exijais mas,
porque no. os concederd otra’ cosa. Sin embargo, esto
poco no deja de ser tal vez demasiado embarazoso; por-
que sin preceptos religiosos, y sin ley positiva, ¢ como se
distinguiria_con certeza lo que es 6 no contrario 4 la sana
moral? En fin, cada uno se arbitrard como pueda. Pero
en cuanto 4 lo demds, aun cuando uno estuviese il ve-
ces convencido de ‘que tal dogma es falso, y por consi-

1 Emile, t. 3, pag. 157.
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guiente nocivo, y por consiguiente injurioso 4 Ja supréma
verdad, 4 nombre de la filosoffa se 0s manda amarle; es
una obligacion, y seguramente obligacion moral, pues
que no hay ofras que sean esenciales sino estas. A vista
de estos absurdos ; no hizo bien el autor en excluir la ra-
zon de su sistema ?

Veamos otra contradiccion. Despues de haber hecho un -
magnifico elogio del Evangelio*, & renglon seguido afia-
de: «Con todo, este ‘Evangelio estd lleno de cosas in-
» creibles, de cosas que repugnan 4 la razon, y que es
» imposible & un hombre sensato admitir ni concebir 2.»
¢ Parece esta decision muy positiva ? pues esperad un mo-
mento, y se 0s dird : que «el Cristianismo, no el de hoy,
» sino el del Evangelio.....-es una Religion santa, subli-

" me, verdadera ®. » Tenemos, pues, .que el Cristianismo es

santo, sublime, y que es imposible @ todo hombre sensato el
admitirle : que el Cristianismo repugna d la razon,y con
todo eso que el cristianismo es una Religion verdadera.
Déciles admiradores de ‘este sofista inconsecuente, ; con
qué cara vituperais d los crislianos la obediencia ‘de su
fe? El Cristianismo , examinado con la mayor atencion ,
les parece como d-vuestro maestro #na Religion verda-
dera, y la creen:.| pobres ignorantes! las preocupaciones
los ciegan hasta el punto de no ver que es imposible d todo
hombre sensato admatir-esta Religion santa, sublime, ver-
dadera, puesto que ella repugna 6 lo razon.

Por lo demds, el sistéma de indiferencia adoptado por
J. Jacobo Rousseau no es todo suyo, ni propiedad que
exclusivamente le pertenezca. Hasta enlas contradiceio-
nes no es mas queun copista de Chubb®, y de otros-deis-

1 En el catecismo filostfico se verd en toda su extension este
grandioso elogio. i 5 .

2 Emile, tom, 3, gdg. 187, — 3 Conirat. social, pig. 194.

4 Thomas Chubb, deista inglés, nacié en 1679 en East Har-
nham; cerca de Salisbury. En sus principios fué aprendiz de guan -
tero, y despues fabricante de-velas de sebo; pero su gusto porla
metafisica le hizo dejar esta profesion : por desgracia los primeros
libros que caveron en sus manos eran tales que-podian extraviar 4
cnalquiera = bebi6 en ellos ideas heterodoxas sobre la Trinidad; y
publies una diserlacion intitulada. La supremaeia del Padre estia-
biecida, quele did crédito entre eiertas gentes, v-le suseité enemi-
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