TRACT. X, DISP, I, CAP. 1I, ART. I.

§ §. — De contritione perfecta.

18. Q. 1. Ex quo motivo contritio perfecta elicienda est?
R. Contendunt plures ac merito probabiliter, actum per-
fectz contritionis elici posse ex motivo cujuscumque attri-
buti divini per peccatum offensi, v. g., justitie, sapientiz,
misericordiz : ille enim qui diligit divinam justitiam, sapien-
tiam, misericordiam, Deum ipsum jam diligit; cum hec

altributa non aliud sint preter ipsum Deum. Alii tamen -

communiter ef probabilius tenent actum contritionis perfectz
procedere ex solo motivo charitatis, divine nempe bonitatis
per peccatum contempi®, qualenus hee complectitur omnes
Dei perfectiones. Nam Tridentinum contritionem hane chari-
tate perfectam expresse dicit ; atqui’ objectum charitatis est
Deus, uli est infinita bonitas, id est radix et aggregatio om-
nium perfectionum *.

19. (. 2. An contritio perfecto jusiificet ante Sacraments
Penitentiz susceptionem?

R. Affirmative : contritio perfecta orta nempe ex charitate
preedominante, si conjuncta sit cum voto Sacramenti, justi-
ficat ante ejusdem Sacramenti suseeptionem ; nam actus con-
Lritionis perfect® est aclus formalis charitatis qui semper in
Deum tendit, licet diversimode. Nempe actus contritionis
perfectz tendit in Deum per modum fugze, quatenus homo
detestatur peccatum uti summum malum ipsi Deo opposi-
tum ; actus vero charitatis tendit in Deum per modum con-
secutionis, uti summum bonum. Unde contritio est vera cha-
ritas : at choritas operit multitudinem peccatorum*; eterim
Deum perfecte amare est cum ipso Deo conjungi, nam amor
in unione consistit ; sed conjunctio cum Deo necessario dis-

! Sess. x1v, cap. et can. v. Est tertia sententia illorum, qui contritio-
nem doeent eliciendam esse ex motivo bonitatis Dei tum absolut® tum re-
lativie, quatenus nempe Deus est bonus in se, et bonus nobis. Hine non-
nulli Episcopi actul eontritionis id addiderunt : Me penitef, Domine, quia
Te offendi, qui es infinile Gonus atque beneficus.

® Petri 1v. — T. Liguori, Op. Mor., 1. VI, n. 44, It. Bellarminus, De
peen., 1. 11, e. xur,
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junctionem a peccato includit. Deinde damnata est hec Baii
propositio : Per contritionem etiam cum charitate perfecta, et
cum voto suscipiends Sacramenti conjunctam, non remittifuy
crimen extra casum necessitatis aul martyrii, sine actuali
susceptione Sacramenii. Adde : si in Lege veleri contritio
perfecla justificabat absque Sacramento : ergo etiam in Lege
hova, cum ejus efficacia non sit imminuta. Hane conclusio-
nem fidei proximam vocat cl. Perrone,

Diximus : 8i conjuncta sit cumvoto Sacramenti ; namidem
Tridentinum docet reconciliationem ipsi coniritioni sine Sa-
cramenti voto, quod in illa includitur, non esse adscriben-
dam*. Sane peccata remitti nequeunt, nisi per medium a
Christo institutum; atqui Peenitentie Sacramentum est tale
medium ad delenda mortalia post Baptismum patrata.

Dices : mulier peccatrix, de qua in Evangelio, perfecte erat con-
trita, cum accessit ad Jesum. Attamen Christus adhuc remittit ei pee-
cata : Remitluntur et peccata multa, quoniam dilexit multum?,
Ergo contritio etiam perfecta non Justificat ante remissionem, sen
Sacramenti susceptionem. — R. Christus illis verbis non ostendit, se
mulieri post contritionem peccata remisisse; sed potius voluit coram
hominibus declarare remissionem jam factam. Hine in greco texiu
legitur : Remissa sunt peccata multa.

20. Quid (queres) si ista contritio sit tenuis et remissa ? Etiam
in hoc casu contritio justificat ante sacramenti Penitentis susceptio-
nem, si sit cum voto ejusdem. Hoc ita nobis arridet, nt oppositum ju-
dicemus cum Gonet, Lugo ac Vasquez omnino improbabile et falsum,
Constat ex Scriptura, ubi legitur : Deus charitas est; et qui manet
in charitate, in Deo manet, et Deus in eo5; sed qui habef charita-
tem, efsi in gradu infimo, veram charitatem habet - ergo Deus in eo
est, ideoque nullo mortali peccato potest esse coinquinatus, Constat
ex Patribus : Chrysostomus seribit : Ubi charitas est, omnia sublala
sunt mala 4; at quamis sit in gradu infimo, semper charitas est
neque magis et minus diversificant speciem.

Hane ipsam} quastionem jam ita sibi Angelicus proposuerat: Uirum
parva contritio sufficial ad deletionem magrorum peccatorum ?
Et sic eam dissolvit : Qualibet gratia gratum faciens delet omnem
culpam mortalem ; quia simul stare cum eq non potest. Sed quss-

! Sess. x1v, c. 1. — ? Lue. vn,
* Idoann, w. — # Hom. 1v in Tim.




TRACT. X, DISP. I, CAP. W, ART. i.

libet contritio (ergo tam magna, quam parva; tam vehemens, quam
remissa) est gratia gratum facienle informata; ergo quantumeum-
que sit parva, delet omnem culpam?!. Ipsum antem loqui de con-
tritione in genere, non autem conjuncta cum Sacramento, patet quia
§. Doctor ne verbum quidem facit neque hic, neque in toto illo arti-
culo de Sacramento Peenitentiz. Tandem idem probatur ex Triden-
tino, quod cum de contritione perfecta loqueretur, expresse docuit,
contingere posse conlritionem hanc aliquando charitate perfeciam
esse_hominemgue Deo reconciliare, priusquam hoc Sacramentum
actu suscipiatur . Ergo ex Tridentino dolor charitate perfectus jam
peccatorem justificat ante susceptionem Sacramenti. Atqui omnis con-
tritio orta a charitate predominante et super omnia, licet remissa et
minus vivida, est dolor charitate perfectus seu informatus.

Hinc etiam deducitur contritionem perfectam non esse necessariam
ad Sacramentum Peenitenti®. Cur Christus Peenitentiam instituit? ¢
faciliori ratione communi hominum saluti consuleret : ita Cate-
chismus R.; at si contritio perfecta necessaria esset ad Sacramentum,
profecto non amplius ita res se haberet.

21. Q. 5. An contritio remittat non tantum culpam, sed etiam
penam ?

R. Contritio remittit penam @ternam; quia homo justificatus per
contritionem nequit esse reus damnationis. Remittit etiam partem
peen@ temporalis pro mortalibus deletis vel venialibus debite juxta
majorem vel minorem illius intensionem. Eruitur ex Tridentino®.

! Suppl. 3p.,q. 5,a. 3.

2 Sess. xtv, ¢. 1v. Yolunt adversarii Concilium ibi non loqui de charitate
quacumque, remissa videlicet, parvula et minus vivida : sed de intensa et
forti, quia non est legendum charitate, sed charilatem perfectam. Quod
tamen falsum est : nam praterquam quod in sincerioribus exemplaribus
revera legatur charitatem perfectam, ita vocabula aceipienda esse patet ex
eo quod ibi Tridentinum dividat contritionem in perfectam et in imperfe~
ctam. Sed esto, quod vox perfectam respiciat charitatem, non conlritionem;
non inde consequens est Concilium ad justificationem exira Sacramentum
requirere charitatem intensam. Charitas enim predominans, eliamsi re-
missa nec multum intensa, semper est vera et perfecta charitas, quamvis
intensa et vivida sit longe perfectior. Nam ul bene ait Tournely, perfectio
vel imperfectio charitatis non sumitur ex majori vel minori iutensione, aut
remissione; sed ex motivoa quo oritur : nempe charitas perfecta oritur ex
motivo bonitatis Dei, imperfecta ex motivis boni a Deo consequendi.

5 Sess. v1,¢. xiv el can, xxx; et sess. x1, De peenif., ¢, v et can. xu.
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§ If. — De Coniritione imperfecta seu Attritione.

22. (. 1. An attritio bona sit et utilis?

Nora. Ut status quaestionis plenius intelligatur, nonnulla
de timore sunt premittenda ; cum timor sit qui attritionem
parturit. Timor definitur : Motus animi malum aliquod sibi
imminens refugientis. Vel est mundanus, quo quis magis
refugit peenam ab homine infligendam, quam Dei offensio-
nem. Vel naturalis, quo quis duce natura, mala temporalia
reformidat. Vel supernaturalis sen divinus, quo quis pecca-
tum vital, vel de eo dolet ob peenas, quas sibi a Deo mnfli-
gendas timet.

Timor supernaturalis subdividitur in filialem seu castum,
in servilem, el in wnitialem. Audiatur Angelicus: Quandoque
autem homo propter mala qua timet, ad Deum convertitur
et et inharet. Quod quidem malum est duplex, scilicet malum
pena et malum culpz : si ergo aliquis convertatur ad Deum
et el haret propter timorem pena, erit timor servilis : Si
autem propter timorem culpz, erit timor fihalis : Nam filio-
rum est timere offensam Patris. Si autem propter utrumque,
erit timor initialis, qui est medius inter uirumque timorem1.

Ipse timor servilis iterum est vel serviliter servilis, ut
sl quis penam ita timeat, ut adhuc peccaret, si non esset
peena ; vel simpliciter servilis, ut si quis timeat peenam, et
ob hunc timorem a peceato se abslineat, quin tamen habeat
hic et nunc animum peccandi, si peena illa non esset; sed ab
hac cogitatione penitus abstrahit. Hoe posito.

R. Hic quastio non est de timore mundano, cum sit vitio-
sus. Neque de timore naturali, qui non habet proportionem
cum justificatione, qua supernaturalis est. Neque de timore
initiali aut filiali, utrumque enim bhonum esse nemo negat ;
cum ab amore Dei procedat. Neque tantum de serviliter ser-
vili, qui etsi bonus in se, quia hominem a peccato amovet ;
subjective lamen malus evadit ob pravam illam animi dispo-
sitionem. Tota questio est de timore simpliciter servili, qui

19, 2, 4. 19,2. 2.
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secundum suam substantiam non importat, nisi timorem
pen. Lutherus contendit, illum esse malum, et altritionem
ex illo ortam facere hominem hypocritam ac magis peccato-
rem : ex parte adharent Baius, Jansenius et Quesnellus, qui
timorem illum malum dicunt, nisi procedat a charitate. At
catholica veritas docet, quod metus simpliciter servilis peenze
(ex qua ipsa concipitur attritio) et honestus est, et a Deo
inspiratur, et voluntatem peccandi excludit,

1. Honestus est; etenim Christus hunc fimorem commen-
davit, el precepit inquiens: Nolite timere eos qui occidunt
corpus, animam autem non possunt occidere ; sed potius timete
eum, qui potest el animam et corpus perdere in gehennam!,
Quem in locum Chrysostumus ait : Quid gehenna gravius?
sed hujus metu nihil utilius... Nisi bonus esset timor, non
multos Christus impendisset sermones. Merito ergo Triden-
tinum : Si quis dizerit gehennz metum, per quem ad mise-
ricordiam Dei de peccatis dolendo confugimus, vel a peccato
abstinemus, peccatum esse aut peceatores pejores facere, ana-
thema sit®.

2. A Deo inspiratur, ut patet tum ex illo Psalmj : Confige
timore tuo carnes meas®; tum ex illo Christi Domini : Osten-
dam vobis quem timeatis*; tum ex Tridentino dicente attri-
tionem ex tali metu conceptam esse donum Dei el Spitritus
sancti impulsum ®.

3. Peccandi voluntatem excludit, dicente Scriptura : Ti-
mor Domini expellit peccatum °. Unde Augustinus : Timor

! Matth, x. — V. Liguori, Op. Mor., 1, VI, n. 443.

* Sess. vi, can, vir, Quod si hona est atlritio ex solo gehenna metu con-
cepla, a fortiori talis erit attritio concepta vel ex turpitudine peceati, prout
ficmpe est contrarium pulchritudini justitiz et legis ®lernz; vel ex amore
spei, cum hie finis sit nobilior. Neque dicas eum qui de pecealo dolet pro-
pter gehennam, magis odisse geliennam, quam peccatum, proindeque magis
detestari minus malum. Hoc etenim staret quidem, si comparationem in-
stitueret inter gehennam et culpam; sed ab illa comparatione abstrahit in
casu nostro : nempe odio habet culpam propter gehennam, quin tamen at-
ienc;al vel excludat aliud majus motivam. — J., Liguori, Op. Mor., 1. VI,
n. 440.

® Ps. xcvin. — % Lne. y, — 3 Sess. xv, ¢, 1v, — 6 Eeol. 1.
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iste, quo gehennam times et ideo mala non facis, continet te!.
Sane qui vult efficaciter finem, vult etiam efficaciter media ;
ergo qui efficaciter timet gehennam, efficaciter quoque re-
movet affectum peccali, qui ad illam conducit,

23. Q. 2. An sola attritio sufficiat ad justificandum pecca-
torem?

R, 1 : Attritio quamvis bona sit, adeo et voluntatem pec-
candi excludat, tamen extra Sacramentum non Justificat;
justificatio enim consistit in perfecta conjunctione cum Deo :
sed atlritus, licet a creaturis discedat primosque conversionis
ad Deum gressus exordiatur, non adhuc tamen est perfecte
ad Deum conversus. Unde altritio non confert, sed preparat
tantum ad gratiam consequendam, ut Tridentinum docet * :
sive est condilio prerequisita ad hoc, ut Sacramentum per
gralie infusionem justificet.

R. 2: Conveniunt Theologi in affirmando attritionem suf-
ficere in ipso Sacramento ad justificationem, si cum initio
amoris conjungatur; sed magna questio est, an hic amor
inchoatus debeal esse charitas predominans, Affirmant An-
toine, Habert, Juvenin, Concina, Merbesius et alii pauci, qui
dicunt talem amorem dici inchoatum sive initiatum, non
quia non sit charitas, sed quia charitas est in gradu TeImisso ;
nam cum dolor oritur ex amore intenso, tum est contritio
perfecta, que remittit peccatum estra Sacramentum : is
dicuntur contritionistz. At sententia fere communis cum
Alasia, Billuart, Croix, Frassen, Gonet, Lugo, Suarez et aliis,
qui attritionistz appellari solent, tenet charitatem predo-
minantem neque remissam requiri; sed sufficere allritionem,
que oritur vel ex timore glorie amissionis, vel ex timore
inferni (imo etiam temporalium peenarum, in quanfum iste
peenz sunt a Deo inflict, ut probabilius videtur), vel ex hor-
rore erga peccati turpitudinem lumine fidei cognitam?, Que

! Serm, cuxi, De Verbo Dei. — V., Bulla Auctorem fidei, prop. xxv.

2 Sess. xiv, can. v

® Anautem altritio remittat peccata venialia extra ipsum Penitentiz Sa-
eramentum, probabilius alfirmandum est eum Suarez, Lugo, Gury et aliis ;
tum quia ex Tridentino variis modis venialia remitti possunt ; ergo non sola
contrilione perfecta; tum quia vis remittendi venialia communiter cum An-
gelico Eribuitur ipsis sacramentalibus, in quantum excitant mo‘um reveren-

F¥. — SCAY. TH. NOR, 2
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quidem attritio jam de se includit aliquod initium amoris
Dei; nam ut ait Alasia, nemo est ita plumbeus, qui non inei-
piat illum diligere, a quo ‘sperat sine ullo suo merito bonum
maximum, nempe ternam beatitudinem.

Hac nosira sententia post Tridentinum cum plausu ab
omnibus Scholis fuit adoptata, ut asserit Benedictus XIV*; et
Alexander VII Decreto 5 maii 1657 ait, quod hodie inter
Scholasticos communis videtur. Benedictus vero XIII in ap-
pendice ad Concilium Romanum, habet : « C'esl aujourd hui
le sentiment commun que la douleur ou la contrition parfaite
est bonne, mais n'est pas nécessaire pour la confession; la
contrition imparfaite suffit. » Hoc porro attestando Pontifices
consequenter testantur illam in Scholis haberi uti commu-
niter certam, dum quisque seit, quod circa Sacramentorum
valorem auctores nonnisi opiniones moraliter certas pro praxi
amplecti deberent * (B).

Probatur 1 : Concilium Tridentinum postquam tradidit,
contritionem charitate perfectam justificare ante Sacramen-
tum actu susceptum, loquendo de attritione hee deelaral :
Quamvis sine Sacramento Penitentiz per se ad justificaiio-
nem perducere peccatorem nequeat; tamen ewm ad Dei gra-
tiam in Sacramento Penitentiz impetrandam disponit®.
Verba hec nimis decretoria sunt; vocabulum enim disponit
idem sonat ac sufficit : hoc aperte deducitur ex iis verbis :
Et quamvis sine Sacramento per se ad justificationem per-
ducere mequeat, etc.; que hanc exhibent consequentiam :
Ergo cum Sacramenio bene perducit : si enim Concilinm ali-
ter esset intelligendum, incongruenter fuisset locutum. Dein
Tridentinum hic loqui de dispositione proxima, patet etiam,
quia duplicem distinguit disposilionem ad gratiam recipien-
dam : unam extra Sacramentum, et est contritio perfecta;

tim in Deum aut res divinas. Quod falsum esset, siad venialia delenda requi-
reretur perfecia contritio extra Sacramentum.

1 De Syn.. ete., 1. VII, ¢. xm. — V. Liguori, Op. Mor., 1. VI, 1. 440.

2 Esto, quod etiam contritio si curanda ; tamen non de necessitate Sacra-
menti, unde si non adesset, nec inquietari nec inquietare debemus; tanto
minus peenitentem uti indispositum rejicere.

3 Sess, xav, ¢ 1v.
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aliam in Sacramento, et est attritio. Atqui contritionem ad
gratie consecutionem exira Sacramentum assignat uti dispo-
sitionem proximam; ergo etiam attritionem habet pro dispo-
sitione proxima ad eamdem gratiam recipiendam in Sacra-
mento. Tandem dicit contritionem in genere, que est animi
dolor ac detestatio de peccato commisso, esse materiam vel
quasi materiam Sacramenti; et postea dividit hanc ipsam in
perfectam et imperfectam; ergo cum utrique competat con-
tritionis definitio, sequitur quod etiam imperfecta prozime
disponat ad gratiam consequendam,.

Probatur 2 : D. Thomas postquam dixit, quod per solam
contritionem dimittitur peccatum antequam absolvaiur peni-
tens, statimsubjungit : Quandoque contingit, quod aliquinon
perfecte contrili viriute clavium gratiam contritionis conse-
quantur'. Distinguit ergo S. Thomas, prout dislinguit Tri-
dentinum, inter contritionem perfeclam que justificat extra
Sacramentumn, et imperfectam que justificat in ipso Sacra-
mento. Atqui hzc non alia potest intelligi quam attritio.

Probatur 3. ratione : Peenitentia est Sacramentum mortuo-
rum, et valet per se ad conferendam gratiam primam; ita ut
Sacerdos peenitentem absolvens illum non solum ostendat
absolutum, sed revera et effective absolvat. Atqui si attritio,
de qua loquimur, non sufficeret ad Peenitentiam suscipien-
dam, sed ipsa charitas esset necessaria, ommes penitentes
Jam deberent accedere justificali; cum ex dictis omnis dolor
proveniens ex charitate priedominante et super omnia, licet
remissa et minus vivida, remittat peccalum etiam extra Sa-
eramentum (C).

Corovrarton. — De proposito.

24. Propositum est deliberata voluntas absolute statuens
evitare peccatum in posterum: differt a rigorosa promissione,
a juramento et volo, quz inducunt specialem et distinciam
obligationem; non sic purum propositum. Gonfessarius porro
ultra verum propositum, caveat ne a peenitente exigat ali-

1 Quodl, v, 2.1,
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quam rigorosam promissionem, juramentum, vel votum non
peccandi de cefero : quia s@pius daretur ipsi occasio duplicis
peceati.

Duplex autem distinguitur propositum : videlicet tum ez-
plicitum seu formale, quo quis nempe de future cogitans
statuit non amplius peccare; tum implicitum seu virtuale,
quod in ipsa centritioneincluditur, quin futurum tempus pre
oculis habealur, Propositum saltem implicitum est omnino
necessarinm, cum propositum sit omnino pars essentialis
contritionis.

Q. 1. An sufficiat propositum virtuale seu itmplicitum, in-
clusum nempe in ipso dolore? an vero requiratur explicitum
et formale?

R. Prima sententia cum CGajetano, Cano, Concina, elc.,
requirit propositum formale; quia licet dolor necessario in-
cludat propositum, tamen Tridentinum videtur requirere de
facto formale propositum; cum dicat quod pars essentialis
Peenitentia sit dolor cum proposito non peceandsi de cetero :
at sicut dolor debet esse formalis et expressus, ita et propo-
situm. — Seennda cum Anacleto, Laymano, Lugo, Viva, efc.,
dicit satis esse virtuale, si ipse dolor eliciatur ex motivo uni-
versali : hee etiam fundatur in Tridentino, ubi dicitur, quod
attritio si excludit voluntatem peccandi, jam disponit ad
gratiam. Bt eam {enet Benedictus XIII in Coneilio romano,
in quo approbavit Instructionem, ubi id traditur. — Tertia
tandem sententia cum Bellarmino , Mazzotta, Holzman, etc.,
distingnit, et dicit quod si peenitens nihil cogitat de futuro,
ut contingere solet infirmis morti proximis, func sufficit
propositum implicitum. Secus autem de eo, qui cogitat de
futuro; quia justa Tridentinum eontritio continet tam cessa-
tionem a peccando, quam inchoationem vite nove juxta
illud *: Projicite a vobis praevaricutiones... et facite vobis cor
novuIm ; ergo ulrumque curandum est.

Duee ullimz sententiz sunt guidem probabiliores; sed
prima non caret probabilitate, ideo in praxi sequenda : qui

:}Ezech. xviin, — V. Liguori, Op. Mor.,). I, n. 51; et 1. VI, nn, 432 et
450,
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enim certo gravem culpam perpetravit, tenetur de ea con-
fessionem explere non tantumn probabiliter, sed etiam certo
validam. Geterum hoe inquietare non debet ; cum vix eveniat
quod peenitens vere contritus propositum etiam explicitum
omittat; etsi ad hoc non reflectat, quod non est necesse *.

25. Q. 2. Quas conditiones debet habere propositum?

R. Propositum debet esse firmum, universale et efficax :

a. Firmum, id est requiritur, ut peenitens habeat volun-
tatem deliberatam non relabendi in peccatum : et ita sit
animo dispositus, ut nullius mali timore, nullius boni cupi-
dine peccatum in posterum admitiere velit ; alioquin deficeret
in sinceritate. Sed quid de eo, qui asserit quidem se anplius
nolle peccare ; sed simul credit se esse relapsurum? Layman,
Suarez aliique putant hoc propositum dici posse satis firmum;
quia propositum voluntatis minime relabendi consistere po-
test cum judicio intellectus de lapsu futuro ex cognita fragi-
litate. Verum oppositum omnino sequendum putamus cum
Coneina, Croix, ete. : nam licet concedamus firmum propo-
situm voluniatis speculative consistere posse cam cognilione
relapsus : in praxi tamen prabel cerfam suspicionem (ale
propositutn non esse satis firmum, Nemo enim sciensf quod
Deus suam gratiam coadjuvantem non denegat facientt quan-
tum in se est, potest certo credere se ad peccala sua esse
rediturum 2.

1 ¢ Hic ante omnia advertendum rem valde difficilem esse, quod pecca-
tores frequenter ex consuetudine in mortalia labentes, cam vero proposito
ad Confessionem accedant. Quapropter in hoc Confessarius sedulo m.cumhere
debet, maxime si peenilens alicul vilio magnam habuerit adhwsionem. »
Ita Liguori, Op. Mor., 1. VI, n. 451, LA

2 Aliud esset si non ageretur, nisi de timore relabendi. Nam ad verum
propositum non requiritur ut nullus credatur secuturus relapsus: sed satis
est hic et nune seriam adesse voluntatem non relabendi : cum bene possit
stare voluntas resipiscendi cum timore relapsus ex ml_liatinne \‘o'lunta!.ls.
Hine verum habet propositum peenilens, qui interrogantl ngtesz;arm de vo-
luntate non peccandi, respondit: Frayilis sum, valde formido lapsum, non
volo tamen casum. Tunc recte se geret Confessarius, si laler_n peenitentem
priusquam absolvat, disponere studeat, ut speret, non per vires suds, sed
per auxilium Dei a peceatis liberatum iri. Ceterum erraret confessarius qu
renuerct absolvere peenitentem vere dispositum, quia illum previdet re-
lapsurum. Bouvier, Suarez, Liguori, ete. — V. Gousset, Justificalion
de la morale de S. Alphonse, pag. 205. 5
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b. Universale, id est ad omnia mortalia tum patrata tum
qu patrari possent, extensum. Secus adhue placeret offensa
Dfil : Panitentin, ait Angelicus, de peccatis mortalibys requi-
rz_t.,. quod homo Proponat abstinere ab ommibus ot singulis?,
Diximus : 4. Ad omnig juxta illud - Quicumque autem totom
legem servaverit, offendat autem in uno, factus est omnium
reus*; —2. mortalia; nam de venialibus sufficit, ut peeni-
tens Proponat (si ea solummodo habeat), se abstinere a}
aliquo in specie absque eo quod proponat se ahstinere ah

Omml?us - tum venialia non excludani divinam amicitiam
Sufficit etia i '

Attamen in praxi melius est elicere pro-
1 1s deferminatis venialibus, quz maxime
ex habitu patrantur, vel de aliquo genere venialium, v. g.,

de mendaciis dicendo - Nolo amplius mentiri, eique aliqnod
Peccatum grave vitz anteacta adjungendo, ut dictum es da
contritione; — 5, fup Patrala, tum qua patrari possent ;
nlam vera ad Deum conversio esse nequit sine omnium pec-

catorum mortalium aversione. Ad quod quidem certo non
Tequiritur, ut peenitens omnia ig
Possunt in futurum vel de iis sigillatim cogitet ; sed satis est,
§1 generatim proponat se in Posterumnon amplius Deum esse
graviler offensurum,
¢. Efficaz : id est aptum ad efficiendum quod proponitur..
I{ieo oportet, ut peenitens non solum proponat peeeatum
vitare; sed etiam adhibere media ad illud vitandum idonea
et praesertim fugere occasiones Proximas: alioquin nugatoria:
esset resipisciendi voluntas; esset enim de novo queerere pe-
riculum labendi. Attamen 1on semper verum est tune solum
propositum esse efficax, quando elficitur quod proponitur -
2
el PSUS nempe non semper est signum malj
propositi, sed sapius duntaxat voluntatis mutate ; cum pos-
Sit confingere, ut quis verum habeat amorem Dei ac firmum
-Bropositum non peccandi de cetero, et nihilominus statim

13p.,q.87, 0.4, —¢ Tac. n, 10,
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peccet. Sic Pefrus vere proposuerat mori potius quam Chri-
stum negare; tamen ad primam ancillze vocem eum negavit .

Art. I1. — De Confessione sacramentali.

26. 0. Quomodo definitur Confessio Sacramentalis?

R. Confessio sacramentalis, quam Graci Ezolomogesim
appellant definitur : Aecusatio propriorum peccatorum post
Baptismum commissorum, legitime facta Sucerdoti compe-
tenti, ad eorum remissionem virtute clavium Ecclesiz obti-
nendam. Dicitur : 4. Accusatio, quz nempe fit animo sese
reum demonsirandi: unde non sufficit mera historica narratio ;
2. propriorum peccatorum, ut indicetur materiam Confessio-
nis esse peccata propria, non ideo tentationes consensu ca-
rentes aut culpas alienas; 3. post Baptismum commissorum :
quia peceatum originale, vel actualia ante Baptismum com-
missa clavibus Ecclesi@ non subsunt; 4. legitime facta Sa-
cerdoti competenti, nempe facla cum debitis conditionibus
coram Sacerdole, qui hac de re necessariam habeat jurisdi-
ctionem; 5. ad eorum remissionem - sicque Confessionis
sacramenialis cognoscitur et finis et effectus ; 6. virtute cla-
vium Ecclesiz, id est potestate a Christo Ecelesiz tradita :
ducitur similitudo a clavibus, (uia peccatorum remissione et
ceelum aperitur clausum, et clauditur infernus apertus,

§ I. — De Confessionis sacramentalis institutione.

21. . An Confessio sit juris divini, an humani?

R. Wicleffus szculo XIV Confessionem omnino non abro-
gavit, sed eam dicebat tantum juris Ecclesiastici. Sweulo XV
Petrus De Osma negabat Confessionem esse divino jure ne-
cessariam. Saculo XVI Lutherus et Calvinus Confessionem
auricularem (ut nempe in usn est in Ecclesia romana) vo-

1 Aliud tamen essel, si penilens plerumgue statim ceciderit, post duos
nempe vel tres dies, quin aliquo modo tentationi obstiterit. Tunc enim vi-
detur moraliter certus doloris 4c propositi defectus, — V. Careno, Delle re-
gole, eee. Esami v, vie v,




32 TRACT. X, DISP. I, CAP. II, ART. II.

luerunt esse jurismere Ecclesiastici, nec ante Latéranense IV
habitum anno 1245 sub Innocentio I, institutam. Eam ic-
circo turpissimis dicteriis insectantur : Calvinus illam tyran-
nidem vocat : Lutherus cruentissimam carnificinam. Eorum
vero discipuli, inter quos eminent Dallzeus et Kemnitius, tor-
mentum Innocentiunum*. Veniunt denique increduli et li-
bertini, qui quamdiu passionibus obeecati et viribus satis
validi in hanc divinam institutionem debacchantur. Qui qui-
dem docent vel peccatorum Confessionem esse inutilem, cum
sola fides justificet; vel satis esse confiteri Deo; velsi quando
necessaria dicitur Confessio, id intelligendum de Conlfessione
publica quoad nonnulla gravissima et atrociora peccata.
Verum de catholica fide est, Confessionem sacramentalem
omnium et singulorum mortalium post Baptismum commis-
sorum esse divine institutionis ac necessitatis ad salutem .
Prob. 1 : Ex 8S. Litteris : Christus a mortuis excitatus in-
sufflavit in Discipulos suos dicens : Accipite Spiritum san-
clum ; quorum remiseritis peccatw, remittuntur eis; et quorum
retinueritis, retenta sunt®. Quo tam insigni facto et verbis
perspicuis potestatem remittendi et retinendi peccata, ad
reconciliandos fideles post Baptismum lapsos, Apostolis, et
eorum legitimis successoribus fuisse communicatam, certum
est de fide divina. At hac potestas nequit exerceri, nisi pee-
iuientium causa integre et plene cognita sit : sed hac integra
el plena causa cognitio nullimode haberi potest, nisi peeni-
tentes in specie et singillatiin sua ipsi peccata confiteantur;

! Habet Diarium Iz Civilta Cattolica, ser. 11, t. I, « Il y en a parmi les
Anglicans (je parle d'Oxford, od se trouvent les hommes les plus ins!l‘uils)
qui croient a la confession : on est libre de se confesser ou non parmi eux;
mais le minisire ne donne pas absolution, ne eroyant pas que la pénilence
soit un sacrement. Les étudiants sont oblizés de communier tous les deux
mois ; mais ils sont libres de croire ce qu’ils veulent, et il arrive par la
qu'an méme moment des jeunes gens, croyant & la méme rel gion, vont &
la ctne, les uns pour manger, les autres pour recevoir le Seigneur. »

* Hic proprie agimus de necessitate Confessionis, non de modo Confes-
sionis faciendz sive publice sive secreto. Prinmum attingit dogma; alterum
disciplinam : disciplina tamen secrete sen auricularis Confessionis semper
fuit in usu, et non est aliena a Christi institutione ex dicendis infra.

3 Joann. xx; Matth, xvin. — V. Maldonatus, De penit.
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ergo quo jure tradita est peccata solvendi ac ligandi potestas,
nempe divino, eodem jure instituta et preseripta fuit pec-
catorum Confessio *. Hinc Tridentinum : §i quis dizerit verba
illa Domini Salvatoris : Accipile Spivitum sanctum; quorum
remiseritis peccata remittuntur eis, et quorum retinueritis,
retenta sunt, non esse intelligenda de potestate remittendiet
retinendi peccata in Sacramento Penitentiz, sicut Ecclesia
catholica ab initio semper intellexit... anathema sit>.

Neque 1. ea verba possunt referri ad preedicationem Evangelii, qua
salvat credentes, non credentes perdit. Bt sane apud Evangelistas man-
datum pradicandi ommino secernitur a mandato peccata remittendi
et retinendi; et Christus vult quidem ut Evangelium predicetur omni
creatur®; at non omnibus promiscue remittenda esse peccata, ait
enim quorum remiseriiis. — Neque 2. illa verba sunt intelligenda
de privata injuriarum condonatione. Aliud enim est injuricm pati,
condonare vel deferre; aliud accipere Spiritum sanctum aa peccata
remittenda et retinenda : proprius et naturalis sensus pugnat, ut hec
duo confundatur. — Neque 3. laudafa verba habenda sunt uti direcla
ad omnes Christi Discipulos, etiam mulieres, ideo et 1psas posse pec-
cata dimiltere, retinere; eo quod Joannis textus ubi datur illa potestas,
meminit discipulos in genere, Cum in sacris Litleris Apostoli etiam
discipulorum nomine aliquando indicentur, ideo videndum est ex
contextu, ex loguendi modo et locis similibus, quando ipsi soli sub
hoc nomine intelligantur : ipsos porro solummodo intelligi in presen—
tiarum, patet evidentissime ex ipso citato Joannis capite; ibi enim
dicitur, quod Thomas unus ex duodecim non erat cum eis, quando
venit Jesus, dizerunl ergo ei alit Discipuli : Vidimus Domi-
num 3.

2. Ex traditione : quod universa semper tenuit et tenet Ec-
clesia et cujus nullum nequeab Apostolis reperitur exordium,
illud a Christo Apostolis et ab Apostolis omnibus ubique
Ecclesiis traditum rectissime creditur. Atqui ita se habet

! Tota argumentatio est Tridentini, sess. xy, ¢. 1 et v. « 1l yen a peut-
Ctre qui ne savent pas que l'on ne peul ni remetire ni retenir ce que l'on
ignore. Un juge, un magistrat, élabli par la loi pour absoudre l'innocent et
condamner le coupable, peut-il absoudre ou condamner sans procés, sans
examen, sans rendre une sentence raisonnable et légale? » Casaccia.

* Sess. xv1, ean. m.— V., Scheffinacher, Leftres, etc., vol. T, lett. 4.

5 V. Negri, Errori di Luigui de Sanctis sul dogma della Confessione,
f‘ﬂl). .
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Confessio Sacramentalis. Quangquam vel ipsa traditio satis
aperte notat Confessionis usum atque preceptum a dominicis
verbis ortum ducere : Quorum remiseritis, etc.

Hujus veritatis testes sunt 1. : omnia antiquissima et La-
tinorum et Graecorum et Orientalium Ritualia®. Item sects
omnes, qua longe ante Innocentium ab Eeclesia catholica
divise sunt, ut greci, armeni, @thiopes, haresi vel schismate
infecti, apud quos hzc doctrina adhuc viget, uti a Christo
Domino descendens.

Testessunt 2. omnes Ecclesie Patres®. — Szeulo I S, Cle-
mens scribit : Postquam e mundo exivimus, non amplins
possumus ibi confiteri, aut peenitentiam adhuc agere® : ubi
loquitur de omni generatim peccatorum confessione. — Sep-
culo II 8. Irenzus de mulieribus a Marco préstigiatore
seductis refert, quod postea ad Dei Ecclesiam reverse cum
reliquo suo errore hoc quoque confesse sunt, Alie antem hoc
crimen confiteri verite a vita Dei desperaverunt : at non
desperassent, si Confessionis usum non credidissent neces-
sarium*, — S, Cyprianus, qui saculo 1] floruit, sic peeniten-
tium Confessiones describit : Animi sui pondus exponunt :
salutarem medelam parvis licet et modicis vulneribus exqui-
runt®. Hic agit 8. Doctor de peccatis parvis et modicis, que
non erant obnoxia peenitentie publice, ideoque loquitur de
Confessione vere sacramentali, — §. Gregorius Nissenus,
qui vixit seculo IV, sic peccatores hortatur : Sume Sacerdo-
lem ut patrem : audacter ostende illi, que sunt recondita -
animi arcana tanquam occulta vulnera medico retege : ipse
honoris et valetudinis tuz rationem habebit. Hic quoque agi-
tur de Confessione illa, qua aperiuntur peccata secreta; et
ideo agitur de Confessione sacramentali, — Et seeculo VD). Au.
gustinus ait ® : Nemo sibi dicat, occulte ago, apud Deum ago,

L ¥. Morinus, De penit., app. — Natalis Alexander, Dissert. polem. de
Confess , 1, 1I1.

V. Liguori. Opera Dogmatica, sess, xiv, ¢, v; Bellarminus, Vitassius,
Tournely, ete.

* Epist. Il ad Corinth., cujus fragmentum nobis superest.

& L. I, Contra hares., c. vi el xin1. — 5 D lapsis.

5 Homil. In eos, qui acerbe judicant.
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novit Deus qui mihi ignoscat, quid in corde meo ago : ergo
sine causa dictum est : Que solveris in terra, soluta erunt in
celo; ergo sinecausa suni claves datz Ecclesiz : frustramus
evangelicum Dei, frusiramus verba Christi. — Seculo VI
Joannes Patriarcha Constantinopolitanus inquit : Per nostram
vocem horum (peccatorum) remissionem dispensat et largitur
(Deus), sicut per propriam vocem ipse declaravit, cum ita
dizit: Quecumque ligaverilis, etc.; revela igitur... nihilque
mthi cela eorum, qua a te clam facta sunt.

5. Testes sunt Concilia, ut Cabillonense anno 615, Trulla-
num 692; item Turonense, Remense, Parisiense, Magunti-
nui, Wormantense, etc., qua omnia ante szculum XII cele-
brata fuerunt. Merito ergo concludit Tridentinum - Universa
Ecclesia semper intellexit institutam etiom esse q Domino
integram peccatorum Confessionem, et omnibus post Bapti-
smum lapsis jure divino necessariam existere!. Et deinde
definit : Si quis negaverit Confessionem sacramentalem vel
institutam, vel ad salutem necessariam esse jure divino, qut
dizerit modum confitendsi soli Sacerdoti, quem Ecclesia catho-
lica ab initio semper observavit, et observat, alienum esse ab
institutione et mandato Christi, et inventum esse humanum,
anathema sit*.

Mirum quod Protestantes contra hanc institutionem adeo
msurgant; cum illius vestigium vel in ipsa veteri Lege habea-
tur. Si quidem divine legis transgressores etiam tunc pec-
catum suum confiteri tenebantur : pro illis Sacerdos orabat,
Sacrificium offerebat, et ita venia obtinebatur®. Imo vel apud
ipsos genliles in usu est Confessio, ut demonstrant Gaume,
Martinet et ali, lmo ad hoe remedium suseipiendum ipsa
natura nos impellit : homo enim levare se sentit peccati suj
manifestatione; remorsus extinguit et pacein, quam amiserat
peccando, Confessione invenit. Unde si non adesset, adhue
libenter esset suscipiendam; cum adeo vel ad ipsum bonum
publicum conferat. Hine pulchre Origenes : Sicut # qui habent

1 Sess. xv, cap. v.

2 Sess. xiv, can. VI, VIr el vir.

3 Lev. v; Num. v. V. Bible deVence, dissert , v. v : Sur l¢ Bapié-ne
de S. Jean.
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intus escam indigestam, si vomuerint, relevantur; ita pecca-
lor... si sui accusator fuat, cum accusat seipsum et confitetur,
stmul evomit et delictum* (D).

28. Dices 1 : Nonne sacramentalis confessio, nunc in usu, a
Patribus in Lateranensi congregatis anno 1215 initium habuit?
Ergo non est a divino mandato.

R. Nihil absurdius; in eo enim Concilio, pro certo supposito
dogmate Confessionis, tempus tantummodo illam suseipiendi determi-
natum fuit; cum tunc varie essent hac de re discipline inducte. Sane
si hee noviter tunc esset instituta et Patres de hoc disputassent et
fidelium turbz novitate concitate fuissent; nihil autem hujusmodi,
Adde : Lateranense eodem modo loquitur'de Eucharistia ac de Peeni-
tentia; si ergo tunc fuit primitus instituta Confessio, cur non etiam
Eucharistia ? quod 1amen nemo dicit. Adde Ritualia, Concilia, Patres
qui omnues ante Lateranense Confessionis sacramentalis doctrinam con-
stanter retinuerunt. Adde facta plurima Confessionum, quas historia
narrat longe ante illud Concilium : « Au onziéme sitcle, dit Gaume,
un prétre appelé Etienne, du diocése d’Orléans, fut confesseur de Con-
stance, épouse du pieux roi Robert; an dixiéme, saint Ulderic, éveque
d’Augsbourg, confessait I'empereur Othon; au neuvigme, Charlemagne
avait pour confesseur Hildebrand, archevéque de Cologne; au hui-
titme, saint Martin, évéque de Corbie, remplissait la méme charge
auprés de Charles Martel. Le premier concile d’Allemagne, tenu dans
le méme sidcle (742), ordonne que chaque régiment aura un prétre
pour entendre les confessions des soldats; au septieme sidcle, saint
Ansbert, archevéque de Rouen, était le confesseur du roi Thierry 2. »
S. Ambrosius, mortuus anno 397, Confessiones secrelas excipiebat, et
quoties quis apud illum lapsus suos confitebatur, ita Sanctus flebat, ut
peenitentem flere compelleret s. S. Elgius seculo VI Confessionem ge-
neralem vitm suz fecit apud Sacerdotem. S. Fructuosus abbas Com-
plutensis anno 670 defunctus in regula Confessionem generalem
prascribit novitiis, qui ante ingressum in monasterium graviter delin-
querunt. Item §. Chrodegangus monasterium Clericorum regularium
instituens versus annum 763 tempus agendz Confessionis sacramenta
lis praeseribit 4, etc. ;

29. Dices 2. Nonnulli Patres Confessionem abrogarunt ; ergo
illam non habuerunt divino jure institutam ac necessariam.

! Hom. 1 in Ps. 1. — V. Aubert, La confessione difesa ed illustrala con
fattistorici. Modena, 1862, Torino.

* Catéchisme de persevérance, etc.— 3 Paulinus in ejus vita.
® V. Scheffmacher, Lettre i un gentilhomme prolestant.
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R. Si Patres nonnulli videntur Confessionem in suis Ecclesiis ahro-
gasse, id non de sacramentali Confessione accipiendum ; sed de pu-
blica, que tunc erat in usu, quamque abrogarunt; quia aliquando
erat occasio scandali : talis fuit illa, quam Nectarius patriarcha Con-
stantinopolitanus abrogavit versus finem saculi IV, ut invicte probant
eruditi *. Ad cujus quidem facti intelligentiam (quod profestantes ad
nauseam objiciunt) sciendum est, Episcopos tempore Novatianorum
Sacerdotem peenitentiarium prafecisse, ut qui lapsi essent, coram illo
delicta confiterentur. Quadam mulier ad peenitentiarum preshyterum
accedens, delicta post Baplismum commissa a se perpefrala confessa
est 1 Presbyler vero praecepit illi, ut jejuniis et orationibus conti-
nuis vacaret, quo scilicet una cum delictorum Confessione opus
etiam peenitentiz conveniens ostenderet. Progressu temporis mu-
lier aliud facinus confessa est Ecclesiz, videlicet diaconum cum
ipsa stupri consuetudinem habuisse : sunt verba Socratis 2. Magnum
inde exortum ‘est scandalam in Ecclesia, et populus viros Eeclesiasti-
cos hanc ob causam dicteriis appetere coepit : tunc quidam Preshyter
nomine Eudemon suasit Nectario, ut Preshylerum peenitentiarium
expungeret, et unumquemque, pro arbitrio et animi sui conscientia,
ad Sacramentorum communionem sineret accedere. Sozomenus
factum istud eodem modo refert 3,

lllo igitur admisso, non sequitur Nectarium Confessionem secretam

' V. Muzzarelli, Buon uso della logica, opusec. xu1. — Klée, Billuart, Bel-
larmiuus, Tournely, ete.

* Hist., 1. V, e. xix, V. Klée, Knoll, etc.

S Hist. Eceles.,|. VIL, c. xvt. Hic audiendus Perrone in suo Catechismo *
« Quelques-uns pensent qu'il abolit la pénitence publique. D’autres (avec
plus de raison peut-ire) croient qu'il abolit le Tribunal mixte de la gll.mrlc
pénitencerie {comme nous dirions aujourd’hui), instituéa Poccasion de Fer-
reur des Novatiens, pour qu'ils ne pussent pas dire que VEglise était trop
indulgente en remettant tous les péchés. J'ai appelé ce tribunal mixte, parce
qu’il était institué non-seulement pour remettre les péchés, mais encore
quand il s'agissait de crimes énormes, pour obliger ceux qui les avaient
commis ou eeux qui en élaient complices & subir la pénitence publique et
quelquefoisa dénoncer i Pévéque des fautes qui lui étaient réservées. Tine
femme ayant été ainsi foreée de faire connaitre le péché d’un diacre, il en
résulta un grand scandale pour le peuple. Le scandale n’arriva done point
parce que le prétre rompit le sceau dela confession, mais & cause de Ja dé-
nonciation commandée par ce tribunal mixte, qui était un appendice du
tribunal ordinaire de la confession. A celte occasion, I'évéque Neclaire aboli
celle institution additionnelle, et la confession revint 4 son antique simpli-
cité. C'estla le sujet des regrets de Phistorien Sozoméne, parce qu'il voit le
péché moins retenu désormais par la honte de Faveu public. »

I¥. — BCAV. TH. MOR.




