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En la prdetica. [Cdmo se procederia de oficio en la violacion
o GprTn 5 = e ] . A s e
¢ secreto, en la estafa cometida contra un particular, en el
allanamiento de morada y otros semejantes, si el interesado
sendidn ansa Faaa = R : . :
ofendido no se queja del delito y solo un tercero en nada
perjudicado se presenta 4 nedir <11 eackion? I
pEI _[;,' e presenta 4 1)1{111 su castigo? En estos casos,
L aun puede justificarse la existencia del delito si el ofendido
no se queja. Nosotros creemos que: supuesto que el art. 261
g la accion penal por
consenumiento prévio del ofendido cuando el delito sea finj-

= Ry ks T "
del Cddigo penal dice que se extingue

camente contra los intereses del ofendido si éste tuviere Ila
libre disposicion de ellc . il e
re disposicion de ellos y no resultare d: ar ) peli
] 8 ) esultare daflo, alarm: :li-
gro 4 la sociedad ni perjuicio e %
&0 @ 1a sociedad 1 perjuicio 4 un tercero; en todos los easos
D R L B 4 d : : : : ’
comprendidos en esta prescripcion no puede procederse de
S g iy » o £
oficio, pues en el hecho de no quejarse el ofendido hav una
presuncion de que consintié en la ofensa ¢ de que no la
reputa como tal. Por lo demds, debe tenerse presente que

Ee natraa s roQ T VM BTal s 1] 1
nuaestras n‘.‘} €5 1o }I(M proce ido reviniendo que se ]'~’=1\:!’cr'1
C © 8€ persiga

de oficio todo delito excepto los que ellas mencionan, sino
al contrario, la primitiva legislacion de las Partidas 1‘11‘%,1}1‘;}')16
Iil_cx,nn'irnmcinu de procesosaunque versasen sobre delitos pu-
blicos, siempre que se desistiera el acusador (ley 22, tit. 19,
part. 7%) y solo despues las leyes recopiladas autorizaron el
procedimiento de oficio £ pesar de tal desistimiento slempre

que el delito ofendiera el drden publico espresion vaga que
fué aclardndose » leves nosteriore mmdivi
clatandose por leyes posteriores que individualizaron

I é
cudles eran delitos privados, pero que nc
elitos privados, pero que no excluyen el tener

or . alaa it 4
como tales otros de igual naturaleza. De manera que estas
leyes mas bien que como ent

yes 1 mmeracion de los tinicos delitos
privados, deben tenerse como acl f

aratorias. Por via de ejem-

];’ 1o tales Jitoe ey B hia . I
plo, de tales delitos. Es ldstima que ni el Cddigo penal ni el

Proyecto hayan fijado con precision y claridad lo que debe
observarse en esta materia. Por lo demds el Cddigo pe

1 L1C s : _1 ) e
nalno deroga expresamente la legislacion antigua, y segun

3{a No-se nrpe £ e 101 ¢ "
€sta no se procedia de oficio en el hurto, daiio v fraude pri-
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vados (ley 14, tit. 14y 3, tit. 16, part® 72), lo que revela

que 1o puede procederse de esa manera en todos los delitos
que hemos mencionado. Ubi eadem est ratio, eadem esse de-

bet juris dispositio. Pero atn tratindose de delitos priva-
dos, excepto el adulterio, puede procederse de oficio, siempre
que por su publicidad y por la repeticion conque los comete
un mismo individuo causan verdadera alarma, provocando
conla impunidad estfmulos 4 los otros miembros de la socie-
dad. Sin duda por esto nuestro Cédigo penal en sus articu-
los citados no admite desistimiento del ofendido despues de
formulada la acusacion, pues ya enténces el delito se hizo
piiblico y causd alarma. Lo mismo previenen las leyes 28,
tit. 19, part. T, y 3, v 4, tit. 17, part. 3% fundado. en las
cuales Antonio Gomez dice: (Var. Res. cap. 12). Advertendum
tamen g-zcod licet in delictis privatis non Ccompe it ausatio cui-
libet de populo, sed tantum ofenso, lamen polest, tmno tenetur
judex ex oficio suo inquirere, procedere et acusare i ofensus non

, i y e e
f},(:g{b{!? 'f'!;f 82 {-Z‘,.:f-‘fsf’,ff ab ff‘l'{f“"’f{{"_Jl{{) rf;f' F’I"U-“f"“‘-

En materia eriminal lo mismo que en materia civil las ac-
ciones se destruyen ¢ se paraliza su ejercicio judicial por
medio de las L'.‘{(".'_"}H_‘i(!!‘.l_'F. (Cuando éstas 111‘('.:'1!.11'_'2_";; el primm'
efecto se llaman perentorias y cuando el segundo dilatorias.
Excepciones en general se llaman todos los medios de de-
fensa que emplea el reo, y éstas, ya sean perentorias ¢ dila-
torias, las tratamos tinicamente en cunanto afectan al pro-

cedimiento, v no en cuanto nnpt_mc;l atenuaciones de la

pena ¢ exculpaciones de la responsabilidad del reo. En este

supuesto, las excepgiones dilatorias ¢ ven 4 la persona
21
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del acusador y del acusado, ¢ % las funciones del j juez 6 4 la
accion criminal intentada: ; ¥ todas ellas se reducen f falta
de personalidad en el actor ¢ reo, defecto de afianzamiento
de calumnia, incompetencia de ] jurisdiceion, recusacion, falta

de conciliacion, oscuridad de la demanda, litispendencia, ex-
tincion de la aceion penal.

12 Falta de personalidad en el actor ¢ reo. Hemos visto
quienes son partes legitimas para acusar y con qué requisi-
tos pueden I hacer lo y cudles son los delitos en que se puede

proceder de oficio; y por lo mismo, el acusado puede objetar

un pmceslhni(,nm pm falta de acusador, cuando deba existir
éste, ¢ por falta de personalidad en el que se presenta con
tal cardeter. Asfes que puede oponerse 4 la apmtum de un
Proceso, que se 12‘11(;‘!'&. de ff;l-f.‘m d(“:]u r!r'u solo abr

rirse por acusa-
cion privada d 4 lo ménos por dela

acion formal, como en los
delitos de iniuriuf: estupro, adulterio, ete.; ¢ como cuando
S€ presenta como acusador una persona sin la edad requerida
6 que no tiene el derecho de perseguir el d
suegro acusara & su yerna de adulterio. En estos casos
puede oponerse la excepcion atin durante

delito, como si el

el sumario y dntes
de la acusacion formal, pues en concepto de Villanova (observ.
2, nim. 16) “pﬁwl-:: oponerlas tan luego como se le confia
el proceso; y el juez debe precaver toda informidad. expe-

liendo, desde el umbral del juicio las aplurell-m. acusaciones

dilaciones que aparezcan siniestras, 4 cuyo proveido debe
de%mu]m' sin esperar que el reo lo p]t]:t Del mismo modo
debe cuidar de no promover de oficio las que sean injustas,

contrarias al método forense y de trasgresiones (ue no me-
rezcan inquisicion.” Luego si en materia criminal eljuez
d:> oficio debe cuidar de la validez del procedimiento; si se-
gun nuestra Constitucion polftica, desd

e el principio dl’l pro-
ceso debe hacerse saber al reo

el nombre de su acusador y
el motivo de su procedimiento (art. 20, fra

ac. 1%); si segun el
art. 64 de la ley de 17 de Enero de 1

853 todas las diligen-
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cias de juicios criminales serdn verbales, teniéndose por s-
ples comparecencias los escritos que se presel'staren; y si deben
seguirse, segun el art. 73 de la misma, en pieza sepa rada los
incidentes que puedan separarse del proceso, sin embarazar el
curso de éste, es claro que el acusado, de palabra puede opo-
ner las excepciones 4 que nos venimos refiriendo, y si el juez
las encuentra justas y necesitan prueba, puede formar ar-
ticulo sobre ellas y fallarlas en incidente separado sea cual
fuere el tiempo en que se opongan; pues la existencia Qe
tales excepciones es motivo suficiente para sobreseer de oficio
durante el sumario ¢ para alegar de nulidad en la segunda
y tercera instancia. de la sentencia pronunciada en primera,
como demostraremos al hablar de recursos. Si la falta de
personalidad es palmaria, esto es, constante en autos; como
sl se pmn edid de oficio en adulter .u ¢ se admitid como acu-
sador 4 un estraiio en delito de estupro, en \.l,l;l](iill{_l instan-
cia se debe cortar el proceso por ser enteramente nulo. 1 As{

lo dice el art. 86 del proyecto.

Lo mismo que hemos dicho respecto de falta ‘de persona-
lidad en el actor, debe ® decirse l't.'r-}'i_'l:lu de la del lt'U pues
el juez de oficio (art. 34, frac. 7* al fin. Cddigo penal) debe
ifl\:‘(‘S?.iLL'&Li‘ y hacer declaracion espresa sobre si el acusado es
loco, :]( |1|.1f‘m.<u'|'|tirin_ sordomudo, menor de 9 anos, sobre
si cometi§ el delito en estado de completa embriaguez y
demds circunstancias que hemos mencionado al hablar del
acusado; y desde el momento en que resulten comprobadas,
lo ‘]u_'(_'lell‘;‘nil';i asi v sobreseerd en el proceso Imlwii‘lul{'l q l()sjd\'(‘-
nes en establecimiento de educacion correccional, 4 los locos

1 Villanova, observ. 2, pér. unico nam. 17 dice: *‘De suerte que la mano

. ] A eI euas (e T
pderosa del juez es la que gobierna con rectitud el juicio, siendo de su cargo

en lerezarlo, quitar de enmedio los yerros eme rgentes ¥ suplir las omisiones
d ' dma‘_;y; €n que ineurran las E'.:] res.
2 Adelante diremos Jde qué manera y en qué casos se nombra tutor al

acusado y acusador.
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en poder de sus familias bajo de fianza, ¢ en el hospital, en
los términos que previenen los artfculos 157 £ 165 del C¢-
digo penal.

2°  Defecto de afianzamiento de calummnia. La ley 73, tit.
33, lib, 11 Nov. prohibe admitir ninguna acusacion, denuncia
¢ delacion formal, sin prévia fianza del querellante de pagar
las costas del Juicio y de estar 4 la pena que le resulte si la
acusacion fuere calumniosa. Pero como la ley 2, tit. 34, lib.
12 Nov. dispone que en delitos publicos el juez proceda de
oficio sea cual fuere el conducto por donde venga la denun-
cia, es evidente que el reo no puede exigir fianza 4 su acu-
sador, sino cuando el delito es de los qu(: solo se persiguen
por queja de la parte agraviada. No falta quien! sostenga
que precisamente en este caso no debe exigirse fianza, porqﬁe
la ley que lo previene no derogd la de partida (26, tit. 12
part. 7%) que libra de pena 4 los ofendidos cuando la acu-
sacion que hicieron resulta .falsa: pero habiendo nuestro
Cddigo penal en su art. 663 identificado la responsablidad
de acusadores, denunciantes y delatores sin distincion de si
son los ofendidos ¢ nd, es claro que en todo caso estdn obli-
gados 4 dar fianza de calumnia y de perjuicios. Como hemos
dicho, esta excepcion se seguird en incidente separado, sin
suspender la secuela del proceso en cumplimiento del art. 73
de la ley de 17 de Enero de 1853 y 78 dela de 5 de Ene-
ro de 1857

Oscuridad de lo demanda. - Como en materia eriminal

la demanda es la formal acusacion que se hace despues de
concluido el sumario y despues que en virtud de las pres-
cripeiones constitucionales se le hizo saber al reo el motivo
del juicio eriminal, no es posible oponer la exeepcion mencio-
nada que tiene por objeto evitar el juicio, sino lo que proce-
de es la nulidad del procedimiento en caso de que no se haya

1 Verlanga Huerta. Procedimiento en materia criminal pag. 47.
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cumplido con el requisito de hacer saber al reo la causa del
proceso y nombre del acusador (art. 58, frac. 12, de la ley de
15 de Junio de 1869); ¢ el reeurso de amparo si el reo opta
por este estremo en tiempo debido.

4°  Falta de conciliacion. Esta debe preceder 4 los juicios
criminales que versen Unicamente sobre injurias personales,
esto es, aquellas que se estinguen con una satisfaccion del
reo aceptada por el ofendido, porque importan un ultraje 4
la honra, buen nombre ¢ fama del quejoso (art. 26 de la ley
de 4 de Mayo de 1857;89 de la de 23 Mayo de 1837, art. 282
de la Constitucion de 1812, y 4° del decreto de 18 de Mayo
1821, O. de 28 .de Octubre de 1813 y ley 17, tit. 8, lib. 7
Recop. de Indias). Como excepcion dilatoria en delito pura-
mente privado puede oponerse desde que se inicia el proce-
dimiento y de oficio el juez debe rechazar acusacion sobre
injurias que no venga acompanada del certificado de concilia-
cion. [Hsta se practicard con arreglo 4 las leyes de procedi-
mientos civiles y ante el juez menor respetivo (art. 16 de
la ley de 17 de Enero de 1853).
5° Litispendencia. Al hablar de acumulacion hemos es-
plicado esta excepcion, asi como el tiempo, forma y casos en
que debe hacerse valer.

62 Incompelencia. Esta excepeion no puede oponerla el
reo durante el sumario, sino hasta el plenario, esto es, hasta
que se formule la acusacion (art. 68, ley de 17 de Enero de
1853 y 74 de laley de 5 de Enero de 1857). El proyecto dice
que puede oponerse durante la instruccion ¢ una vez abierto
el plenario (articulos 685 y 556); pero opuesta durante la
instruceion se seguird por incidente separado, sin suspenderse
aquella hasta que esté concluida. Sobre la forma de inter-
poner esta excepcion y trdmites del juicio de competencia,
hablaremos en pdrrafo aparte.
7°  Ertincion de la accion penal. Como hemos indicado,

la accion penal se extingue por prescripcion, por sentencia
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irrevocable, por amnistfa, por desistimiento ¢ perdon del
ofendido, y por muerte del acusado; y segun el art. 254 del
Cddigo penal, el reo puede alegar en cualquier estado del
proceso estas excepciones, excepto la de muerte del acusado,
en cuyo caso y en los demds, sobreseerdn de oficio los jueces
luego que descubran que ellas existen.

8% Recusacion. Aunque en concepto de algunos autores
el derecho de recusar no es una verdadera excepcion, sin
embargo, para el efecto del procedimiento importa poco la
cuestion de palabras y lo necesario es fijar en qué casos cabe
y como debe hacerse valer este derecho. Se llama recusa-
cion la excepcion que se opone £ un juez ¢ £ otro ministro
de justicia para que no conozca de una cansa ¢ no intervenga
en ella; y se llama escusa el acto por el que un juez declara
que se abstiene del conocimiento de un negocio, por no con-
siderarse con la suficiente imparcialidad para juzgarlo.

Hemos enumerado en el pdrrafo 32 préximo anterior los
notivos de impedimento y recusacion de un juez; y esos
mismos pueden fundar una escusa, pues la ley de 4 de Mayo
de 1857 vigente en lo criminal dice en sus artfculos 152 y
144: que los ministros del Tribunal y jueces de primera ins-
tancia pueden escusarse del conocimiento de un negocio solo
por causa juste segun su conciencia, cuya causa puede ser
objetada por los interesados en el proceso y entduces se de-
cidird el incidente en los términos que las recusaciones.

Ya hemos visto que segun la ley de jurados de 15 de Ju-
nio de 1869 las parfes pueden recusar hasta 12 jurados den-
tro de las 24 horas de notificada la lista: y que si hubiere
dos procesados cada uno podrd recusar 12 jurados; que si fue-
ren mis se pondrdn de acuerdo ¢ se sorteardn para saber en
qué drden pueden recusar hasta 24 jurados; y que despues
de las 24 horas los jurados pueden ser recusados con causa
que calificard el juez con arreglo 4 las leyes comunes y sin
recurso alguno contra su fallo.
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La ley de 17 de Enero de 1853 en sus arts. 74 4 77 pre-
viene (Ilvie no se admita recusacion ninguna durante el suma-
rio (lo mismo ordenan las leyes de 30 (It* Noviembre de 1846,
art. 16. 6 de Diciembre de 1856, art. 37, 5 de Enero de 1857,
art. 79 y art. 156 de la de 4 de \m‘ o de 1857); que en el
plenario podrd recusarse al juez en los ltl'lll?ll()h cm}mne; y
pasard la causa inmediatamente al que le siga en Grden de
antigiiedad: que hecha la recusacion por alguno de lfss reos
v habiendo surtido su efecto, yano podrd recusar é1 mismo ni
.?l.‘l‘-_“lln() de sus correos 4 los jueces, sino con vspl'c~i()u de causa
qu{f} se justificard con arreglo d la ley vigente; y que si la
recusacion se hiciere en segunda ¢ tercera instancia se suplird
el ministro recusado, como en todo negocio; y si se hiciere
con causa, se calificard préviamente dentro de seg undo dia
(lo mismo dice el art. 81 de la ley de & de Enero de 1857).

Como lo indica la ley citada se puede recusar con causa j
sin causa. Las causas p \ra. recusar \‘\‘i;i?z las mismas (lm
hemos enumera L; al hablar de impedimento y motivos de
parcialidad en los .. Fuera del sumario la recusacion

. . antna P y 136G ne i) 0
puede oponerse en todo tiempo hasta antes de notificada la

sentencia segun la prdctica y la doctrina de Murillo y Curia
Filipica ‘{:;n'.l. 12, pdr. 7, nGm. 11, fundados en la ley 1°, tit.
9 lib. 11, Nov. Las recusaciones pueden estenderse, cuando
el juez solo tenga que fallar el negocio, 4 sentencias t"ivil"—}iti-
vas 6 interlocutorias con fuerza de definitivas; pero no 4 las
que no tienen este cardcter (Cédula de 18 de \T(_)\'il_-‘iil}_l'a":' de
773). La ley.de 29 de N=.')W.'it-‘!1\-]‘i" de 1867 previene que
recusado un ‘m z dejard de intervenir el actuario que tenga
los autos y r%l nuevo juez los encomendard al actuario de su
juzgado, j." que un actuario no puede ser 1'{‘:“.i:-‘;1l11_l) mds que
(1111;1'\'& (se entiende sin causa). Hstas prescripelones de la
ley de 1867 deben aplicarse hoy 4 los secretarios de los juz-
&a(h» criminales que han sustituido 4 {los actuarios existentes
cuando se dictd la ley, y pueden tambien aplicarse d los tes-




