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tigos de asistencia caso de que en plenario funcione con ellos
un juez, pues hacen las veces de secretarios. La ley de 30
R . a . - =t
de Noviembre de 1846 permite la recusacion una vez sin cau-

sa y despues con ella, de asesor, y ordena que la calificacion
sobre su procedencia la hard el juez consultando con otro
asesor. Los fiscales, en concepto de Soldrzano en su politi-
ca indiana fundado en las Cédulas de 19 de Mayo de 1791
y 19 de Setiembre de 1761 solo pueden ser recusados por
enemistad notoria con los interesados ¢ por cohecho. Cree-

mos que debe aplicdrseles 4 todos los fiscales ¢ promotores

fiscaleslo que, respecto de los del Tribunal Superior, previe-

ne su reglamento (art. 43 v 44), esto es. que no son recusa-
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de delicadeza no quieren pedir en un negocio, se pueden es-
cusar, cuya escusa calificard en caso de impedimento la sala
respectiva, y en el otro caso puede convenir el fiscal que se

€scusa con otro fiseal en que éste despa

o

til vamente, seria un absurdo que el fiscal acusase como tal 4 su
padre, hijo, ete. que fueran reos en una causa en que ague
debiese intervenir. F juez mero ejecutor no puede ser re-

ni eriminal porque nada hace de su

re ejecutor misto, que
m
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la primera sala y esta hard la calificacion, 4 cuyo efecto
se le remitird la recusacion por la sala que conoce del ne-
zocio, v los autos si la parte lo pidiere: esta remision se ha-
ré precisamente el dia que siga al en que se interpuso el
recurso si no fuere feriado, y la sala dictard su ealificacion
dentro de 3 dias £ no ser que se requiera prueba para lo
cual se sefialard un término que no pase de & dias: con-
cluidos estos se verd el negocio al- dia siguiente, y alegan-
do verbalmente las partes, st concurren, se decidird en la
misma audiencia: en todo caso 'y desde la primera recusa-
cion deberd ser firmada por letrado y con el juramento (hoy
[n'nu;sau'_) de no }1!1):_.’@-11‘:‘ de malicia: si la declaracion fuere
favorable al recusante se llamard desde luego al suplente ¢
supernumerario respectivo, en caso contrario se impondrd al
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sacion: la sala para calificar si lo estimare necesario recibird
el negocio £ prueba por un término tal, que 4 los 8§ dias, des-
de el en que se le pasq el recurso, esté resuelto: si fuere favo-
rable al recusante se remitirsn los autos al Juez que designe

el actor (si no hay acusador, en materia criminal se remitirdn
al mds antiguo segun hemos dicho poco dntes con arreglo
la ley de 1853): si fuere adversa la resolucion se devolverd
el negocio al juez recusado, imponiéndose al abogado del re-
cusante una multa que no baje de 25 pesos: los Jueces de
primera instancia pueden escusarse en los mismos términos
que los magistrados y si debiere calificarse la causa lo har
la sala & que toque el turno, sin que de su resolucign haya
recurso ninguno: en el sumario no cabe recusacion: (SHIHIL'.:U)
que la ley no prohibe la escusa, es claro que esta (;;‘11_;{_-). Los

secretarios del Tribunal son tambien recusables SN causa

mondn o £ S =y < 5 - .
cubriendo su falta el oficial respectivo; y podrdn tambien es-

cusarse con conocimiento y permiso de la sala: las partes en
pril‘nm'n mstancia podrdn recusar sin causa una vez al actua-
rio (hoy secretario en lo eriminal): para interponer segunda
reeus-;uicm se necesita causa justificada que calificard 61 juez
de los autos dentro de 3¢ X

' ’ o e .
dia ¢ dentro de 6 si se necesita
prueba.

El proyecto tantas veces citado previene: que no son recu-
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sables el ministerio ptbl
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en escusarse cuando estén impedidos: que

los jurados son recusables sin causa hasta seis por cada pro-
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c'ndente y descendente sin limitacion v en Iq colateral hasta
Ul s e o : . 4
el segundo grado con el procesado ¢ la parte civil; ¢ por
e i s s 5
los, apoderados, defensores en cualquier plei-
T O I T 1o aloria .

to eivil ¢ eriminal de alguno de los procesados ¢ de la parte
civil en el proceso de que se trate (art. 693 4 697): que los

haber sido abogar
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jueces de tribunales correccionales son irrecusables euando
conocen de los delitos comunes de su competencia, pero
cuando son jurados en responsabilidad de jueces menores,
puede ser recusado sin causa uno de aquellos, y con causa
todos: que el presidente del jurado en delitos comunes pue-
de ser recusado con causa ¢ sin ella, y la primera recusacion
es sin causa y las demds deberdn motivarse legalmente: que
los magistrados de la Corte eriminal son recusables con cau-
sa y sin ella, uno en sala de tres y dos en sala de cinco ma-
oistrados; y que todos los funcionarios judiciales que debien-
do escusarse no lo hagan serdn castigados con las penas del
art. 1052 del Cddigo penal. Que en los casos en que confor-
me 4 las reglas anteriores (art. 698 4 703) sea procedente la
recusacion, con arreglo € lo dicho, de los jueces del tribunal
correccional ¢ de los magistradcs de la Corte criminal, si
fuere con causa se hard valer desde la primera gestion ¢ di-
ligencia que se practique ante el recusado por el recusante:
que despues de esta primera gestion la recusacion con causa
no se admitird sino cuando fuere sapervenientz ¢ no hubiere
tenido noticia de ella el que interpone la recusacion; que las
recusaciones sin causa pueden openerse en cualquiera esta-
do del proceso; pero tanto esias como las con causa super-
veniente no sordn admisibles sino tres dias dntes de que
se comiencen los deba‘es de los jurados, ¢ la vista en la
corte criminal ¢ en el tribunal correccional; que las recusa-
ciones sin eausa inhiben inmediatamente al magistrado ¢ juez
recusado, pero lascon causa no producen ese efecto sino entre
tanto que la recusacion cs calificada y admitida, en cuyo ca-
so deberd llamarse al que deba sustituir al recusado, y si es
desechada volverd el recusado al ejercicio de sus funciones:
que los tribunales desechardn de plano las recusaciones que
no se hicieren en tiempo y forma; y que en lo relativo 4 la
manera de introducir las recusaciones, 4 la sustanciacion del
incidente y 4 las pruebas que en él deban rendirse, los tribu-
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nales se sujetardn £ lo dispuesto en los capftulos 62 y 92 del
(0]
titulo 4? del Cédigo de procedimientos civiles.

-[ '0( " T » .
ara concluir la materia diremos que Verlanga Huerta,

( Procedimiento en mate
o en materia criminal ];o[{. 315), se expresa de

esta manera al hablar de excepciones dilatorias. “Dijimos
que si el demandado encuentra defoctos en la f.‘u-mzmda que
sirvan de obstdeulo para contestarla, y cuyos obstdculos son
precisamente las indicadas excepcic es dilatorids, podr:
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drin y proveerdn como simples comparecencias: que la ley
de 23 de Mayo de 1837, art. 130 previene que los jueces de-
sechardn todas las excepciones impertinentes no admitiendo
prueba sobre ellas: que todos los incidentes que no estén in-
timamente ligados con el proceso pueden seguirse en cuerda
separada sin suspender la secuela del sumario (art. 78, de la
ley de 5 de Enero de 1857 y 73 de laley de 17 de Enero
de 1853): que en materia criminal, segun hemosindicado, los
i:uw-s deben suplir el derecho y las excepciones que noto-
la y lx__ahn(,m procedan aunque losreos no las opongan;
y que por lomismo de oficio deben dichos jueces impedir las
nulidades que resultarfan del proceso, si este se sustanciase
despreciando la existencia de una excepcion dilatoria que
produjese tal efecto; que aquellas que impiden absoluta-
la apertura del proceso, como la de falta de persona-
' en caso de acusacion de adulterio, deben
alin durante el sumario, pero sin interrumpir
es embrollada; y que siendo en nuestro
sistema, th‘ L'!.;ll namiento, P publico el Proceso desde el auto de
formal prision, ‘- lebiéndose desde la declaracion preparatoria
daxse 4 conocer alreo el motivo del procedimiento y nombre
de su acusador, puede aquel por simples comparecencias
durante el sumario, ¢ una vezabierto el plenario, hacer valer
dichas excepciones dilatorias, pues hay respecto de ellas la
wliqsm razon “i"“-' respecto de las de que habla el art. 254 del

Uddigo penal.
hmlzwtn de las perentorias, en sus relaciones con el pro-

cedimiento 1:'.11,:1i’:.. llé{}"‘-.'.}:“ en SJESIIL"I’SE\"EF diciales,

¥ no suspensivas. Iistas Gltimas serdn decidi L:b como toda
l'_‘\'('[_‘}l!__"i‘s‘,t €Il 1a senten l definitiva; pero las 1:!'i]llt‘_‘1‘:{.s: como
obstan 4 la secuela del proceso y ameritan prévio y especial
pronunciamiento, es evidente que deben tratarse por separa-
do cuando no puedan acumularse. Para mds comprender
esto, advertiremos con Carleval lib. 1°, tit. 2, disput. 62, y
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Villanova obser. 6, pdr. 1, nfim. 23 y siguientes, fundado en
las leyes 47, tit. 1° part. 32, y 11, tit. 8°, part. 7%, que son
excepeiones suspensivas aquellas que son. prejudiciales, es
decir aquellas que sin poderse acumular por dar lugar 4 jui-
cios diversos. producen una vez falladas excepcion de cosa
Juzgada en el negocio en que se oponen, es decir lo preguz-
gan. Como si en juicio de adulterio el reo opone excepcion
de nulidad de matrimonio, excepcion de que no puede cono-
cer el juez criminal y cuya excepcion una vez decidida
prejuzga el juicio de adulterio, pues si se declara nulo el ma-
trimonio aquel no existe;! ¢ en un juicio el demandado ¢ el
actor oponen excepcion de falsedad de un instrumento. Cuando
en este concurso de acciones, dice Villanova en el lugar citado,
entrambas son criminales y contrarias entre si, ha de distin-
guirse si de ellasha de venir pena corporal en cuyo caso debe
preferirse la que sea mas grave; en caso contrario la accion
primera resiste la contra-acusacion. Y Carleval se expresa asf:
“Amplia secundo, ut cicut, causa criminalis post civilem inten-
tata facit supersedere civilem, tta civilis prejudicialis intentata
post criminalem, facit criminalem supersedere, el prius de illa
cognoscendum est quam de criminali primo loco intentata. Am-
plia vero tan verum est resolutionem preedictam, et superseden-
dum esse causam civilem dum tractatur criminalis ( ]).'-I‘tjffth.r.'t.(f-
lis ), ut criminaliter acusatus non posit reconveni civiliter suumi
acusatorem.... Tertio infertur ob eadem rationem, si in judicio
criminalis reus proponat contra suum acusatorem et testes ab eo
productos falsitatis - acusationem, supersedendum est in causa

crimainali principaliter infentata et procedendum est in causa

1 A propésito advertimos que Villanova observa. 11, pir. 20, y Anto-
nio Gomez fundado en la ley 81 de Toro cree que no es preciso que el ma-
trimonio sea vilido para que haya adulterio. Nosotros creemos que si la
nulidad resulta ipso jure y puede deducirse de oficio, no puede haher adulte-
rio, pero si solo los interesados pueden deducirla; si hay tal delito, pues no de-
duciendo tal accion consienten en todos los efectos del matrmonio.
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incidentali d reo posterius mota. Hst enim secunda causa pree-
judidiciali prime.” Esto debe entenderse como dice Villano-
va en el lugar citado y como puede sostenerse con el art.
130 de la ley de 23 de Mayo de 1837, y leyes 4, tit, 10 part.
32 y 43 tit. 19, part. ¥, cuando la reconvencion criminal
importe delito mds grave, y aquella sea pura, sincera, sin
malicia y sin el fin torcido de eludir la acusacion. Fu caso
contrario se procede ad ulferiora reservando al proponen-
te la accion de calumnia. Istas doctrinas de la antigua
legislacion estén conformes con la modernay con el pro-
yecto, en lo poco que estos han tocado esta materia. Asi
el articulo 688 del Cddigo de procedimientos civiles dice:
que en caso de que una de las partes en juicio eivil ob-
jete de falsedad un documento que sea de influencia er
el pleito y entable la accion criminal respectiva, se suspen
derd la civil hasta que recaiga ejecutoria en la criminal.
El art. 653 del Cédigo penal dice: que cuande haya pendien-
te un juicio en averiguacion de un delito imputado calum-
niosamente 4 uno, se suspenderd la accion de calumnia hasta
que dicho juicio termine. El art. 161 del proyecto de Cd-
digo de procedimientos eriminales dice: que si en un juicio
civil se redarguye de falso un instrumento y la parte insiste
en que se tome en consideracion, se suspenderd el juicio ci-
vil hasta que en el criminal se ventile el punto de falsedad.
Generalizando el espiritu de estas disposiciones se llega 4 la
doctrina de los autores citados, es decir, 4 la de que excepeio-
nes contrarias, perjudiciales y atendibles, suspenden el juicio
en que se oponen y ameritan prévio y especial pronuncia-
miento, si no pueden acumularse en el mismo proceso porsu
incompatibilidad, por falta de jurisdiccion en el juez ¢ por
otra causa.




