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pruebas testimoniales, y sin embargo, aparecieron dLNpues

de las b(‘lil’{?ﬂ.fjlﬁ.\, vivas y sin lesion ninguna. Mds 4 pesar
de todo, y y supesto.que en las ‘pruebas legales no se debe
buscar la infalibilidad absoluta, sino la infalibilidad moral

tinica al aleance del hombre, mloptamm como mds segura la

doctrina de Bonnier. por los indestructibles razonamientos

en que se funda. "Resl'mcm de los uoiita'}s que no dejan
huella permanente (dice el autor citado) es evidente que la

prévia investigacion de un cuerpo del delifo, seria una em-
presa quimérica; y adn respecto de los (hmm que dejan

A
huella permanente, aunque es cierto que se debe proceder

con todo ahinco 4 buscar esas huell:

Posi hle

as, sin embargo, es im-
admitir la doctrina de que la ausencia completa de
vestigios materiales pueda asegurar la impunidad

acusado, cuya f'll-v'lz'll'mir'}-wl esté acreditada
}'C‘."f().‘i \ ff TH o1 Hf{,',iiiw?)}

ae un
1'!01' testigos di-
- (rr#f)r?” S UM A8e \g,gu Se l;fj,ur?;’u'l

G salvo de toda pe ‘j”“‘” con solo ocultar, ¢ destruir el caddver

de su victima.” Nuestro proyecto de Cddigo de procedi-
mientos c"rimim]e* acepta la doctrina de Bonni
su articulo 145 dice:

er, pues en
“En caso de ¢ que el caddver no pueda

encontrarse. 1 juez comprobard la existencia de I: L persona,

el tiempo que haya transcurrido desde que 1
ticia de ella, el Gltimo lugar ¢
el caddver haya podido ser f==“.lhtuu 0 destruido.” Esta

doctrina del artfculo anterior nos parece la mds conforme g

no ge L\“? u no-

visto y cdmo

18 Tazon, y creemos que sise prueban todos los estremos que
o nedicha artlasls | ] -# -F 1;
::!Ipt,!l!u ChL( hu articulo ¥ (_‘}. acto J.L‘ 1.‘1 reéal comision l.I{’I '.!:'_-leO.
ek R S B R I ; =
V €34 111!19114 O esta desvirtuada por otras (que la contradi-
. AnE:: e ]
gan, debe Téputarse como suficientemente comprobado el
cuerpo del delito para poder pasar 4 justificar la persona del
delincuente

Desembarazados de esa Importante cuestion, diremos que

aunque cuerpo de un delito es la real

al comision de él; sin
embargo, la prueba legal de su existencia puede hacerse
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por sus resultados, por sus huellas, por testigos que sl no
absoluta, s{ moralmente evidencien que hubo un delito. Asi
por ejemplo, la existencia de un cuerpo muerto & Cl)]l\;,‘
cuencia de una puialada, la existencia de uai_-tur:m en la
yared de una casa 1"1‘actic;1:1"< de noche, "L-"Olﬂpililil-‘l&‘i del ha-

]
it 1zgo de objetos que en ella estaban en poder de otras per-

sonas, efc., aunque absolutamente hablando no excluyen la
nrobabilidad de que no existieron los delitos de homicidio y
1 suceder que un hombre desgraciadamente
robo, pues pudo suceder que un hombre desg - _: ey
cayese sobre un puﬁ:a]. ete.; sin embargo, atendiendo a UL-H_’
: 3 : i ; . ~ S - 3 i O X7 ‘.
smunmente tales hechos no provienen sino de delitos y &
A 1Uunmente talck 1HHEG1L i c ]“
las bruebas sobre la persona del delin-

gque por otra part las prueoas sopre 1a pe H ; o
cuente im,n de corroborar la conviccion de gue tal caaave
r .] actura no son hechos casuales sino origimados por un
i ] 1 110 e ) nlats

e reputan dichos vestigios como prueba completa

C 1EPLLLAL 1C11 o UL , ;

i T P i ¥ w 0 pndr. 2 niime-
del cuerpo del delito (V illanova, observ. 9, par. 4, 1 ;]
I 5 ; ] AN !‘..;" 3
9 4 920). Por lo demds, cuando no es la coniesion ael

yOs 9 &

L

1 v % 1 111101 Y] “':L * ‘,J (i'(_'
la Yinica prueba que hay en el juiclo, s € vidente qu

o :
im\' ruebas que se den para justificar el delincuente tienen
por ]Ht“l 101 (ue cor roborar mds ¢ ménos directamente Lt
conviceion de que las huellas que reve lan la existencia de
un delito son efectivamente efectos de él y no de un hecho
4.':1<lt:.11. Cuando (‘\" ir'ht'u esas lnmll 18 (. Ve ~11<=‘()~ no hﬂ}
otra prueba legal mds que la confesion del F]f'.'llllﬂ_‘llt_'llli'(!‘t’.lllﬂ.‘-
se declara autor del delito que ellas denuncian, los “;.LIT}SMI.\
reenfcolas undnimemente profesan la doctrina confirmada
hﬂ.] constantes ejecutorias de nuestros tribunales, de que
trdtese de delitos facti permanentis, O § de los facti transeuntis,
la confesion del reo no hace prueba plena sl no estd ‘:dﬂlllll-
culada con algun indicio ¢ con el dicho de un tt's‘t'l‘f;'f,): es
decir, si alguna otra prueba imperfecta _._’. presuncion no
viene 4 corroborar la confesion del reo. De esta m:}nem
desaparece la posibilidad de que las huellas que se tienen
como de un delito, no lo sean sino de un hecho casual. La

ok
D
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doctrina hasta aquf expuesta nos parece la mds racional y la
mds segura en la prdctica, porque favorece 4 la inocencia.
sin autorizar la mpunidad del delincuente.

Hemos visto al hablar del reconocimiento
judicial que nuestras 1 leyes patrias ordena
¢lon, conservacion lificacion delash
delito. }.{ odizando :

con las doctrinas v

1 todo 10 que vamos ¢

e AT
I ‘.-.\.\l JA‘

(o SR
cosas o I

0o p 1.1
)'. frutos ae

ara cometer C,

P ativa
s [P
Qaos:

el Cas0 en que en ]

tarse
misma que

cuestion no es mds que una referencia de una ‘HNL' ha real

No basta inc'('l Juez tr"“"l estas }:l'u.c.'b;_h presentes en s
necesario que 1;1.@
pl‘upbdq estén }h {dican 1ente en el proceso, 1"11& que compa-

dtlr.{O]J con Iﬂ ::(}]1*;\3]1[»1,7{‘ se v

memoria al Ii:-mp() de fallar, sino que es

ea si ha sido ¢ nd justa, y
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como tal se declare en los juicios de revision. Ademds de

esto, no debe olvidarse que si las pruebas orales estdn suje-

tas 4 falsedad, las pruebas reales estdn sujetas d falsificacion.

Asf, pues, se conservarin dichas pruc'lms y la calificacion de
su muumle za se hard por los medios siguientes.

12 Agregacion. 2% Depdsito. 3% Disefio. 4% Descrip-

cion. 5?2 Identificacion.

Agregacion. Si fuese posible, el objeto mater: ial sobre que

e ha cometido el delito y los que le comprueban deberian

su extension, volimen y mag-

solo puede realizarse

en ciertos L,-fiwjutm que :1_:'1\{-_";1{-;'. al proceso puedan correr

él. Tal se el caso en que se tratase de un robo

: dazos de ella

10do deberdn agre-

1 crimen y los de-

ma cubierta de

,‘ e r 1 . B R
1!:1‘,“_‘-5. O lienzo, que se hrmara y seilara por €l Juzgado.

Disciio.
ces (e agregacion

*Lu.\li';l!_'iwit ael

€1l

viap
1tal

por el juez conducente preser
" : 1 { i i g SE Y 4

en que tuvao rar el hecho porque se procede, mandaara asi
- : e b e e {fico del luear v uni

mismo sacar un ('['1_|Ellh:—: 0 mapa L"r{l‘}.;'l;-.u' O ded !1:..(.11 } uni-
! 1+ -

rid al proceso este diseno.

Depdsito. 1 Cuando los objetos de la prueba material no

1 Resolucion del Gobierno de 6 de Diciembre de 1867 manda que las
cosas robadas que se empefien en el Monte de Pie sus sncursales, no se
extraigan por érden gubernativa, sino por érden judicial que se dietard con
arreglo 4 las leyes comunes en lo que no se opongan al reglamento del




B -
o

'\r"*‘_b-*a R L

QG

sean susceptibles de agregacion, atin cuando se hayan dise-
nado, se depositardn en }ngar seguro, sellandolos ¢ adop-
tando las i;ruﬂuhlmu‘ convenientes para asegurar la invio-

lahilidad del «

depdsito y con L:.s mismas se extraerdn los

objetos que sean necesarios para su comprobacion, reconoci-
miento, etc. La prueba real mds eficaz del delito, cuando
se trate de un }_njmlia,-iuli-"}__ es la presencia misma del caddver
que ha sido st 1secuencla; Pero su conservacion constar
10 es posible y por consiguiente tampoco su depdsi
eso en vez de hacerla se sepulta el cuerpo de Twux del reco-
nocimiento ]mrif-ml y del ,:‘.;nlirri:el en que se da fé de estar
muerta la persona cuyo caddver se reconoce, quedando sin
embargo constancia del lugar en que se sepulta para el caso
en que sea necesaria la exhumacion. Ademds, el caddver
deberd exponerse pablicamente tanto para identificarlo sino
se sabe de qué persona sea por medio de la comparecenci
de sus parientes, como para entregarlo d estos en caso de que
lo pidan; pero dicha c_?pr‘.aiuif;:n. que es en la puerta de la
l, solo durard un corto tiempo, como 12 horas (circular
de 2 de Mayo de 1831). Aunque las cosas en que se ha
cometido el delito son reputadas pruebas materiales del mis-
mo, hay algunas cuya conservacion permanente no es nece-
saria: tales son los efectos robados, cuya propiedad conste,
en ser entregados 4 su dueilo, previo valiio pericial
a conocer la re ~pmm~ bilidad del reo, prévia fianza de
la persona d quien se entreguen, si las circunstancias lo exi-
gen, y ]u-l_'_-\'zz identificacion ¢ reconocimiento que hard el reo
de los objetos que se le presentaren al efecto.
.

Si se trata de venenos deberd observarse, por ser 1til, lo
prevenido en la circular de 12 de Mayo de 1854 que ordena

Montepio. Este previene que no se entreguen las alhajas que se dicen 6 se

justifiguen haber sido robados, sino prévio desempeno de ellas, por el que

sufrio el hurto y las reclama como suyas

o1
o

> . e 4

quc cuando los jueces tuvieren que encargar el analisis qui-
< - : Pt e

mico de materias 5()51'}0::114'}.2{1.\' extraidas de un caddver que

se crea envenenado, remitirdn con ellas 4 los peritos los Ii-

Hie

quidos, Imi\'os ete. (]uc se 1:‘-.11.5.*_}1'(":1 recogido por :';f_‘.;:i]t_ll;h:_':»-
11

sa lo

sos v un extracto de la sumaria, si el estado de la 18
permitiere (es decir, sino estd en términos de reservada), y

©

si nd las noticias que sean '{lt.'hii?]("'.‘?. in perjuicio de la averi-

ﬂ'[l;lt"inll. y que basten para dirigir el juicio de los peritos:
it ] A R e o MG A b e e

(i‘:uf lu ligmdos 0 s0l1408 (Jmf.: ae 11 1{1‘.11"./‘:11.‘?1_-. seran reco-

. - ] s ; [ BRI  e i ey P e =

gidos en presencia del Juez letrado ¢ de su escribano y guar-

r

d: U 08 en frascos de v "\! 10 que se 1““'}'(111 se “R_l] 1Tdn con (‘]

. e o et ! -

sello del juzgado y se remitirdn sin pérdida de tiempo 4 los

FSEEATR S PAG T . onip - diohs Balla v 1o Fostoert B

perimos para su k111' 3\ S: gue aicno seillc no 1o 1(_!11!1]{1.‘. el

4 ‘ ! . Fratis el 2 e o 2 S .
perito, smo i }!l'l-r"-!lr.flil del juez ¢ de su escribano y lnego
N} 1 b l | % » - 3 ..--

ubiere tomado I antidad de materias que necesite

R | 1 { " | 9= s
tapados los frascos v sellados de nuevo;

T i AT * 4 R
10 permituran que en el primer analsis se

Sk 1 3 g S { e et L
consuma ]ll:f‘ de la nmtad de las materias, & no ser (JUL_? 1!(11

1 | ~ - ;g e N
la misma cantidad de ellas sea necesario gastarlas todas. En
el primer caso queda 4 cargo de dichos jueces conservar el
sobrante hasta la terminacion de la causa. Respecto de ar-

mas y otros objetos el reglamento de guardas de 6 de Mayo

» 1850 en su articulo 4° dice: “toda arma ¢ cualesquiera
u‘n_juln que se recoja serd sin la menor escusa presentado al
| parte.”

Descripeion. La palabra descripcion tiene dos acepceio-

rendir e

nes: la primere, significa la accion de referir alguna cosa me-
nudamente y con todas sus circunstancias, representindola
con, palabras, como si se dibujara; \ la segunda, en lenguaje
forense, es un sinénimo de inventario. En ambas acepcio-
nes debemos emplear m esta voz. No siempre las prue-
bas materiales son susc{-pii‘n‘ll-s de agregacion, de depdsito y
disefio, como cuando se trata de una herida i homicidio. En

estos casos debe hacerse la descripcion en sus dos acepceio-
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nes, es decir, no golo se ha de dibujar con palabras el objeto
material, sino se ha de hacer un escrupuloso inventario de
todos los objetos y circunstancias conducentes 4 la compro-
bacion del delito; como referir circunstanciadamente la posi-
cion en que se encontrd el caddver, los objetos que le rodea-
ban, la ropa, prendas y papeles que llevaba, las heridas ¢
lesiones que se observaron, etc. Pero la deseripeion no solo
es indispensable como medio supletorio de conservacion, gino
que es una diligencia que necesariamente debe concurrir-con
los otros medios referidos. En este concepto, ademds del
depdsito que se haga por ejemplo de una carabina, se hard
tambien su descripcion exacta en el proceso para que siem-
pre se pueda comprobar ¢ identificarse. At en el caso de
un mero inventario es preciso fijar la figura, materia, exten-
sion y forma de los objetos para evitar la suplantacion ¢ al-
teracion de ellos. ILa deseripcion debe hacerse, como hemos
dicho, 1

por el juez asociado de su secretario, escribano § tes-
tigos. La ﬂn;c‘;;l_a‘.._.u lo mismo que el reconocimiento judi-
cial debe ser lo mds esacta y acertada que pueda :
como muchas veces requiere conocimientos especiales, en ese
caso el ‘5111"7- debe completarla ocurriendo 4 los peritos para
que hagan la descripeion facullativa. Esta tien e por f’r?;i(&tu
r:ihflcati(m fisica del delito y puede versar nul.\'-nl{) ;«':;fsi‘f"
materia del delito, sino sobre los instrumentos eon
que se ejecuto y sobre todo aquello que conduzea £ demos-
trar la existencia, extension, consecuencias v naturaleza del
delito. ' :
“P AR Ta s s
I ,x% LL.J?, @ o ] lerta, cuya opin
tamos en lo sustanc :_} qu:‘f la, calificacion ffsica ¢ _{"
pruebas reales en que consisten, 1-u_;»rte-
nece exclusivamente al :h.:;niui:: de los facultativos cfn las
diferentes ciencias, artes y oficios, cuya intervencion se cree
mdispensable, nos parece ageno del procedimiento criminal

mente forense tratado d aw APl 5
propiamente forense, el tratado de las materias médicas v
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quirirgicas que tienen relacion con los delitos; porque ¢ se
han de tratar tan difusamente como requieren los principios
de dichas ciencias, y enténces seria la parte de este tratado
infinitamente mayor que su todo; ¢ se han de exponer ligera
y superficialmente, y entdnces el tmba_,o sobre ser insufi-
Lbjnt‘,' al fin (ue se t..{‘n[md solo pm(mtc motivos lh" pedfm-
terfa en los abogados, jueces y curiales. Reconocemos la

importancia de las ciencias médicas, pero cf'.nc-.ammamos como
inttil y si cabe per rjudicial tratarlas en los libros peculiares
de la ciencia del derecho, porque su conocimiento requiere
otros principios, cuyo desarrollo constituye una larga y difi-
cil carrera. Estas consideraciones nos retraen de imitar al
3r. Gutierrez y 4 los demds que le han seguido en este punto,
los cuales emplean no pocas pigm.@-- en hablar de las espe-
cies de heridas, del envenenamiento, de las extrangulacion,
de la virginidad, ete. Y £ todo esto, jqué otra cosa han
hecho que trasladar literalmente algunos parrafos de Foderé,
de Vidal, de Plenk y otros escritores de medicina y cirujia.”
Una sola modificacion hacemos # las anteriores observacio-

nes del criminalista espailol; y es, que sino es propio de la
carrera del ja'-.e'i::i-umu‘i;u del abogado, del juez, un estudio

: i
tal cual se requiere para una calificacion pericial, s{ deben
i

1 1 ; 1
noseer aquellos elementos necesarios dé toda ciencial que

los pongan en LL':)’;iHlf.i de éonocer estos tres puntos: 1° ;Cudn-
do una ecalificacion ¢ dictdmen ]'n‘l‘l;t':;:ﬁ versa sobre lt‘\‘e.\'
constantes de la naturaleza demostrables hasta la evidencia
por experimentos cientificos, y cudndo versa sobre materias
dndosas, controvertibles y no evidenciables? 2° ;Hasta dénde
llega el dominio del simple sentido comun y por lo mismo

a0

cudles cuestiones puede resolver y cudles calificaciones hacer
] reconocimiento judicial sin ocurrir 4 juiciode peritos? 3%

el

1 Nuestro actual sistema de estudios los exige para abordar el estudio

de toda earrera profesional.
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(Qué linage de cuestiones debe proponer en cada caso parti-
cular el juez 4 la ciencia especial relaciohada con la materia,
de que se trata? Lo primero servird 4 para que el juez pueda
valorizar jur{dicamente el testimonio de los pa*:tm Lo se-
gundo para no ocurrir 4 ellos sino en los Casos necesarios y
nmmmhr el eriterio legal con el criterio cient{fico. Lo ter-

ero pmu combinar el hecho y el derecho, esto es, para po-
ner 4 los peritos al tanto de la cuestion juridica relacionada
con la ('imm’i’iv-t y ponerles de bulto la influencia ¢ trascen-
dencia del dictdmen pericial.

ldentificacion Yy preexistencia. Hay lawwmiuo es necesario
establecer la prueba nel género, especie ¢ nombre de la cosa
en (111(‘ consiste el delito, porque esto puede conducir no
solo 4 la averiguacion del autor, sino 4 los motivos y eircuns-
tancias que le determinaron. Asf lmv L-]'r'r-lplr) tratidndose

de un homicidio, conveniente sers s ser de qué persona es

3¢

l
n e e e T = s 4
el caddver, pues asf se podran saber 1

0s motivos del homici-
= 2ef3 L4 1 .

dio y atn la naturaleza de est 2, por ejemplo, si es parricidio,
uxoricidio, ete. Si ge tr

> robo, los eriminalistas ensefian
que se debe probar la preexistencia, propiedad v falta pos-
terior. Respecto de Ia primera, diremos con Verlanga

Huerta que a unque esta doctrina tiene por objeto evitar el

riesgo de robos falsos y simulados, no es

cesario en todo easo l}]i.‘ftI]lEf:iI‘ dicha preex wlrl”: ia para que

rpo del delito. ;H

1
(Ll ae

absolutamente ne-

sSe t"’ll’.-f:l Como p"c'ﬂ);iﬁ‘iu el cue

,i‘- 4CasO ne-
cesidad de manif;

estar LL personas ext traiias J.‘\ cosas ( e uno
posca para poder probar despues que son suyas? Por de
pronto el que acude al j Juez quejandose de JH“ se le ha ex-
traido por tuerza ¢ fraudulentamente u un objeto, y dd seiias in-
dicativas y minuciosas de ¢l presuncion

tiene ( I, ser su dueno.

Y sl 4 esto se agrega la circunstancia de hallar 'se en poder de

otra persona aquel mismo efecto, entdnces Ia presuncion
- P s ~ " 7
Pasa a ser prueba, mayormente si el tenedor no justificase su

procedencia y solamente se escusase con el hecho: posideo

no
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quia posideo. Creemos por consiguiente que la Mhtuuﬂtum‘i
le preexistencia 20 es necesaria sino cuando la persona en
cuyo ]}l)ll“l‘ se encuentre una cosa e que abierta ¥ ;lel—
nantemente pertenecer d la que se dice robada; pero rf? uéf.ij
qun modo cuando sorprendida con el ('11.1](31(1; mc;_'_'mf ‘”t‘l};&.
sido el substractor ¢ calle absolutamente. ; De T;n_h:_.-: ;lm}:' f‘»
el juez tanto en (,.-;:_;'u de 1:;-,1.10 w:‘:nu‘. f:l‘;.t-‘x ulnllluiil?:ll}i:jlu
delito identificard el objeto m;\:m:ﬂt dati | lo: . .Ur :
::ilaﬂc'Jj_"t'Js que n'-!_\n-:tim}'an prueba LL-:- L O que cont 4! :L : ,
constituirla: hard reconocer dichos objetos al reo y practicara
lo que se llama rueda de caballerias, que I.Et:;u._' 11‘.5_-‘;‘!'1' El).]:‘llv:i-
mo que la rueda de presos. para :1'“: los Iﬁ'sil{um‘) el u,t:;.
dido que no vieron iimal robado despues desu aprehe ;
sion. desionen cudl es el animal robado entre los muchos que
se les presentan. . : Gl 5 :
Explicados en lo general los detalles y E!l‘lia_it:'f_l.-l‘lEljt_'l':I{JS. 13:;:1(-:
5utiiil‘w;n‘ el cuerpo del delito, no creemos ‘.H’!::L-ll 1.>_L_;.<.-_-vm,ic1
particularidades L.w mids comunes en la prdetica HHi:EN: l‘.:‘lf}:l
uno de los diversos delitos cuya ittw;lfiz;;;:::em ’vt el :)mijun
preferente de una sumaria. Seouirémos en el drden de esta
exposicion el mismo método que nuestro f.':u.hhf_“n}1_-<»1n|ll Lll
la enumeracion de los delitos, aunque considerando ;1]{;_1111;1r
divisiones antiguas que si no tienen il‘:!_f-%f‘t_']l‘_’u‘I?t..‘i:.'. en el Or-
den puramente w-ml, si la tienen en el procedimiento, pues
por {_']s'mllln de diversa manera se con !llllli"!(l el delito de
robo ;JH“ el de hurto, aunque el Cddigo penal no adopta el
jue

tecnicismo de estas dos voces. ¥ ]
Hurto. Este puede ser oculto ¢ manifiesto segun que o
reo es ¢ no encontrado con la cosa robada en su poder. En
uno y otro caso el cuerpo del delito consiste en haber amo-
\'id(_).l:l. cosa del lugar de su dominio con dnimo de retenerla
fraudulentamente; pero cabe la diferencia de que en el h_nmn
manifiesto se comprueba el delito y delincuente 4 un Imismo
tiempo y en el que no lo es no sucede lo mismo. Pero sea

og
o0
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b il ’ § - . 1 -
manifiesto 1 oculto es indispensable probar la preexistencia,
decir, que existia en poder de la persona € quien se hurtd:
siendo dificil esta prueba, se ha de comprobar el hecho del
hurto mediante el Lul]azgo del ladron con ella ¢ por legales

es
P 4
(O

& l?
presunciones gue acrediten uJame existencia ¢ que ve-
rosimilmente pudo el "mmflu er dueiio ¢ lfb eedor de la

cosa robada. Asf se acostumbra cuando roban £ una perso-

nag 9 A AgnG -h' ;
na 20 pesos, si ella es pobre, hacer que prucbe que pudo
tener esa (_';‘.!l';ldu L. Justificado en esos términos el cuerpo

al dals an nracada o ‘ dar nati = ]
del delito se procede £ mandar estimar la cosa hurtada por
Juicio de peritos 4 fin de saber la entidad del delito. lo cual

AC

i 3 : = . L
influye en el procedimiento y en Ia pena.
2 R R T .
Feculado. En este delito se proce lerd 4 practicar cortes
de ecaja, liquidaciones, si lo m..mu ado de 1 1

ge se nombrardn peritos

del Juzg ado los libros, sacdndose los testimonios conaucentes
y tomando las precauciones necesari: no se w;c-n-
I Py LAY ) UL
Ll\ Il nuevas 1 1”'0
LL
aln I_J!r_u'-em_-:' al depdsito j:te.?i-’-iui de
son la materia del delito: & se ’-\1;*"-“"1 en pre
- CGilUL G b, T g
QAT -... 3y 13 r 1 \ 'f'; - % = o
:Mm,“{ del juez, del dinero ¥y cuentas existentes d la persona,
que deba sustituir al culpable. prévi '
nstit BEsto
U . 'J‘}t
practicard en todo fraude en con-
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