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mo mortal una herida, si el herido no muere dentro de se-
senta dias contados desde que la rec 10
i s contados desde que la recibid,) 4 no ser que dntes
fallezca el ofendido. Si este no falleciere dntes de los sesen-
a diag TGl Sk JEn TR s NS | :
ta dias, pero si dntes de la sentencia; se impondrd al reo la
pena de homicidio frustrado, si constare que la lesion fué
§ 3y Y > by :
mortal.
S i S s ;s ot 54
Ya hemos dicho que se entiende por herida toda lesion
seal ya sea que cause ¢ no solucion de countinuidad, de ma-
nera. 10 QN imdaa la 1 N 13 3 :
nera que son heridas la conmocion ¢ sacudimiento profundo
o profunde
que esperimenta un- ¢rgano 4 consecuencia de un choque
cualquiera; las contusiones ¢ heridas causadas !ml el (:.E=0-
ay ]\\ 11017 o B 2 :
que de un cuerpo duro no cortante, ni punzante, sin pérdida

i
i o Ve 3 e 4 | =
de sustaneia, ni abertura de la piel. lh"i‘() con extravasacion

14

1
as, Ll\ i \d(]u*uw u (118-

dﬂ,‘ sangre; L‘L d \ te 1'1x’i(r‘,i_-_- ‘_’, toreced
locaciones, las fracturas ¢ rompimiento de huesos, las heridas
propiamente tales en 1:-: guaje médico que son las aberturas
causadas en el cuerpo humano con '[]i‘-‘Hlll'l:(."lllU punzan

cortante ¢ con bala. Bstos instrumentos pueden clasificarse

en armass blaneas v de fu
armas JLJHLuﬁ Vv de iueg . Lasblancas se dividen en pro-

namente tales, es decir. que tiene
11 ite tales, es decir, que tienen por objeto el ataque ¥
3 defensa; v seudo-arn son inst
: 18a; v seudo-an son instrumentos destinados
yara otro A RO, ]
I itro objeto pero que accidentalmente pueden hacer las
1 3 ¢
veces de arma.
- B
1.a8 armas AT} Sor iy % 1 .
‘ armas pueden ser perforanies, como la aguja, el dar-
do, ete.: cortantes. como el hacha. la 1 i deatd
;’)' ete.; cortantes, como el hacha, la hoz, la navaja de afeitar;
; _-";7"_“_. : f. 4 : : s 3 - b C cbilllle 4
.?m..‘. rantes, como las tenazas, pinzas, la lima, las aspas; confui-
dentes, como el mazo, el martillo, el palo, la culata de un fusil;
; , , el palo, la culata de un fusil;
erforocortantes, ¢ v o]l aak a1 1 7 ;
[77" wntes, como el sable, espadin, cuchillo; perforo-
auacerantes, ¢g rarf é l
t es, como el garfio, el arpon, la alabarda, el asta de
0ro; perforo-corto-confundentes, como el sable, el cuchillo de
monte, el :spadin. ete. So ]
onte, el ¢spadin, ete. Son armas de fueg ) cara-
wh go la pistola, cara
bina, mortero, bomba. ete.
Supuesto lo diche e Tustifi
o 1puesto lo dicho, el juez para justificar el cuerpo del
delito, practicard udiel L
ito, practicard el reconocimiento judicial de la herida.

cion, ete.; e
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asentando el lugar del cuerpo en queé ésta se encuentre, los
Nl es LOllUl‘nlOﬂ abertura, conmo-

caractéres que prese nte,
te, cortante, etc., conque

] instrumento contunden
al parecer fué causada, y la aparente gravedad que tenga.
Hecho esto por el juez y advertidas las circunstancias que
caen bajo ¢l dominio del criterio

. reconozcan al herido, hagan el digseiio de la

teniel do P resente el iilt_':{.

judicial, llamara 4 los pe-

ritos para que
1 . 1‘ 4 ! --I
herida, su clasificacion mq édico le;
r']]'l‘ 1’-1 (] ::'w.'LLL";l HU‘UL‘- saper 'lU-“—" U wll nes l e LH 1§ 1nm\u!u1-~‘
al dictdmen pericial. as cuestiones son: pi sedmo se
. A A
llama la lesion de que se wrata en la ciencia médica, con gue
nstrumento fué causs 1a, v (si es necesa \r10,) en que forma
w: : By (oo o vin balazh. a6 4
e ~‘_':1‘.1>‘:1'l;l. Sl 'ultjl' ﬁ"-t".lllnn_ atancaose 'h. un palazo, 1fue 4
. s ’ 1 Eghrd
quemaropa, ¢ 4 larga dis traicion ¢ en lucha, y en
K ;2 » - - . 7 1 B
qué época se causé la h rida: pues la ciencia puede dat da-
I
i ; % ~ > r -I e 2 1 ._{
tos sobre estos pormenores? Segunda: seudl es la graveda
de 1a herida en sus relaciones con la salud del herido, con
\fiados, con ia deformidad de

1

la 1 :111':1‘.wl:1r1 de los miembros

‘{E
se tendrd en cuenta

a1 fisico? Para hacer esta calificacion
estro Cddigo, de ma-

la teoria 11t' lico legal ace ]m\mt por nu

nera que los i-“‘”"'?"1’_"‘?];11':“.':['5!' sl nuwds .1 sobrevenir al herido

£ consecuencia esclusiva y directamente de la herida, ¢ por
. pero desarrollada por la herida y siendo su

causa estrana
xlu‘t 1 1c nnrm Clue ll S Seall

efecto inm('-aim;n. algunos dafios,
oMo hw.f-z'r,lidu del ofdo, impedimento
debilidad en la vista, en

estos y su gravedad,
mas ¢ ménos largo para tr 111 jar,
gun 0 frgano ¢ facultad inte lm nul declarardn tambien si
causar enfermedad incurable, impotencia,
lisiadura y deformidad:

g
la herida puede
inutilizacion de miembro @ drgano,
declararén ademds si la herida pudo haber puesto en peligro
1a vida del herido, ya sea por la parte del cuerpo en que

aquella se infirig, por el d¢rgano interesado, é por el arma

empleada al infericla. Tercera, sila heridaes mortal, es deeir,
si ella reune las tres circunstancias siguientes: primera, que
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ool i

por si sola produzea la muerte, ¢ que amuluc esta proven-
1’\ .

ga de otro motivo, este sea desarrollado ¢ efecto necesario

1

¢ inmediato de la lesion: segunda, gue la muerte se verifi-
que dentro de sesenta dias contados desde el de la herida:
tercera, qun hecha laautopsia del caddver aparezea que la

lesion fué mortal. (drt. del Cddigo penal
de

)
1 ST L
nomiciaio maiul-

Para :-xtm__-. r alito de un

chas veces es necesario identificar el caddver, y por esto el

ue en su rededor se encuentren,
el difunto, )'
si ni asf se logra identificarlo,
topsia se man
secretari
constar las
sl fli[‘l’u neces

A 2 | 4 .' -
2N08 08 Testigos

n | 1 ' B & < | T 10 119 8| 1 3 Ty 1L
leclarar sobre - e nudad ael cadaver que
S

cauclone

s arbitrios de ‘-'i"-‘-'-f fl..;:?,::e usar
G kg R ks :
bam descubrir las prue : omicidio por que
asfixia, por inmersion, exirangm;mr.n1. sofocacion, envene-

namiento y otros medios; procurando siempre que los reco-

1 Kl articulo 38 de la ley de 30 de Enero de 1857 dice: que las exhu-

T

maciones se hardn prévia antorizacion de

la pr;‘;i;_‘;’;l, 6 mandato de juez com-
petente y siempre con las precauciones higiénicas y en presencia del facultativo

y de un oficial de policia.

9
303

nocimientos facultativos se practiquesnt con la mayor eseru-
pulosidad, oportunidad y diligencia y que se conserven los
objetos que puedan dar luz sobre el delito
T ‘:1t;i1u1(')::w._e de aborto, infanticidio ¢ suicidio (pues aun-
que éste no se castiga por el Cddigo penal, debe siempre
investicarse si fué verdaderamente suicidio, ¢ st mds bien
hubo homicidio, ¢ si alguna otra persona contribuyd moral
rialmente al suicidio, cooperacion castigada por el
559) el juez practi 1s diligencias siguientes
INspi Luego que tenga
se presentard

W na
Critus

YJELOS 80
A )

uzeado: buseard con el mavor em-

1 x| = -
peche puede encon-

ménos se
la, decision
;La criatura ha respi-
mismo estaba viva? 2% ;jHa muerto
) despues de nacer? 3* ;Qué edad tenia
la eriatura? 42 ;La m ue se cree ;11’1(11(- de la criatura
ha parido, sera
10 con el del nacimiente
En caso de suicidio, despu
sefiar las lesiones que te}ng_'_'n,.
que le rodean y puedan ‘_-on'.hlcn‘ iIl.‘:‘L‘lﬁll‘i]niﬁ‘lll() de s1
hubo homicidio en vez de suicidio; se recogerdn tambien los

papeles que hayan pertenecido al muerto; si se sospecha
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envenenamiento se re#ogerdn las vasijas, ropas manchadas
y demds objetos conducentes, como tambien los cordeles,
carbones 11 otros instrumentos que hayan 1\1um1uf1uu la muer-
te por asfixia ¢ extrangulacion: en seguida se tomardn de-
claraciones 4 las personas que vivan en la misma casa del

}

- f . y 4 2
oceiso 4 los VeCcmos y aull & los ami gos que ordinariamente
Al S R ke 21 e A 3 g - o 1
se juntaban con él. Luego se someterd 4 la decision peri-
o o i S S S, e e ’ g o
cial la cuestion de jsi la muerte ha provenido ¢ pudo prove-
nir de suicidio U homicidio? No porque el juez encuentre
EH e iy s i R :
un papel en los vestidos 6 en el f;ml;n er del suicida, en que
conste que se confiesa el hecho del suicidio, dejard de seguir
> ! o . R
U8 pesquisas, pues al contrario investigard Sl tal y .uhl por
4 + 4 - ~ - = -
su caracter de letra y por otras circunstancias pu L: ser es-
€rito por ia persona muerta.
jr--"r + —1.1 porn alae ol 11187 11 11\ lac onte ?Br \ﬂr‘-‘] W O
apio.  LUego que el JueZ pueda icg ente proceaer por
RO L A T e, il o O
este delito, se trasladard al lugar donde se verificé por si
Eesliows "I13 R el o R Ut o » +n e
hubiere alguna huella J rastro que certificar, tomard decla-
yirag s Sellices A 3= LI [ 1 3 { 2 4 4
os ndividuos de la familia de la raptada y atn 4

£
rac Jl;ll a1
los vecinos, dictard las medidas necesarias para aprehender
al raptor, y encontrados éste y la raptada, detendrd al pri-

AT - ~ i ’ - = 1 4
nzero y depositard 4 la segunda en casa segura tomdndoles
R |

sus declaraciones y mandando que la mujer robada sea re-

conocida por facultativos. Este mismo reconocimiento se
practicard en caso de

estupro sometiéndose al dictdmen pe-
ricial las cuestiones siguientes: 1? ;jExisten signos ciertos
de la desfloracion? ;Existen signos ciertos ¢ probables
de que esa desfloracion fué causada pz':r fuerza?

Tratdndose de reconocimiento de mujeres, tanto para los
delitos llu estupro, como para el aborto y otros, 1a ley 8, tit.
14, part. 3% dispone que aquel se practique por matronas
honradas y de buena fama. Laley 17, tit. 6, part. 62 ha-
blando del reconocimiento de la viuda que afirme quedar
grdvida de su marido manda que le caten el vientre de
manera que non la tengan contra su voluntad. De estas pres-
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cripciones que tienden £ evitar que se lastime el pudor ha
surgido la cuestion siguiente: ;Puede una mujer escusarse
de ser reconocida, de manera que el juez no puede com-
pelerla aunque tal reconocimiento sea necesario pam acredi-
tar un hecho importante en un proceso? El Sr. Hidalgo
Carpio siguiendo £ M. Contreras dice 4 este 1m)p:=~‘lt¢) lo
sieuiente, que aceptamos como lo mds razonable 4 falta de
leves ad hoc. “‘Puede considerarse que la cuestion que en
d.itll;l.\_ leyes se trata es de puro derecho civil; que esa deci-
sion ha sido malamente trasplantada del derecho romano y
de un caso diverso; que la ley estd derogada por la 3%, tit.
32 del F. R.; y que los casos en que con frecuencia se pre-
senta la necesidad del reconocimiento son aquellos en que
se trata del castizo de un delito. Si, pues, se tratase de
:.h‘ll caso de es \,Lllllll en el (que no s Proceae /¢ fg_‘-"‘f‘i"-'». $in0
@ peticion de parte, la resistencia de la mujer se tendria co-
mo un desistimiento; pero si se procediese de oficio como
uando se trata de fuerza, rapto violento, ete., el interés
‘iu}i]n'ﬁin':) deberd a eponerse { la consideracion yrivada del
pudor, y no sufrirse que _
tos. En todo caso se cuidard de que la inspeccion se haga
por matronas y no por médicos.” Pero como puede suceder
que éstas no existan y adn habiéndolas hay casos en que las
delicadas cuestiones medico-legales que se versan en los
delitos de incontinencia no pueden ser convenientemente
tratadas sino por facultativos, preciso serd que en tal evento
éstos hagan el reconocimiento, pues de otra manera seria 4
veces diffcil tener datos seguros sobre un infanticidio, un
aborto, ete. Sin embargo, si la mujer se resiste, no ereemos
posible legalmente el someterla por la fuerza 4 un recono-
cimiento, primero porque seria una violencia inusitada en
westras prdceticas judiciales, y por lo mismo anatematizada
en el articulo 22 de la Constitucion de 1857; y segundo
porque estd demostrado por la ciencia que los datos que
39




pueden dar tales
CUros.

Los delitos de adx
cardn por medios ac

parte de las prueb
Monio anterior.

E. g
& nacel

. . 4
aCclon o

£ 1 e
en caso ae que hay

l 1 l ‘f"l\

demande 48

reconocimientos

ilterio, matrimo

lecuados, ¢ _1-~uu:m'o muchas veces formar

acrediten ullv \tri-

qm‘r apli-
safiador para que

3
4] .1 g Liu

,e’i

fiado que ilub”‘

re aceptado el desafio, con aperc ibimiento 4 uno y otro de

que si faltaren 4 la protesta de que hemos hablado, se les
castigard con arresto y multa. Aln en caso de que los due-

as hayan desistido expontdneamente, la autoridad politica
6 judicial los hard comparecer ante sl para que ratifiquen
Y imiento y hagan la protesta mencionada (articulos

Sl (wl'\-.l\

{
Oy ; N . » - |
687 4 591 1_].t_‘[ LU Odigo penal).
i ”'v'.ff'r'f newis relalivas
110
|

“‘h cto d i J 1MCue

9
|

pueden versar sob ' {U 1dentiaac, so

’

nulifiquen, atentien ¢ aumenten los cargos y sobre su respon-
. 1 4 1 1 g g
lespecto de la identidad de los reos ya

1 2 =1 e la panies ol die
nemos visto que para aseg rla se pone en ila causa al die-

; |

eclaracion

’

=

prac

los
as se fallen

1 = P Y
[ 1AArones y

] T k) v ' "
)10 8€ Poaril publiicar 10s retratos de reos cuyas
1en del Trier r 1
20 del l['.'.‘“l'{_'t“t”]

-‘. .
2dentes para
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saber si es de utilidad la publicacion, y tambien cuando lo
prevengan los jueces ¢ tribunales respectivos, en cuyo caso
se hard la publicacion sin otro requisito.

Cuando un testigo no pudiere designar en su declaracion
los nombres y apellidos de alguna persona, ni dar tales se-
nales que la determinen de una manera cierta é indudable,
se acordard por el juezla confrontacion de ambas, operacion
denominada comunmente por los prdcticos reconocimiento en
rueda de presos, porque regularmente se decreta para obte-
ner la identidad del tratado como reo, constituido por esta
razon en la cdrcel. La confrontacion, pues, sé ejecutard asf:
la persona designada por el testigo se mezclard sin disfraz
entre otras vestidas de ropas semejantes y atn con las mis-
mas sefiales marcadas que aquella tenga, si esto fuese posi-
ble. Colocadas en una fila las personas referidas, se intro-
ducird al confrontante y el juez de instruccion le exigird
la protesta de ratificarse en su declaracion, y afirmando con
protesta decir verdad sobre lo que viese, mirard despacio y
con atencion las personas de la fila ¢ rueda, y si reconoce 4
alguna de ellas, la cogerd con la mano, diciendo: este es
quien hizo lo que refiero en mi declaracion; cuya diligencia
firmard quien sepa, estando presentes o ella el juez instruc-
tor y el escribano. Si hubiesen de ser muchos los confron-
tantes entrardn uno 4 uno y hardn el reconocimiento en la
forma referida, cuiddndose de que el reconocedor que sale
no hable con el que entre, para que no se digan ¢ comuni-
quen cosa alguna y se eviten las sospechas de que los reos
suelen valerse para eludir los efectos de dichas confrontacio-
nes (Verlanga Huerta). Esta confrontacion no constituye
una prueba perfecta, gino indicios mds ¢ ménos vehementes
segun el resultado de la diligencia, pero cualesquiera que sean
sus inconvenientes y falibilidad es un medio natural de averi-
guar la persona del delincuente, que como los demds medios,
puede ¢ no producir el efecto para que se emplea.
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Respecto de circunstancias que nulifican, atentian ¢ au-
mentan la responsabilidad criminal de un procesado, el Cd-
dizo penal las enumera con toda claridad, y por lo que
hace 4 su comprobacion en el juicio oigamos como se es-
presa Mittermaier en su obra Prueba en materia criminal,

ip. 18, “‘Cualesquiera que teniendo en cuenta las obser-
vaciones que hemos consignado mds arriba, reconozca la.s
diferencias que distinguen la prueba en materia (:1'\'11-_\' cri-
minal, se convencerd muy ficilmente de los meonvenientes
que se originarian bien pronto si se dieran {4 las analogfas
de los dos procedimientos una importancia demasi 1ado gran-
de, y si se quisieran trasladar desacertadamente 4 la segun-
da los caractéres ‘que solo convienen d la primera. Esta
observacion genera arece quc deberia tambien u‘Ii]li arsc

T

desds ablan de la of

] i le mrobar como
281e 1uego a Jw.(/fff 1071 J,;,lr_;fr 7 Como
,r’ €7 Dl ¢ S16( vl de una |1;.('- ‘j‘tl_\' '|.;'1‘§r‘-< en el ]'\1‘19-'w_ L0 CI'l-

T .
1

minal. De cualguier modo que sea, del proceso por mgui-

: Yo P 1 Jat g Rocie Ly
11ca reela fundamental: sienao

oaciones del juez mstructor,

. - ] ; 2y

sforzarse en desvanecer todas las dudas, y aun

1 ] lal "o ladicar

y aparezean irrecusables las pruebas del eargo, dedicar-
\parezeal . ’ 1

1al euidado & hacerlas completas, 4 probar que hay

- 1hi r ¢ mdando al vr
eza tan perfecta como es posible, no descuirdando al pro-
1.:” fremno r‘f"."".' ma de las nruebas de esearao, nInguno de f,')‘_‘
; v " " . qe 3 - -9 ¥ . 2
Para decidir el juez si la acusacion es
asentar su certeza respecto rie' los
1M1 ] ] 1 4 lobha d 1 G
it!'x‘ ];-.‘-‘ Criminadcos, ‘pul' 10 eual no aebe ae 'ml 1\..\11
. * i P AP ye 1a ] farar Fa gt 1 l, € l< er ,
men ningun indicio utud para la deiensa, oyendo a la vez d
- 1 .

L . ’ ] 11 ’ . =0 - E 1l T y
los diversos testigos, y atin a aquellos a quienes los actos de-
. 5 . o En & lel
signasen como de poca mmportancia para la justificacion de
. 1 - 3i111 ] 5 s
1T!“I1|11.'111H ¢ para la atenuacion de I rueda :h‘; carco. Por
1CTL] pe :

<5 ’ 4 yis 1. ,
este medio aun cuando ei 1Mmceulp: : > PO g 1‘. 11 "t 2z ¢

falta de consejo los puntos favorables 4 su f].f"l"ltr-':l. el juez

tiene que dirigir hdcia ellos forzosamente su atencion, y
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pesar de que las sugestiones estdn generalmente proscritas,
;3?, en la j;,f(u‘nf‘r.f fuy ;rq (Lt lﬂ,o,‘ o?rji io /H _[J;?“Ff ‘i\f /a{f’fwv’ 11-(]
deben tenerse sin embargo por vituperables. En restimen,
considerando en toda su extension los deberes del instructor,
S reconoce que no es un mero y simple acusador, que se
fueui'l;i-ria en un error pretendiendo imponerle especialmente
la. obligacion de la prueba de cargo; pero por otra parte n

es ménos cierto que bajo el 1‘:111&0.(‘!@ ’\'i.ln-;a. del ;‘Lu':u; i
no puede negarse # este el derecho de exigir dntes que la

|

condena se hac s a prueba complets ¢
ondena se haga posible, la pruel completa de los hechos

{ p op 3 ;: 8 ” T rale 1
jue se le L!“.,H‘.d‘l 1.a naturaleza del proceso por ’\'f;L de

imguisicion exige ante todo la i mparcialidad
tor, que debe consagrarse menos £ la manif

Ak 1 1 1 sye =3
pruebas de la eulpabilidad del do e 2
- a culpabuidad del acusado, que 4 la mvestiga

¢ion de todas a li(“]".:; gue puedan ser (iti] t i
ey : clias g 1C puedan sel ‘L\L‘.JE’.‘- para patenuzar
la verdad y suministrar al juez los 'i}‘i"'l.ll}:':

’ . - . 1 * A } :

d 1[.';:-‘.1*"-;‘ sobre lo 1)1(_‘.3; v lo mal fundado de I3

Bajo este aspecto la instruccion J'm'l:u:, una

rOCEeso, Sl e neda senararse la i i
proceso, sin gue eda separarse la prueba de carec

o0

de desearco: en o S Y - ] i

le descargo; dos los medios de prueba que el juez em-
el

~laa SN NS e it U T
]..JILU.. Cuandao por ‘ejemplo mterroga : los te \ll"cb debe exa
. = 3 : ; F
minar y eonsignar con izual cuid
y consignar con igual cuidado todas aquellas partic
e e 8t 1l todas aquellas particu-
aricdades de sus deposiciones 11101
1§ Geposiciones que parezcan dirigirse 4 la
Lo 1 e ~ % ; B
avetllnacion - T 17 Toat T 1 ]
exculpacion; y si testigo niciase un hecho de oravedad:
; %, - B 150 : C ZldayVCUadul.
Q] ¢ g r oy “ 17 o e G &
i dijera, v. g., que el acusado estaba sujeto 4 los ataques
] : e - i < !.LJj b
de una enfermedad mental rendri '
fermedad mental, convendria examinar hasta s
?)‘hil e te wvendria éexaminar nasta su
ultimo grado la verdad de este aserto La administracion
; LL),... 8 HISUrdC
de la prueba en materia ienda 4 1
: cha en materia nal, va tienda 4 la 1
s 1 materia criminal, ya tienda d la acusacion
0 4 la defensa, es indivisible, tiene un solo obieto. f sa
ber, surmmistrar al juez los medios de fallar conforme 4
: : : : > © i i <A SRRAN At <
51\“ Cia 9 Sspnter o1 % 3 ™ 111 $e
Justicia. La sentencia es el resultado del exdmen concien-
zudo de todas las raz i
: : L : 1¢ 45 TAZONES €N pro v en conira a O“ adas en el
curso de los procedimientos; y todas las dudas deben ser
2 S duda 1eDell s

esclarecidas, descartados todos los motiv os de verosimilitud
L Lioiill L .

akl
e la certeza, base c-:-‘nn-:i:ﬂ de la condena,

- !
negativa, 4ites fl‘.
L ’ =
Por este

pueda formarse en la conciencia del ¥ g__gistmdo.
motivo no puede establecerse compa wcion entre el exdmen
14 que se entrega el juez en el
de la acusacion y la de la

1 lo civil al con-

de estas dos pruebas y aque
proceso civil. Entre la prueba
defensa no hay una separacion marcada
trario se distingue perfectamer -N.‘- la prueba .“Lo incumbe al

demandante y la que pertenece : te demandada, mien-

pal _ Cacs
tras que en jt cuando el juez se decida 4 pesar
!:‘-\h\; },1‘\ Jas 1 i -'t:_‘\::.!:_.._.- i "‘1”[ }i\_ xaimil 11\ llU[ e

Lok declad

tiempo 1;1‘-..%_'--.,“-
1 : 1. A e
erse: toaas ‘Ji ucilas que
urso de los proce-

la migion (es uno

) onial 6o1a
aleoados por el acusa
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Siempre, pues, que de la declaracion indagatoria del reo. de
las declaraciones de los testigos y de cualquiera otra diligen-
cia probatoria resulten datos que favorezcan ¢ agraven la
criminalidad del proeesado, el juez insh‘ucmr profundizard
o debe

sus investigaciones sobre esos datos. Para ell tener
en cuenta las circunstancias que segun las leyes penales que

se han de aplicar influyen en dicha criminalidad. Las prue-




