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ESTADOS UNIDOS DE AMERICA,

Reitero 4 V. E. las protestas de mi muy distinguida conside-
racién.
Ignacio Mariscal.

A Su Excelencia Thomas Ryan, Enviado Extraordinario y Mi-
nistro Plenipotenciario de los Estados Unidos de América.

(TELEGRAMA.))
México, Abril 12 de 1890,

Al Juez de Distrito.
Guanajuato.

Suplico 4 Ud. me diga 4 qué ha sido sentenciado F. B. Davisy
si la sentencia ha causado ejecutoria.

Mariscal.

(TELEGRAMA.)

. Telégrafos Federales.
Reptiblica Mexicana.

Guanajuato, 12 de Abril de 1890.

Sefior Ministro de Relaciones Exteriores:

Tengo el honor de informar 4 Ud. que Federico B. Davis fué sen-
tenciado 4 sufrir dos afios tres meses de prisién y que la sentencia
que en contra de este reo y sus socios pronuncié, aun noha cau-
sado ejecutoria, pues se encuentra para su revisién en el Superior
Tribunal de Circuito desde fines del mes pasado.

El Juez 19 suplente,

C. Diaz Infante.

TRADUCCION.

Legacién de los Estados Unidos de América.

$ México, Abril 18 de 1890,
Sefior:

7 :
Tengola honra de acusar recibo dela nota de V. E,., fechada el
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g del presente, en la que refieriéndose 4 la comunicacién que le di-
rigi el dia anterior, informéndole que el Juez de Guanajuato sen-
tencié tiltimamente 4 dos afios tres meses de prisién al ciudadano
americano F. B. Davis, y suplicando 4 V. E. facilitara 4 esta Le-
gacibn copia de todos los datos, procedimientos y pruebas del caso,
porqe el preso, suabogado y nuestro Agente consular estaban
de acuerdo en cuanto 4 que la sentencia carecia de fundamento
legal y era cnteramente injusta, V. E. se sirve decir: « habiéndo-
«se pronunciado esa sentencia en primera instancia, por lo cual
«ni siquiera ha causado ejecutoria, 1o me es posible acceder 4 los
«deseos expresados en la citada nota, no encontrando, por otra
« parte, que la opinién de Davis y su abogado, unida 4 la del Agen-
«te Consular de los Estados Unidos, con respecto 4 la sentencia
« pronunciada, den lugard que V. E. y esta Secretarfa examinen
« los procedimientos judiciales. »

Permitame V. E. el que le recuerde que si bien no puede po-
nerse en duda que el ciudadano americano Mr. Davis, durante
su residencia temporal en México, estd sujeto 4 las leyes de este
pafs y 4 la jurisdiccién de sus tribunales, por cualquiera infracci6n
de aquellas, y ademis es de presumirse que estos tribunales ad-
ministren justicia conforme 4 los principios sancionados por el de-
recho internacional, no deja, sin embargo, de tener fundamento
el derecho del preso de pedir 4 su Gobierno proteccién contra el
trato opresivo ¢ injusto que afirma haber sufrido de parte del Juz-
gado de Distrito de Guanajuato, puesto que el derecho de solici-
tar esa proteccién es inherente 4 su ciudadania.

Siendo esto asi, el Gobierno de los Estados Unidos estd en el
deber de hacer una minuciosa investigacibn, y si resultare que hu-
bo tal opresién 6 denegacién de justicia con evidente violacién del
derecho internacional, insistird en que se adopten los medios que
parezcan oportunos para remediar el mal. Esta relacién entre el
ciudadano 6 stibdito v su Gobierno existe en todas las naciones
civilizadas.

1
1
r
1,

No puede cuestionarse la obligacién que todo Gobierno tiene de
proteger celosamente los derechos de sus ciudadanos ante los tri-
bunales de justicia de un pais extranjero.

Por lo mismo, tiene mi Gobierno el derecho evidente y el de-
ber imprescindible de averiguar siel preso ha sido juzgado con
equidad, y de considerar debidamente, con este fin, todos los he-
chos y procedimientos del caso.

Si lo que antecede estd bien fundado, resulta de ello necesaria-
mente que el Gobierno de V. E. tiene la obligacién de facilitar
todos los medios para tal investigacién, y de presentar 4 mi Go-
bierno, para su examen amistoso, todos los hechos y procedimien-
tos en que el Gobierno Mexicano funda el derecho de poner preso
4 este ciudadano americano. Todas las consideraciones de justicia,
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cortesia y amistad entre las naciones exigen la observancia cordial
de esas relaciones de buena vecindad,

Sostengo que cualquiera disposicién, regla 6 precepto que nie-
atie al Gobierno del preso el derecho de imponerse de toda la
relacién, procedimientos y pruebas de esta causa criminal, cons-
tituye necesariamente una violacién de obligaciones y deberes in-
ternacionales. En efecto, sien algfin estado del proceso hay dere-
cho de negar al Gobierno del acusado la més completa informacién
sobre cada procedimiento relativo 4 su arresto, prisién, juicio,
conviceién y sentencia, lo cual dudo mucho, no puede seguramen-
te decirse esto después del juicio y de la sentencia, aunque ésta
1o haya causado ejecutoria y esté pendiente de revisién por un
tribunal superior.

Confiado en que, aprobando cordialmente las ideas manifes-
tadas en esta nota, V. E., en interés de lasrelaciones mutuamen-
te amistosas entre los dos Gobiernos, que siempre me serd grato
comservar y estrechar, seé servird considerar de nuevo su negativa
respecto de lo que pedi en mi nota del 8 de este mes, tengo el
placer de reiterar 4 V. K. las seguridades de mi invariable consi-
deracidn y aprecio.

Thomas Ryan.

A Su Excelencia Ignacio Mariscal etc., etc., etc.

Secretaria de Relaciones Exteriores.
México, Junie 9 de 1890.
Sefior Ministro:

‘Tengo la honra de acusar recibo de la nota de Vuestra Exce-
lencia fechada el 18 de Abril (iltimo y relativa al caso del ciuda-
dano americano F. B. Davis, acusado de robo ante el Juzgado de
Distrito de Guanajuato, y sentenciado por ese delito.

Vuestra Excelencia se sirve decir que, habiendo pedido el pre-
so 4 su Gobierno proteccién contra el trato opresivo € injusto que
afirma haber sufrido de parte del Juzgado de Distrito de Guana-
juato, el Gobierno de los Estados Unidos esté e1i el deber de ha-
cer una minuciosa investigacién del caso, y que si resultare que
hubo tal opresién 6 denegacidén dejusticia con evidente violacién
del derecho internacional, insistird en que se adopten los medios
que parezcan oportunos para remediar el mal. Continda Vuestra
Excelencia diciendo que todo Gobierno tiene obligacién de pro-
teger celosamente ante los tribunales de justicia de un pais ex-
tranjero los derechos de sus ciudadanos y que, por lo mismo, tie-
ne el Gobierno de los Estados Unidos el derecho evidente y deber
imprescindible de averiguar si el preso ha sido juzgado con equi-
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dad, y de pedir, con este fin, quese le faciliten todos los medios
para hacer tal investigacién; y termina Vuestra Excelencia ma-
nifestando que si en algfin estado del proceso hay derecho de ne-
gar al Gobierno del preso una informacién completa sobre cada
procedimiento relativo 4 su arresto, prisién, juicio, conviccidn y
sentencia, lo cual se sirve poner en duda, no puede seguramente
decirse esto después del juicio y de la sentencia, aunque ésta no
haya causado ejecutoria y esté pendiente de revisién por un tri-
bunal superior.

Permitame Vuestra Excelencia que, ante todo, le manifieste que,
después de lo ocurrido hasta ahora en el caso de F. B. Davis, y es-
pecialmente en vista de las detalladas explicaciones que el Sr. Mi-
nistro Mariscalle tiene dadas en diversas notas, respecto de los pro-
cedimientos judiciales que conforme 4 las leyes vigentes practican
nuestros tribunales, no puede menos de causarme sorpresa la in-
sistencia con que se pide, por la via diplomdtica, que el Gobierno
de México facilite al de los Estados Unidos una informacién com-
pleta sobre cada procedimiento relativo 4 esa causa.

Nadie podrd negar que es deber de todo Gobierno escuchar las
quejas de sus ciudadanos contra autoridades del pais en que se en-
cuentran, y de hacer, en casos semejantes, una minuciosa investi-
gacién para pedir la reparacién correspondiente, si resultare que
hubo denegacién de justicia; ni puede tampoco ponerse en duda
la obligacién que todo Gobierno tiene de cuidar de los derechos de
sus ciudadanos ante los tribunales de un pais extranjero; pero no
comprendo qué relacién pueda haber entre esos principios de de-
recho internacional y la insistencia con que se pide al Gobierno
de México, como Vuestra Excelencia se sirve hacetlo, que €l in-
tervenga, sea como informante ¢ de otra manera, en los procedi-
mientos judiciales de una causa, en cualquier estado que ella se
encuentre,

Los acusados tienen expedito su derecho para defenderse; y
cuando sus circunstancias lo exijan, podrin sus respectivos Go-
biernos facilitarles el ejercicio de ese derecho. Tienen también
el de pedir 4 los jueces 6 tribunales que conocen de sus causas, la
compulsa de todas las piezas procesales, desde que, terminada la
informacién secreta 6 sumaria, se hacen pfblicos los procedi-
mientos, 6 se eleva la causa 4 plenario, seglin se dice en térmi-
nos forenses;ly los tribunales y jueces deben dar 4 los presuntos
reos y 4 sus defensores los referidos testimonios, con arreglo 4 las
leyes de administracién de justicia, que en este punto no discre-
pan, sea cual fuere el Estado de la Unién Mexicana 4 que perte-
nezcan. Pero no puede seguramente deducirse de esto que, antes
de agotarse los recursos legales y sin estar suficientemente com-
probada la denegacién de justicia, haya razén para ocurrir en quie-
ja, por la via diplomdtica, al Gobierno de una nacién amiga, con
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motivo de una causa criminal; ni para que se le quiera constituir
en agente del acusado, 4 efecto de que pida por €l y ministre 4 su
Gobierno las constancias del juicio que puedan convenir 4 su
proteccién y defensa, como no se le podria exigir que se constitu-
yera defensor 6 abogado de los extranjeros perseguidos criminal-
mente ante los tribunales.

Espero que, estudiando nuevamente el asunto, Vuestra Fxce-
lencia se convencerd de que la conducta de esta Secretaria en el
particular ha sido enteramente arreglada 4 las pricticas del deber
y cortesia entre las naciones. El Ejecutivo de México ha obrado
en el caso conforme 4 las reglas que siempre han normado su
conducta en casos semejantes, haciendo, dentro de la érbita de sus
facultades, las recomendaciones oportunas para asegurar la pron-
ta y debida administracién de justicia y estd seguro de que noha
debido obrar de otro modo que como lo hahecho, ni puede hacer
més por ahora.

Me es grato en esta oportunidad reiterar 4 V. E. las protestas
de mi mA4s distinguida consideraci6n.

M. Aspirez.

A Su Excelencia Thomas Ryan, Enviado Extraordinario y Mi-
P, 3
nistro Plenipotenciario de los Estados Unidos de América.

TRADUOCCION.
Legacién de los Estados Unidos de Am¢
Méxieo Julio 10 de 1890.

Sefior:

Refiriéndome 4 la comunicacién de Vuestra Excelencia, de g
del corriente, relativa al caso de F. B. Davis, ciudadano ameri-
cano preso en Guanajuato por acusacién de robo, tengo la honra
de remitir 4 Vuestra Excelencia la adjunta copia de las instruc-

ciones especiales que, respecto del asunto, ha dado mi Gobierno

4 esta Legacién, confiando en que Vuestra Excelencia se serviri
tomarlas pronto y amistosamente en consideracién, como es de es-

perarse, dadas las muy cordiales relaciones que existen entre los
dos paises.

Me es grato reiterar 4 Vuestra Excelencia las seguridades de
111 mayor aprecio y estimacibn.

Thomas Ryan.

A 8. Excelencia Manuel Azpiroz, ete., ete., ete.
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TRADUCCIOIN.
(COPIA).

Departamento de Estado.
W;::{m;lgtnh. Junio 28 de 1590

Sefior Thomas Ryan, etc,, ete., ete. —México.
Sefior:

Acuso recibo de los despachosde vd. ..............o e, con rela-
cién al caso de F. B. Davis, ciudadano americano preso en Gua-
najuato, por acusacién de robo. !

En vista de la posicién en que se coloca el Gobierno Mexicato,
respecto 4 la solicitud de vd. para que se le facilitaran copias de los
procedimientos seguidos contra el acusado, parece innecesario pro-
seguir la discusion del caso en este particular. No debe entender-
se que esas copias fueron pedidas en la inteligencia de que era
una obligacién positiva del Gobierno de México, cofiforme al de-
recho internacional, el acceder 4 la solicitud estando el caso, to-
davia sub—judice, ni se supuso que la constancia de los procedi-
mientos descubriria una denegacién de justicia. Se hizo esta so-
licitud con un espiritu amistoso, con el propdsito de poner 4 es-
te Gobierno en aptitud de discutir el caso con el de México, 4 fin
de remover 6 evitar todo motivo de queja 6 mala voluntad. Es,
pues, de sentirse que el seflor Azpiroz haya cteido que el objeto
de la peticién era promover una queja y que colocando 4 su Go-
bierno en posicién anédloga 4 la de un individuo acusado, no de-
bia ser requerido para facilitar informes en su contra. El objeto
de la solicitud era promover justicia y buenas relaciones;y de es-
te deseo, asi como de la intenci6én de evitar cuidadosamente re-
presentaciones innecesarias, no puede darse mejor prueba que la
misma peticién de las constancias auténticas de los procedimien-
tos judiciales.

La posicién en que se ha colocado el sefior Azpiroz pone 4 es-
te Gobierno en la necesidad de hacer las representaciones oportu-
nas y que se apoyan en los hechos y circunstancias de que ha si-
do informado. De estos hechos y circunstancias se desprende el
deber de este Gobierno de hacer presente, de manera eficaz, al
Gobierno de México, la injusticia con que, segfin lasapariencias, el
sefior Davis ha sido tratado. Es indudable, como el sefior Azpi-
roz manifiesta, principio general el de que no puede saberse si ha
habido denegacién de justicia mientras no se hayan agotado, si
los hay, los recursos judiciales; pero es también cierto que la in-
justicia puede consistir tanto en la demora en la aplicacién de la
ley, como en determinaciones que no estén justificadas. Hsta pro-
posicibén es tan verdadera como la primera y no es incompatible
con ella.
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Hace ya cerca de dos afios que‘el sefior I')zu‘i's fué arrestaco y
preso bajo la acusacion de un delito por (:1 cual hasta ahora esta
privado de su libertad, sin que hasta aqui se haya fallado final-
mente sobre su culpabilidad 6 inocencia. Sucede algunas veces
en casos criminales que el fallo se difiere 4 causa Eie los esfuerzos
que el mismo acusado hace para demorar la decision final sobresu
culpabilidad. En el caso de Mr. Davis, sin embargo, se ha hecho
toda clase de esfuerzos por su parte para expeditar su causa, y la
dilacién parece haber sido ocasionada por la imposibilidad en que
se ha encontrado el acusador para presentar una prueba eviden-
te que apoye el cargo. A consecuencia de este hecho, ha tenido
que sufrir una pena equivalente al severo castigo que por el eri-
men mereciera. Si los hechos hubieran sido fundamento bastan-
te para declararlo culpable, apenas puede suponerse que un afio
v medio 6 més se haya empleado en la que el sefior Azpiroz lla-
ma la investigacién secreta. Tanto tiempo no puede considerar-
se razonable para la tramitacién de un juicio penal ordinario; tal
dilaci6n para obtener la prueba de culpabilidad, es en verdad ha-
cer de la inocencia aparente del preso el motivo de su prision.

Este Gobierno no desea intervenir en la aplicacién de la ley
penal en México; pero no puede dejar de atender 4 las peticiones
de sus ciudadanos, cuando aparece que son detenidos injustamen-
te,

Toda persona arrestada por un delito tiene naturalmente de-
recho 4 un pronto juicio 6 4 una absolucién inmediata. Los he-
chos de que est4 informado el Departamento demuestran que el
sefior Davis no ha gozado de ese derecho, y este Gobierno se vé
en el deber de insistir respetuosamente en que se le acuerde.

Soy, sefior, ete., (firmado).—/ames G. Blaine.

Secretaria de Relaciones Exteriores.
México, Julio 14 de 1890.
Sefior Ministro:

Tengo la honra de contestar la nota del 10 del presente que
me dirigié Vuestra Excelencia con una copia de las instruccio-
1ies que recibié de su Gobierno concernientes al caso del ciuda-
dano americano F. B. Davis, sentenciado por robo, para que sean
tomadas en consideracién por el Ministerio de que estoy encar-
gado, con la prontitud y disposicién amigable que aconsejan las
cordiales relaciones existentes entre México y los Estados Uni-
dos de América.

Quedo entendido de que el Gobierno de Vuestra Excelencia
1o insiste en que el de México le ministre copias de las piezas
del proceso relativas al arresto, prisidn, juicio, conviccibén y sen-
tencia de F. B, Davis, para averiguar si el preso ha sido juzgado
con equidad; que tampoco intenta formalizar desde luego una re-
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clamacién por denegacién de justicia en el caso, puesto que ella
procede cuando estdn agotados los recursos judiciales; y que sus
gestiones se reducen 4 representar al Gobierno Mexicano la in-
justicia de que parece ser victima el procesado, por el hecho de
estar privado de su libertad desde hace dos afios, sin que se haya
pronunciado la ejecutoria de su criminalidad 6 inocencia, 4 pe-
sar de los esfuerzos hechos 4 favor suvo para que llegue 4 su tér-
mino la causa.

Bien determinada asi la accién que el Gobierno de Vuestra Ex-
celencia ejercita, por medio de su respetable y estimado repre-
sentante en mi pais; conviniendo sin dificultad en que da sufi-
ciente motivo de queja el voluntario retardo en la administracién
de justicia, cuando estd plenamente comprobado, lo mismo que
st denegacibén, ya me dirijo al Secretario de Justicia para que
pida al tribunal que conoce del negocio en cuestion y me trasmi-
ta un informe justificado de las causas de la dilacién del proceso
y de su estado actual, y para que dirija al mismo tribunal, si hu-
biere motivo para ello, la mis eficaz excitativa 4 fin de que se
pronuncie la ejecutoria en el més breve término posible.

Ahora mismo acompaiio 4 esta nota copia del informe que di-
cho Secretario remitié 4 este Departamento con fecha 24 de Mar-
zo filtimo, v cuidaré de comunicar 4 V. E. el que nuevamente
pido, tan pronto como lo reciba.

Antes de concluir, ruego 4 Vuestra Excelencia que repase mi
nota del 9 de Junio, para que se cerciore de que en ella nada se
contiene que pueda entenderse en el sentido de que haya yo in-
dicado que en la informacién secreta de la causa se hubiese em-
pleado més de afio y medio, cuando, por el contrario, refiriéndo-
me al estado que guarda la de F. B. Davis, expresé que los tribu-
nales y jueces deben dar 4 los presuntos reos y 4 sus defensores
los testimonios de todas las piezas procesales, con arreglo 4 las
leyes de administracién de justicia, que en este punto no discre-
pan, sea cual fuere el Estado de la Unién Mexicana 4 que perte-
niezcan.

Confio en que las explicaciones consignadas en esta nota y la
indicacién de la providencia acordada para obtener los informes
que el Gobierno de V. E. desea, lo persuadirin del espiritu de per-
fecta cordialidad con que mi Gobierno procura, y ha de procurar
siempre, atender 4 sus justas demandas.

Aprovecho esta nueva ocasién de asegurar 4 V. E. mi muy dis-
tinguida consideracién.

M. Azpiroz.

A Su Excelencia Thomas Ryan, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciario de los Estados Unidos de América.
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Secretaria de Relaciones Exteriores.

México, Septiembre 29 de 1892

Sefior Ministro:

Refiriéndome 4 la correspondencia cambiada entre esta Secre-
tarfa y esa Iegacién, especialmente 4 la nota dirigidad V. E.
el 14 de Julio de 1890, con motivo de la prisién decretada y jui-
cio seguido en el Estado de Guanajuato contra Federico B. Iga-
vis, que fué acusado de complicidad en un robo .de. mercancias
que conducia un tren del Ferrocarril Central Mexicano, tengo la
honra de informar 4 V. E. que la Secretaria de Justicia me ha
enviado, con comunicacién de 12 del actual, copias de las sen-
tencias pronunciadas en 1% instancia, el 26 de Marzo de 1890,
por el Juzgado de Distrito de aquel Estado; en apelacion, el 28
de Agosto del mismo afio, por el Tribunal de Circuito estableci-
do en la ciudad de Quéretaro, y en el recurso de sfiplica, el 21 de
Agosto de 1891, por la Suprema Corte de Justicia de los Estados
Unidos Mexicanos. Este filtimo fallo, que causd ejecutoria, con-
dend 4 Davis 4 dos afios dos meses y quince dias de prisién, que
debieron contarse desde el dia 17 de Junio de 1888, y al pago de
una multa de treinta y tres pesos y noventa y seis centavos, 6, en
su defecto, 4 sufrir diez y seis dias de arresto.

La Secretaria de Justicia me ha trasmitido, asimismo, copias
de las declaraciones pronunciadas el 21 de Abril de 18go por el
Tribunal de Circuito de Querétaro, y el 1° de Agosto del expre-
sado afio por la Suprema Corte, en vista de las diligencias prac-
ticadas 4 solicitud del Procurador General de la Nacion, que tu-
vieron por objeto investigar si hubo 6 no morosidad punible en los
procedimientos del sefior Pablo Chico, Juez de Distrito de Gua-
najuato, al instruir el proceso mencionado, morosidad de que el
reo se quejd ante esa Legacién. Ambos tribunales resolvieron,
de entera conformidad, que no habia mérito para formar causa
contra el referido Juez.

Al dar 4 V. E. estos informes, le renuevo las seguridades de
mi muy distingunida consideracion.

lonacio Mariscal.

A S. E. Thomas Ryan, Enviado Extraordinarioc y Ministro

Plenipotenciario de los Estados Unidos de América.

Juzgado de Distrito.—Guanajuato.

““‘Guanajuato, veintiseis de Marzo de mil ochocientos noventa.
—Vista la presente causa instruida por robo de algunas de las
mercancias que contenia el furgbn nfimero 1,160 del Ferrocarril
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Central Mexicano, en contra de M. L. Gilmer, de treinta y cin-
co aflos de edad, de Federico Davis, de treinta y tresafios, de J.
B. Campbell, de veintiocho, de J. Laurence, de cuarenta y dos,
de Lucio Navarro, de veinte, deJesas Gallardo, de cuarenta y dos
y de Eleuterio Aranzébal, que es también mayor de edad, siendo
los cuatro primeros originarios de los Estados Unidos del Norte
y vecinos de Silao, empleados del Ferrocarril Central, excepto
Campbell; el Gltimo es originario de Espaifia y de la misma vecin-
dad quelos anteriores, soltero y comerciante, y los dos penfiltimos
son originarios y vecinos de Silao, solteros y empleados también
del Ferrocarril Central. Vistas las diligencias practicadas durante
el sumario, la confesién con cargos de los inculpados, lo expuesto
por el C. Promotor fiscal, lo alegado por la defensa, la citacién
para sentencia y cuanto més consta de autos, se tuvo presente y
ver convino. Resultando: La Compafiia del Ferrocarril Centra
Mexicano hacia algun tiempo que venia notando que la carga
confiada 4 su cuidado para ser trasportada de un lugar 4 otro, se
extraviaba de los trenes en que era conducida, pues en distintas
ocasiones y cerca de Silao, de estos trenes habian sido arrojados
al camino, terciosde cacao, de mantas y casimires, pero sin que
de estos extravios pudiera imputirsele responsabilidad 4 perso-
na alguna, lo que hizo que el superintendente general, Makenzie,
y el Superintendente de la segunda Divisién, Burton, comisiona-
ran 4 Juan D. Campbell para que tratara de inquirir quienes eran
los autores de tales robos, 4 cuyo efecto éste se prestaria 4 enttar
con aquellos en las maquinaciones y proyectos que pusieran en
planta para ejecutar el delito dicho. El 6 de Julio de 1888, el
conductor Gilmer, que corria entre Silao y Aguascalientes, con-
fi6 4 Campbell que el encargado de la bodega que existe en el
primero de los puntos mencionados, le presentaba manera de
hacer dinero, consistiendo ésta en extraer de los trenes confiados
4 su cuidado las mercancias que Davis designara, las cuales com-
praria D. Eleuterio Aranzabal, pues que, antes de esa fecha, ya
Davis habia presentado 4 Gilmer con dicho sefior, conviniendo
éste en tomar las mercancias que le vendiera aquel. De todo es-
to Campbell di6 parte al Sefior Burton y se puso, 4 1a vez, de
acuerdo con Davis, quien tambien lo presentd 4 Aranzébal, cou-
viniendo entonces éste que tomaria las mercancias que le convi-
nieran 4 una tercera parte menos del precio 4 que recibia los
propios efectos de las casasde México. Campbell, por filtimo, dib
aviso 4 Burton de que Davis les habia participado que en el tren
que saldria de Silao el 12 de Junio por la noche, iba el furgén
nfimero 1,160, en donde iban mercancias, que convenian 4 Aran-
zdbal, por cuyo motivo este estaria con quince 6 veinte mulas
en el kilémetro 392 para levantar la carga que fuera extraida
del mencionado furgén. Burton, en vista deesta noticia, supri-
mib la corrida del 12 por la noche para que el robo no pudiera
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