IEZSTORIA PARLAMENTARIA

que la Secrefaria se sirviera informar
si todos los miembros de 1a comision
dictaminadora firman este dictimen y
en caso de que asi no fuera, silos miem-
bros que no lo firman han presentado
voto particular.

El C. PrRESIDENTE.—Tiene la pala-
bra el C. Rul.

El C. RuL.—Pido 41a Secretaria que
agregue al informe que se le ha pedido
lalectura del art. 57 de la Constitucion.

El C. Azriroz, Secretario.— Este
dictdmen estd firmado por los’ miem-

bros de la eomision eon excepcion del
C. Dondé, pero la Secretaria no tiene
conocimiento de que haya formulado
voto particular.

En cuanto 4 la lectura que solicita
el (. Ral, el art. 57 de la Constitucion
dice asi:

“Art. 57. El cargo de diputado. es
incompatible con cnalquiera comision
6 destino de la Union en que se disfru-
te suelde.”

El C. PrEsipENTE.— Se levanta la
sesion. '

Sesion del dia 25 de Setiembrs de 1878.

Presidencia del C. Flores.

- ¥ .
Discusion del dictimen que consulta ninguna persona pueda disfrutar 4 la vez dos sueldos del Tesoro federal,—

Proposicion del C. Lémus para que se suspenda la discusion del dictdmen hasta que la minoria de la comision

presente voto particular; aprobada.

A las enatro.de la tarde se pasé lis-
ta resultando presentes los CC. Aguir-
re, Azpiroz, Balandrane, Blanco, Buel-
na, Claveria, Cueto, Cervantes, Carva-
jal, Dondé, Fernaundez, Flores, Gareia
Alberto, Goytia, Hernandez, Izunza,
Jauregui, L.émus, Lliven, Mendoza,
Mereado, Nibez, Parada, Peniche, Pe-
rales, Peon Contreras, Rojas, Rul, Ra-
mirez José H., Robert, Salas, Sanchez
Azecona, Saavedra, Urueta, Viezea, Vi-
dana, Velez, Verdugo y Vicencio.

Abierta la sesion se did lectura al ac-
ta de la verificada el dia 23 del actual
¥ puesta & discusion sin ella se aprohd,

El C. SECRETARIO.—Esta 4 discusion
el dictdmen de las comisiones de Ha-

cienda y Gebernacion sobre gue nin-
guna persona disfrute 4.1a vez del Te-
soro federal dos sueldos, ni aun con el
titulo de instruceion primaria 6 secun-
daria.

El C. PRESIDENTE.—Tiene la pala-
bra el C. Sanchez Azcona.

E1.C. SANCHEZ AzooNA.— Interpe-
lada la Secretaria por el que habla. en
la sesion anterior sobre si el dicidmen
estaba suserito por todos los miembros
de las comisiones, uno de los eindada-
nos Secretarios contesté que faltaba la
firma del C. Dondé.

Yo me permito antes de entrar al de-
bate, interpelar al C. Dondé sobre si la
falta de su firma al ealee del dictimen
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significa una omision 6 un olvido 6
si no estd de acuerdo con la opinion de

-la mayoria de las comisiones, manifes-

tando en este tltimo caso, cudles son
los motivos por los que no.estd de
acuerdo. -

Contestada que sea esta interpela-
cion 4 la que-creo dard contestacion se-
guiré haciendo uso de la palabra.

El C. PresIDENTE. —Tiene la pala-
bra el C. Dondé para contestar una in-
ferpelacion.

El C. Doxp£.—No he suscrito €l die-
tdmen que se estd discutiendo, porque
10 estoy eonforme eon lo que hroponen
las comisiones.

No he querido presentarun voto.par-
ticular, porque en primer lugar el Re-
glamento deja esto 4 la voluntad de la
minoria de las comisiones y porqueé en
segundo lugar es enteramente initil si
la Asamblea se digna reprobar el die-
tdmen como se lo suplico.

Mi voto particular no podrd conte-
ner mas resolucion que esta:

#No es de aprobarse la iniciativa del
C.José H. Niiiez que consulta que no
se disfrutard de dos sueldos deda Fede-
racion ni aun con el cariacter de profe-
sores de instrueeion piblica.”

Asi es que el voto negativo sila O4-
mara llega 4 darlo, no querra deeir otra

reosa sino es lo.que yo pudiera consul-
Aar en mi voto- particular y esto es el
smotivo por el cual he dejado esta re-

solucion & la completa voluntad de la
Cémara.

ElLO. Sanehez Azcona mno solo ha
guerido saber el motivo por el enal
no he suserito el dicténien, sino tam-
bien las razones que he tenido para ha-
cerlo.

"Voy &4 manifestar cudles han sido’los

molivos que me han movido 4 ello;
En primer lugar,se considera queel

proyecto 4 discusion es una exactisima

emanacion del: articulo constitncional

-que previene que nadie pueda desem-

peifiar dos cargos de la Union en que
se disfrute sueldo; pero como yo -creo
que ninguno’ de los empleos de Ins-
trucciom publiea lo sea de la Union por
los servicios que se prestan al Distrito
federal, por lo mismo no ereo que un
Diputado, un Senador 6 un Magistra-
do de la Suprema Corte de Justiecia,
tenga prohibicion de desempenar un
cargo de Instruccion pibliea.

In segundo lugar, son raras entre
nosotros las especialidades y no pode-
mos contar con un buen matemdtico,
con un-catedritico de economia politi-
ca mientras notengamos el niimero su-
ficiente de hombres que se dediquen 4
la.ensefianza. Por estas razones creo
que no hay ineonveniente alguno en
que al mismo tiempo que un especia-
lista desempeiie un cargo -de eleccion
popular, desempene el cargo de cate-
dritico de instruecion pibliea en uno
de los colegios nacionales:

Creo que no hay necesidad de moles-
tar 4 la Cimara para insistir en las ra~
zones que_tengo para diserepar de la
opinion de la mayoria de las comisio-
nes unidas.

Si los ciudadanos Senadores creen
que estas sean bastentes, ‘en vista de
ellas y las demas que se manifestarin
reprobarin el proyecto que se lia pues-
to 4 diseusion, : ;

El C. PresioENTE. —Tiene la pala-
bra el O. Sanchez Azcorna,

El C. SANoHEZ AzZoONA.—Me espe-
raba yo que la minoria de las ¢omisio-
nes‘disentian de la opinion de la’ina-

vyoria fundando su disentimiento en las

mismas razones en que vo me he fau-
dado para combatir el dictamen que
estd 4 discusion, y aprovechando la
bondad del €. Dondé, me permiti supli-
carle manifestara lasrazones en que se
fundaba para no estar de acuerdo con
la opinion de la mayoria de las ¢onii-
siones: el C. Dondé ha tenido labondad
de contestar, y como decia al principio,
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lasymismasrazones que acaba de ma-
nifestar la minoria de lascomisiones,
son en las que fundo mi eposicion al
dictamen que se estd discutiendo..

La ¢irénnstancia de haber querido el
dia que se le dié segunda leetura 4 es-
te diectimen nn miembro dela comision
que se le diese lectura d un articulode
la;Constitucion reformada, es'bastante
indicio para comprender indudable-
mente que. este articnlo esel que sirve
de fundamento, es el caballo de batalla
de los sostenedores del dictdmen.

La Qonstitucion dice:

“Axrt. 57. Los cargos de Diputado y
deSenador,senincompatiblescon cual-
quiera comision 6-empleo de la Union
por el que sc disfrute sueldo.”

Consecuencia de la mayoria de las
comisiones: Luego podrémos decir en
una ley secundaria que nadie puede
desempenar dos cargos de la Union €én
el que se disfrute sueldo.

Hasta aqni estamos conformesy esta
consecuencia es légica.

La segunda consecuencia que saea
la comision es esta: aunque los cargos

sean de Instruccion pablica no podrin
ser.desempeiados por-los que tengan
otro empleo 6 eargo de-da Union.

Iisto es lo que no esconsecuencia,
porque careee de logiea. Para que‘la
tuviera seria necesario poder demos-
trar 4ntes que los eargos de Instruc-
cion piblica en el Distrito federal son
de distintanaturalezaque los cargos de
Jinstruecion pablicaén eada una de'las
localidades de lar Repablica; seria ne-

eesario demostrarquelo (ue noes eargo
dela Unionen Chiapas, Tabasco, Zaca-
tecas y todos los demas Estados de la
Federacion, es carzo delaUnion en el
Distrito federal. Enesto es enloqueno
estoy de acuerdo eonlamayoria delas
comisiones y ¢reo bastante fundaila la
opinion del C. Dondé.

Algun fundamento han deé tenerlos|

ue sean cargos de la Union los em=
pleos en el ramo de Instruccion pablis
ca, ¥ yo no creo gue esta razon sea otra
que losnombramientos seconfieren por
el ‘jecutivo federal.

Todos sabemos que no estando or-
-ganizada la administracion. en ebDis-
trito federal, esta localidad estd gober~
nada por los Poderes de la Union;
todos sabemos que por-este vacio .que
se tiene en nuestra legislacion federal,
este Distrito es una entidad an6mala
que rigurosamente no se puede decir
gue estd organizado. Solo tenemosmna
promesa’en-este sentido en'la Cousti
tucion, es una promesa que no se:rea-
liza, perolos hechos tenemos queacep-
tarlos porgue no estd en nuestramano
la realizacion de una promesa:

Mas 4 pesar de esta falta de:orga-
nizaecion, no por este motivo deja deser
una localidad, y deja de ser un hecho
que hasta donde sea posible tenemeos
gue considerarlaen lasmismas eiréuns-
tancias, con el mismo cardcter que'las
demas entidades federativas. No ha-

consideriramos -al Distrito federal co-
locado enuna situacion distinta de-la
que guardan las demas localidades:y
ast como cada una de ellas tiene-dere-
cho para organizar su instruccion pa-
bliea, asi eomo tienen libertad para
nombrar catedritico & eualquier fur-
cionario federal, de la misma maneéra
vienen & ser considerados estos cargos
en el Distrito Federal.
Cierto es que no teniendo poder le-
gislativo el Distrito federal sinojue
funciona como tal el Congreso de/la
Union, es quien tiene que dar: las:le-
yes de instruceion pibliea; ciertoses
tambien que no tiene poder ejecutivo
v que: es ¢l Hjecutivo federal el que
tiene que haeer los nombramientos de
empleados; pero repito, todas estasiir-
regularidades, todas estas anomalfas

miembres de las comisiones para.creer!

-hijas dela situacion,no puedsn demos-

bria razon, motivo ni pretexto para.que

comenzd A tratarse en uno delos an-
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trar que los cargos locales sean cargos
della Union.

De la, misma manera que se ha con-
siderado el cargo que uno de nuestros
honorables companeros desempena en
el Gobierno del Distrito, el Sr. Mereado,
como un cargo de una localidad, de la
misma-manera v por.ld misma razon
‘deben considerarse los cargos de ins-
troceion piblica como eargos de una
localidad y~munea eomo cargos de la
Union:

Otrofundamento queen conversacio-
nes particulares he oido que existe pa-
ra sostener el dietdmen es el siguiente:

Se me dijo por una persona bastante
respetable: “piuesto que en los estable-
cimientos deinstruccion priblica se ad-
miten personas de todos los Estados,
esiclarol que estos establecimientos son
federalés.” Pero si esta razon fuera
biiena, la misma habria para considerar
federal el colegio en donde recibi mi
imstrueeion; porque rectierdo que habia
personas:de Tabaseo; de Yucatan y de
VYeraeruz, pero no porque eoncurrian
personds de otros Estados dejaba de
sar um establecimiento enteramente
loeal.

Me parece fuera de duda, vistas las
razones que acabo de exponery gueno
son, otra cosa, que la ampliacion de las
manifestadas porel C. Dondé,para que
quede bastante probade que no son
cargos; de la Union los empleos en el
rame de instruceion piiblica.

Diré dos palabras considerando la
guestion bajo otro punto de vista. Al-
gana otra, vez se tratd este asunto 6

teriones congresos al qnetenia el honor
(e pertenecer. - n aguella ocasion no
tomé parte enel debate porque eref
gqueias razones que yo aduajera en con-
tza de este pensamiento se considera-
rian como hijas del interes persopal,
porgue desempenaba yo la edtedra de

derecho internacional en la Iscuela

de Jurisprudencia y al mismo tiempo
era_yo diputado por el Bstado de Ta-
basco. Crei entonces que exponer las
razones poderosas queé en mi concien-
cia obraban, daria lugar 4 creer que mi
intencion eradefender mis dos empleos,
el de diputado y catedritico de la Hs-
cuela de Jurisprudencia y por eso no
tomé parte en aquel debate; pero hby
que no me considero ligado por aque-
llas consideraeiones personales, tendré
el honor de exponer todas las razones
de conveniencia, ademds de las que ya
expuse; que tengo para combatirel dic-
tAmen.

Suspendo mi disenrso porque se me
acaba de decir que hay una proposicion
suspensiva sobre la carteray quieroque
falle sobre ella €l Senado, continuando
wi diseurso en el easo de que tenga &
bien desecharia.

ElL O. PrEsipeNes. —Tiene 1a pala-
bra el 0. Saavedra.

- El1C. SAavEDRA —Unicamente para,
suplicar 4 la Mesa se'sirva mandar dar
lectura & los arts. 66 y 100 del Regla-
mento, antes de que elSenado resuel-
va lo qué erea mds eonveniente,

o BLC, Azpiroz, Seeretario.—A. peti-
cion- del C. Saavedra se da lectura 4 los
artienlps. del Reglamento siguientes:

“Arxt., 66. Para'que haya dictimen
de gomision, deberd estar firmado por
la, mayoria. de los individuos que la
componen. - Los que disintieren de ess;
mayoria, fundarin precisaniente por
escrito su voto particular.”

“Art. 100. Si desechado un proyecto
en. su totalidad 6 alzuno de sus a;:h’cr-
los; hubiere voto particular, se pondra
este & discusion; eon tal que se haya
presentado 1o menos un dia antes do
entrar en el debate
de la eomision.”

sobre el dictimen

ElC. Secrurarto.—Se ha presenta-
do lo siguiente: !

“Pido al Benadoque se sirva aprobar
con dispensa de trimites la siguiente
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PROPOBICION.

“Se suspende la discusion del dietd- |
men relativo 4 incompatibilidad de em-

pleos ¢on sueldo de la Union, hasta
que la-minorfa de las comisiones die-

taminadoras presente por eserito suvo- |

to partieular.”
“Salon de sesiones del Senado. Mé-

Lémus?

mente en consideracion?
JEsté tomada.  *
Esta 4 discusion.
El . PresipeNTE.—Tiene la pala-

cion "~11\])L’11‘~H &

Ei . Rur.—El nuevo giro que se ha |
dado 4 la discusion del dictamen que |

nos ocupa; me obliga 4 tomar la pala-

bra en contra de la proposicion que se |
ha'presentade, perque estoy cierto que |

una vez retivado el dictdimen es muy
dificil que nos ocupemos de este asunto.

Yo estoy porque esta Camara no
pierda su eardcter de revisora, porque

seria destruir su modo (1L Ser y por ese |

motivo me he opuesto 4 toda elase de
resoluciones violentas y me opuse 4 la

dispensa de tramites enando se presen- |
t6 lainiciativa de que actualmente nos |

ocupamos; pero tiene ya seis meses de

meditacion y no puede decirse que se |

festina.
Aunque no soy miembro. de 1as co-
misiones dictaminadoras como equivo-

calamente ha ereidoel C.-Sanchez Az- |

cona, pedi el dia que recibjé segunda

lectd"‘a este diectimen la del art. 57 de .|

la Constitucion reformada y no puede
sermds claro el espiritu deeste articulo;
dice terminantemente que hay incom-
patibilidad entre el cargo de Diputado
y Senador yotro en que se disfrute suel-

| do. Si este es el espiritu de 1a Consti-

tucion que es la ley suprema, cumplir
con ella es nuestro Gnico deber. &
Cierto es que 108" ¢argos de instrue-
cion piiblica tienen un eardcter espe-
cial“y por este motivo yo propondria
una taxativa al pensamiento que se
diseutey suprimiria las palabras aunque

| sea con el thtulo de profesores de instrue-
| cion pitblica y
xico, Setiembre 25 de 1876.— Nicolds |

anadiria un art. 32 en es-
tos términos con lo que quedaria el pro-

| yeeto mis liberal: “Los profesores de
| ensefianza son libres para dedicdrse 4

El mismo SecrerArR1O.—Como lo |
solicita su autor, ;se toma inmediata- |

ellaren los términos yformalidades que
establezea la ley de instruceion pa-

{ blica.?

Decia yo que de esta manera queda-

| ba mds liberal el proyecto, y teniendo
| en cuenta siempre que la prineipal obli-
bra el C. Rul en contra de la proposi- |

gacion de los diputados y senadores s

| el desempeiio de su encargo. Asiesque
llamo la atencion del Senado sobre la

palabra ensenanza. ‘
Acabo derecibir unrecado de la me-
sa en que se me previene que mi dis-
curso no role mis que sobre la “propo-
| sieion ‘suspensiva.

Yo me permito manifestar que para
exponer las razones que tengo para es-
tar en contra de esta proposicion, nece-
sito extenderme 4 este género de con-
sideraciones, porque de un modoripido
no me e$ posible dar 4 eonocerlos fun-
damentos, v la tortura en que me pone
la proposicion presentada me obliga &
niolestar mas del tiempo qué yo desea-
ra la atencion de la Camara.

Saplico al C. Presidente me diga si

puedo con toda libertad continuaren

| el uso- de la palabra.

E1 0. PrESIDENTE.—Puede eonti-
| nuar ¢l C. Rul con el uso de la palabra.
El C. RuL.—Como se“comprenderd,
| no existen los mismos inconvenientes
| en el easo general de la ensenanza.
| Siempre deben ser pt'eferidas las per-
: sonas que se dediguen 4 este trabajo,

| ya sean nacionales 6 extranjeros, pero
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como se comprende ficilmente seria
una grande adquisicion que en nuestro
tiempo tuviéramos entre nosotros un
baron de Humboldt.

Asf es que en mi concepto la reso- -

Tucion de este asunto- debemos dejér-
sela 4 la comision de Instruccion Pa-
blica.

Triste cosa seria que cuando en‘Chi-
na los japoneses meten por centena-
res & los extranjeros para que instru-
yan al pueblo, nosotros les cerra,ramos
la puerta. :

Todas estas razones vienen 4 fundar
lamodificacion con que deseo seaprue-
be el dictamen. _

Ruego ademds 4 la Cdmara que re-
cuerde que la ley que nos ocupa lleva
seis meses de estudio, que la de instrue-
cion piiblica lleva ocho y no es conve-
niente demorar més su expedicion.

* Lo expuesto me parece que basta pa-,

ra combatir la proposicion suspensiva
que espero dé los Uindadanos Senado-
res tengan 4 bien no aceptar, asi como
4 las comisiones les ruego acepten la
modificacion que he tenido el honor de
presentar.

El €. PresiDENTE. —Tiene la pala-
bra el C. Saavedra. ¢

El €. Saavepra.—He pedidola pa-
labra en pré de la propesicion saspen-
siva, tanto porque estoy perfectamente
de acuerdo con ella, enanto porque su
autor no puede fundarla por causa de
sus enfermedades.”

Se comprenderd que estaba yo de
acuerdo con lo que consulta la propo-
sicion suspensiva desde quepedila lec-
tura de los arts. 66 y 100 del Reglamen-
to. Desde luego debo manifestar al
Senado que como. miembro de las co-
misiones dictaminaderas, de ninguna
manera me opongo.4 que este negoeio
se discuta y se resuelva cuanto antes;
pero deseando que laresolucion de este
asunto se dé de una manera concien-
zuda deseaba que se cumpliera con el

precepto del articulo del Reglamento
4 que la secretaria dié lestura.
El . Dondé con su buena inteligen-

| eia quiso desvirtuar el sentido del art.

66; pero & esta pretension respondié la
hilaridad de los cindadanos senadores;
En efecto, el art. 66 contiene ‘una
prescripeion bastante terminante; dies:
que cuando un mwmlno 6 mis de una
comision no estén de acuerdo con el
dictdmen dela mayoria, estas personas
deberdn presentar su voto partienlar
precisamenfe por eserito.

Contiene este articulo dos preven-
ciones: la primera es que enando un
miembro de una eomision disienta de
la opinion de los demds formulard su
voto particular; y la segunda que este
voto particular se formule preeisanien-
t2 por escrito. .

Todas y cada una de. las prevencio-
nes reglamentarias-relativas 4 las dis-
cusiones han tenido por principalobjeto
que se ilustre la Cdmara, y presentin=
dose el voto particular por escrito es
bastante ficil que todos los ciudadanos
senadores que vienen & tratar el asun-
to tengan tiempo' bastante para estu-
diarlo.

¥n yista de estas razones me propn-
se alcanzar del C. Dondé, que es quien
disiente de la opinion del resto de los>
miembros de las comisiones, que for-
mulara su voto particular con el objeto
de que la Cimara se-ilustrara, porque
no es fieil que eon las razones que se
manifiestan en la tribuna se pueda for-
marla Cdmara una opinion exacta co-
mo teniendo la oportunidad y el tiem-
po suficiente para estudiarlo.

Por lo expuesto, suplico 4 la Cdmara
se sirva aprobar la proposicion suspen-
siva que estd 4 discusion, ¥ 4 su autor
la modifique en el sentido de que se
fije al €. Dondé el tiempo que necesita
para presentar su veto particular. De
esta manera se cumplird con el precep-
to dei Reglamento y se evitard tambien
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que este dietimen no vaya & dormir el
suefio de los justos como-decia hace nn
memento él €. Rul.

Las comisiones, repito, desean que

cular de la minoria.
mj
bra‘el C. Dondé.

El €. Doxpf.—Tendré el ‘gusto deo
votar la proposicion suspensiva porque
antes de haberse presentado & la mesa,
algunos cindadanos senadores me ha-
bian suplicado.que formula®a ini voto

hacerlo desde el momento que se trata
de obsequiar el deseo deipersonas para
mi muy respetables; pero deseo que se
fije perfectamente que esto no esuna
prevencion reglamentaria.

El C. Saavedra ha atribuide la hila-
ridad de los ciudadanes senadores 4
una muestra de desaprobacion 4 mis
argumentos; yola atribuyo tnicamen-
te 4 buen humor.

Enel Reglamentoestan todos los tri-
mites y su lectura me bastard para
convencer a la: Camara que: tengo so=
brada razon al sestener gue no tengo
obligacion de presentar voto partieular
supuesto que el voto negativo de la
Camara al dictimenque se discuteven-
dria & dar el mismo resultado que la
aprobacion de mi voto particular.

El artieunlo 4 gue acabo de aludir es
el siguiente: “Llegada la hora dela
discusion se leerd la proposicion, oficio
6 peticion que la. hubiere proveeado, y
despues el dictdmen de la eomision 4
cuyo examen se remiti6, y el voto par-
ticular si lo hubieres”

Be ve que estd enteramente & la vo-
luntad de la minoria el formular 6 no
su voto particular.

El otro articulo que por fortuna: es: |

el mismo 100 que ya se haleido, dice:
#Si-desechado un proyecto en suto-

talidad 6 alguno de sus articulos; hu- |
biere vote particular, se pondrd este & |

discusion, con tal que se haya presem-
tado 4 lo menos un dia antes de entrar
en el debate sobre el-dietdmen de la

| comision.”
se trate, pero en vista del voto parti- |

Bstos artieulos dan 4 la mineria el

| derecho de presentar: veto particulary
El C. PreEsiDENTE.— Tiene la pala- |

fija el término hasta donde puede ser
presentado, pero no imponen la obli-
gacion de formularlo, gueda al arbitrio
de la minoria de las comisiones el pre-
sentarlo 6:no. ;
Tendré el gusto de votar esta pro-

| posicion suspensiva y de presentar mi
particular y no tengo incor. sniente en

voto. particular, manifestando por @s-
crito los fundamentos. que tengo para

no estar de acuerdo conla opinien-de:

la- mayoria delas comisiones.

No hay necesidad de que se fije tiem-
po determinado  para, presentarlo por-
que basta que yo comprenda el deseo
de la: Cimara de que se presente para
que figure en el-expediente; para qte
yome apresure 4 cumplir los benévo-
los deseos de 1a Asamblea.

El O. PrusipENxtE:—Tiene la pala-
bra el €. Ninez.

¥l 0. NG8uz.—Con bastante senbi«:
miento tengo que oponerme & la pros;
posicion que ha presentado uno de mis
mas estimables compaiieres; pero el
Reglamente previene que los vetos par-
ticulares se presenten cuando menos
dos: dias:antes de que comienes la dis-
cusion del dictdmen, y en el casoqué
seinos: presental actualmente: yamo ‘es
posible que se cumpla con el Regla~
mento; siéndo esto en miconcepte un
motivo bastante fandado paraque esta:
imposibilidad-de camnpliv con el Reglas
mento impida 1a presentaciondel voto:
partictdar. ) r

El €. PrestpeNTe.~+Tiene la pala-
bra el €. S8anchez’ Azeona.

Bl €. SancEpz: AzcoNa.—~Tomo la
palabza con el objoto de disunadiral:C.
Nfiez de sus eseripulos.

Dice el Reglamento que ¢l voto par+
tieular de la minorturde una: comision
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se tomari en consideracion con tal que
haya sido presentado con anterioridad
al dia en que comienece la discusion del
dictimen que lo haya motivado.

Se ha senalado para la discusion de
este dictimen el primer dia fitil; hoy
se considerd 1itil, pero una vez acordan-
do por la Cimara que se suspenda la
discusion, se sefalars otro diaparaella
y este serd entonces el dia 4 que se re-
fiere el Reglamento, y como se habri
presentado el voto particular, el Re-
glamento quedari perfectamente cum-
plido. .

El C. PresipENTE.—Tiene la pala-
bra el O. Lémus.

El O. Liiwus.—Como autor de la
proposicion suspensiva.que se diseute,
tengo.gne-hacer-nso de la palabra en
pro:deella.

El Senado parece:que tiene deseos
de conocer 4 fondo esta‘enestion, le son
conocidas las;ideas .de la mayoria de

Taceomision.en favor ilel pénsamiento
-guésevad.diseutir, pero tambien esti

deseoso de;conocer las razones que el
C. Dondé ipueda tener para estar en
contra de'un proyecto de ley que pa-
rece-es:de alguna utilidad, y sobre to-
do de estricta moralidad pibliea.

JEn consecupngia, el Senado’d mijui-

¢ia:por:el voto que acaba de dar tiene

interes en conocer 4 fondo este nego-
cio sin duda alguna:para dar; un voto
eom coticiencia sobre un asunto que se

ik

puede decires de ptiblicointeres, porque
positivamente llama la atencion que
algunas personas disfruten dos 6 mds
sueldos. .

Por lo expuesto y siendo una cosar
que no se opone al Reglamento lo que
e consulta en la proposicion suspen-
siva y si de mucha importancia para la
mejor resohueion de este asunto, suplico
al Senado que se sirva aprobarla.

E1C.SecrerARIO.—; Estd suficiente-
mente discutida la proposicion suspen-
siva?

Si.esta.

En votacion nominal pedida por el
C. Ninez se pregunta 4 la. CAmara si
se aprueba.

Vaotaron por la afirmativa los OC,
Aguirre, Azpiroz, Blanco, Buelna; Car-
vajal, Claveria, Cervantes, Dondé, Flo-
res, Garcia Alberto, Goytia, Jiuregui,
Lémus, Lldven, Mendoza, Mercado,
Parada, Peniche, Perales; Peon Contre-
ras, Rojas, Ramirez José H., Robert,
Rincon Gallardo, Sanchez Azcona,
Saavedra, Viezea, Velez, Verdugo y
Vicencio.

Votaron por la negativa los CC. Ba-
landrano, Cueto, Fernandez, Hernan-
dez, Niiiez, Rul, Salas y Urueta.

Por la afirmativa, 31.

Por la negativa, 8.

Queda aprobada.

El C. PRESIDENTE/—Se levanta la
sesion.




