en la Sala 1%, indudablemente militaria para otorgar la for-
mal séiplica la misma razon que para conceder, como ha con-
cedido la apelacion para ante el Tribunal Superior, contra la
correecion impuesta y no revocada por Juez correceional 6 de
- lo eriminal —Aunque, segun he ereido, el Secretario de Justi-
cia se extravié en punto 4 correcciones disciplinarias, nollegé
hasta el absurdo de cometer 4 la repetida Sala’l % la competen-
cia para revisar las correcciones impuestas por las otras Sa-
las, pues la confié al Tribunal pleno (pdg. 72 del toma I).—
Pudiera objetarse: que el art. 231 del Céd. de proe. civ. somete
4 la 1 ¥ Sala la decision de la disputa sobre ejercicio de atri-
buciones, entre el superior y el inferior; pero esta observacion
es de ningun momento, porque el articulo requiere, que uno de
estos ihaya ejercido las funciones del otro, que sobre tal ejer-
cicio haya habido tcuestionn y que “medie quejan de uno de
los contendientes, siendo por lo mismo el caso muy diverso
del que me ha ocupado y ocupa.—Podria tambien decirse,
por fin, que por los términos absolutos del art. 568 (que ve-
remos adelante), el Céd. de pro. pen. autoriza 4 la espresada,
1# Sala para apliear correcciones disciplinarias y para some-
ter al juicio de responsabilidad 4 cualquiera de las otras Salas
que haya motivado la casacion; pero, en primer lugar, esa au-
torizacion, es, cuando menos, dudosa, porque estando en easo
semejante las Salas que sostengan una eompetencia econ no-
toria temeridad, respecto de ellas ninguna atribucion puni-
toria da 4 la Sala 1 ®,limitando aquella facultad sobre los
Jueces, segun expresa el art. 613 (pdgs. 611 y 612 del tomo
L); y en segundo lugar, suponiendo incuestionable la repeti-
da autorizacion, no obstante pugnar con los principios asen-
tados, no podrd tener otro carictor que el de emcepeion, que
nunca podria hacerse extensiva.

8. B Los principios que acabo de exponer contra la ce-
libérrima sdplica de autos irrevocables y los que he consig-
nado en las pags. 28 y 41 y 154 4 167 del tomo I, en apoyo
de la inkibotoria pronunciada por la Sala 2% en 1882, no
son nuevos, pertenecen al Derecho explorado desde tiempos
anteriores 4 Villanueva, Matienzo y demas sapientfsimos
Préeticos antiguos, sobre los que con las alas de otro fCARO
ha pretendido elevarse, muy pagado de sf mismo, el jéven Lie.
Gamboa, para venir 4 caer en tierra con las alas derretidas
por el sol de la Justicia y del Derecho, del que verdaderamen-
te se puede decir que renegd, lo mismo que el Lie, C4rlos Flo-
1es, pues aprendieron & conocerlo, bajo mi direceion, en la
Clase de mi cargo en la Escuela de Jurisprudencia, como Cur-
santes de la misma en 1876 y 1870; siendo notable, que el re-
petido Lic, Gamboa, sin mision, oficiosamente 6 como vul-
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garmente se dice, sin vela en el entierro, ni pretexto siquie-
ra para estimar ofendida la irritable susceptibilidad, que con
razon le atribuye “El Foro,» ntum, 124de 29 de Diciembre
de 1883, se hubiera lanzado sin reflexion y ofuscado por im-
presiones extraiias, 4 consignar entre losincalificables desaho-
gos vulgares transeritos en las pdgs. 160 y 161 del mismo to-
mo I de esta obra, y aun mds crueles € inmerecidos que los
airados reproches con que acostumbra eseribir (El Foro cita-
do), los mentidos conceptos de que "se ocupaba CON PENA de
atacar reputaciones adquiridas, pero CON LA TRANQUILIDAD
de quaen leva d cabo wn deber ineludible, puesto que nadie
mejor que la prensa puede poner de manifiesto los lamenta-
bles y trascendentales erroves de los que sentados bajo el res-
petable dosel del Magistrado, pueden ofuscarse en sw cardecs
ter 6 en sw lustracion al primer sofisma de wna defensa tm-
posible!’

9. B&" No estd en mi arbitrio desprenderme de la fran-
queza con que expreso lo que siento y llamo % las cosas con
sus propios nombres, por rudos que parezean, aunque siem-
pre, sin animo de ofender; asi es que en los conceptos de la
msercion presente, no he podide ver otra cosa, que la union
intima de la insolencia y de la hipocresfa, asi como en la cen-
sura y en los actos oficiales del uno y del otro de mis apés-
tatas meneionados Discipulos, y en los fallos y providencias
de las demas Autoridades y Funcionarios conformes con aque-
llos, tampoco he podido encontrar otra cosa, que atentados,
que hasta ahora han pasado, sin mds refutacion ptiblica y for-
mal que la mia, como pasa y pasé en el mundo, casi con
respeto y aun con escandaloso apotedsis €l robo 6 el pecula-
do, sin mds censura publica que la del severo Caton: Priva-
torwm rerwm FURES in compedibus vitam agunt, publico-
rwm wwtem IN AURC ET PURPURA CONSPICUI palam incedunt
Mmagno cum apparatu; como pasaron las provisiones de em-
pleos, los ascensos y las recompensas con que se favorecis 4
los menguados, que cooperando 4 aquel criminal apotedsis y
escarneciendo 4 los hombres honrados, provocaron estas pala-
bras del Critico Romano: His nunc premium, qui vecta, pra-
va faciunt; porque en tan deplorables tiempos los crfmenes
llegaron & considerarse como costumbres, que no llamaban ya
la atencion, segun decia Séneca: Que fuerant vitia mores
sunt....; y, porfin, como ha pasado casi desapercibida la im-
posicion de la pena de suspension, sin el formal juicio crimi-
nal respectivo segun veremos adelante en el parrafo XXI.—
Si con efecto, fué verdad, como han sostenido El Imparcialy,
“El Monitor” y otros periédicos, que fué suplantado el voto po-
pular en las elecciones del Poder judicial comun en 1882, por
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los servidores de la Policia municipal y del Gobierno del Dis-
trito, en esta usurpacion, que no seria una novedad, podria
encontrarse Ja explicacion de la causa. de las inexplicables
extralimitaciones 6 atentados de que vengo hablando, pues
Técito ha dicho esta verdad comprobada por una larga y do-
lorosa experiencia: I'mperiwm flagitio acquisitam nemo wn-
quam bonis artibus exercuwit; pero no me consta la indicada
suplantacion, porque he vivido y vivoretraido de la escena pti-
blica, si bien es cierto, que no se me expidié la boleta de Ley
para que emitiese misufragio en las elecciones mencionadas.

10. & Percgrinos tambien en el Derecho algunos rapa-
ces desertores de las aulas y de los talleres y oficinas, sin
mds industria para vivir, que la de alquilar sus borrones al
que ménos mal los paga, ensuciaron con ellos las columnnas de
cierta clase de periddicos mal reputados, atacando con san-
deces y barbaridades 4 la Sala 2® por su Declaratoria de
ineompetencia, que probablemente no entendieron; péero de
los sticios abortos de esos pardsitos desolladores de las reputa-
ciones mejor ganadas, asi como de las producciones de los di-
famadores de oficio, que subsisten; complaziendo con sus li-
belos.la maledicencia del vulgo, que tiene el mal gusto de
comprarles sus papasales, no hay persona sensata que se preo-
cupe.—La grita destemplada de ese desacreditado contingen-
te de Seudo-Periodistas venales enalteee tanto, cuanto reba-
Jjarfan sus alabanzas, semejantes 4 las del eerdo de la fabula
IIT* de Iriarte. =%

11. Volviendo 4 la frac. III del transcrito art. 525 (pdg.
178) hay que reformar sus términos generales con la pre-
vencion del art. 326, sobre correcciones impuestas por los
Jueces menores, pues estas no admiten el recurso de apela-
cion, (pdg. 227).—Me parece que es oportuno consignar aqui
la noticia siguiente:

10. Awtos y sentencias de que el 0dd. de proc. pen. conce-
de expresamente la apelacion, ademds de los mencionados
en el art. 525 del mismo Cddigo.

(A) Auto que concede 6 niega la acumulacion; arts. 103,
108 y 110, pags, 583 y 584 del tomo I.

(B) Auto que previene la separacion de los procesos acu-
mulados; art. 118, pdg. 585, allf.

(C) Resoluciones que se dicten en los incidentes; art. 290,
pég. 573, alli.

(D) Auto sobre ser ¢ no de continuarse el procedimiento,
archivdndose la instruceion, por ser el delito que la motive,
de aquellos de que no se puede conocer, sin que nadie que-
rella, d de los que exigen algun requisito prévio; art. 67, pag.
336 del mismo tomo I -
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(E) Resoluciones que dicte el Jurado que funcione: eomo
Juez de instruccion, y que no sean de trdmite, serdn revisa-
das, si algunas de las partes las reclama, por todo el Jurado;
art. 656 inserto en el parrafo XXIII del tomo presente.

11. Resoluciones apelables en ambos efectos, sequm el mis-
mo Cddigo. : !

(A) Declaracion del Juez de lo criminal, sobre ser impro-
cedenites las nuevas diligencias, que concluida la instruccion
promueve el Ministerio piblico; art. 277, pig. 587 del tomo I.

(B) Resolucion del Juez de lo criminal, previniendo 6
negando la remision del proceso al correceional, que eree com-
petente, 6 vice-versa; art. 383, pag. 620, alli.

(C) Sentencia definitiva del Juez correccional, smponien-

0 para mdas grave que la de 200 pesos de multa & dos me-
ses de arresto mayor; art. 385, pig. 622, alli. :

(D) Sentencia albsolutoria del mismo Juez, cuando el Mi-
nasterio plblico pidid wna pena mds grave que las dntes ex-
presadas; art. 2806, pdg. 622 citada, i

(E) Sentencia del Juez de lo criminal sobre excepciones
del reo; art. 413, pig. 109 del tomo presente.

() Sentencia definitive del mismo Juez en juicio suje-
to al Jurado; art. 510, pag. 150 del tomo presente.

(Q) Correccion, suspendiendo.el jercicio de alguna pro-
Jesion; art. 324, pdg. 226 del tomo 1.

Quedan, pues, los autos mencionados en la frac. IIT del
preinserto art. 525 (ant. pag. 173), sujetos 4 la, regla general
establecida en el art. 527, esto es, tales.autos son apelables
en solo el efecto devolutivo; pero es necesario tener presente,
que el Cédigo de proced. civ. otorga la apelacion en ambos
afectos, del auto en que se nieque lo prueba, secun declara
su art. 537. !

. 12. Resoluciones, que no admiten recurso 6 solamente
el de responsabilidad, én expresion del C6d. de proc. pen. sien-
do, por lo mismo, inapelables.

(A) Determinacion sobre las correcciones diseiplinarias
impuestas por Juez de paz, que no la ha revocado, segun lo
expuesto en el ant. nam, 3.

(B) Determinacion sobre la libertad preparatoria. No
admite recurso alguno, porque no irroga gravimen irrepara-
ble; pero no causa ejecutoria segun se deduce del espiritu de
los arts. 79 y 80 (que son los 100 y 101 del Cédigo penal,)
del Reglamento de 20 de Diciembre de 1871,

(C) Auto wevocando la libertad preparatoria. del sen-
tenciado 4 quien se habia concedido esa gracia. No admite
recurso alguno. (Ley de 20 de Diciembre de 1871, art.9 9)

- (D) Determinacion del Juez correceional mandando que se

Touo IT.—12.
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archive el proceso, cwando el Ministerio piiblico ereyeve que
no kd lugar d lo acusacion; arts. 387 y 388, pag. 622 del
tomo 1. o

(E) Resolucion del Juez requlando las costas, esto es, los
honorarios y gastos eausados enel proceso. Solo admite €
recurso de responsabilidad; art. 330 (pags. 229 y 230).

(F) Fallo del Juez de Puz 6 del inenor fordneo en casos de
su competencia, esto es, sobre delitos leves penables solamen-
te con arresto menor, (cuya duracion s de tres 4 treinta dias)
0 cincuenta pesos de multa los Jueces de paz; 6 sobre delitos,
cuya pena no exceda de dos meses de arresto mayor (en el
que es forzoso el trabajo y que puede durar de uno 4 once
meses), 6 doscientos pesos de multa. Solo admite el recurso
responsabilidad; arts. 342, 343, 377,378 y 879, pags. 59, 63,
617 y 818 del mismo tomo T. :

(G) Fallo del Juez correccional ¢ del menor fordneo, im-
poniendo, pena que no exceda de dos meses de arresto mayor
¢ doscientos pesos de multe. Causa ejecutoria;art. 385 y 378,
pags. 59 y 622 del propio tomo. _

(H) Determinacion del Juez correccional, decretando una
medida preventiva ¢ wna pena, que no exceda de aresto me-
nor 6 multa de ménos de eincuenta pesos. No procede eon-
tra ella mds recurso que el de vesponsabilidad, art. 879 y 377,
pags. 617 y 618, alli.

(I) Resolucion admitiendo 6 desechando las excusas de los
Jurados designados por la suerte para un juicio comun. No
admitereeurso; art. 436, parte 1 ®, pag. 117 del tomo presente,

(J) Resolucion imponiendo multa que no baje de cineo pe-
sos mi exceda de cien, 6 el arresto que corresponda, 4 razon
de un dia por cada cinco pesos, en caso de no pagarse ague-
lla, (salva justificacion del culpable), al Jurado inclwido en
la lista depinitiva que no aeuda al Uamamiento que se le ha-
ga para-que desempeiie sus funciones. No admite recurso; 360,
pég. 68 tomo 1. :

(K) Resolucion de plano sobre recusacion del Intérprete
nombrado por cl Juez en la vista del proceso, cuando el acu-
sado ¢ algun testigo no sabe el idioma espanol. No admite
recurso; art. 479, pag. 140 del tomo presente.

(L) Determinacion del Juez de lo eriminal, imponiendo la
penalidad de los arts. 904 y 905 del Céd. pen. 4 los Testigos
6 Peritos citados para una audiencia ante el Jurado, cuando
no comparecen en ella; arts. 458 y 459. Este tltimo solo ad-
mite la revocacion poi contrario vmperio, pags 137 v 138 del
mismo tomo. :

(M) Determinacion del mismo Juez aplicando la penali(iad-

del citado art: 905 del Céd. pen. al Testigo, que se ausente del
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Salon de audiencia del Jurado, sin autorizacion del propio
Juez. Estd en el caso de la anterior; art. 476, pdg. 140, allf.

(N) Resolucion del mismo Juez sobre la oposicion 4 la ma-
nera con que ha redactado las preguntas del interrogatorio,
que deben contestar los Jurados. No admite recurso; art. 492,
pég. 146, alli.

(N) Determinacion, eastigando de plano con multa de diez
& cien pesos 6 arresto de ocho dias 4 unmes al Jurado que
salga de la Sala de deliberaciones ¢ comunique con tercera
persona indebidamente; é imponiendo la mitad de dicha pe-
na 4 cualquiera otra persona que infrinja estas prohibicio-
nes ¢ mo las haga observar. No admite recurso; art. 497, pag.
147, alli.
¥ (0) Veredicto pronunciado por ocko ¢ mds Jurados. Es
irrevocable. Si hubieren sido los Jurados ménos de ochoy el
Juez cree que las resoluciones de éstos son contrarias 4 las
constancias procesales, procederd la casacion promovida por
el Juez respectivo; art. 507 y 554 del Cdd. de proeed. pen.,
que parecen contradictorios, pig. 149 de este tomo.

(P) Resolucion del Jurado de responsabilidades oficiales,
sobre la del acusado. No admite recurso; art. 656, parte 1

(Q) Auto en que se declara-no haber lugar 4 la sepuracion
de procesos acumulados. No admite recurso, pero no causa
ejecutoria; art. 115, pags. 584 ¥ 585 del tomo L

(R). Resolucion aclarando la sentencia definitiva. No ad-
mite recurso, sequn el art. 813 del Cédigo de procedimientos
civiles de 15 de Setiembre de 1880.

(S) Resolucion del Juez inferior sobre libertad del reo, bajo
caueton, e los procesos en que no sea apelable la sentencia
definitiva. No esrevisable; pero no causa ejecutoria: art. 246,
pdgs 579 y 580, cit. tomo L.

VI. ““APELACION.—Noticia que se dard al interesado, respecto 4 los térmi-
nos que tiene para apelar.—Cdmo se interpondrd la apelacion, y calificacion
de ésta.—Cerfificaeion del Secretario sobre el tiernpo en que se interpuso el re-
curso.—En endl efecto procede éste, salvos algunos casos,—Cdmo se proecde-
4 cuando admitida en un solo efecto, crea eli nttresado que procedeen ambos.

1. Pareciéndome que no se ha dado la colocacion debidaa
algunos de los articulos del Cédigo penal, les doy desde Iue-
go la que me parece conyeniente, aunque sin omitir uno so-
lo, ni alterar en lo m4s minimo su texto. :

2. “Al notificarse una sentencia defimitiva, se hard
saber al procesado el término que la ley concede para
wmiterponer el recurso de apelacion; quedando en el
vroceso constancia de haberse cumplido con esta pre-

pencion. La omision de este requisito surtird el efec-
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to de duplicar el término legal para interponer el re-
curso; y el Secretario serd castigado disciplinaria-
mente por el respectivo juzgado ¢ tribunal, con una
multa que no exceda de cincuenta pesos.n (529).

3. Sobre las notificaciones en los juicios criminales ordi-
narios vi las pdgs. 287 4 293 del tomo I, en doude se rejis-
tran las Disposiciones legales y los formularios correspon-
dientes.

4. “La apelacion debe interponerse por escrito 4 de
palabra dentro de tres dias de hecha la notificacion,
st la sentencia fuere interlocutoria, ¢ dentro de ¢inco
st fuere definitiva; 4 ménos que en este Codigo se cone
ceda expresamente mayor ¢ menor término:” (528)
—‘“Interpuesto el recurso dentro del término legal,
el Juez 6 Tribunal lo admitird ¢ desechard de plano
y sin sustanciacion.—“Contra el auto en que se ad-
mita no habra otro recurso que el de responsabili-
dad; contra el auto en que se niegue habrd el de de-
negada apelacion.” (530)

5. Los Secretarios del ramo penal deben tener presente la
prevencion siguiente del Céd. de proced. eivil.

Art. 1442, Interpuesta la apelacion en tiempo hdbil, loeuwal
certificard el Secretario, el Juezlo admitir4 sin sustanciacion
alguna, si procede legalmente.: V¢ adelante la parte prime-
ra del art. 530 del Céd. de proc. pen.

6. El recurso de apelacion solo procede en el efecto
devolutivo, excepto en los casos en que éste Cédigo dis-
ponga lo contrario.” (627 ) :

7. Nada se encuentra en el Céd. de proe. pen. respecto al
caso de que admatida la apelacion en wn solo efecto, se ‘crea
que es procedente en ambos—Sobre esto hay en el Cédigo
de procedimientos civiles estas prevenciones importantes, que
no son, por cierto, una novedad:—uArt. 1454, Cwando se
haya admitido la apelacion en el efecto devolutivo y se erea,
procedente en ambos: el apelante, al presentar el testimonio
6 al ser notificado de que los autos han llegado 4 la Sala res-
pectiva, promoverd la resolucion de este incidente,—uArt,
1455. De la solicitud en que este incidente se promueva, se
dard traslado por tres dias al colitigante, y pasados, se §efia-
Jara dia para la vista con el mismo término, decidiéndose en
el de cinco dias si la apelacion fué legalmente admitida. Si
se declara admisible en ambos efectos, se prevendra al Juez
que remita los autos si no hubieren sido remitidos en virtud
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de lo dispuesto en el articulo 1434.—iArt. 1456. Si ol que
obtuvo sentencia favorable, quiere inpugnar la admision del
recurso, puede hacerlo dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes & la notificacion que se le har4, de haberse presen-
tado el testimonio 6 los autos ‘en su respectivo caso—uArt,
1457. Este incidente se sustanciard en los mismos términos
que el anterior.—" Art. 1458. Sise declara inadmisible la ape-
lacion, se devolveran los autos 6 el testimonio al Juez inferior,
para que ejecute la sentencia 6 contintie el procedimiento en
su caso.—"Art. 1459. Si se declara que la apelacion es proce-
dente, se impondr4 al que promovié el artienlo una multa de
veinticineo 4 cien pesos, siguiendo su curso la segunda instan-
cia.—Contiene tambien el mismo Cédigo las preseripeiones si-
guientes, que, cuando ménos deberan tenerse presentes para
lo respectivo al incidente de la responsabilidad eivil.——uArt.
1443. Bi el Juez dudadere de si legalmente procede la apela-
cion, corrers traslado de la peticion del apelante 4 la parte
contraria por el término improrogable de tres dias; y pré-
via citacion, decidira dentro de igual término si admite el
recurso.—"'Art. 1444. Si la duda procediere de no estar fija-
do anteriormente el valor del negocio, corridos los traslados
de que habla el articulo anterior, se concederd 4 las partes
un término improrogable de cinco dias para que prueben lo
que les convenga: se citard despues una audiencia verbal con
término de tres dias, y dentro de otros tres decidird el Juez
si admite 6 no la apelacion.—iArt. 1445. Si'4 pesar de la
prueba y de los alegatos el Juez tuviere duda sobre el valor
de la cosa litigiosa, 6 sobre el verdadero interes del pleito nom-
brard, Peritos que los fijen.—uArt. 1446. Si ni el juicio peri-
cial disipa la duda, el Juez admitird laapelacion.—uArt. 1447,
Tambien la admitira cuando el juicio pericial no pueda tener
lugar, bien por falta de Peritos, bien porque la cosa 6 el in-
teres ro puedan ser estimados por éstos.—uArt. 1448, Para
los efectos legales se tendrd siempre como valor del negocio,
el importe de lo que se pida en la demanda, hasta el dia en
que se entabla; pero nunca el de lo que se concede en la sen-
tencia, aun cuando sea consecuencia de la misma obligacion.
—uwArt. 1449. Los réditos, los perjuicios y las costas, no se
tendrdn en consideracion para estimar el interes del pleito,
sino cuando fueren el objeto principal de éste.n

V1L APELACION.—Remision del Jroceso original 6 del testimonio de lo con-
ducente & la 2% Sala.—Oficio al Secrefario de ésta, formacion del Toeq y
qué es éste.—A quién dard cuenta el Secretario con dicho proeeso 6 testimo-
nio y Toca, y con cuilesobjetos. —Hovas del despacho ordinario de las Salas y
cémo se hard.— Exfractos y proyecios de sindencias que el Reglamento de 12
de Octubre de1881 comete & los Magistrados, en contradiccion con Leyes ox-
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presas, que no ha podido derogar.—Observaciones de la Sala 2% de 1881
¢outra dicho Reglamento y sumision de la misma Sala do 1883 4 este.
1. wSi la apelacion se admitiere en ambos efec-
tos, el proceso se remitird original al Tribunal Supe-
rior; si solo se admitiere en el efecto devolutivo, se
remitira testimonio de lo que las partes consignaren
como conducente y el Juez estimare necesario, i (531)
.+2.:La remision debe hacerse, mediante oficio. dirijido al
Secretario de la Sala 2 =, acompafidndole el proceso 6 testi-
monio, (euyas fojas Gtiles se mencionaran en dicha comuni-
cagion), para que dé cuenta con el nno o con el otro & la mis-
ma. Sala; y pidiéndole, que;se sirva acusar el recibo corres-
pondiente.—Ll Secretario con el oficio respectivo dara prig-
cipio al cuaderno llamado . Zoca, acusara el recibo que se le
pide, y dard cuenta con el proceso 6 testimonip remitido y
con el mencionado Toca 4 la Sala, novedad introducida por
el art, 40.del Reglamento de 12 .de Octubre de 1881, (que
veremos proximamente), pues que, dntes era el Ministro Se-
manario 4 quien se daba cuenta, para que proveyera el trd-
mite respectivo.

3. Para mejor intelijencia de lo expresado, ereo convenien-
te consignar aqui las explicaciones de Roa Bircena. (#Ma-
nual de prictica: eriminal,i See. 1% Cap. XXVI), sobre el
expresado Toca relacivo 4 las causas criminales—uLas nue-
vasgonstanciast (diee) »que se vayan formando en la 2 # Ins-
tanecia, desde el oficio de remision, se cosen en un cuaderno
que se Hama Toca, por el rubro que se le pone en la cardtu-
la,.y que sera poco méas 6 ménos &

Namero tantes. ; Ao tantos.

Suprema Corte (6 Tribunal tal), Sala tal.

i ' Toca & LA CAUSA SEGUIDA CONTRA H. POR TAL DELITO.

0. Magistrados.
H!
&. Secretario, Fulano de tal.n

El'mismo Roea Barcena, tratando de la apelacion en mate-
i eivil, dice tambien en su "Manual de practica eivili (Lib,
1< Bee. 1 % Cap. XXX:) nLas constaneias.qué van presen-
tandose en los negoeias que suben 4 los Tribunales supério-
res; ya sea en apelacion 6 en stplica; se reunen en nuevos
cuadernos, de los cuales el principal se llama Z'oca, y contie-
ne el eficio de remision de los autos de 1= Instancia] las
nuevas determinaciones de la Superioridad, los eseritos de
expresion y contestacion de agravios, los alesatos, si los hay,
y la sentencia de dicha Superioridad. Ademas del Toca pue-
den formarse ofros cuadernos, eomo los de pruebe; cuando
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hava de rendirse ésta y los que correspondan a incidentes
que se ofrezcan en el negocio y que deben correr por cuerda
separada, El nombre de Toca le viene al cuaderno Ql'ln(:lpal
referido, de que en el rétulo que se pone en la caratula. se
dice: Toca ¢ los autos sequidos por Fulano contre Mengano
sobre tal cosa.—n A los. demas enadernos se les pone un bre-
ve restmen de su contenido.n—Las'letras CC. de la transeri-
ta cubierta 6 cardtula, significan Ciudadanos; pero. abolida
ésta palabra, con las de Ios ‘demds tratamientos, por la Cire.
de 16 de Setiembre de 1877 (pag. 205 del tomo. 1), no debe:
ya usarse. : o =

" 4. La prevencion indicada del Reglamento del Tribunal
S'uperi{)r de Justicia del Distrito Foderal, es la que copio en
segtiida— uArt, 40. Luego que un negocio tenga estado pa-
ra vista, lo. presentardmn 4 las Salas, 4 fin de que ésfr,as demg-
nen el Magistrado que haya de hacer el extracto y senalen
el dia enque debe tener lugar la vista.: —Para comprender
este articulo es indispensable oeurrir al siguiente:—#Art, 14.
El despacho de las Salas serd diaro, con excepcion de.los dias
que como, feriados sefiala la ley, y comenzard 4 Jas ocho-de
la manana para texminar 4 la una de la tarde. Los dias de-
signados para Tribunal pleno y los en que trabajos urgentes,
& juicio del Presidente de cada. Sala, exijan mayor dedica-
cion, la_hora en qne debe comenzar ¢l despacho y 1a en que
debe concluir, sefijardn por acuerdo del Presidente respecti-
vo, procurando siempre que no, se interrumpa el despacho, ni
por unsolo dia—“Dada la hora en que las” Salas  deben co-
menzar sus labores, los Secretarios dardn lectnra al borrador
del acta del dia anterior; hardn en ¢l las correcciones indica-
das por los Presidentes, por s{ 6 4 mocion de algun Magistra-
do; pasardn el horrador aprobado & los Oficiales mayores pa-
ra que lo trasladan al libro respective, y daran cuenta en
seguida con 1os negocios que se hallen en'estado dg pronun-
clarse auto 6 sentencia, 6. de sefialarse dia para la vista. Ter-
minada la cuenta, los Presidentes de las Salas repartiran en-
tre ellos mismos y €l Magistrado Magistrados restantes, ex-
ceptuando al semanero, los negocios que comprendioaquella,
4fin de que presenten dentro de los términos legales el extrac-
to correspondiente, si el negocio se halla‘en estado de vista,
4 el proyecto de auto ¢ sentencia, en su caso. Los proyectos
de autos 6 sentencias ecomprenderdn los resultandos, los con-
siderandos vy la résolucion, sujetindose en esta parte & lo
dispuesto en las fracciones 11, 1V. V. VI, VIL. y VIII del
art. 796 del Cédigo de Procedimientos civiles. A la cuenta-
dada por el Sceretario seguird la que eadauno de Jos Magis-
trados debe dar de las labores especiales que tiene encomen
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dadas.—uLas resoluciones dictadas por los Presidentes de las
Salas, se sujetaran en cuanto fuere posible, 4 los trdmites
parlamentarios, y los borradores de las actas que deben le-
vantar los Secretarios, comprenderdn una relacion sucinta de
todo lo ocurrido.—uConeluido este despacho que se llamara
de Sala, y que se hara & puerta cerrada, los Seeretarios en-
tregardn 4 los Oficiales mayores los expedientes con que die-
ron cuenta, para que asienten las relaciones correspondientes,
¥y seguira la vista en pliblico de los autos y procesos.i—El
precitado art. 796 del Céd. de proe. eiv. esth inserto en las
pags. 211 y 212 del tomo I.

5. Ignoro cudl fué el motivo de que no se hubiera cireula-
do 4 las Salas del Tribunal Superior del Distrito el Regla-
mento mencionado, que no llegd & mi conocimiento, sino has-
ta 15 de Diciembre de 1881, en que lo vf inserto en el #Dia-
rio Oficial; s ntun. 205 del tomo VI, correspondiente al dia
anterior, llamdndome la atencion no solamente las fracs, IV
y VLdel art. 22 de esa Disposicion, por contravenir 4 las
Leyes vigentes, segun probé ya en la pag. 72 del tomo I si-
no el gravamen gratuitamente cargado 4 los Magistrados de
las Salas por la parte segunda del transerito art. 14, impo-
niéndoles el desempefio de funciones naturales y propias de
los Secretarios, echando por tierra lo dispuesto por las Leyes
x;z{gentes,'respecto alos antiguos Relatores y Escribanos de
Camara & los que han sustituido aquellos Empleados, segun
comprueba el Reglamento de 13 de Mayo de1826, Cap. VI, es-
pecialmente en sus arts. 5 y 6, en Jos que dice: que los Se-
cretarios de la Corte Suprema de Justicia, hardn las rela-
cones publicas de los megocios; y que para esto formardn
un memorial ajustado, que es: vel apuntamiento en que se
contiene el hecho de algun pleito ¢ causa, segun aparece en
el 1Dice, de leg. y jurispr.n de D. J oaquin de Escriche, quien
refiriéndose al articulo 1 Relator,: dice que este es: la Jperso-
na aprobada y diputada en cade Audiencia para hacer re-
lacion de las causas 4 pleitos, relacion que todos los Regla-
mentos posteriores alde 1826 cometen & los Secretarios(salvos
los casos de suma gravedad, 4 juicio de las Salas); bastindome
hacer mérito de aquel, porque se expidié para el gobierno
mterior de la Corte, no solo como Tribunal Supremo Fede-
ral, sino eomo Tribunal Superior 6 Audiencia del Distrito
en los casos del fuero ordinario.—D. José de Vicente y Ca-
ravantes, en su «Tratado de procedimientos en materia civil,
Lib. 2, ntim, 31, dice: nLos Relatores son los Letrados funcio-
narios ptiblicos que hay en los Tribunales superiores y Supre-
mo para dar 4 estos conocimiento razonado y metédido de los
asumtos sometidos 6 su. decigion; d fin de que puedan, sin nece-
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sidad de examinar por st los autos, resolver lo que estimen
arreglado d derecho. Estos funcionarios no existen en los Juz-
gados de 1 ¥ Instancia, pues e ellos los Jueces deben ver por st
masmos losautos: leyes 10, tit. 14, Lib. 52 v 9, tit. 16, Lib. 11,
Nov. Recop....—Razon sobrada asistié al eélebre Autor Espa-
tol,cuya doctrina acabo de insertar,evidencidndolaeltitulo23,
Lib. 5%, de la Novisima Recopilacion, especialmente en sus
Leyes 6, 10, 11, 2y 13, que se contraen & la obligacion que tie-
nen los Relatores, de hacer por escrito d de palabra las rela-
ciones ‘de los megocios & procesos.—En el tit. 22 Tib. 2° de
la Recopilacion de Indias, la Ley 4 previene 4 los mismos
Empleados que hagan la relacion verbal cuando el pleito fue-
re concluido sobre articulo interlocutorio; y que la hagan
por esorito cuando se trate de definitiva—Laley 5%, les
ordena, que saquen en la relacion todas las réplicas; y la
6 ® y restantes contienen otros preceptos que deben cum-
plimentar en las relaciones repetidas 6 extractos.

6. Es incuestionable, que reemplaza, como ya he dicho, el
Secretario, en las funciones de autorizacion y relativas al Es-
cribano antiguo de Cdmara.—El citado D. José de Vicente
y Caravantes, en sumencionada obra, Lib. 2, tratando del Es-
cribano dice:—“Los eseribanos son las personas revestidas de
la £é ptblica por medio de un titulo real, que se les despa-
cha prévios los estudios y requisitos que las Leyes exigen, pa-
ra autorizar los instrumentos y contratos que se celebran en-
tre partes, y redactar y awtorizar con su firma los autos v
diligencias de los procedimientos judiciales 4 custodiar los
procesos para que no se destruyan ¢ se alteren por la mala
f6. Leyes 7%, tit. 4, y 1%, tit. 29, Part. 32 y 10, tit. 15,
Lib. 7. Nov. Recop;” v con efecto, la citada Ley 7%, manda
4 los Jueces, que miéntras oyeren el pleito, deben thaber
consigo HEseribanos buenos, € entendidos, que eseriban las
demandas € las respuestas, € los otorgamientos que las par-
tes fizieren en juyzio, € los dichos de los testizos, € los
iugyzios, € todas las otra cosus, que fueren y razonadas, de
manera que por olvidanza, nin pér manera que por olvidan-
78, TN por ofra razon, non pueda nascer y dubda ninguna:.
la citada Ley 1, tit. 29, es improcedente, pues se ocupa
de la prescripeion; pero la Ley 1% del tit. 19 de la citada
Part. 3%, define al Escribano, ome que es sabidor de esere-
bir, adicionando esta definicion Gregorio Lopez en estos tér-
minos: ef habet autoritatem publicam, quia est constitutus
ab habente potestatem.—Por fin, la ley 10, tit. 15, 1ib. 7, Nov.
Recop., tampoco es procedente, pues se reduce & prohibir las
dispensas dé edad y de exdmen para ser Escribano ; pero bas-
tan los otros fundamentos para apoyar la doctrina; siendo




