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cia jurisdicciones se previene el uso de escritos y de' aufos
formales.

14. Formacion del escrito—Los Pricticos ensefian que
todo escrito de demanda debe componerse de tres partes sus-
tanciales: 1* Hecho (en cuya relacion deben observarse la
claridad, la precision, la exactidud y buena fé, evitando con-
fusiones y oscuridad): 2* Derecho, (que debe exponerse en la
parte segunda del escrito, sin detenerse en formales y dete-
nidos alegatos, en prolijas disertaciones, ni en argumuentos u
objeciones que puedan proponerse por el demandado, lo que
se hard 4 su tiempo y vez); y 3* Conclusion ¢ pedimento; (pues
asf como del hecho nace el derecho, de ambos resulta la pe-
ticion, que debe hacerse en términos llanos, claros, precisosy
muy marcados, como exacta consecuencia de aquellos antece-
dentes),—Las formulas del escrito de demanda ya no pueden
considerarse como indispensables, ni aun en el juramento que
llamaron de calumnia las leyes del tit. 11, part. 3° las del
tit 7 de la R. C. y las del tft. 9, lib. 11 Nov. Recop: Este ju-
ramento, se llamé por los Practicos, de malicia, y hoy, por la
ley de 4 de Diciembre de 1860 est4 sustituido con la simple
protesta. Aun cuando se queria que se prestase tal jura-
mento, su omision no viciaba la demanda, 4 no ser que, pedi-
do dos veces por la parte, se hubiera dejado de prestar, sie
guiéndose adelante el negocio sin exigirlo; ley 10, tit. 1?:. lib,
gaf‘t{;}c.—-A tal jm'imento le d@?termin() la ley 23, t1t. 11, paré.

* “de manquadra,” porque asi como la mano tiene cineo de-
dos, el que lo presta jura (hoy protesta) cineo cosas: 1* Que
cree tener justicia 6 buena causa: 2° Que cuantas veces sea
preguntado, dird ingénua y sencillamente la verdad: 32 que
no ha prometido ni prometerd, ni ha dado ni dar4 cosa aleu-
na al Juez ¢ al Escribano (hoy Actuario) del pleito, fuera de
lo que la ley le permite: 4* Que no usard de falsas pruebas
ni de excepciones fraudulentas: y 5* Queno pedirs dilacio-
nes maliciosas en perjuicio de su coliticante.

15. Lecal para notificaciones. La ley de 23 de Noviem:
pre de 1855 en el art. 68 y la de 4 de Mayo de 1857 en su
art. 37 previenen: que el Actor en el escrito de demanda y el
Reo en la primera notificacion que se le haga, sefialardn la
casa donde hayan de hacérseles las demss, v e

: _ en ella se les
buscard hasta que den aviso contrario,” y estas prevenciones
de las citadas leyes generales han sido reproducidas sustan-
cialmente en el C6d. de proc. pen. en estos términos:—“Art,
302. Los testigos, los peritos, los intérpretes, el inculpado y
las demas personas que intervengan en un procese sin el ca-
rdoter de funcionarios publicos, manifestarin su domicilio

201

desde 1a primera diligencia en que comparezcan, y quedan
obligados, cuando varien de habitaclon, 4 dar aviso al Juez ¢
Tribunal que esté formando el proceso.—"El que infringiere
la dltima parte de este articulo, serd castigado de plano con
una multa de cinenenta centavos 4 clncuenta pesos 6 el arres-
to equivalente, sin perjuicio de las demas penas en que Incu-
rra conforme & la ley.—*‘Art. 303. La parte civil tiene tam-
bien los mismos deberes que expresa el articulo anterior, y el
domicilio que designe para ofr las notificaciones, estara den-
tro de la poblacion donde resida el Juez ¢ Tribunal. Si no hi-
ciere esta designacion, las notificaciones que hayan de hacér-
sele, se practicardn por medio de cédula fijada en la puerta
del Juzgado 6 Tribunal. Si variare de habitacion sin dar el
aviso correspondiente, dichas diligencias se practicardn tam-
hien por medio de cédula, que se dejard en la habitacion que
al principio se hubiere designado.”
16. Constancia sobre la presentacion del eserito.—La
Ley de 23 Noviembre de 1855 y la de 4 de Mayo de 1857, art.
36, ordenan: que “‘el Escribano sentars el dia y hora en que
recibe los escritos, 4 preséncia de la parte.’—El Codigo de
procedimientos civiles de 15 de Setiembre de 1550, dice tam-
bien:—*“Art. 95. El Secretario haré constar el dia y la hora
en que se presente un escrito, dando cuenta ¢ mas tardar
dentro de 24 horas, bajo la pena de diez pesos de multa, sin
perjuicio de las demas que merezca conforme 4 las Leyes.”
17. Escritos de Apoderado sin poder bastanteado.—El Au-
toacordadode la Audiencia de Mézice de 30 de Octubre de 1642
cap. 22, condena al Escribano en multa de nn peso por reci-
bir auto 6 peticion de Procurador sin poder; y respecto de es-
te, es necesario recordar: que el Auio de 7 de Enero de 1744,
diee: que “4 cualquiera Procurador que nuevamente tomare
en s{ negocio de parte, sin presentar su poder original califi-
cado y aprobado por Abogado conocido de la Real Audiencia
se le saquen irremisiblemente por el mismo hecho, seis pesos
de multa, y la misma 4 los Escribanos de Cémara, que die-
ren cuenta con cualquiera escrito 6 negocio, enque se aperso-
nare de nuevo Procurador, sino fuere con poder original,
aprobado y calificado en el modo referido, bajo euya pena los
Relatores (hoy Secretarios) no solo al tiempo de recibirse el
pleito 4 prueba, (conforme 4 la ley 6, tit. 22, lib. 2 de la Re-
copilacion de Indias), sino en todoslos articulos que hicieren
relacion, digan«y expresen si se hayan en los autos, poderes
de las partes colitigantes, y lo asienten y noten asf en la ra-
zon que ponen en la vista de dichos articulos.”—Estas Dis-
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posiciones son procedentes en los casos en que se admite en
el juicio criminal el ejercicio de la accion por apoderado.

18. Escritos pidiendo términos.— El Auto acordado de

4 de Julio de 1759 ordent que los Procuradores al pedir un
término, expresen los que se les hayan concedido, sin desfigu-
rar los hechos, pena de cuatro pesos. Esta disposicion, ast
como la anterior son muy saludables en la prictica para evi-
tar que concedido un términe sin tener presentes los anteriores
que tambien se hubiesen concedido, la parte contraria lo re-
clame, y ¢l Juzgado 6 Tribunal se vea en la necesidad de 6
‘sostener el concedido subrepticiamente con perjuicio de la otra
parte, ¢ de revocarlo, haciendo ilusoria su misma providen-
cia.

. 19. Sobre repeticion de peticiones, las Leyes 9, tit. 24
lib. 2. R, C. y 10, tit, 31, 1ib. 9, Novis, previnieron que los
Procuradores no vuelvan 4 pedir término, ni otra cosa que ya
se les hubiere negado, sino es refiriendo expresamente la de-
negacion, para que con este conocimiento se tome la provi-
dencia correspondiente.

20. No hay necesidad de que firmen los escritos los Abo-
gados, como lo exijian las Leyes 1 y 4, lib. 2. tit, 16 Recop
Ley de 4 de Mayo de 1857, art. 36, debiendo ser ol Letrado
cc_moazadaj segun la 11, tit. 28, 1ib. 2, R. L.y la Ley 3, tit. 31
‘1‘1(1; 5. Nov. Recop.—Véase lo expuesto en el ndm. 44 sobre

ostas judiciales.”

21. Constancias sobre presentaciones de documentos.—
La Ley 18, tit. 15, lib. 7, Nov. Recop. previene & los Escri-
banos. que “en los procesos que ante ellos pasaren, asienten
todas las presentaciones de las escrituras y probanzjas que en
el dicho proceso se presentaren, aunque hayan asentado lag
presentaciones en las espaldas de dichas probanzas ¢ escritu.
ras, porque aunque alguna se pierda ¢ se quite del proceso
se sepa por el auto 6 constancia de la presentacion lo que fal-
ta; so pena de mil maravedis para la C4mara del Rey.”

_22. Orden en que se escribirdn las actvaciones—La ley
3, tit. 32, lib. 11 Nov. Recop. manda que los Escribanos
asienten todos los autos que pasaren ordinariamente uno trag
otro, sin entromeler otra cosa de fuera del proceso en medio
80 pena de cinco mil maravedis por cada vez para la Cémara
fieal.—Como veremos en el ndmero relativo 4 ‘‘Diligencias”
los arts, 82 y 83 del Cédigo de procedimientos penales, exi-
Jen tambien: que las diligencias de instruccion se escriban las
unas d cotinuacion de las otras—Esto mismo previenen 1.';1

Ley de 17 de Enero de 1853 en su art. 26 i
ciembre de 1856 en su art, 12. oyt ik A
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22, Agrezacion de documentos—Para la agregacion de
papeles al proceso, se han de tener presentes las prevenciones
que anteceden.—Podrs suceder, que despues de asentarse una
diligencia en la causa, en ¢l reverso ¢ vuelta de la hoja res-
pectiva, quede alguna parte de esta en blanco. y aun blanca
tambien toda la vuelta, si se escribié en su frente; y aunque
en casos tales, en los Juzgados del fuero comun y del federal,
para no desperdiciar papel, se observa, que no se pone cuida-
do de que el documento que se agrega, siga inmediatamente
despues de la providencia por la que se mandé agregar, ¢ de
la razon 6 constancia.sobre que queda agregado; sino que des-
pues de esta, se contintan asentando otra 4 otras actuaciones
tal 'vez distmbolas, quedando el mismo papel de intermedio ¥
confundido en la foliatura, no sucede lo mismo en el fuero
militar, pues Colon en los ndms. 38 4 43 de su presitado “For-
mulario” hablando de comunicaciones 6 papeles semejantes,
que pueden comprobar los actos del procedimiento, despues
de ensefiar, que los oficios que, como los de simples citacio-
nes, sean depoca importancia no esnecesario que se agreguen
al proceso, y basta solo que en el principio de la diligeneia 6
declaracion para la que se expidieron, se haga mencion de ellos
agrega: “pero si alguna vez conviniere hacerlos constar en la
sumaria por alguna particularidad gue contengaz, se inserta-
r4n” (agregardn) “foliandolos y escribiendo en la dltima lla-
na del oficio un renglon de la diligencia ¢ declaracion que si-
ga, para que asf forme con los demas un cuerpo unido, y no
pueda extraviarse. De este modo se ponen las érdenes del
General y demas papeles que ocurran, y porque en su coloca-
cion se ha advertido un método poco uniforme, insertdndolos
algunos en medio de las declaraciones, de suerte que no solo
queda su sentido interrumpido, sino que pueden no estando
pajinados, con facilidad quitarse por’ malicia, ¢ afiadirse en
cualquiera parte del proceso que convenga, se manifiesta el
modo de hacerlo con la legalidad y 6rden que corresponde.”
—E1 modo indicado es el de cruzar con dos lineas enesta sen-
cilla forma p< (perceptibles y gruesas, de manera que no pue-
dan borrarse sin hechar de ver esta operacion) el hueco 6 par-
te blanca, comenzando desde el marjen hdsta el término del
papel, para que quedando inutilizado dicho hueco, no quede
libre parte alguna de 61, Por lo que respecta’ al oficio 6 do-
cumento agregado, si tuviere en blanco el reverso y el frente
toda la segunda hoja, se pondra en aquel y enel frente de és.
ta, con letra grande y diffeil de borrarse, la palabra BLANCA,

sin cruzarla con lineas; pero no sucederd lo mismo con la 4l-
tima parte blanca de la #ltima hoja, pues que ésta serd cru-
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zada; pero de manera, que quede libre la parte necesaria para
eseribir el primer renglon de la diligencia 6 actuacion que de-
ba continuar asentindese—La agregacion del papel marca
das sus hojas blancas, se hard 4 continuacion comenzin-
dose 4 escribir al fin de la dltima de aquellas el primer
‘renglon ¢ al menos (sl no huviere hueco para éste) la prime-
ra palabra 6 parte de esta,con una llamada en esta forma=|=
la misma que tambien se pondra al comenzar el primer ren-
glon delafoja siguiente=||—,para denotar con ese signo,seme-
jante al sostenido musical, la secuela de la diligencia que di6
prineipio en la dltima foja del oficio, que es lo que se practi-
ca tambien en los fueros comun y federal, cuando hay nece-
sidad de enlazar un documento con la actuacion posterior 4
ésta,

23. Todas estas pricticas y disposiciones meramente
necesarias y utilfsimas no han sido consideradas en los Cédi-
gos de procedimientos, como tampoco lo han sido ni debian
serlo las relativas 4 tratamientos oficiales, porque no son pro-
pias de aquella materia; y sin embargo, se observan, 4 pesar
de la argumentacion extrafifsima de las Resoluciones de la
Secretarfa de Justicia de 4 de Octubre y 5 de Diciembre de
1881, antes insertas.

24, Actuaciones judiciales —Tratamientos oficiales en
ellas, en los ocursos y en la correspondencia con los Poderes y
con las auwtoridades—Uso de medios pliegos, prohibicion de
llamar notas d las comunicaciones oficiales y de terminarias
con protestas y cumplimientos, etc.—Hostiles nuestrasleyes 4
toda clase de humillaciones, se han empefiado en desterrarlas
de nuestros escritos ptblicos, aunque inutilmente; pues so-
bran mengiiados que se complacen en abajarse servilmente.
—La Orden del primer Congreso Mexicano de 8 de Julio de
1822, prohibi6 en la antefirma de cualquiera representacion
“expresiones que denofen abatimiento, mandando que se tachen
las que se usen en memoriales y escritos, por ser indecorosas
y degradantes 4 los hombres”’—La Circular del Ministerio de
la. Guerra de 8 de Marzo de 1861. se expreso en estos térmi—
1nos, que olvidan con frecuencia los Militares;-—“El Exmo. Sr.
Presidente que desea hacer desaparecer de la Reptiblica todos
esos titulos que nos legara como reliquias de su pasado po-
der, el gobierno vireinal, y que propios de las monarqufas y
de los gobiernos despéticos, son incompatibles con los siste-
mas republicanos, donde laigualdad tanto respecto de derechos
como de tratamientos, debe ser el tinico titulo de los Ciudada-
danos, me previene haga saber 4 V. E. como tengola honra de
hacerlo, que quedan suprimidos desde esta fecha todos los tra-
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tamientos que se habian acordado 4 los Jefes superiores del
Ejército por la Ordenanza del mismo y demds leyes vigentes
sobre la materia, y que dichos tratamientos se sustituyan en
1o sucesivo con el honroso titulo de“Cindadano.”—Me pre-
viene tambien manifieste 4 V. E. que esta Disposicion no so-
lo comprende 4 los individuos del Ejército permanente, sino
4 todos los jefes que perciban sus haberes del tesoro federal.
—I1 Exmo. Sr. Presidente se promete que V. E. mandard
publicur esta comunicacion en el Periddico oficial, é insertar-
la en la Orden general para conocimiento de la fuerza que
guarnece esta Plaza.—Dios Libertad y Reforma. México,
Marzo S8de 1861.—Oriteza.” (Jesus Gonzalez.—FE] Decreto de
28 de Julio de 1861, (olvidado tambien por los Empleados
judiciales, propensos siempre 4 dar mayor importancia que la
debida, 4 sus investiduras momentdneas 6 pasageras, bastan-
te desprestigiadas ya, por desgracia), estd concebido en estos
términos:—** Benito Juarez, Presidente ete., sabed: Que el
Congreso de la Union ha tenido 4 bien decretar lo siguiente:
—**Artfeulo tnico. Se suprimen en la Republica Mexicana
los tratamientos que las leyes conceden 4 las autoridades y
corporaciones.—Dado en el Salon de Sesiones del Congreso
de la Union en México 4 18 de Juliode 1861.—.José Linares,
Diputado Vice—Presidente.— Francisco de P. Cendejas, Di-
putado Secretario.—F. Robles Gil, Diputado Secretario.”’—
“Por tanto mando....,,. Palacio Nacional de México 4 18
de Julio de 1861.—Benito Juarez.—Al C. Joaquin Ruiz. Mi-
nistro de Justicia encargado del Ministerio de Gobernacion.”
—Por fin, en estos términos se expresa la Cir. de 16 de Se-
tiembre de 1877.—“Secretaria de Estado y del Despacho de
Hacienda y Crédito ptblico.—Seccion 3*—Circular némero
38.—Notdndose que en el estilo oficial de las Oficinas de Ha-
cienda se incurre con frecuencia en inexactitudes graves, que
desdicen de la sencillez de las costumbres republicanas, y que
hasta pugnan con el espfritu de nuestras instituciones y con
las prevenciones de nuestra Constitucion, el Presidente ha
acordado que observe vd. en su correspondencia oficial con es-
ta Secretarfa y con las demas Oficinas de Hacienda, las si-
guientes prevenciones:—*“1* 8i cuando la Nacion ha estado
rejida por una forma de Gobierno central, podria llamarse
con menocs impropiedad Swuperior & los Gobiernos Departamen-
tales y podria corresponder la calificacion de Supremo al cen-
tral, esta calificacion es impropia traténdose delas institucio-
nes que ahora nos rijen, conforme 4las cuales deben llamarse
Globiernos de los Estados los que rijen las entidades federa-
legs de la Union? ¥y Gal}éer;m_fer!}er.»;_-f y no Suprento, al Gobier-
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no de la Nacion.—"2* HEstambien impropio llamar al Poder
Ejecutivo de la Federacion, Gobierno Supremo, El Gobierno
federal se forma, propiamente hablando de los tres Poderes,
Lejislativo, Ejecutivo y Judicial, aunque estd generalmente
recibido llamar al Ejecutivo Gobierno, es mas propio desig-
narlo con su nombre constitucional de Hjecutivo.—3" La Ley
de 18 de Julio de 1861, suprimi6 en la Repablica los trata-
mientos oficiales concedidos por las leyes anteriores 4 las Au
toridades y Corporaciones, En consecuencia de esta preven-
cion, se debe llamar al Jefe del Ejecutivo federel con el nom-
bre que le ds la Constitucion federal dela Reptblica; estoes,
Presidente de los Estados Unidos Mezicanos 6 Presidente de
la: Repriblica. Omitird vd. en consecuencia el tratamiento de
Ciudadano que generalmente se le dd al Presidente tanto
porque propiamente no ¢s un tratamiento, sino una calidad
que tiene el Presidente y sin la cual no podria serlo, ‘como
porque si fuera tratamiento le comprenderia la prohibi-
cion de la expresada ley. Al hablar del Jefe del Poder
Ejecutivo le llamard vd. el Presidente 6 el Presidente de
los Estados Unidos Mexicanos 6 dela Repiblica Mezxicana.—
—+4a A los Secretarios de Despacho tampoco se les debe dar
el calificativo de Ciudadanos, por la misma razon que se
acaba de indicar—*5" La Constitucion llama Secretarios de
Despacho 4 los funcionarios que autorizan las determinacio-
nes del Presidente y que le sirven de Consejeros.* La denomi-
nacion de Ministros, que con frecuencia se les d4, es impropia,
tanto porque noseusa por la Constitucion, cuanto porque ella
es mas usadarespecto de los funcionarios que desempefian esas
atribuciones en las Monarquias y Gobiernos centrales.—6°
La Constitucion llama igualmente Secretarias de Estado &
las Oficinas dependientes de los Secretarios del Despacho, que
bajo otras formas de Gobierno se han llamado Ministerios. No
llamar4 vd., en consecuencia, Ministerio de Haicenda 4 esta
Oficina, sino Seeretaria de Hacienda.—Libertad en la Cons-
titucion, México, Setiembre 16 de 1877 —Romero.” (‘“Dia-
rio Oficial,” ntm. 150 de 22 del mismo Setiembre de 1877).
—Indudablemente por las reglas sobre observancia de la ana-
logfa expuestas en el nam. 3 de la “Introduccion,” pags. 6 y
7 y por la necesidad del ¢rden uniforme en todes los ramos
de una Administracion que en todos sus ramos reconoce por
Jefe al Presidente de la Republica, autorizado para reglamen-
tarlos, como ya otra vez he hecho notar; aunque la Cire. de
16 de Setiembre de 1877 se expidi6 por el Secretario de Ha—
cienda, es observada escrupulosamente por todas las Secreta-
rias de Estado, inclusa la de Justicia 4 Instruccion pablics; y
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sin embargo, son rarisimas las diligenciag procesales y las co-
municaciones 4 oficios, en que no sea conculcada, yaun en las
audiencias pablicas, en las que algunos de los Empleados y
funcionarios judiciales se complacen en dirijirse y prodigarse
los titulos de Ciudadano y Sefioria, quizd porque abatiéndose
ante los Superiores se toman sus desquites, dindose esos tra-
tamientos prohibidos.—He dicho que se abaten ante el Su-
perior, y esta es la verdad, (que no carece de excepciones), ¥
es por eso que creyendo faltar 4 los respetos debidos 4 aquel,
nile dirijiese oficios en una sola hoja del pliego del papel, y
los  concluyen con protestas y cumplimientos verdadera-
mente snpérfluos y probablemente mentidos, infringiendo,
4 ciencia y paciencia de los Superiores, las Circulares
que consigno en seguida:— Cire, de 19 de Setiembre de
1840. “Ministerio de lo interior.—Circ.—*“I. S.—Habiendo
tomado en consideracion el I, S. Presidente de la Republica
Mexicana, tanto el que los archivos se estén llenando de pa—
peles indtiles, como las sumas escaceses del Erario piblico,
ha tenido 4 bien disponer, que en lo sucesivo se extienda io-
da comunicacion en medio pliego como el presente” (una so-
la hoja del pliego comun), segun se us¢ antes, con tercio de
marjen, y que solo se haga uso del pliego entero, cuando se
considere no ser suficiente el medio, cuando se eseriba 4 al—
guno de los SS. Ministros extranjeros, y cuando se represen-
te en forma 4 toda autoridad directamente.—' Lo que
digo 4 V. para su inteligencia y cumplimiento.—*Dios y
Libertad — México, Setiembre 19 de 1840.— Marin.”” —
Circular de 13 de Febrerode 1854.—Correspondencia oficial,
—Xn las comunicaciones y érdenes de los funcionarios de la
Reptblica se omita llamarlas notas, y concluirlas con frases
de consideracion y cumplimientos,—“Secretaria de Estado y
del despacho de Hacienda y Crédito pdblico.—Seccion 12—
Circular—Estando resuelto 8. A. 8. el General Presidente 4
corregir todos los abusos, y notando el que se ha introducido
en la correspondencia cficial de llamar notas 4 las 6rdenes y
comunicaciones que se cambian entre diversos funcionarios y
de concluirlas con frases de consideracion y cumplimientos,
ajenas del cardcter oficial y administrativo, y solo propias y
adoptadas en la correspondencia diplomdtica, ha tenido 4 bien
resolver que en lo sucesivo se cuide de no incidir en esos vi-
eios de redaccion, omitiendo absolutamente el nombre de no-
ta, y concluyendo las 6rdenes y comunicaciones, terminado
que sea el negocio de que en ellas se trate, con las palabras
“‘Dios y Libertad,” segun expresamente estd prevenido por
disposicien anterior,—De ¢rden de S. A. S. lo digo & U. para




su puntual observancia. Dios y Libertad. Meéxico, 13 de Fe-
brero de 1854.— Parres.”—Circulares de 16 de Febrero de
1856, 4 de Marzo y 21 de Abril de 1861 expedidas por el
Ministerio de la Guerra, que previenen & las autoridades 3
Empleados Militares el cumplimiento de las dntes extracta—
das circulares de 9 de Enero de 1834 y 8 de Febrero de 1843,
procurando el “laconismo posible en la redaccion, la separa-
cion de negocios, el extracto elaroy consiso y la cita de la ley,
decreto 6 circular en que se apoye la resclucion que se pre—
tende.”—Como la predicha de 21 de Abril es muy explicita,
y abraza puntos de que no se ocuparon las anteriores, mani-
fiesto que sus términos son Jos siguientes: “T'oda comunicacion
oficial debe tener el estilo adecnado, siempre lac6nico sencillo
y claro. Jam4s se mezclardn en una sola comunicacion dos ¢
més asuntos, aun cuando parezcan conexos, cuando sobre ca-
da uno de ellos debe recaer ura 6 mds resoluciones. En todo
informe se hard una resefia corta, pero exacta del negocio, ex-
poniendo la opinion que se forme de ¢l, sin ambigiiedad, con
citacion de las leyes, reglamentos 1 ¢rdenes en que se apoye,
y en falta de ellas por no haberlas propias del caso, se expre-
sardn las razones de que la opinion se derive,—No contendrs
ninguna ¢rden militar explicaciones ni considerandos acerca
de su motivo 6 de su conveniencia, particularmente las que
se dirijan de superior 4 inferior; y el objeto 4 que conduzcan
se expresard con toda claridad, aun cuando se incurra en re-
dundancia.—No se hardn inserciones de otras comunicaciones
sino cuando sea preciso conocer el tenor literal de la que se
intenta para la mejer inteligencia del negocio 6 la mds acer-
tada ejecucion de la érden que contenga, bastando con ex-
tractar la comunicacion, sin omitir nunca, y sin embargo y
por punto general esta circunstancia; quién dice y 4 quién lo
dice, con los nombres y empleos de las personas; de qué lu-
gar y en qué fecha, Cuando fuere necesario no excusar lain-
sercion, por ningun motivo se omitirén estas dltimas impor—
tantes cirecunstancias.—Toda comunicacion tendrd al marjen
el extracto de su asunto, que no podrd omitirse con la salve-
dad de la stplica de que se lea integra; y cuidandose en ellas
que no haya palabras ni frases ociosas: no se usard tampoco
de las que al principio ¢ alfin expresan cumplimientos ¢ ma-
nj festaciones de consideraciones ajenas del estilo militar,
d el oficial y administrativo, y solamente propiasde la corres-
pondencia diplomatica.”
25 Actuaciones.—Escritos y proveidos 6 resoluciones.—
Sentencias—Los proveidos deberin dictarse con la oportuni-
ad posible, dentro de los términos legales. Véase el ndam.
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180 del presente sobre “Términos.”—En ¢l Codigo penal de 7
de Diciembre de 1871, hay al caso las.prevenciones siguien-
tes: —'* 47¢. 1,004. El funcionario piblico que indebidamente
“retarde © niegue” 4 los particulares, la proteccion 6 ser-
vicio que tenga obligacion de dispensarles 6 impida la presen-
tacion 6 el curso de una solicitud,- serd castigado con multa
de 10 4 100 pesos.”’—*4rt. 1,006. El funcionario pablico,
que iufrinja la 2% parte del art. 8° de la Constitucion fede-
ral;’ (que dice: “dtodo eserito debe recaer un acuerdo escrito
de laautoridad4 quien se haya dirijido, y esta tiene obligacion
de hacer-constar el resultado al peticionario.”) *“sera castiga-
do con extrafiamiento ¥ multa de 10 4 100 pesos.,”—"Ar¢,
1,007, Todo Juez y cualquier otro fuhcionario peblico, que
bajo cualquier pretexto. aunqgue sea el de “oscuridad 6 silen-
cio de la ley,” se niegue 4 despachar un negocio pendiente
ante ¢l, pagard una multa de 100 4 500 pesos, y podré con-
dendrsele ademds en la pena de suspension de empleo de tres
meses 4 un afio, si la gravedad del caso lo exigiere.”—Para
la mejor inteligencia de lo antes expuesto, creo conveniente
consignar aquf las doctrinas y disposiciones siguientes:

(A) Proveido es, dice Iscriche en su “Diccion. de le-
gisl. y jurispr.” ‘el auto dado por el Juez.”—En la misma
obra dice tambien:—* Aufo es, el decreto judicial dado en al-
guna causa eivil ¢ eriminal, El Juez dirije el érden del pro-
ceso con sus autos interlocutorios ¢ providencias, y decide la
cuestion principal por medio de su sentencia 6 auto definiti-
vo."'—Auto interlocutorio es: ‘el que no deside definitiva-
mente la causa, sino que solo recac sobre algun incidente 6
articulo del pleito, ¢ dirije la série @ ¢rden del juicio.’—
“ Auto definitivo es: “el decreto judicial que tiene fuerza de
sentencia, decidiendo, la causa ¢ el pleito; por manera que
toda resolucion es awuio, aun cuando tenga los caractéres pe-
ndltimo y dltimo, esto es, los de sentencia interlocutoria ¢
definitiva.”—E1 Cod. de proc. civ, de 15 de Setiembre de
1880, reproduciéndo las prevencioner del de 15 de Agosto
de 1872, contiene 'las prevenciones. que inserto en seguida,
por considerarlas supletorias del Cédigo de proc. pen.; al mé-
nos en el punto sobre “‘Contiendas de competencia,” en que
admite aufos formales, segun ya he asentado:—!'Art. 106.
Las #esoluciones son:—*1° Simples determinaciones de trd-
mite; y entbnces se llamardn decrefos, € irdn antorizados con
media firma del Juez y del Secretario—"*2° Decisiones, que
ponen término 4 un articulo, ¢ que determinan sobre materia
que no sea de puro trdmite, y enténces se llamardn awnios, 6
irdn autorizados con media firma del Juez y firma. entera
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del Secretario; debiendo contener los fundamentos legales
en que se apoyen.—'‘3° S{ani&izc_ia.?, que 1}0116111‘ fin 4 la ins-
tancia, decidiendo el asunto principal: estas deberdn ser au-
torizadas con firma entera del Juez y del Secretario, sujetin-
dose ademds & las reglas prescritas en el cap. 1% tit. 72"

(B) Este capitulo contiene las “Reglas generales 4 que
deben sujetarse las sentencias,” y me abstendria de insertar-
1o, si no fuera tan incompleto respecto del mismo punto el
Céd. de proe. pen.,en suart. 511, que veremos en la siguiente
letra E, por ser conveniente la comparacion, motivo por el
cual eslnecesario suplirlo con las prevenciones cf-onduce_{ncs del
repetido cap. 1%, tit, 7%, que son como sigue:—“Art. 784. Las
Sentencias son definitivas 6 interlocutorias.—"785. Sentencia
definitiva es la que decide el negocio principal —“786. Sen-
tencia interlocutoria es la que decide un incidente, 6 un pun-
to que no sea de puro tramite: ésta conforme al articulo 106
se llama auto.—“787. Toda sentencia debe ser fundada en
ley; salvo lo dispuesto en el art. 20 del Codigo ciriE.’j—T(Este
dice en su citado art. 20: “Cuando no se pueda decidir une
controvercia judicial, ni por el texio, ni por el sentido natu-
ral 6 espiritu de la ley; deberd decidirse segun los princi-
pios generales de derechs, tomando en consideracion todas
las circunstancias del caso).”—Como se vé el transcrito art.
787 comprende ast 4 las sentencias definitivas como 4 las in-
terlocutorias pertenecientes & los juicios civiles, y por lo mis-
mo no es aplicable en esa generalidad 4 los juicios crimina-
les; siendo indispensable interrumpir el texto de las reglas
ya iniciado, para consignar las leyes; que generales al expe-
dirse, han sido derogadas en el enjuiciamiento civil por el
repetido art. 787; pero que por no poderse citar Disposicion
alguna que las haya abrogado, deben estimarse vijentes én
la materia criminal, conforme 4 las reglas legales expuestas
en las ants, pigs. 3 4 6. e

(C). Hé aqui las indicadas Disposiciones:—Ley de 18
de Octubre de 1841.—“Art. 1° Todos los Tribunales y Juz-
gados, tanto civiles como militares y eclesidsticos, de cual-
quier clase y categorfa, estarén obligados & expresar la ley,
earon 6 doctrina en que funden sus sustancias definitivas
é interlocutorias que tengan fuerza definitiva 6 causen gra-
vémen irreparable”—“ART. 2° La parte resolutiva de las
sentencias se expresars por medio de proposiciones claras,
precisas y terminantes, de modo que no quede duda sobre
cudl ha sido la disposicion del Juez acorca de cada uno de los
puntos controvertidos.” — “AR'T. 3" La contravencion 4
alguna de las disposiciones de los artfculos anteriores, serd
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caso de responsabilidad para los Tribunales ¢ Jueces que la
cometan.”—Independida la Iglesia del Estado por las Le-
yes de 4 de Diciembre de 1860 y 14 de Diciembre de 1874,
es claro que quedé derogada la parte de la transcrita ley de
1841, que sefialé el canon 6 ley de la Iglesia como funda-
mento legal para las sentenciag, no siendo esta sola deroga-
cion la que sufrié la Disposicion repetida, como aparece de
la Ley de 28 de Febrero de 1861; que dice ast;—“ART. 1°
Todos los Tribunales y Juzgados de la Federacion, Distrito
y Territorios de cualquiera clase y categorfa que sean, fun-
dardn precisamente en ley expresa sus sentencias definiti-
vas, determinando con claridad en la parte resolutiva cada
uno de los puntos controvertidos.”—“ART. 2 La falta de
observancia de lasdisposiciones del articulo anterior, sers ca-
so de responsabilidad.”—Conforme 4 esta ley la repetida de
1841, asi como la Cire. de 5 de Noviembre de 1842, (declard, que
aquella no comprendia 4 los juicios verbales), quedaron de-
rogadas por lo que respeta & las senfencias definitivas y con
vigor la misma ley con respecto 4 las sentencias interlocuto-
rias no tocadas en el dltimo texto antecedente.—Esto me pa-
rece incuestionable y por lo mismo he refutado en la pég.
336 del tomo 2% de mis “Apuntes” esta doctrina de la pag.
92 del libro titulado “El Peder Judicial por el C. Jacinto
Pallares:”—E= “Deben los Jueces fundar sus sentenciasen
ley 6 doctrina. Ley de 18 de Octubre de 1841.”

(D) Las restantes ‘‘reglas generales” del citado Cédigo
de proc. civ. son estas:—"Art. 788. La sentencia debe ser
clara y establecer el derecho, debe absolver 6 condenar.—
“790. No podran bajo ningun pretexto los Jueces ni los tri-
bunales aplazar, dilatar ni negar la resolucion de las cues-
tiones que hayan sido discutidas en el pleito.—“791. Cuan-
do hayan sido varios los puntos litigiosos, se hars con la
debida separacion la declaracion correspondiente 4 cada ung
de ellos.—“792. Cuando hubiere condena de frutos, intereses,
dafios 6 perjuicios, se fijard su importe en cantidad liguida,
6 se estableceran por lo ménos las bases con arreglo 4 las
cuales debe hacerse la liquidacion.—*793. La falta de cum-
plimiento del articulo anterior, serd motivo de aclaracion de
sentencia.—“795. Si trascurriere ¢l término legal sin die-
tarse sentencia, los Tribunales corregirin disciplinariamente
4 los Jucces que hayan incurrido en semejante falta, sin per-
Juicio de la responsabilidad, que se hars efectiva, si la parte
la exigiere.—*796. En la redaccion de las sentencias se ob-
servardn las reglas siguientes:—‘1* Principiard el Juez ex-
presando el lugar y la fecha en que dicta el fallo, los nom.




