251, para comprpbar, que debe el Juez .preguntar al testigo
sus generales, se cita la Ley 34; tit 16, Part. 3%, que no vie-
ne al caso, porque se ocupa de los testigos que puede presen-
tar el litigante, aunque haya asegurado antes, que no haria
uso de otros despues de los presentados,.—Las de.’elgnqcumpe
repetidas se llaman generales de la persona, para distinguir-
las de las oenerales de la Ley, las que, atenta la Ley 3, tit.
11, Lib. 11, Nov. Recop., puede decirse que son: las contes-
taciones del declarante 6 testigo sobre si e: ieate por con-
sanowinidad 6 afinidad del litigante, y cn cudl grado, si ¢s
amigo 6 acaso e;zemi_g"f) del mismo litiganie, si desea que al-
ouno de los contendientesvenza alotro awn que no tenga justi-
eia y si ha sido sobornado 6 corrompido por alguno de los li-
tizantes—In la citada pig. 251 del mencionado libro “El
Poder judicial,” en comprobacion de las veferidas generales
de la Ley, se hace otra cita improcedente, esto es; la Ley 3,
t1t. 10, Lib, 11 Nov. Recop., que se contrac al juramento ¥
formalidades para conceder el término ultramarino.—Las
respectivas generales de lu Ley tienen por objeto, descubrir
si el declarante (testigo 6 perito principalmente) tiene algun
vicio que lo haga sospechoso de parcialidad, lo que es nece-
sario que el Juez procure inquirir, pues la prevencion de la
Ley 3, t1t. 11, Lib, 11 que he citado, la reproduce sustan—
cialmente el Cod de proc. pen. en su art. 217, que veremos
en el pdrrafo relativo 4 “Declaraciones de testigos:"—En
cuanto 4 las penas del acusado que declara falsamente sobre
sus generales, Escriche en su “Dicc. de legisl. y jurispr.”,
artfculo “‘Suposicion de nombre dice: que estaes: el delito que
comete el que oculta su nombre ¢ toma el ageno con el fin de en-
gafiar ¢ perjudicar 4 otro,” segunla Ley 2, tit. 2, Part. 72 que
mando se castigara con destierro perpétuo y confiscacion de
bienes, En la actualidad cuando comete el mismo delito el
procesado, deberd imponérsele el castigo que determina el
Codigo penal en los siguientes términos; “Art. 751. Siempre
que un acusado oculte su nombre 6 su apellido, y tome ofro
imaginario al declarar ante la autoridad que lo juzgue; se
tendr4 esa circunstancia como agravante de cuarta clase, si
fuere condenado por el deli jue se le acusa,  Si ge le
absolviere de este, se le impor

tro meses de arresto y multa

752, Cuando un acusado tome el nombre y apellido de otra
persona; se le castigard, de oficio, con cuatro afios de prision,
si se le absolviere del delito porque se le acusa. Si resultare
culpable de este, se acumulard al de falsedad.”
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54. “Se debe permitir 4 la parte examinada que dicte
ella misma su respuesta, si asi lo protendiere.” (80),

55. Respecto 4 los términos en que deben asentarse lag
respuestas, la Ley 5, tit, 10, Lib. 11 Nov. Recop. mand¢: que
“los Receptores y Escribanos pongan ¢ {a letra los dichos de
los testigos, sin mudar palabra ni alterarla, sino como lo
dicen;” y esto tambien est4 ordenado en el art. 219 del Cod.
de proc. pen., que veremos adelante. Es asimismo al caso la
doctrina de Villanova, quien en su “Mat. crim. for.”, Observ.,
IX, cap. I, num. 47, ge expresa asi:—"En los términos en
que se produzca el testigo, debe extenderse su deposicion; y
s1 las voces son torpes, obscenas 6 mal sonantes, han de es-
cribirse ellas mismas, cuando en ellas consista el mervio de
la prueba; pudiendo practicarse lo contrario, substituyendo
otras decentes y de equivalencia, no siendo principalmente
de sustancia, (segun ensefia Paz en su Prictica); sin que
quede arbitrio en el Juez de omitir los asertos favorables al
reo;” pero esta opinion tiene dos peligros en la Prictica, sien-
do el primero, que el declarante por el cambio de voces des-
conozea tal vez lo que declars; y segundo, que tal cambio,
8in intencion de parte del Juez, no sea exacto; asi es que
lo mas conveniente es sujetarse & lag leyes, corrijiendo tan
solo los vicios del lenguaje vulgar, si los hubiere.

56. uConcluido el exdmen, se leerd la declara-
cion desde su principio hasta su fin, y frmardn al
mdrjen, €l Juez, la persona examinada, el Agente del
Ministerio piblico que haya intervenido en la dili-
gencia y el Secretatio del juzgado, Sila persona exa-
minada se negare 4 firmar por cualquier motivo, se
hard constar esta circunstancia.n (81).

57. 1Si la persona que debe ser examinada no
entiende el idioma espafiol, el Juez nombrard un in-
térprete, que desempefard su encargo prévia protes-
ta de llenarlo fielmente v, en caso necesario, de guar-
dar secreto. Si se necesitare de varios intérpretes,
todos hardn igual protesta.w (84).—uEl intérprete
deberd ser mayor de edad si pudiere ser habido: en
caso contrario, podra servir al efecto el mayor de ca-
torce de afios. No desempefiardn este encargo las
personas que por la ley tengan que intervenir en la
instruccion, ni las partes interesadas.n (85).—1Si la
persona que debe ser examinada fuere sorda, muda é




s¢ le nombrard tambien un intérprete
de en as personas que fueren mas capaces d_c com-
orenderla; pero si el examinado supiere eseribir, el
Secretario le presentard escritas las preguntas y ob-
servaciones que se hagan por €l Juez instructor y'el
examinado responderd tambien por escrito; agregan-
dose al acta las preguntas y ias. respuestas, ﬁrmad'a.S
por las personas que hubieren intervenido en la dili-
gencia.n (86).

58. Ademas de las reglas anterioves, hay la de que to-
do declarante debe manifestar su domicilio y cuando cambie
de habitacion, segun el art. 302 que puede verse en n. 140
sobre “Notificaciones.”

59. 1 Todas las fojas del expediente en que cons-
te una instruccion, deberdn estar rubricadas en el
entro por el Secretario, y si la persona examinada
quisiere firmar cada una de las fojas en que conste
su declaracion, se le permitird que lo haga.n (301,
arte 22).

6o, uSi antes de que s¢ pongan las firmas (de

una declaracion ¢ diligencia de instruccion) ocurrie-
ren algunas modificaciones ¢ variaciones, se haran
constar. Si ocurrieren despues de haber sido puestas
las firmas, se asentard por el Secretario y se firmaran
por las personas que hayan intervenido en la diligen-
cia.n (301, parte dltima).

61. En nuestres dias no ha faltado individuo que en 2°
Instancia haya pretendido con empefio, que se le admitiera
prucha para reformar y explicar las declaraciones rendidas
en la Instancia 1° Esto me ha obligado 4 consignar aquf las
prescripciones y doctrinas legales expuestas en el tomo 2° de
mis “Apuntes sobre tribunales y fueros vigentes en la Repg-
blica” pdgs, 156 y siguientes, en estos términos:—“En la
ley 26, tit. 16, Part. 3*, se dice: que el testigo en el mismo
acto 6 diligencia sobre su declaracion, “si viere (en ella)
guna cosa de enmendar, dévelo lucoo enderezar;” pero es—
ta concesion se limita al tiempo en que declara, y no
cuando firmada ¢ concluida su deposicion, se retira de la
presencia judicial y pasa un perfodo de tiempo en que
puede hablar con la parte que litiga; porque segun Sebastian

o
Guazzino (“Defens. Reor.Carcerat.Inquisitor.” Defens. 19,
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cap. 3, n, 15), por el primer testimonio 6 primera declara-
cion ya consumada, se ha adquirido para las partes un dere-
cho, que sin su culpa no puede quitdrseles; y porque cuando
¢l deponente pretende reformar sus dichos, despues de haber
hablado con la parte, se hace sospechoso de soborno.—El
Febrero Nuevo Mexicano, anotado por el Lic. D. Anastasio
de la Pascua, tomo 5° pég. 32, lib. 3 tit. 2, cap. 12, nam 55,
dice: “Si el testigo despues de haber firmado su declaracion
y apartidose del Juez 6 del Escribano que le examint, ha-
blase ¢ tuviese tiempo para hablar con alguna de las partes
y quisiere correjir 6 ampliar su dicho, no debe ser admitido;
y asf haciendomuchas declaraciones, debe ser atendida la pri-
mers; y en el tit. 4°, cap. 2, tomo 7%, pig. 328, nam 26, dice
tambien: “Puede el testigo ampliar sudeposicion cuando la ra-
tifica con explicaciones 6 adicion de circunstancias que aclaren
el concepto ¢ inteligencia de aquella, sin mudar ni enervar la
sustanela; pero siempre ha de ser despues de la ratificacion y en
su apoyo, no para contradecirlo que antes hubiese asegurado.
Y aunque lo depuesto se funde en creencia, opinion, 6 de oi-
das, podré enmendar su declaracion, explicando los nuevos
motivos que tenga para modificar 6 variar su dictdmen,—
“Si el dicho es asertivo y de cierta ciencia, cuyo fundamen-
to consista en la percepcion de alguno de los sentidos corpo-
rales, cualquiera alteracion que haga el testigo por incons-
tancia 6 malicia, no deja de ser culpable y digna de castigo,
que suele ser de multa, graduada segun la gravedad de la
variacion 6 enmienda. (Herrera, lib. 2, § 2, n. 7.) Estos cas-
tigos pecuniarios ordinariamente se reservan para definitiva.
Y si estaes tan gravs que se califique d: perjurio notorio,
se arresta desde luego al testigo, y se le trata criminalmente
como & los demas reos. Lo mismo se hard, y aun con mayor
motivo, sila variacion arguye complicidad en el delito prin-
cipal.”—"A veces ocurre que el testigo luego que acaba su
declaracion pretende enmendarla 6 dar oiro sentido 4 lo que
declaro, lo cual es contrario al derecho; (Ley 31, t(b. 16, P.
3), no obstante si con el fin de comprobar su falacia 6 sobor-
no, conviene examinarle nuevamente, ha de ser por separado,
y con prévio auto en que se mande. (Herrera Pract. crim.
lib. 2, cap. 2, § 4, n. 11.) Este caso es muy distinto de aque-
llos en que el testigo amplia su dicho en el acto de la ratifi-
cacion, y tambien de aguel en que por error 6 equivocacion
incurre en algun desliz ¢ inconsecuencia que quiere enmen-
dar en el mismo acto de la declaracion.”—La ley 31, citada
por Febrero no es conducente, y st la 30, tit. 16, Part. 3*
que dice: “Mas si el testigo, despues que oviesse acabado su
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testimonio, é se tirasse delante del Judgador, fablasse ¢ con
alguna de las partes ¢ de s1, que tornasse, que avia en su di-
cho alguna cosa de mejorar, 6 de menguar; non ge lo debe
el Judgador caber en ninguna manera.”—Gregorio Lopez
glosando esta ley, dice: que la correccion de la deposicion en
todo caso, no la puede hacer el Escribano, sino de mandato
del Juez: que debe suplirse 1a ley entendiendo que si el pla-
zo s tal que dentro de ¢l no ha podido hablar el testigo con
la parte, puede enmendar su declaracion, aunque no se prue-
be que en efecto no hablé con ella; y que aun la confesion
puede enmendarse incontinenti de hecha.”—(El Cédigo de
procedimientos civiles dice tambien: “Articulo 688. Regitd
respecto de las declaraciones de los testigos lo dispuesto en
el articulo 593;" y en éste previene: que: “‘una vez firmada la
declaracion, no puede variarse ni en lo sustancial ni en la
redaccion.”—Villanova en la Observacion 10, Cap, 4, se ex-
presa asf.—“N? 63. No solo es licito, sino aun laudable con-
decorar al testigo por su deposicion, cuando la ratifica con
demostraciones palmares que aclaren et concepto ¢ inteligen-
cia de aquella, sin mudar ni enervar la sustancia suya, ha-
ciéndolo para mas claridad de lo depuesto, y despues de ha-
berlo reconocido y ratificado.—Del mismo modo 1o es el afa-
dir y ampliarlo, produciendo especies principales y circuns-
tancias que antes omiti6; pero siempre ha de ser despues de
la ratificacion y en su apoyo, muy lejos de contradecir lo que
antes hubiere aseverado. Y aun cuando lo depuesto se funde
en credulidad, opinion, ¢ es de oidas, podrd enmendarle sin-
ceramente ezplicando los nuevos motivos en que se halle de
mudar el dictdmen, 6 por haber oido lo contrario, ¢ porque
estas noticias adquiridas despues, repugnen su comprension.
—“N° 64. Si el dicho es asertivo y de ciencia ciert2, cuyo
apoyo principal consista en la percepcion efectiva de alguno
de los sentidos corporales, cualquiera alteracion que sufra
por imbecilidad, inconstancia 6 malicia del testigo, 20 deéja
de ser culpable; en términos que he visto inconcusamente cas-
tigar al que aun en la parte circunstanciada se desvia de
aquella. Estos castigos, (que se reservan de ordinario para
definitiva) suelen ser de multa y pena pecuniaria, gradudn-
doles por el mérito de la variedad 6 enmienda. Pero si esta
es tan grave, que califique perjurio notorio, se arresta desde
luego al testigo, y se le trata criminalmente como 4 los de-
mas reos. Lo mismo y aun con superior motivo, si fuera de
su_contravencion & lo depuesto, arguye complicidad en el
delito principal la notada enmienda —‘“Ne® 77, Llegando 4
notarse la inconstancia y variedad del testizo ya no hace fe.”
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—“N? 78, Esta variedad, siempre reprensible, puede consis
tir en la alteracion efectiva de la parte sustancial ¢ en la
accidental de lo que antes se dijo. Si recae en aquella la de-
posicion es nula, vana y nada prueba; en cuyo caso viene
adecuado el remedio de purgar el defecto con el tormento,”
(prohibido en la Republica) “pues aun estd especialmente
encargado. Y sise halla en esta, se deja al discernimiento
y prudencia del Juez, atendidas las circunstancias, ealidad
y motivos de la variedad.”—"“N° 79. Semejante arrojo del
testigo suele venir dorado con alguna excusa ¢ pretexto; cu-
yo asilo ordinario, casi siempre, es decir: 6 que se equivocé 6
que 7o se produjo como estd escrito en la deposicion, 6 que
fué sobornado. Pero estas, 1 otras semejantes satisfacciones
4 que seacoja, lejos de salvarle, le atazean en mas culpa en
su propia temeridad, no obstante que en algunos lances,
puedan zafarle 6 por lo menos disimular su exceso, como se
demostrard,”—"“N° 80. Respecto dela cansa figurada en pri-
mer lugar, ha de distinguirse, si lo que dice el testigo, que
fué equivocacion, real y verdaderamente lo fué; y cnando lo
sea, st fué afectada y voluntaria 6 inculpable. Silo primero,
se gradda vario al testigo que asi se contradice, aunque la
enmienda de la afectada equivocacion, sca en el primitive
acto y deniro de él. 'Y silo dltimo, se atiende al tiempo y
modo, pues le es licito corregirse en su diseurso, haciendo
patente su pureza, antes de firmar la deposicion: mas ne
espucs. (Herrera, lib, 2, cap. 2, § 4.—Ley 29, tit. 16, Part,
3%)—"En el confesante no es ast; en ¢l rige la diferencia que
qued6 escrita en la Observ. 9. cap. 7,-ns. 64 y 65.”—[Con
efecto en el primero se dice que las confesiones hechas con
error, aunque scan solemnes, admiten prueba en contrario;
pues el que yerra no confiesa ni dice la verdad; (Gémez, Va-
riar, lib. 3, cap. 1, n. 66); y lo mismo las que son efecto del
temor, engafio, ignorancia invencible; zumba, chanza o sin
formalidad;—y en el segundo nimero (65) se agrega: “Este
errer que aqui se ha tocado, se entiende aquel que proviene
de algun deslfz ¢ equivocacion pura, sencilla y sin dolo, no
del aparente afectado y cauteloso; como que es regla incon-
cusa, que una vez sentada la proposicion por el reo, contes-
tando el cargo que se le hace, ya no puede retractarla con
pretexto de haberse equivocado.”]—El mismo Villanova en
la citada Observacion 10, capitulo 4, nimeros 77 y siguien-
tes hablando de la inconstancia y veleidad del testigo, que
pretexta que se equivocd al declarar que no se predujo como
estd escrito, § que fué scbornado para mentir, dice: que en e

caso de que el testigo diga que declars mal por corrupcion
3
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s¢ perjudica, acrimina 4 su corrupfor, y ambos debeu ser cas-

tigados, sin que por eso se destruya la (Z&j}fisz.caam _rmterwr,

segun escriben Valenzuela, cons. 102, Hevia Bolafios, Cur.

§ 15, namero 6 al fin, fundado e la doctrina de Azevedo en

los ndmeros 41 4 44 del Comentario 4 la ley 2, titulo 8, libro

4, Recop., expresando que el dicho del testigo que asegura

haber sido corrompido, no kace plena prueba, sino indicio

para castigar al corrumpente.—Por fin, establece las siguien

tes reglas para decidir sobre la declaracion que el testigodi-
ce no ser la suya:—*Si el nervio de la deposicion en la par-
te que se contraviene estd concepiuada con dicciones 6 fra-
ses cientificas, raras, ingeniosas y elegantes.” [que no pue-
da usar el testigo]. “Siel Hscribano es de mala fama por
su cardcter vivo y travieso ¢ es tenido en fama de presumi-
do,” (pudiendo probarse que tomd solo la declaracion) *y si
el Juez es de condicion veleya, disidente 6 de adhesion ciega,
para formar con estas premisas, justa idea de la razon, me-
diante 1a cual el testizo detesta lo que depuso, arrojindose &
decir, que no lo contesto como estd escrito, pues he visto en
este particular” (y yo tambien) “4 la direccion despética de
los Escribanos malos, aparecer en la deposicion, dictados del
todo contrarios al concepto del testigo, 4 lo que quiso deeir,
y 4 lo que realmente habia depuesto; los que analizados con-
fidencialmente descubrian 4 toda luz la malicia y el arte de
su perversion, ¥ el abuso de la bondad, descuido 6 ignorancia
del propio testigo.—“Sobre estas reflexiones debe tenersede-
lante si el expuesto testigo firmo su dichko 6 lo sefialé, como
hacen los que no firman por no saber, 6 si estando firmado 6
sefialado estd reconocido, pues en este caso, no estando fir-
mado ni reconocido, obra la opinion de veracidad en el di-
cho del testigo; y mucho mas si no es uno solo el que recla-
ma semejantes torpezas 6 vil manejodel Escribano,”’ (6 Juez)
“segun dice Hevia Bolafios, Cur. Parf. 3%, § 15, n. 7.”"—
“Esta exposicion respectiva al crédito que deba darse al tes-
tigo asi vario 6 4 la fé del Escribano notada de ilegal, pues-
tos en balanza, tiene referencia 4 la prueba de la causa en
que se versan estos acasos, porque iratdndose de castigar al
Escribano (6 Juez) 6 ¢ los testicos por estos excesos, no d
aquel se cree contra estos, ni ¢ _estos contra aquel, aunque
sean muchos que afirmen no haber depuesto como se halla
escrito. En todo evento solo hacen algunindicio de falsedad;
y este se desvanece al influjo de la fé con que se reconocen
sus asertos, (4 no ser que se animen las zospechas contra otras
magyores prucbas, que hagan vacilar la confianza pdblica de
aquel) cuando por el contrario los hechos de no querer firmar
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su deposicion el festizo, dejar de reconocerla, 6 apartarse
sustancialmente de lo depuesto, le califican vario, Salso y
wnt_mdictor-io @ su dicho, condigno de mayores penas, segun
Farinacio, Claro y Ceballos.”—En México no es posible que
el Actuario 6 Escribano, solo y sin Ia presencia del Juez, ni
éste sin la de aquel, actden diligencia sustancial del jui:}io
tal como una declaracion; pero si tal cosa sucediera, la de-
claracion seria nula.—Debe advertirse que los Jueces del ra-
mo civil no pueden conocer de las incidencias criminales. se-
gun los arts, 296 4 298 del Cod, de proc. pen,, que veremos
en el ndmero relativo 4 los “Incidentes.” ‘

62 (bis) Fernando VII por cédula de 25 de Julio de .
1814 p_rohib?é 4 los Jueces inferiores y superiores “nsar de
apremios, ni de género alzuno de tormento personal, para las
declaraciones y confesiones de los reos, ni de los testizos:” as
esque si el procesado se negare 4 declarar, no se le pc?dra;.- for-
zar 4 que lohaga.—Para estimar la importancia quedeba darse
4 tal negativa, es oportuno tener presente la signiente doctri-
na que asienta Escriche, en su “Dice. de Legils. y jurispr.’ ar-
ticulo “Callar”—“La Regla 23, tit. 34 P. 7% dice: “El que ca-
lla no se entiende que siempre otorga lo que dicen, magiier
non responda; mas esto es verdad, que no niega lo que oye;”’
pero la aplicacion de esta regla depende absolutamente de la
naturaleza de los casos y circunstancias.—E] que calla cuan-
do debe hablar (repite Escriche), 6 queno contradice en oca-
slon conveniente, dd 4 entender que consiente y aprueba; y
?fll. t-alpcas]o )puedc decirse que “quien calla oturggz.” Si tacuit
daice Paulo) palam est eum wvoluisse: patientice conse
inest: qui tacet videtur consentire; asf es que eti Ii!osz?izlgi‘ii‘;
civiles la parte que se obstina en ¢
posiciones de la cc

) allar y no responder 4 las
ontraria, se entiende que confiesa la pregun-
ta, de modo que tiene la misma fuerza que tendria su confe-
slon; Ley 3, tit. 13, P. 3* y Leyes 1 y 2, tit. 9. lib. 11 Nowv
Recop.—“No sucede lo mismo en causas crimina i

0p.— 1e]es; pero si
el silencio no condena absolutamente al acusado. tampaco le
favorece, y es un indicio vehemente contra ¢1. Mas si la con-
fegion explicita y verdadera no tiene fuerza contra el reo. si-
no en cnanto vd apoyada de otras pruebas, no puede sn silen-
cio surtir efecto de mayor trascendencia: v aun la justicia
exige que antes de sacar inducciones del silencio de un acu-
sado, le haga el Juez las prevenciones oportunas para que
conozca los riesgos 4 que le expone su cond 1cta, teniendo em-
pero presente, que nadie estd obligado 4 acusarse 4 sf mismo
Y que no es el reo confeso, sino ¢1 convicto el que debe ser
condenado.”—El mismo Antor dice que s 4 pesar de tales
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explicaciones, ya sea en la confesion ¢ ya en la declaracion,
persiste el reo en su negativa ¢ en su silencio, se habrd de
poner por diligencia que firmard con el Juez y con el Escri-
bano, y no sabiendo, ¢ no queriendo hacerlo, sera convenien-
te llamar 4 dos testigos que lo ejecuten despues de haberse
ratificado el reo 4 su presencia en queno guiere declarar,”'—
Creo que no es indispensable esto tltimo, bastando la cons-
tancia firmada por el Juez y el Escribano 6 Secretario, y ast
se ha acostumbrado en la préctica, prosigui¢éndose despues la
causa segun corresponda.

63 Por lo que respecta al testigo, el art. 210 del Codigo
de procedimientos penales dice ast: “Cuando un testigo se
niegue 4 comparecer 6 ge resista 4 declarar sin justa causa,
se le aplicard de plano la pena con que de conformidad con
el art. 905 del Codigo penal, haya sido conminado en la
cédula citatoria, sin mas recursoque el de responsabilidad.”
— Véase adelante el nimero relativo 4 “Declaraciones de tes-
tigos.”

64 Despacho judicial.—Dias y horas para actuar y de asis-
tenciad los Juzgadosy Tribunales, inclusos los dias de turno.
Vé sobreestoel ant. nim. 2, pags.177 4 182.—Consagracion de
los Empleados judiciales al despacho, castigo de sus faltas de
asistencia, licencia necesaria para no agistir.—Secreto que

guardarin respecto al Acuerdo en que intervengan; & quienes.

dardn razon del estado de los negocios, sin permitirles el ma-
nejo de papeles: como serdn conducidos los procesados al lo-
cal del despacho, como los detenidos y en cual lugar declara-
rdn; y cadndo podrdn entrar al local del despacho las perso-
nas citadas—Horas de asistencia de Empleados del archivo
judicial, de “El notificador” y del Conserje del Palacio de
Justicia.

65 La consagracion de los Empleados judiciales al des-
pacho y el castigo de las faltas de asistencia 4 ¢l, constan en
lag prevenciones que siguen:—‘“Ningun empleado de la ad-
ministracion de Justicia podrd ecuparse, durante las horas de
despacho, en negocio alguno extrafio 4 las funciones de su
empleo; 4 este efecto los Tribunales y, Jueces cuidardn muy
especialmente de que nisus propios empleados ni otro alguno
de la administracion, intervengan, patrocinen, agiten ni reco-
mienden negocios que pasen entre ellos; los rechazardn de ofi-
cio, dando aviso & su respectivo superior y 4 la Secretaria de
Justicia, para que tome las providencias que correspondan.
(4, R).—“Los Secretarios tomardin nota de la hora 4 que con-
curran al local del despacho, y de la en que se separen de éste
los empleados del Juzgado, y remitirdn los sibados de cada
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semana 4 la Secretarfa de Justicia un estado que manifieste
esa asistencia, firmado por ellos y por el Juez respectivo. De
cada estado sacardn una copia y la expedientardn por érden
de semanas, Los Jueces del ramo penal deberdn incluir en
el estado la nota relativa 4 la asistencia de los Defensores en
los diasde turno.” (7,R).—Son obligaciones de los Secretarios:
—1° “Vigilar la conducta de los empleados subalternos, cuidar
que estos permanezcan en el lngar del despacho durante las
horas sefialadas, y que cumplan-exactamente con sus obliga-
ciones, y con las labores que los Jueces les encomienden.”—
2% “No separarse del local del despacho sin prévio conoci-
miento de los Jueces.”” (92, frac. IX y X, R).—"“Las faltas
injustificadas de asistencia al despacho en las horas sefiala-
das por la ley, se castigarinde la manera siguiente: “‘Si cual-
quiera de los empleados Ilegare una hora despues de aquella
en que deba presentarse; perders la quinta parte del sueldo
correspondiente al dia en que lo haga. Si se presentare dos
horas despues de la sefialada, perders dos quintas, y asf su-
cesivamente hasta perder el sueldo del dia.—*“La Secretaria
de Justicia, en vista de los estados semanarios & que se refie-
re el artfculo anterior, comunicard 4 1a Tesorerfa general de
la Federacion las rebajas que deban hacerse, 4 fin de que en
la préxima quincena se hagan en el haber de los faltistas los
descuentos correspondientes.” (8, RY.—"Cuando las faltas
fueren tan repetidas que demuestren desidia habitual en el
empleado, la Secretarfa de Justicia acordars la separacion
de éste.” (9, R).—“Solo por causa de imposibilidad fisica,
podrin dejarde asistiral despacho sin licencia hasta por tres
dias, los Jueces de 1° instancia, los correccionales y los me-
nores y de paz; pero en todo caso dardn aviso al superior in-
mediato; y si no lo hicieren, se les extrafiard y perderdn el
sueldo de los dias que falten.” (117, L).—“Los empleados
de los Juzgados y Tribunales, y los agentes del Ministerio
pablico, deberdn dar 4 su inmediato superior el aviso 4 que
se refiere el artfculo anterior; y si no lo hicieren, incurririn
en la pena que en el mismo se sefiala.” (118, I.).—*“Los Tri-
bunales y los Jueces podran dispensar 4 sus empleados hasta
por tres dias' de la asistencia al despacho, dando aviso 4 Ia
Secretarfa de Justicia.” (15, R).

66 En cuanto 4 la reserva, tan necesaria para ¢l buen
éxito de las providencias judiciales, hé aqui las disposiciones
siguientes:—“Todos los empleados en los Juzgados y Tribu-
nales deberdn guardar secreto del Acuerdo y demas diligen-
clas en que intervengan y que deban ser reservados conforme
d1a ley, bajo la pena de ser separados de su empleo. Sila
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violacion del secreto constituye un verdadero delito, serin con-
signados los responsables al Juez competente. No podrén
aceptar de los litigantes 6 partes en el juicio, obsequio 6 gra-
tificacion alguna, bajo las penas que impone el art. 4°, tit. 11,
lib. 32 del Cédigo penal.” (5, R).—"En obvio de la reserva de
la instruccion, los Jueces.cuidardn que no se encuentren mas
personas en las piezas del despacho, que los empleados ade-
ridos al Juzgado y las que deban intervenir enlas diligencias
que se estdn practicando,” (80, R).—‘Ninguna persona ex-
trafia 4 la planta de cada- Juzgado asistird ni intervendrs en
el despacho, 4 no ser los Pasantes que hicleren su prdctica
bajo la direccion del Juez.” (6, R).—"Solo 4 las partes ¢ sus
legitimos representantes puede darse razon del estado que
guardan los negocios en giro, quedando absolutamente pro-
hibido 4 los Jueces, Secretarios y demas empleados, dar razon
4 otras personas distintas de las expresadas, cualquiera que
sea ¢l pretexto que se alegue.” (87, R),—Es conveniente re-
cordar: que el Auto acordado de la Audiencia de México, de
9 de Febrero de 1786, declaré abusivala practica de dejar al
arbitrio de las partes y sus personeros, el registrode los pro-
veidos y sus escritos, los queno pueden manejarse, sino porlas
personas autorizadas p éste fin. Mandé que los Escribanos
tuvieran por abolido tal desorden y en el mayor secreto, for
malidad y modo conveniente todos los documentos, hasta la
hoja de menos valia, no permitiendo leerlos nitomarlos 4 per-
sona alguna de fuera, y que las providencias sean comuuica-
das por los Empleados 4 quienes las Leyes autorizan al efec-
fo.—*“Solo serdn conducidos los procesados al local del des-
pacho, mediante érden 6 boleta, en que se pueda listar4 varios
individuos, firmada por el Juez 6 Secretario que conoce de la
causa, quien procurard evitar hasta dondesea posible, la com-
parecencia simultdnea de dos 6 mas de aquellos, ast como que
los inculpados permanezcan en el Juzgado mas del tiempo
absolutamente necesario para el objeto 4 que son llamados.
El Juez cuidard al concluir el despacho, de recojer las bole-
tas  ordenes, que al fin del mes serdn expedientadas.” (77,
R).—"La conduccion de los detenidos se hard bajo la custo-
dia segura de las personas comisionadas al efecto por los Al-
caides de las cdreeles, 6 por los Comisarios del Juzgado en
turno en su caso; siendo obligacion del conductor ‘evitar que
los detenidos se esmuniguen entre sf, 6 con persona distinta
del Representante del Ministerio pablico 6 Juez 4 quien es-
fuvieren consignados,” (78, R).—"El lugar en que deben de-
clarar los detenidos, estard separado deaquel en que despache
el Juez que conoce de la causa, por medio de una reja.”” (79,
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R).—"“La entrada de las personas citedas solo se permitird
4 la hora de la cita, intimandoles que salgan inmediatamente
despues que termine la diligencia en.que deben intervenir.”
(81, R). :

67. Los Empleados del archivo judicial, el Director de
“E1 Notificador” y aun el Conserje del Palacio de Justicia
tienen tambien determinadas horas para su asistencia, 4 pro-
posito para ocurrir 4 ellos, durante ¢l despacho judicial. He
aqui las prevenciones relativas.—'Nunca s¢ permitird que
persona alguna, sin la autorizacion competente, se imponga
de los expedientes y documentos que existen en el archivo,
que s¢ saquen copias 6 apuntes de ninguna especie, ni que se
revisen los libros en que estén asentados los expedientes; 4
cuyo efecto y para conocimiento del prblico y Empleados de
otras oficinas, se fijard este articulo en ¢l paraje mds visible
4 la entrada del archivo.” (151, R).—'‘Las horas en que es—
tard abierta la oficina serdn ceis, y correrdn desde las ocho
de la manana hasta las dos de la terde todos los dias que no
sean feriados ¢ de festividad nacional.” (152, R).—*"A la ho-
ra fijada por este Reglamento para dar principio 4 los tra-
bajos del archivo, deberdn estar presentes todos los Emplea-
dos, acudiendo desde luego 4 sus respectivas tareas; y dando
la hora de salir, no podrédn hacerlo sin haber colocado los
papeles que hubieren despachado, en sus lugares propios y
cerrado en un cajon los que hayan de continuar registrando.”
(153, R).—*8i se ofreciere algun encargo urgente de alguna
autoridad, 4 otro trabajo que no deba diferirse ni admita di-
lacion, y fuere necesario trabajar en dia festivo 6 4 horas
extraordinarias, ningun empleado podrd excusarse.”’(154,R).
—*“A todas las personas que quisieren visitar el archivo, se
les permitird la entrada en horas de oficina, prévia érden del
Directer, quien destinard 4 uno de los empleados para que las
introduzea y las acompaiie hasta la salida, sin permitirles
llegar hasta los papeles, manejar los inventarios ¢ indices,
ni estar presentes 4 su reconocimiento, y mucho ménos ¢ la
busca y saca de documentos de cualquiera espeeie.” (157,
R).—"El archivo judicial solo se abrird en los dias y horas
indicadas, y nunca faltardn en el local designado para el des-
pacho, aun durante las horas de aseo, el Director, ¢ el Oficial
en su caso.” (158, R).—“Son obligaciones del jefe del archi-
vo las que le imponen los articulos anteriores, y las siguien-
tes:—*"L. Asistir y hacer asistir al local del despacho & los
Empleados que le son subalternos, todos los dias no feriados
ni festivos, de las ocho de la mafiana 4 las dos de la tarde.”
(166, frac. 1, R).—“Son obligaciones del Direetor del perid-




