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»recoctam apposuerimus ; ‘recreabimur , si ita est, - 1
»5. Leonis Magni sententia: Melius esse -doctos CAPITULO PRIMERO
»onerare jam notis o quam rudes fraudare discen-~

DE LA MISA, SU ETIMOLOGIA, ESENCIA, VALOR
wdis (1). Unumid vltro profitemur , nos quazcum- ¥ FRUTO.

»que hee Apostolice Sedis judicio , auctoritati-

»que subjicere.” . P 34?‘0[1231 es el origen 6 etimologia de este nombre

isa? :

R. Varios son los Autoies, escribe el Cardenal Bena,
que por ser' demasiadamente adictos 4 las antigue-
dades hebreas juzgan que la voz Misa trae su. ori-
gen de la palabra hebrea Misach, que significa obla-

. cion espontdnea. Qualquiera que sea la probabilidad
de esta séntencia, admira ciertamente que sus: Au-
tores la defiendan con tanto ardor, y aun con mor=
dacidad ; mordivus substinent , es la expresion de
Bona; y quiza la sostienen asi, por ostentarse eru-

i ditos ; como si nada hubiera respetable, nada ca=
nénico ni santo, sino lo que se deriva de las fuen-
tes hebfreas. {Qué preocupaciont Nosotros ao penw
samos asi: amamos mas la verdad que la erudicion;
y la sentencia que nos parece indudablemente ver-
dadera es la que defiende que la palabra Misa es
latina derivada del verbo mitre, y significa lo mis~
mo que mision; pues asi como los latinos antiguos
solian escribir oblata pro oblatione , remissa pro
remissione ,escribiéron tambien repetidas veces Mis-
sa pro missione, y segun esta etimologia que sin du-
da es la mas plausible y autorizada, ensefian Santo
Tomas y San Buenaventura, que Misa es lo mismo
que mision 6 legacia, mision reciproca del cielo &
la tierra, y de la tierra al cielo: el ciclo envia 4
Jesu-Christo 4 Ia tierra presentdndole en el altar;y

la tierra vuelve 4 enviarle ofreciéndole: al Padre
Lom. 111, A . eter=

(1) ' Serm. Vs de nativit. Domini ¢ap. X




(2)

eterno por ministerio del Sacerdote (1). Otros gra-
visimos Autores derivan la palabra Misa del verbo
dimitto , que significa despedir ; y no se puede ne-=
gar que en la primitiva lglesia se hacian en la Misa
dos despedidas del pueblo: la primera despues del
Evangelio, y sermon si le habia, despidiendo el
didcono 4 los catecimenos, diciendo en voz alta:
S8i hay algun catecumeno , salgase fuera; y de agui
el nombre de Misa, dice nuestro San Isidoro de
Sevilla (2). La segunda despedida se hacia como
ahora despues de concluida toda la Misa, diciendo
Ite Missa est, y de aqui se origind, dice Pamehc_a, el
nombre de Misa (3); y segun estas dos despedidas
del pueblo se dividié antignamente la Misa en dos
partes: ‘una se llamo Misa de los catecumenos , !a
qual concluia 4ntes del ofertorio; y otra se decia
Misa de los fieles que empezaba en el ofertorio has-
ta el fin. Estoen quanto al origen de la signficacion
del nombre Misa.

.

(1) Et propter hoc etiam Mz’f:m‘ nominatur, quia per An-
gelum sacerdos preces ad Deum mirtiz, sicut p\opulus per sacer-
dotem; vel quia Christus est hostia nobis missa 2 Deo. S. Thom. 3.
p- q- 83. art. 4. ad. 9.

Dicitar autem Missz 2 mittendo, et representat legationem
inter homines et Deum: Deus enim mizz# filiom sunm Christum in
altare; et iterum mittit Ecclesia fidelis eundem Christum ad Pa-
trem ut pro peccatoribus intercedat. S. Bonav. opusc. e expos.
Missz cap. 2.

(2) - Missa tempore sacrificii- est, quando Cathecumeni foras
mittuntur, clamante Levita: Si quis Cathecumenus remansit, exeat
foras ; et incle Missa. S. Isidor. lib. 2. orig. cap. 16.

(3) Ex [postrema hac clausula, ife Missa est, colligere est,

cur Missa nuncupetur , nempe 3 dimittendo populo. Pamel. lib.
Sacram. S. (Greg. fer. 6. Parc,
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P. En quanto 4 lo significado por el nombre, {qué cosa
es Misa ?

R. Es un sacrificio en que el mismo Jesu-Christo. es
ofrecido al Padre eterno, baxo las especies de pan
y vino consagradas por el Sacerdote con la solem-
nidad de ciertas ceremanias, preces y oraciones ins-
tituidas por la Iglesia.

P. 3 En qué consiste 1a esencia de este sacrificio?

R. Las acciones de que suele disputarse entre los Teb~-

~: logassipertenecen 4 laesencia 6 integridad del sacri-
ficio de la Misa, son las siguientes: 1.* Oblacion del
pan y vino que el Sacerdote hace 4ntes de la con-
sagracion en la oracion, hanc igitur oblationem &e.
2. Otra oblacion que hace despues de la consagra-
cion diciendo: unde et memores &c. 3.* La fraccion
de la hostia en dos partes iguales , y mixtion de la
particula con las especies del vino en el caliz. De la
primera oblacion decimos ser indudable que de nin-
gun modo, ni como parte integral pertenece 4 la
esencia del sacrificio , porque solamente es una me-
ra y simpleceremonia instituida por la Iglesia,y que
no siempre se ha usado en ella , como se convence
por el 6rden romano, el qual, segun observa el Car-
denal Bona, no hace mencion de oracion alguna des-
pues del ofertorio y 4ntes de la secreta (4). En: 6r-
den 4 lasegunda oblacion parece que hay mayor ra-

¢. zon de dudar si pertenece 4 la esencia ; porque sien-

do innegable que la oblacion es esencial § todo sa-
crificio, parece que no puede serlo del de la Misa
otra que esta segunda que se hace despues de la con-
sagracion. A esto respondemos diciendo; es verdad

que

(4 Romanus ordo nullam orationem instituit post offeren=-
4M ante secretam ; et ideosomnis ista actio sub silentio comple=
batur. Bon. rer. litutg, lib. 2. cap. 9.nim, 2.
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(4)

que el sacrificio incluye esencialmente oblacion,
porque sin ella no puede haber verdadero sacrifi-

cio; perono €s necesario-que la oblacion se expre=

se con palabras ; pues es eoqata{n_te , segun el citado
Bona, que la oblacion e§em:|al efmseparable del sa-
crificio de 1a Misa de ninguna férmula .de palabra_s
ni oraciones depende; porque si dependiera, el sacri-
ficio de los Apostoles, y demas Sacerdotes que pre=
cedieron 4 la institucion de esas oraciones , ‘hubiera
carecido de oblacion (5)."En una palabra:’la obla-

cion esencial del sacrificio-de la‘Misa es la que sein=

cluye en el acto mismo de la consagracion, porque
consagrando el sacerdote ex intentione divini eul=
#us , no puede dexar de ofrecer :la victima alPadre

eternos :

P. ; La fraccion <e lahostia pertenece de algun medo
4 laesencia 6 integridad del sacrificio?

-R. Admiranos ciertamente que el sapientisimo Cano
¢ defienda ‘que las partes de que consta el sacrificio
de la’Misa son quatro, 4 saber :-consagracion-del
cuerpo y sangre, oblacion , fraccion de la hostia, y
-eonsuncion. Nosotros , siguiendo laluz que siempre
nos guia de'Santo Tomas, -negamos resueltamente
que el sacrificio de la Misa consta de las quatro par-
tes referidas, ‘De la oblacion contradistinta de la
consagracion , sea-la que-fuere:, ya hemos dicho en
la:respuesta antecedente, ‘que de ningun modo es
parte ni esencial , ni tampoco:integral del sacrificio;
y esto mismo decimos tambien con'la misma:resolu«

sacrificii prefecti(6), porque no queremos saber mas,
quelo que nos ensena-Santo Tomas; y es mas claro
que 1a luz del mediodia , que sin la fraccion 'de la
hostia, asi como sin 1a mixtion dela particula en el
caliz reconoce Santo Tomas integro y perfectoel:sa-
crificio de la Misa(7), cuyadoctrina angélica se ha-
lla expresamente confirmada por las ribricas de 1a
Iglesia , como diremos en su lugar , quando trate=-
mos de:los defectos que pueden ocurrir.en la cele-
bracion de:la Misa.

P, ; La sumpcion del sacerdote pertenece 4.la esencia

del sacrificio?

-R. Santo Tomd4s ensefia, que siendo la eucaristia jun-

tamente sacramento y sacrificio, tiéne la razon: de
-sacrificio.en quanto se ofrece , y la razon de sacra-
mento en quanto £ recibe; lnego.la.sumpeion no es
derazon 6 esenciadelsacrificio. Nivaledecirquetodo
sacrificio pide esencialmente la immutacion 6 des-
truccion de la victima ofrecida; y esta destruecion
en el sacrificio de la Misa :ne se hace sino por 1z

»sumpcion del:Sacerdote, por la qual Jesu-Christo,
-que es la victima, dexa de ser & existir sub specie=
| bus panis et vim. Decimos que esta razon no wale,

Jporque en el sacrificio incruento.del altar, represen-

:tacion del cruento de la cruz, no es necesario que
\antervenga lomutacion real fisica, basta. la mistica

‘que

"(6) His quippe quatnor partibus nostrum sac.iiﬁcium redin-

“tegrari , confici, absolvi qui negaverit, nihil illum de ratioue per=
fecti-sacrificii didicisse , - nihil quasisse , -nihil. scire convincam..

/Can. de doc. Theolog. lib. 13..resp. ad 4.

cion y firmeza de la fraccion de la hostia , aunque
-segun el Maestro Cano , nada sepamos .de ratione
; sa-

. {7) Dicendum .quod. fractio hostiz comsegrata,.et quod.pna
(5) -Oblatio enim cum sit inseparabilis 2 sacrificio a certa pre= soka _pars. mittatur in calicem , respicit corpus mysticum , sicut
cuum sive’ rituum’ formula non dependet; alioquin sac rificium ;d“?"f"o 3qu=°_5'§“‘“€3‘ populum; et ideo horum pratermisio non ™
Apostolorum _et. czterorum , qui nondum. instituiis hujusmedi atlts.mg% ectionem sacrificii. 8. Thom. 3. part quast. 3.
erationibus , vixerunt, oblationg caruisent; Bon. ibid. . art. 0. ad . (5]




©)

que se hace por la consagracion, enquanto ex vi
verborum se consagra el cuerpo sin la sangre , y la
sangre sin el cuerpo; para cuya inteligencia debe-
mos observar con el Padre Svarez la gran diferens
cia.de nuestro sacrificio, 4 los-de 1a ley antigua: estos,
como imperfectos que eran , y se hacian con accio-
nes meramente naturales y humanas, se ordenaban
principalmente 4 la destruccion 6 mactacion de la
< cosa sacrificada en honor de Dios; pero nuestroisa-
crificio , que se hace por una accion sobrenatural y
divina, tiene la' singular excelencia de que aunque
en ¢l se destruye toda la substancia del pan y del
;¥vino, no se ordena principalmente 4 esta destrgc-
cion, sino 4 lo que de ella resulta que es la efeccion
6 presentacion, digamoslo asi, del cuerpo y sangre
de Jesu-Christo en el altar. De otro modo :es cons-
tante, que el sacrificio incruento del altar nose hace
ni perfeccionasubstancialmente sino poraquella ac-
cion enque expresamente se representa la muerte de
Christo, y ésta no serepresenta por 1a sumpcion del
sacerdote, sino por sola la consagracion; lo que ex-

presamente se representa por la sumpcion, es la'se-

pultura de Christo , testimonio el mas firme de la
verdad de su muerte; de que se infiere que la sump-
cion del sacerdote pertenece, no 4 1a esencia del'sa«-
crificia’ incruento, sino -4 su ‘integridad y comple-
mento, asi como la sepultura pertenece al sacrificio
cruento de la Cruz como cierta extrinseca perfec=-

cion suya: de todo lo qual concluimos con el citado °

Padre Suarez que toda la esencia del sacrificio de la
Misase salva en sola la consagracion, porque ésta es
la nnica accion que el sacerdote ex=cuta en persona
de Christo, y con palabrasdel mismo Christo (8).

(8) Swar. Tom. 3. in 3. part.disp. 75. Sect. 7.
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P. ; La esencia del sacrificio de 1a Misa se salva en la
consagracion de una sola especie, 6 pide necesaria-
mente la de ambas?

R. Para responder 4 esta pregunta debemos conside-
rar en la consagracion tres cosas: 1.* destruccion de
las substancias del pan y del vino: 2.2 presenta-
cion real y verdadera de Jesu-Christo en el altar,
baxo las especies sacramentales: 3." occision, 6 mac-
tacion mistica que se hace por la consagracion de
ambas especies , en quanto ex vi verborum el cuer-
Po y sangrede Jesu-Christo se separan sacramen-
talmente, aunque re ipsa estan juntos por concomi-
tancia ; y rodas estas tres cosas pertenecen intrin-
seca y esencialmente 4 la razon del sacrificio , pero
con la diferencia que la presencia del cuerpo y san-
gre de Chiristo subspeciebus pertenece mas princi-
palmente que la destruccion de las substancias del
pan y del vino; porque como ya se hadicho, lo que
Primo et per se intenta el celebrante en este sacrifi-
cio , no es que se destruya el Pan 6 el vino, sino que
Christo se presenteen el altar y pero no puede ne-
garse que la destruccion pertenece tambien en
cierto modo 4 la esencia de este sacrificio, al modo
que el término @ quo se dice esencial 4 toda mu-
tacion; y nadie ignora gue Dios instituy6 , que
este saerificio se hiciese por la admirablé transmy-
tacion de las substancias del pan y del vino en las
delcuerpoy sangrede Jesu-Christo; y esta accion de
sacrificar asi, incluye esencialmente toda la trans-
mutacion, primariamente en quanto 4 1a accion po-
sitiva ordenada al término ad quem, que es la pre-
sencia de Jesu~-Christoen elaltar, y secundariamen-
te en quanto 4 la mutacion del término 2 quo, que
es la destruccion de la substancia del pan y del
vino. Por parte de la mistica occision s que con=-
Siste en la separacion que ex vi verdorum se ha-

ce




8
ce del cuerpo y sangrg ,)se demuéstra mas clara~
mente que la verdad y esencia de este sacrificio,
segun su institucion pide necesariamente la consa-
gracion de ambas especies, y no basta la de una
sola ; 12 razon es, porque segun la institucion: de
Jesu-Christo este sacrificio incruento €s, y debe ser
representacion expresa del cruento de-lacruz; y
para llenar esta representacion , no e€s bastante la
consagracion de una sola especie, porque aunque
por ella se representa de algun modo implicito 0
eonfuso la pasion y muerte de Christo, no se repre-
senta expresamente y del modo que se reguiere pa=
ra la razon del sacrificio.

(9)
punto debe cesar toda disputa; perosin embargo,

no podemos dexar de decir, que hablando absoluta-
mente y sin distincion, los tedlogos que conceden el
valor infinito al sacrificio de la Misa , hablan mas
exictamente , y con mayor propiedad que los que
afirman ser de valor limitado , porque estos con-
funden el valor del sacrificio con su fruto que siem-
pre es finito ylimitado, Deosic volente, y nohay que
buscar mas razon que la voluntad divina,que sin
embargo de ser infinito el valor de este sacrificio,
quiso instituirle con fruto siempre limitado, mas 6
menos segun la disposicion de quien le ofrece, y
por quien se ofrece.

P, El que consagrase el vino 4ntes que el pan, ;haria
verdadero sacrificio? |
R. Es indudable , que quien consagrase’ de este medo,

P. ;Quantos son los frutos 6 efectos que causa el sa-
crificio de la Misa?
R. Ademas de ser eucaristico el sacrificio de la Misa,

cometeria un pecado gravisimo de sacrilegio, por
obrar contrala costumbre de toda la Iglesia, y con-
tra el hechoe de Jesu-Christo, que primero consagro
€l pan , y despues el vino ; pero juzgamos que ea el
caso habria verdadero sacrificio , porque en €l se
halla todo quanto institllyé.Jegu-Christo; y -aunque
es verdad que el 6rden instituido es el de consagrar
el pan 4ntes que el vino, no nos parece tan necesa-

rio este 6zden , que su inversion destruya la verdad
del sacrificior ST e

P. ; De quanto valor es €l sacrificio de ta Misa?

R. Siempre tuvimos por inutil , y muy vana la dispu~-

ta de contradiccion.que sobre este punto forman-los

valor infinite , y ne-

Teblogos, afirmando unos el

gindole otros; porque todos ellos deben convenir =

en estas dos proposiciones : 1.* Bl sacrificio de la
Misa de parte de la victima ofrecid:t .y del princi=
pal oferente ,es de valor infinito. 2. De parte de st
eficacia en orden al fruto que produce , €s de wvalor

Jimitado. Procediendo asien la resolucion ge. este
pun

pues por €l tributamos 4 Dios la mas digna accion
de gracias por los beneficios recibidos, y especial-
mente por el de nuestra redencion; es de tres ma-
neras: impetratorio, satisfactorio y propiciatorio;
y segun-estas tres diferencias causa otros tantos
efectos: 1.” impetracion de bienes espirituales y
temporales que conducen para nuestra salvacion:
2.° satisfacion de las penas temporales debidas por
las culpas: 3.° remision de los pecados , advirtiendo
que este efecto.no proviene del sacrificio immediate,
sino mediate; esto es , en quanto por virtud del sa-
crificio suele el pecador alcanzar de Dios los auxi-
lios oportunos para la gracia de contricion remisiva
de los pecados mortales ; y esto es verdad tambien
respecto de los veniales, cuya remision segun que
proviene del sacrificio tampoco es inmediata, por=
que para ella se requiere acto detestativo de la vo-
luntad : verdad es que la impetracion del medio
por el qual se perdonan los pecados, es mas freqiien-

te y cierta respecto de los veniales, que de los mor-
To-r”- III- B tal‘




(10) :
tales porque el sugeto por quien se ofrece el sacrifi-
cio se supone en gracia, y consiguientemente n".fai
bien dispuesto y mas digno del beneficio; pero nin
guna de las dos remisiones es infalible adbuc via
impetrationis; solamente es infalible el fruto sptﬁ-
factorio , porque segun Santo Tomas.el sac‘rlﬁcm e
1a Misa causa ex opere operato la satisfaccion de la
pena temporal, no toda la que queda como reatlobde
la culpa perdonada, sino parte de ella segun e ;-
neplacito de la voluntad divina (9), y ademas de
esto , causa o puede causar ta:mblen la satisfaccion
de otra parte de pena , mas 6 menos, segun la ma-
yor 6 menor devocion de aquel que ofrece, 6 por
quien se ofrece el sacrificio; y la diferencia estd en
que la primera salisfa.ccw_n ,’como gausada ex opere
operato. esun efecto :mfalhbl.e, y no _10 es estasegun-
da que proviene del sacrificio via impetrationis, ¥
ségun la devocion del operante. s 1

P. ; Respecto de que personas causa el sacrificio de la
Misa este efecto tan propio suyo, quall es lasatisfac=-
cion de la pena debida por las culpas?

R. Debemos distinguir dos géneros de personas que
son las que ofrecen , 'y por las que se ofrece el sa-
crificio: las que ofrecen son en primer lugar el sa-
cerdote que como ministro de Christo y en persona
suya ofrece el sacrificio al Padre eterno. En segun-
do lugar 1a Iglesia en cuyo nombre tambien le ofre-
ce; y en tercer lugar todos aquellos fieles que con
alguna razon particular concurren con el sacerdo-
te 4 ofrecer el sacrificio ; como son las que su*venlé

a

(9) Quamvis ergo haxc oblatio ex sui quantitate , sufficiat ad
satisfaciendum pro omni poena, tamen fit satisfactoria illis, pro
quibus offertur, vel etiam offerentibus secumdum quantitatem
sux devotionis , et non pro tota peena. S. Thom. 3. p. quast.

79. art. 6.

1)
la Misa, 1a oyen, é daxg la limosna. Decimos pues
que no solamente 4 la eblacion del sacerdote como
ministro de Christo sino tambien 4 la de los demas
fieles que con €l concurren 4 ofrecer, corresponde
algun efecto ex opere operato; pero es de advertir
que el fruto que coresponde privativamente 4 la
oblacion del sacerdote se distingue del que corres-
ponde 4 la de los demas oferentes de muches mo-
dos: 1.° en que el fruto de la oblacion det sacerdote
no es instituido principalmente para el mismo sa-
cerdote, sino para el bien del pueblo, esto es, de
todos aquellos por quienes se puede ofrecer el sacri-
ficio; y el fruto que corresponde 4 los fieles que
ofrecen con el sacerdote, es para el bien de cada
uno de los oferentes: 2.° en que el primer fruto es
como general y se aplica 4 este 6 aquel por el sa-
cerdote, 6 porque 4 el solo como ministro de Christo
convienela potestad deaplicarel sacrificio; y el segun-
doguees elque corresponde 4 los fieles que ofrecen , S€
hace propiode cada unode ellossin aplicacion alguna
por solalaoblacion, de modo que anque el sacerdote
no aplique elsacrificio, y aunque intente 6 quiera ex-
cluir de la participacion de este fruto al que ofrece
con él, serd en vano, siempre que concurra yofrez-
ca el sacrificio: 3.° se distinguen en que para el pri=
mer fruto no se requiere la santidad del sacerdote,
Y para el segundo se necesita que el ofcrente parti-
cular esté en gracia: 4.° en que el primer fruto no
€s mayor 6 menor, segun lamayor 6 menor santidad
del ministro que le ofrece , porque aqui no se consi-
dera la dignidad de la persona del sacerdote , sino
solamente el oficio de su ministerio y el segundo es
mayor 6 menor segun la santidad delos que ofrecen,
porque paraqueel sacrificiosea fructuosode este mo-
do,serequiereen elqueleofrece buena dis posicion; lue-
§0 quaato mejor seala dispasicion serd mayor elfruto.
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