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respeto de un ornamento 4 otro , sino tambienen
uno mismo con respeto 4 sus partes ; porexemplo,
quando el sacerdote se puso la alba , primero vis-
ti6 1a manga derecha que la izquierda ; y -ahora ha
de ser al contrario , primero desnudard la izquier-
da, y despues la derecha.

P. ; Despues de haber desnudado el sacerdote los
sagrados ornamentos , deberd. lavarse ‘las “ma-
nos? ‘
R. Afirman muchos que el sacerdote despues de des-
nudarse se ha de lavar las manos, asi' como segua
las ribricas debe lavarselas 4ntes de revestirse para
la Misa. Esta opinion sin embargo de ser defendi-
da por autores muy graves , como Gavanto , Baul-
dry, Tonelli y otros , nos parece que carece de sé-
lido fundamento : mas bien fundada , y mas confor-
me con la rubrica es para nosotros la sentencia ne-
gativa, que contra los citados autores defiende Por-
tu , fundado en estas dos razones : 1.” que el sacer-
dote , digamoslo asi, ya profand en cierto modo sus
manos con la ablucion que hizo de ellas en el altar
despues de la comunion: 2.” que el Obispo quando
celebra no se lava las manos al fin de la Misa, sea
privada 6 sea pontifical. A estas dos razones de-
bemos afadir otra ; sin duda mas sélida como fun-
dada en la ribrica, y la proponemos de este mo-
do: si el sacerdote despues de la Misa debiera la-
varse las manos, lo ordenaria expresamente la
ribrica , asi como lo ordena 4ntes de la Missa, co-
mo uno «de los actos preparatorios del sacerdo-
te : Postea lavat manus, es la ribrica, dicens
orationem inferius positam : es asi que.la rubri-
ca nada dice de lavatorio de manos despues de la
Misa; luego el rito de lavarse el sacerdote las ma-
nos despues de la Misa es por lo. ménos preter ri-
bricam; esto es , es un rito ailadido 4 la ribricay¥
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-& ninguno es licito afiadir rito alguno 4 los del mj-
-sal , porque esta adiccion estd severamente prohi-

-bida por la constitucion.de San Pio V., reformatoria
del misal romano. gt ,

CAPITULO XXL

DE LOS DEFECTOS QUE PUEDEN OCURRIR EN LA CELEBRA-
CION DE LA MISA, Y DE SUS REMEDIOS,

P. ¢ Qué defectos son los-que ‘pueden ocurrir en la

Misa? !

R. Unos se dicen sustanciales , porque ‘versan acer-
-i€a de-lo ‘que pertenece 4 la esencia 6 sustancia del
- saf:r_lﬁczo s como son materia, forma éintencion del
caninistro , de manera que faltando qualqaiera de es-
»tas tres:cosas faltaria la verdad 'y sustancia del

sacrificio: hay otros defectos, que aunque por ellos
‘cno/falte:nada.de lo que es esencial al sacrificio , falil
taria-su-integridad;\yrestos-en drden 4 lacprictical
‘sereduicen tambien 4 laclase de.los defectosisus-
tanciales , porque acerca ‘déilas ‘dudas ‘ocurrentes
sobre laintegridad del ‘sacrificio siempre debemos
juzgar y resolver del mismo modo, que sobre las
.que pueden ocurrir -sobre la ésencialé sustancia:
otros defectos hay que sonamerainente accidentales
y consisten en la omision de ritos y ceremonias, sin
las quales se salva no solo la verdad 4 sustancia
del sacrificio, sino tambien’ su-integridad ; pero no
por eso dexard de pecar el celebrante en su omi=
7 si'on ; mas 6 ménos segun su diversidad, porque hay
‘Titds por su materia‘, 6 por’ s T€presentacion mis-
teriosa tan graves, que omitirlos & quebrantarlos
seria ciertamente, dice Bustamante s pecado mortal;
como estar el sacerdote en gracia-y en ayuno na-

tural, celebrar con ornamentos 'y: corporales ben=
Tom. I11, \ Oo di-
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ditos , con ‘ara , ciliz y patena consagrados , mez-
clar agua en el vino, ofrecer la materia y obser-
var todas aquellas ceremonias que tienen represen-
tacion particular (1):la omision pues de todos es-
tos ritos y otros semejantes , seria sin duda pecado
mortal. Otros ritos hay que de suyo 6 por su ma-
teria no son tan graves, que omitir uno U otro sea

pecado mortal , pero siempre serd por lo ménas ve-

nial, 4 no ser-que excuse ; no decimos la ignorancia,
porque esta siempre seré culpable en el sacerdote
por ser obligacion 1a ‘mas-propia de su oficio’, estar
instruido en todos los ritos que pertenecen 4 la ce-
lebracion de la Misa; y asi por-este titulo nunca
podra excusarse de pecado la omision de estos ri-
tos , pero: podra excusar algunas wveces aun de pe=
. ¢ado venial la inadvertencia ¢ la necesidad, como
- por exemplo no hacer la genuflexion hasta el suelo
por debilidad en las piernas. .2
P. ;Cémo se han de remediar los defectos en la Misat
R. De dos modos, dice Santo Tomas , que se puede
ocurriral remedio de los defectos en la Misa':%ia
preservativa, previniendo 6 evitando el peligro'de
que se cometa el defecto ; y via sanativa, enmen-
dando 6 poniendo remedio al defecto despues de
ya cometido (2). Y para que el celebrante pueda
proceder con acierto en este punto tan grave como

e

(1) Bustamante trat, de cerem. de la Mis. lib. 5. cap. I+
uum. 4. i

{2) Dicendum , quod periculis, seu defectibus cirga hoc
sacramentum contingentibus duplicitg:r potest ocurri, uno modo,
preveniends , ne scilicet’ periculum accidat. Alio modo , subse-
quendo , ut scilicet id quod accidit , emendetur vel adhibendo
remedium , vel saltem per poenitentiam ejus , qui negligenter egit
sirea hoc sacramentum. 8. Thom: 3. part. q. 83. art. 6. in corp:
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delicado, 4ntes de pasar 4 la resolucion de los casos
particulares, sentaremos aqui con el Padre Suarez,
Bustamante y otros algunas reglas generales, que
le dardn no poca luz para salir y desembarazarse

. ficilmente de muchas dificultades.

Regla 1. El Sacerdote debe poner el mayor cuida-
do en precaver y evitar el peligro de cometer ea
la eelebracion de la Misa qualquiera defecto aun-
que sea accidental; porque asilo exige gravemente
no solo el cumplimiento del oficio sacerdotal sino
tambien la excelencia de tanto sacrificio.

Regia 2. Los defectos puramente accidentales des-
pues de ya cometidos, regularmente no hay nece-

. .sidad alguna de suplirlos ¢ remediarlos , repitiendo
6 invirtiendo el é6rden ; porque esto , como sabia-
mente advierte el Padre Suarez ; tan l¢jos de condu~
cir para el decoro y esplendor del sacrificio, no
serviria de otra cosa que de causar perturbacion,
aun escandalo tambien algunas veces (3). Hemos di-
cho regularmente porque en el caso ¢ casos en que
hubiese pasado poquisimo tiempo despues de come-

. tido el ‘defecto , se podrd suplir , si puede hacerse
sin nota ni ‘admiracion del pueblo : esta regla se en-
tiende precisamente de los defectos accidentales que
no se tienen por graves, porque para estos se esta-

“blece'la siguiente. :

Regla 3.* Los deféctos-accidentales que se!tienen por
graves como son los que se expresaron en la pri-
mera respuesta, y algunos otros mas, siendo intes

de

1 {3) - Quande non dicuntur suoloco ac tempore et dehito or-
ine , mon  conferunt .ad decorem et, splendorem hujus officii,
vel ad significationem proptet quam sunt instituta. Ac denique
magis perturbat illa repetitio , quam ad reveregtiam sacrificii ju-
vetjet-interdum etiam-potest scandalum generare. -Suar. tom. 3.

in 3. part. disp. 8. §. sect. 2.
Qo 2

el P
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de la consagracion se( hag de suplir, como no se
siga escandalo ¢ perturbacion notable en el érden
de la Misa : despues de la consagracion, ningun de-
fecto accidental , por grave que sea se puede lici-
tamente suplir , y no queda para él, dice el Padre
Suarez , otro remedio que el de la penitencia (4)."
Regla 4" Si el defecto cometido es substancial ; ne-
cesariamente debe el celebrante remediarle; de otra
suerte: pecaria gravisimamente, 6. por no hacer sa-
crificio 6 por dexarle imperfecto; y si aun no.estd
cometido el defecto debe precaverle.de qualquiera
modo que le sea posible 5 y no pudiendo evitar el
defecto, si es dntes de la. consagracion no puede
pasar adelante , y de consiguiente debe dexar la
-« Misa. -
Regla 5. Si despues de la consagracion ocurre 6:se
encuentra algun defecto que impide al celebraate
la suncion del sacramento , se ha de quitar el im=
pedimento ; y no pudiendo quitarse serd necesario
repetir la consagracion , y suplir lo que falta.
Regla 6." Siempre que el defecto substancial ., como
tambien el que es acerca de la integridad del sa-
crificio no pueda suplirse por el mismo celebrante,
se debe suplir por otro sacerdote ; y €ste en el caso
deberd empezar - desde donde lo dexé el celebran-
te , si esto se sabe; y si nose sabe 6 hay- duda;
se.dira. lo- que debe hacerse  quando sei trate dél
€aso. , » ¢ )
Regla 7.* §i para remediar algun defecto se encuen-
tran dos preceptos, el celebrante deberd cumplic
el mayor-y-mas grave atendidas todas las circuns-
tancias; y en ‘tal caso no peca  quebrantando el
precepto menor,d noé ser que pecase desde el prin-
, ci-

L

(4) Swarcz ibid. ut sup.

N

. P. Si el celebrante advierte defecto en la ma
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cipio , 6 por ignorancia culpable, é por exponerse
4 peligro de pecar cometiendo el defecto.

Regla 8.° ‘Siempre que el sacerdote consagre nueva
hostia 6 nuevo vino, por haber hibido 4ntes defec-
to en uno 1 otro; 4dntes de consagrar debe ofre-
cer la materia mentalmente, esto es , sin detener-
se en decir palabras ni hacer otra cosa mas que
pasar 4 la consagracion.

Regla 9.* Para remediar con acierto muchos de los
defectos que pueden ocurrir'en la Misa particular-
mente los sustanciales, debe el celebrante tener
siempre presente la distincion de los dos tiempos,
dntes y despues de la consagracion , porque esia
distincion bien observada , le serd como una llave
maestra que le abrird la puerta para salir feliz-
mente de muchas dificultades como se vera mas
adelante en la resolucion de wvarios casos,

Regla 10.* 8i al celebrante le ocurre algun caso, que
para €l fuese del todo nuevo, y no supiese como se
debe obrar en€l, no por eso se turbe con el tenior
de errar , 4ntes vuelva sobre si, y reflexionando un
poco €n el caso, no se detenga en obrar, y obre
aquello que le pareciere mas conforme con la razon
y confie en que Dios le dara luz para salir del CHSL;
con acierto.

_ teria,

por exemplo , que la hostia no es de pan de trigo
6 que estd corrompida , 3qué ha de hacer? ¢

R. Valiéndose de la regla 9.* vea el celebrante y siad-
virtio el defecto 4ntes de la consagracion 6 des-
pues de ella: si dntes , debe tomar otra hostia de
trigo incorrupta y sana, y ofreciéndola saltem men—
te, prosiga desde el lugar donde lo dexd ; pero si re--
conocié el defecto despues de 1a consagracion de la
hostia ,.y aunque sea despues de haberla consumi-
do, debe tomar otra hostia , ofrecerla como senia

di-
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dicho, y consagrarla , comenzando desde las pala-
bras : qui pridie quam pateretur. Si no recibié la
primera hostia , recibala despues de la suncion del
cuerpo y sangré; y si ya la recibié no por eso dexe
de recibir la hostia nuevamente consagrada, porque
segun la regla 7.* el precepto de la integridad y
perfeccion del sacramento es de mayor peso y fuer-
za, que el de recibirle en ayuno natural. Finalmen-
te, si despues de la suncion de la sangre, advir-
ti6 el celebrante el defecto ; en este caso debe pre-
parar otra hostia, y el cdliz con nuevo vino y agua,
y ofrecer y consagrar uno y otro, empezando des-
de qui pridie ; y esto dice la ribrica que debe ha-
cerse ‘asi, ne sacramentum remaneat imperfectum., et
ut debitus servetur ordo, cuya dectrina esla mis-
ma que afirma Santo Tomas en un cdnon del conci-
lio VII. Toledano, diciendo : que no son perfectos
los ‘sacrificios que no se completan con un Orden
perfecto (5). Ni vale decir que en este caso bastaria
consagrar solamente nueva hostia , porque tratdn-
dose de suplir el sacrificio , basta que se ponga aque-
llo que falta, qual'es la consagracion de la hostia.
No vale, porque la ribrica para ordenar que en el
caso se consagre pan 'y vino, sefiala dos causas:la
primera para que el sacramento no quede imper-

fecto ; y la segunda para que en la consagracion sé

guarde el 6rden que es debido; y es indubitable,
que si en el caso el celebrante consagrira solamen-
te la hostia no guardaria el debido 6rden, porque
éste pide, que primero se consagre el pan y despues
el vino. -

P.

(5) Sicut dicitur in canone Toletani concilii perfecta vidert
non possunt sacrificia nisi perfecto ordine compleantur. §* 1.
3. part. quest. 87.2art. 6..ad 4. g )
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P. Si el defecto ocurre en el vino, por exemplo, si
en el cdliz en lugar de vino se puso vinagre U otro
licor incapaz de consagracion, 3 qué remedio?

R. La misma distincion de dntes o despues de la con-
sagracion : si el celebrante advirtio el defecto dntes
de la consagracion del cdliz, 6 aunque sea despues
de haber pronunciado sus palabras sobre ]a mate-
ria invalida', debe al punto poner en el ciliz nue-
Vo vino, y consagrarle empezando desde, simili mo-
do. La dificultad estd si el sacerdote reconocié el
defecto despues de la sumpcion del cuerpo, 6 des-
pues de haber recibido la materia inv4lida : en este
caso nos ensefia Santo Tomas , que el celebrante de-
be consagrar nueva hostia y nuevo vino; y da dos
razones: la primera es la misma que queda expre-
sada en la respuesta antecedente, y es que consa-
grando solamente nuevo vino no se guardaria per-
fectamente el debido 6rden de la consagracion ; y
la segunda es, porque despues de la consagrac;on
del cédliz ocurren varios ritos de accion y de pa-
labra que suponen la_presencia del cuerpo de Jesu-
Christo en el altar. Entra aqui el Maestro Soto ex-
poniendo esta doctrina de Santo Tomas, y confor-
méndose con ella, le parecié afiadir, como con efec-
to afiadio, que en el caso de celebrar el sacerdote en
publico, particularmente delante de algun Magna-
te, podria sin poner nueva hostia , poner en el c4-
liz el vino, consagrarle y recibirle, para evitar asj
el escandalo y turbacion del pueblo (6). Y es muy

dig=

(6) His tamen non obstantibus licet ubi homo privatim co-
ram uno vel duobus celebrat, consultius sit opinionem S. T}

i = i homa
servare , tamen ubi in publico , et prasertim coram aliquo mag-

nate celebraretur , ad evitandam scandalum et turbationem DO=
puli, forte non esset absurdum , ut sacerdos secreto ﬁngensr[o«
tionem sumere, vioum tunc infunderet , et consecraret, etsu-
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digno de ponderacion, y aun de elogio el temot
grande con que Soto se explicd para poner su adi-
cion , diciendo , forte non esset absurdum &ec., y sin
duda que se explic6 asi tan timido y desconfiado
por respeto y veneracion 4 la doctrina de Santo To-
mas; pero sin embargo de haberse dado al piblico
esta adicion con tanto temor y desconfianza de
su autor , fué recibida de todos con tanto aplauso,
que no dudo6 Clemente VI insertarla en el Misal
como und de sus ritbricas. Para remediar pues el
defecto del caso , puede el celebrante valerse de dos
medios segun dos rubricas, una de Santo Tomas
insertada en el misal por San Pio V. y otra del cé-
lebre Soto afiadida despues por ‘Clemente VIIL,
la primera del maestro y la segunda del diseipu-
lo ; y el doctisimo Silvie- fiel discipulp de Santé Fo-
mas, y que escribié despues de Clemente VIIL quie-
re con justa razon que valgan ambas ribricas ca-
da una respectivamente en su caso : 6 el sacerdote,
dice, celebra en lugar -publico y delante de 'mu-
chos , 6 en lugar secreto donde no hay peligro al-
guno de escandalo : en el primer ‘caso valga la rii-
brica afiadida al misal por Clemente VIIL , fundada
en‘la sabia adiccion del maestro Soto; y en el se«
gundo valga la ribrica de San Pio V. fundada toda
ella en la letra de Santo Tomas: advirtiendo que
en el primer caso, empezari el sacerdote desde el
simili modo , y €n el segundo desde gui pridie quam

pateretur (7).
P, ;Si el defecto ocurre en ambas materias ' esto es,
que

meret: nam scandalum excusaret , prasertim cum jam fuerint
facta signa super hostiam, licet noa legitime super calicem. Sofs
4. distinct. 13. quest. 2. art. 6.

(7). Syle. 3. part.quest. 80. art. 8,
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que ni el pan sea de trigo, ni el vino de vite, sino
vinagre , agua 1 otro licor incapaz de consagrarse,
3qué remedio?

R. Si el celebrante advirti6 el defecto de una y otra
materia antes de la consagracion, mande al punto
traer nueva hostia, y ponga vino en el ciliz cen
su poco de agua, y prosiga la Misa; pero si advir-
ti6 el defecto despues de ya pronunciadas las pala-

. bras de una y otra consagracion, ha de dexar la Mi.
sa, porque como observa N. Aversa, no 'habién-
dose ‘hecho sacrificio en ninguna de sus partes,, por
haber sido invilidas ambas consagraciones , nada
hay que suplir (8). Por tltimo, si el celebrante en
el caso advierte el defecto despues de la sumpcion
de las dos materias invilidas, é de qualquiera de
ellas; como ya no estd en ayuno natural, y por
otra parte no le estrecha necesidad alguna de decir
Misa; para evitar el escdndalo ha de rezar las ora-
ciones que siguen 4 la comunion , omitiendo las pa-
labras relativas 4 1a sumpcion del Sacramento ; 6
para evitar la confusion y perturbacion que de aqui
ficilmente puede provenir al celebrante, serd me-
jor medio que en lugar de dichas oraciones, rece
con voz sumisa algunas otras preces que no perte-
nezcan 4 aquella parte de la Misa; y dada la ben-
dicion al pueblo, lea el Evangelio de San Juan.

P. ;81 el sacerdote se acuerda que quando preparé el
cdliz , no puso agua en el vino, qué ha de hacer?
R. Si se acuerda y advierte el defecto dntes de 1a
consagracion, ponga al punto la agua en el ciliz;

y

(8) Si defectus consecrationis contigisset in utraque specie,

utpote nec panis fuisset triticeus s Nec vinum de vite. . . jam non

opporteret suplere talem defectum; quia sacrificium non esset
simpliciter inchoatum , nullaque peracta ¢jus pars. Avers.de Eu-
char. quest. 11. sect. 16, num. 4.

Tom, II1. Pp




(298)

.y esto lo ha de hacer asi, aunque advierta el defec-
to despues de consagrar la hostia, pero 4dntes de la
consagracion del cdliz; pues asi expresamente lo
dispone la ribrica (9) ; de cuya disposicion se in-
fiere claramente quén futil y despreciable es aquel
argumento que suelen hacer algunos, fundados en
el rito de algunas Religiones de preparar el céliz
con agua 4ntes de empezar la Misa , como querien=
do darnos 4 entender que esto debe practicarse asi,
4 fin de dar el tiempo suficiente para que la agua
se convierta en vino 4ntes de la consagracion. Bene-
dicto X1V. con justa razon llama 4 este argumen-
to de plomo, esto es, despreciable y de ninguna fuer-
za (10); y asi Martin de Ledesma , y Tabiena que
se atrevieron 4 decir, el primero, que todos los sa-
cerdotes deberian componer el c4liz en el principio
de la Misa, como se practica en el Orden de Pre-
dicadores (11); y el segundo , que es lo mejor, pre-
parar el caliz en el principio de la Misa (m);dno

e=

(9) Si autem celebrans ante consecrationem calicis advertat
non fuisse appositam aquam , statim ponat eam, et proferat ver-
ba consecrationis. Tit. de defs rub. 4. num. 7. :

(r0) Plumbeum, et nulliusesse roboris argumentum illud &
Fratrum Prazdicatorum aliorumque Religiosorum Ritnali des
promptum, qui antequam Missam incipiant aquam infundunt in
calicem , quasi id faciant ut spatium temporis suppetat, quo aqua
convertatar in vinum. Benedict, XIV. de sacrif. Mis. lib. 2.
cap. X V.§. 25.

(r1) Deberent omnes sacerdotes componere calicem in initio
Missz , sicut fit in Ordine Pradicatorum. Ledes. pari. 1. quast.
IE..art. O.

(12) Melius esse praparare calicem in principio Missz. Ta=
bien. verb. Euchar. §. 2 3.
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deben ser oidos, porqtge el rito de la Iglesia romana
debe sin duda ser preferido al de qualquiera con-
gregacion religiosa , sea la que fuere. Si el cele-
brante advirtiese el defecto del agua en el c4liz des-
pues de su consagracion ; nada tiene que hacer , si-
no prosegir la Misa , por dos razones que sefala
Santo Tomas: la 1.* porqueila mixtion de la agua
con el vino no es de necessitate Sacramenti ; esto
€s, no pertenece 4 la esencia ¢ sustancia del sa-
crificio , ni tampoco 4 su integridad : la 2.* porque
de mezclarse la agua con las especies sacramenta-
les del vino, se seguiria corrupcion enalguna parte
del Sacramento(r3), 6 .como explica el Maestro So-
to, la agua puesta entonces en €l céliz corrompe-
| ria alguna particula o partecita de las especies con-
sagradas: y no podemos dexar de admirarnos, que
llegando ¢l P. Suarez & tocar esta segunda razon de
Santo Tomas, dixese de ella: gueno es de grande mo-
mento 5,y la razon en que se funda es, porque 4n-
tes.bien la agua se corromperia por las especies sa-
cramentales, asi como se corrompe porel vino (14).
Esta razon tan débil , como fuera de propésito-(di-
gdmoslo con vénia de tan Eximio Doctor ) prueba
con evidencia que no consideré bien la proposicion
de Santo Tomas , y ménos penetr6 el fondo'de su
sentido ; porque el Angélico Doctor habla de cor-
rupcion parcial : sequeretur corruptio Sacramenti
proaliqua parte ; 'y Suarez para impugnar esta pro-

po-

(13) Naullo autem modo debet aqua vino jam consecrato mis-
ceri, quia sequeretur corruptio Sacramenti pro aliqua parte, ut
supra dictum est. 8. Th. 3. part. quast. 83. art. 6. ad 4.

(14) 'Quac ratio non est magni .momenti, nam potius aqua
corrumpitur ab speciebus sacramentalibus, sicut corrumpitur a
vino. Suar. tom. 3. in 3. part. disp. 85. art. 6. sect. 1.

Pp2
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posicion , gradudndola de 'poco - momento ; se vale
de la corrupcion absoluta y fotal, como si San-
to Tomas hubiera dicho,'que de mezclar el poco de
agua con el vino consagrado , se seguiria 1a cornip-
cion del Sacramento absolutamente , lo qual seria
ciertamente no solo de poco momento , sino tam-
bien del todo falso. Debié pues observar el P. Sua-
rez, que el Angélico Doctor no di{(o gbsolutamfn-
te : sequeretur corruptio Sacramenti; sino que aha-
dib : pro aliqua parte , esto es,en alguna parte su-

ya, mas 6 ménos segun la cantidad de la agua mez-

clada, como el Santo ‘explica“en‘otra parte (15).
Despues de haber censurado’Suarez 1a razon-de
Santo Tomas, da la suya diciendo: que el no mez-
clarse el agua con el vino consagrado, es por la
reverencia que se debe al Sacramento: Ratio est er-
go propter reverentiam §acramenti(16). Pero esta
razon nada afiade de nuevo 4la que desaprueba de
Santo Tomas; y'si no, digasenos en qué consiste
aqui esta reverencia ? No consiste en'otra cosa sino
en que el vino consagrado no sea tocado por'la
agua no-consagrada. ;Y por qué ? porque de su con-
tacto resultaria naturalmente en el Sacramento al-
guna alteracion sensible , y bastante para causaren
€l alguna corrupcion aunque minima; y-é.s-ta de qual-
quiera modo que sea posible, se debe evitar por re-
verencia del Sacramento ;y véase aqui todo el fon-
do yespiritu de la proposicion de Santo Tomas; pues
aunque en su letra solamente suena sequela de ca;-

rup=

(15) Permixtione facta (#n vino consecrato) corrumpuntur
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rupcion de Sacramenta,(su espiritw y su intento prin-
cipal no fué otro ‘qué-el de comsultar con la-mayor
reverencia del.Sacramento,’ 4 la qualimanifiesta-
miente ' 'se opone “qualquiera’ corrupciondisuya 'por
minima que sea; y estoes lo que debid: ‘haber no-
tado ‘aqui atentamente el P. Suarez; y segun la s4-
bia y oportuna advertencia de Aporrecta, tratando
de este ! punto’, debe notarse tambien en otras mu-
chas conelusiones del Santo Doctor, para cuyarec-
ta inteligencia, no se ha de parar-lacconsideracion
en el sonido superficial de 1a letra, sino que se 'ha
de procurar  penetrar bien su sentido, y el intento
principal de 1a qiiestion (17), Concluyamos pues di-
ciendo que aquella irazon: de Saoto Tomas: Seque-
rétur; corruptio Sacramenti provaliqua parte ; bien
penetrada , es tan profunda y sélida , como injusta
la censura quela di6 el P. Suarez , diciendo de ella,
70 ser.de grande momento.

P. Si-poricasualidad cae dentro del c4lizalguna mosca
6 arafa 3qué deberd hacer €l celebrante?

R. 8ilo advierte dntes de la’ consagracion, debe der-
ramar el vino , y purificado el céliz , pondrs en é1
vino nueva.con agua para consagrarle ; y si lo ad-
vierte despues de la consagracion, con la mayor
cautela que ‘sea posible , ha de extraerdel: c4liz la
mosca 6 arafia , y lavarla con curiosidad ; y con-

clui-

(17) ' Ideo taliter expressit ipsam conclusionem 'S. Doctor. . .
Ut ostenderet se in titulo aliquid principalius intendisse prater
quam verba superficialiter praecisse sumpta explicarent. Id quod
in aliis similibus quasitis , qua sensui patent , observandum esse

e & AW}

predicta species , vel in toto, vel in parte, -secuudum. mf)dum,
quo supra dictum est, quod ex speciebis illis potest aliquid ge~
nerari; 5. Th. 3. part. guast. 77 art. 8. ad 2.

ex hoc innuit; ut parum ante contigit, scilicet art. 7.
16. art. 5. Nam principaliter ibi, non id quod patet ad sensum
intendebar inquirere, sed aliquid secteétius : ut considerans ex
conclusionibus per textus illos expressis, cognoscere faci
Aporrec. in S. Thom. 3. part. quiest. 79. art. 8. corollar.

ct quzst.

le potest.

(16) Suar. ibid.
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cluida laMisa, quemar(é el animal, y sus cenizas con
la. ablucion se echardn enel sagrario o piscina; es-
to se entiénde que el sacerdote ‘deberd obrar asi,
si la mosca en €l céliz le causa ndusea que excite
al yémiito'; pero; si fuese de estomago tan valiente
que ni le cause nusea , ni tema: peligro algunoide
vémito , reciba la especie del vino juntamente:con
el animal: y oxal4 que para salir con felicidad del
caso , tuviesen ‘todosclos 'sacerdo,te_s esta va-lenpa
de estémago; porque obrando de este modo se evita
toda nota 'y admiracion de los circunstantes: y
quiz4 atendiendo 4 ‘esto dixo-el Maestro Soto > que
siendo ‘la;moesca muy pequefia , debe tragarlaijunta
con la especie comsagrada del ¥ino(18). 915
P.Y si sabe que en-el cdliz se puso veneno ;qué re-

medio ? :
R. Silo sabe dntes de la consagracion , hard lo mis-
mo que con la mosca é.arafia ; ‘pero silo _sa-be des-
pues de ella, de’dingun: modo debe recibirle,
tampoco darle 4 otros, porque no’se puede permi-
tir que el cdliz de-la vida se convierta en muertel
Lo que debe hacer en el caso, es reponer el vino
envenenado en otro c4liz , y despues de bien purifi-
cado , pondrd otro vino con agua para consagrarle
de nuevo; y concluida la Misa , ha de poner'den-
tro del ciliz de 1a ‘especie envenenada , lienzo 6'es-
topas, si 4ntes no hizo ya esta diligencia en el al-
tar ; y de qualquiera modo se han de conservar las
estopas 6 lienzo dentro del cdliz hasta secarse del
todo , y no quedar en ellas la menor humec!ad; y
estando ya secas, se quemardn, y sus cemzash:e
echa-

(18) Intellige si animal est sumptu horribile , nam si sit exi=
gua muscula , deglutire debet, ad excusandas illas ceremonias.
Sot. 4. dist. 1 3. quast. 2. art. 6.
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echarédn en la piscina. 8i alguno quiere arguirnos,
que en este.caso.del veneno no basta poner en el'c4-
- 1iz nuevo.vinoy, sino‘due es'necesario poner tambien
nueva hostialipara ‘Consagrar bno y 'olro ; 4si.como
en el caso de advertirse agua puramente-en: el ¢4-
liz despues de:su consagracion; diximos ya con San-
to. Tomas , debia ponerse: uno 'y otro, esto’es, no
solonuevo:vino, sino tainbien nueva hostiay ‘A ‘este
- argumento: i respondemos ficil oy -prontamenté ; ne-
gando con . Soto ‘la ‘conseqgiiencia;vy la''disparidad
es, que enel caso del venenohubo consagracion le-
gitima , y no pudo haberla en el otro caso.:

P. ;8i el .celebrante para la consagracion del cdliz di-

xo solamente las palabras: Hic estcalix sanguinis
mei , omitiendo las demas que siguen,deberd Tepe-
tir la forma toda entera ? '

" R. No puede dudarse:que el celebrante en el caso co-

meteria pecado gravisimode sacrilegio. Y sea lo'que
fuere de- la disputasagitada entre los: Teblogos ) y
aun eatre los Discipulos:de Santo Tomas 5 si 12'esén -
cia'de la forma de la consagradion del-ciliz se sal-
va en solas las primeras palabras,sobre lo-que 4fir-
man unos y niegan -otres; no puede:dudarse; que
en qualquiera senteacia:se debe repetirda forma de
la consagracion: del céliz con todas sus palabras
sobre: nuevo vino; que deberd poner en otro céliz
con su poco de agua ; y despues de haber recibi-
do este vino nuevamente consagrado, debe recibir
tambien-con religiosa veneracion el que consagré
con solas las palabras : Hic'est calix sanguinis meis
. porque segun la médxima de Santo Tomas , siempre
que al sacerdote ocurra alguna dificuitad para
vencerla debe echar mano de aquel medio que ten-
ga ménos de peligro (19); y segun observa Bene-

(19) -Ubi difficulias ocurrit, semper est accipiendum illud quod

habet minus de periculo. S. T4. 3. part. quest. 83. art. 6. ad 2.
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