’ 816 4
uncionarios de la corona, aungue sean clérieos
litos cometidos en el ejerci{‘.ioqde sus funcisne‘s.Por 103‘(18-

5.2 Que nuestros reyes son los fundadores, bienhechores
y guardianes de las iglesias de sus estados: que el dereche
real es propio de la corona y tan antiguo como la monar-
quia; que lo empezaren & ejercer los reyes de Francia des-
de la fundacion del reino, en el cual siempre se ha distin-
guido este de aquel que consiste en percibir y hacer pro-
Pins sin necesidad de devolucion aleuna los frutos de las
iglesias vacantes, y se llama de rega_lia, el cual ha sido ce-
dido por nuestros reyes en ciertos lugares 4 algunos baro-
nes que lo disfratan no solo ea clase d> derecho feudal si-
no tambien de ree/, & causa de la autoridad de {:; cudd lo
han recibido.

6.2 . Que ningun estrangero-puede obtener beneficios en
Francia, si no ha sido naturalizade y obienido un permiso
particular del rey.

72 Que los prelados franceses no pueden ser citados 4
Roma m comparecer en aquella cérte sin permiso del rey.

8.* Que el papa no puede dispensar 4 lcs sdbditos de
fa obligacion que han contraide por el juramento de fideli-
(l.a('] prestado al rey, ni disponer de la corona de Francia
ni de I;ada que pertenezca al rey cristianisimo, ni de nin-
guna clase de bienes de los sibditos del re idsticos
¢ seglares; ni imponer décimas, subsidios . utl?;s?::lﬁ)t:;%
gunos directa ni indirectamente, i no es por escitacion del rey.

9.t Que toda cliusula puesta en las bulas y rescriptos de

Roma‘; L contraria & los usos de Francia se debe repu-
tar viciosa; y que ninguna bula 6 rescripto se puede eje-
cutar, “sino con previo permiso del monarca-
10 Que el papa no puede invertir el drden de la ju-
ns.dlccion admitiendo apelaciones sin que haya precedido la
primera instancia, 6 avocindose las causas ;;ara conocer in-
mediatamente de ellas, ni obligar 4 las partes contendien-
tes & salir fuera del reino, para proseguir sus pleitos ante la
santa sede; sine que sien algun caso se estimare necesario,
se halla obligado & nombrar jueces in partibus tomados pre-
cisamente del reino.
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11, Que el nuncio que resida en Francia por parte del
papa, no tiene jurisdiccion ningana y debe ser tratado como
embajador de un principe estrangero {1); que el papa no pue-
de enviar legados 4 Francia, sino por solicitud & con per-
miso del tey, y que S. M. es duefio de fijarles los limites
que tenga por conveniente, y hacerlos cesar en sus funcio-
nes cuando lo juzgue & propdsito (2).

12. Que en el despacho de todos los negocios la chan-
cilleria romana esti oblizada & conformarse con el concor-
dato celebrado entre Francisco Iy Leon X: que ella no pue-
de aumentar la ‘tasa de los beneficios: que se halla en obli-
gacion de espedir las provisiones 4 los que han obtenido el
nombramiento real: que dicho nombramiento real se tendr4 por
provision bastante y los jueces reales suplirin la forma or-
dinavia, en el caso de que sin causa legitima se rehuse la
caria & espeditla.

15. Finalmente, que la Fraucia no reconpce ningun tribu-
pal estrangern; y que las reglas de la chancilleria romana
no tienen fuerza en el reino, sino en tanto que los france-
‘ses las han admitido por la prictica.

Habiéndose insertado en wnas conclusiones defendidas en
Leon alganas proposiciones que parecia daban mucha esten-
sion 4 los derechos del papa y atentaban contra la declara-
cion de'los cuatro articulos estendida por el clero en 1682,
4 los que las sostuvieron se les obligs con fecha de 26 de
enero de 1753 4 desaprobarlas y 4 declarar que sostendrian
y defenderian los cuatro articulos. El decreto prevenia que |
las ressluciones contenidas en él, se publicasen en las uni-
versidades y escuelas de teologia: los pareceres se dividieron
cuando el sindico dié cuenta con él 4 las juntas de la Sor-
bona. El rey prohibié con fecha de 27 d2 febrero toda de-
liberacion sobre el registro; el 15 de marzo el parlamento
decreté que dos comisarios con un sustituto se trasladasen
sobre la marcha & la universidad, para hacer ingeribir el
decreto en los registros de la facultad. El sindico, hallan-

Viase en el derecho de genfes, cap. 1 seccion 5.

Dhidem.
21
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dose presentes los comisarios en la asamblea de la facultad
de teologia, les manifesto las drdenes de S. M.; pero 4 pe-
sar de ellas y de las representaciones del sindico, los comis
sionados mandaron al secretario de la facultad presentarles
los registros y transcribir en ellos ‘inmediatamente & su pre-
gencia las disposiciones mencionadas; mas habiéndose escu-
sado este, por sus enfermedades, de hacerlo inmediatamente,
dieron érden para que el secretario del parlamento lo hiciese
en el libro de minutas de la facultad El rey por su decre-
to de 18 de marzo de 1753, casé y anulé asi la ordenan-
za como el registro, y ordend que su decreto fuese transeri-
to en el lugar y al mirgen del registro del decreto del par-
lamento. Este tribunal el 31 del mismo mes publicd un regla-
mento concerniente & los cnatro articulos del clero, por el
cual se imponia & todos los profesores la “obligacion de en-
sefiarlos y 4 los estudiantes de teologia la de sostenerlos.
La facultad declard en la asamblea general tenida el 2de
abril que la doctrina contenidla en los cuatro articulos ha-
bia sido siempre la suya, como lo acreditaban sus fastos ¢
monumentos, y que por tanto ella jamis dejaria de sostenerla-

L

£l poder civil weprime en Francia los abusos delg autoridad
eclesidstica de ires diversos modos.

. Hemos probado (1) que el poder civil puede segun le
dictare su prudencia aceptar ¢ desechar las decisiones dela
autoridad eclesifstica. La Francia hace uso de diversos me-
dios para desechar estas decisiones cuando ellas son con-
trarias. 4 las leyes del estado, y estos medios se diferencian
segun que los actos eclesidsticos son estrafios ¢ domésticos.

Si el reglamento eclesidstico es emanado de un obispe
sibdito del rey, ¢ de un concilio reunido en sus estados,
el rey.casa, es decir anula, ¢ hace se considere como ne
hecho, tode aquelle que se hizo en su reino contra lo dis-

{1) Féase la primera seccion de este capifule.
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puesto en las leyes, 6 en perjuicio de las formalidades or-
denadas en ellas. La razon de obrar asi es porque €l solo
tiene jurisdiccion soberana en sus estados.
 Pero si las ordenanzas 6-reglamentos han emanado de

‘autoridad residente fuera del reino, el rey que no tiene ju-

Asdiccion sobre los actos de personas estrabias, se limita &
no permitir la ejecucion en sus estados, y hace se apele por
su procurador 4 al faturo concilio 6 como de abuso al parla-
mento de Paris, el cual prohibe publicar en el reino y de-
clara nulos todos los reglamentos particulares de los con-
cilios sobre puntos de disciplina, que no pueden ser consi-
derados como leyes del estado sino despues de tener impre-
s0 ¢l sello de la autoridad real, lo cual sucede cuando han
sido autorizades por cartas patenies del principe registradas
en los iribunales superiores de justicia. :

VL
El primere es el vecurso de denegade justicia.

El primer modo con que han sido reprimidos en Fran-
cia los abusos de.la autoridad eclesidstica, ha sido la ape-
lacion por denegada justicia que pone al principe en el ca-
so de hacer se administre & sus sibdites la justicia que les
rehusan los tribunales eclesiasticos. Este es un derecho esen-
cial de la corona del cual han gozado siempre nuestros re-
yes. La razon es porque una de las mas estrechas obliga-
ciones de los gefes de los pueblos, en clase de padres co-
munes de sus sibditos, es no solo impedir que estos sean
vejados @i oprimidos, sino ovdenar igualinente que se les ha-
ga justicia por aquellos que estan encargados de su admi-
nistracion (1) .

En Francia casi no hay ejemplo de que se haya heche
uso de estas apelaciones simples despues de haberse intro-
-ducido.la costumbre de intentar las apelaciones como de abuso.

(1) Principum est oficium, Justitiam ac judicium focere ef
vi opressos liberare, Can. an. regum 23 quaest. 5,
*
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1. segundo modo es la apelucion al futuro eoncilio.

Se acostumbra tambien la apelacion al futaro concilio,
En la iglesia siempre se ha creido que el papa tenia un
superior. Desde la fundacion de la iglesia casi noha pasa-
do un siglo en que no ge hayan dado ejemplos de resisten-
cia al papa por personas muy dispuestas a someterse al jui-
cio de la iglesia. La apelacion del papa al futuro concilio,
nacié de los multiplicados abusos gque la curia romana ha
hecho de la autoridad pontificia, y de quinientos afios 4 es-
ta parte todas las naciones catélicas han usado constante-
mente de este recurso.

La principal objecion que se ha hecho contra las apela-
ciones al futuro concilio, consiste en que ellas son descono-
cidas 4 la antigiiedad; que no se ha hecho uso de ellas si-
no en materia de disciplina: que solo los hereges se han
valido de ellas cuando versan puntos de-fe, y que los pa-
pas han condenado su prictica. Bastaria para responder &
todo esto remitir al lector &4 la obra que el gran Bosuet ha
compuesto en defensa de la doctrina del clero de Francia (1).
Este prelado contesta particularmente & las reflecciones de
Marca, que sostiene no ser conformes semejantes apelacio-
nes 4 la antigua disciplina. El prueba que cuando se rehu-

saba someterse 4 la decision del papa y se aguardaba la del

concilio (de lo que hay muchos ejemplos) esta conducta equi-
valia & una apelacion; asi pues la palabra, dice Bosuet, po-
drd ser nueva, pero la practica designada por ella es tan
antigua como la iglesia misma (%),

El primer ejemplo de esta clase de apelaciones de que
se hace” mencion en la historia es el que dié el emperador
Federico. Este principe apelé (3) al futuro concilio general

(1) Part. 2 Lb. 15 cap. 23.
(2) Novum sit fortasse voeabulum, ipsa res antiquissima

est, et cum ipsius ecclesiae constitutione conjuncta est.
(3) ‘En 1259
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de los atentados de Gregorio IX y dio parte (1) al rey de
Inglaterra de la apelacion que habia interpuesto (2).
Algunos afios despues los ingleses (3) enviaron emba-
jadores al concilio de Leon, escudados con una carta de to-
dos los estados de Inglaterra:su mision tenia por obzie.to es-
poner las quejas que tenian contra el papa y pedir justicia (4).
Al mismo tiempo Tadeo (5), embajador de Federico 11 ape-
16 & un concilio mas numeroso que el de Leon para prevenir
los efectos del édio que Inocencio IV profesaba & su sefior (6)
Un afio despaes (7) los ingleses amenazaron al papa de
apelar al conciljo, si no cesaba de perseguir la Inglaterra (8).
Las vejaciones continuaron y la apelacion se interpuso (9).
Conrado rey de Sicilia, apeld de Inocencio IV (10).
En el pontificado de Alejandro 1V, la universidad de
Paris apeld al concilio (11).

(1) En 1240.

(2) Ecce quod sacrosanctae ecclesiae romanae cnrdina.lef
per singuinem Jesnchristi, et sub atestatione divini judicil
per litteras nostras et nuncios atestamur, ut g('merale con-
cilium praelatoram et aliorum Christi fidelium d-:‘,blr.’:mt evo-
care.... Nos autem qui processum hujusmodi temeritate ple-
num et justicia vacuum habeamus, ad fratres subs litteras et
legatos transmisimus generale patentes concilium convocar.
Vease d Mateo de Paris pig. 454, 460y 484

(3) En 1245.

(4) Mateo de Paris pdg. 585.

(5) En el mismo aio de 1245.

(6) Mateo de Paris pdg. 585

(7) Ew 1246.

(8) Quoniam nisi de gravaminibus domino regis et reg-
no illatis- rex ef regnum citius liberentur, oportebit nos pone-
re murum pro domo domini et libertate regni. Mateo-de Pa-
sis pag. 618.

(9) Mateo de Paris pig. 625.

(10) El mismo pag. 1113.

(11) Historie de lz-universidad de Paris tom. 8 pdg. 395
y 664, '
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“Los ingleses apelaron al concilio (1), . de las sentenciag
de escomunion y entredicho pronunciadas por Urbano IV (2).

Poco tiempo despues (3) muchos ingleses apelaron del
papa al concilio (4).

Juan Semeca, comentador muy estimado del decreto, con
ocasion de los diezmos que el papa pretendia sacar de Ale-
mania, apelé de Clemente IV al concilio, y este papa lo
escomulgd (5). Personas de mucha importancia y considera-
cion opinaron que no se debia abandonar 4 Juan Semeca (6).

Otocaro rey de Rohemia (7), apelé de.Gregorio X (8).

Hécia al fin del siglo XIII (9), hubo una grande reunion
de prelados en Alemania. El legado del papa quiso exijir du-
rante cuatro afios la cuarta parte de las rentas eclesidsticas,
Todo el mundo se sorprendié de semejante preteﬁsinn, pero
nadie se atrevié & contradecir al legado. Solo un obispo do-
minicano Hlamado Probus apelé. Esta resolucion animo a los
alemanes, y el legado no obtuvo lo que solicitaba (10).

Los cardenales Colona, Guillermo Duplesis y Guiller-
mo de Nogaret, acusaron para el futuro concilio 4 Bonifa~
cio VIII como culpable de heregia y de otros muchos cri-
menes, y apelaron al futuro concilio, & la santa sede y al
papa que fuese electo, de todo lo que Bonifacio podria,u ha-
cer con ellos. El rey de Francia Felipe el hermose, apeld

(1) En 1264,

(2) Wathaeus Westmonasteriensis pdg. 385-

(3) En 1267. _

(4) Mateo de Paris pig. 856

(5) El autor de las crémicas esclavonas pig. 206, y despues
Adam Bremense dicen, que esto aconfecio en 1271, pero C!e-
mente murié en 1268, :

(6) Sed erant magni in Germania viri, qui Joannem de-
serendum non putabant. Krantivs Saxonia, pdg. 220.

(7) En 1275. :

(8) Rainaldo 1275 nidm. 9.

(9) 1287.

(10) Chron. Hirsang. tom. pig. 48.
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igualmente (1). Tos barones del reino, los obispos, los aba-

des, los cabildos, los conventos, las casas religiosas de uno

y otro sexo, los cuerpos, las comunidades de las ciudades
particulares, y de las provincias enteras suscribieron la ape-

lacion, y jamis hubo concordia mas unfinime, en los tres or-

. I._ . 2
denes del reino para ningun asunto, aun por parte del mis
¢ hizo mas odioso cque Sus

mo clero contra un papa que S
predecesores (2)- : :

Luis de Baviera apelé de Juan XXII (3).

Miguel Cezenas, cardenal de los franciscanos, apeld en
la misma época al concilio (4)-

Habiendo impuesto Benedicto XII, hiicia el fin del si-
glo XIV (5), un diezmo sobre la iglesia de Francia, la uni-
yersidad de Paris apel6 al futuro concilio, como de un aten-
tado contrario 4 las maximas y 4 las libertades de Frane
cia (6).

Al principio del siglo XV los cardenales (7) que reco-
nocieron & Gregorio XII apelaron de algunas de sus orde-
nanzas al concilio (8).

Poco tiempo despues (9) los embajadores de Polonia ape-

Jarop de Martin (10).

71) La apelacion del rey se interpuso en 1303. Ad con-
gilium de proximo congregandum et ad futurum verum et le-
gitimum pontificem et ad illum seu ad illes, ad quem vel
ad quos de jure fuerit provocanduim.

(2) Véase la historia de las diferencias de Bonifucio v
g Felipe el hermoso por Buaillet.

(3) Freherus, tom. 1 p. 659.

{4) Rainaldo 1328 nitm. 65,

(3) En 1391. =

(6) Dupui historia del cisma, p. 286. Historia de la uni-
versidad de Paris, tom. 4 pdg. 805.

(7) 1408. :

(8) Teodorico de Niem. p. 4G8. Cone. tom. 11 p. 2258°

(9) En 1418.

(10) Vandert Hart tom. 4 P 1554,
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El cardenal Dominic apels d ugeni :
: el i
s A p papa Eugenio al conci-
Chiceley, arzobispo de Cantorh 1o
ntorber 1
al concilio general (3). e i
-La universidad de Paris apelé (4) de la bula de Eu-
genio, que prevenia la disolucion del concilia de Basilea (5).
El cabildo de Embrum apels (6) de la negativa de Eu-

enio IV par i i
g para confirmar la eleccion de arzobispo que ha-

bia recaido en Juan Gerardo ok

‘La Austria apelé de Nicolds V (8).

El cabildo de Langres hizo lo mismo (9)-

La universidad de Paris apelé (10) de una bula que or-
d:enaba un impuesto de diezmos y concedia privilegios exor-
bitantes 4 los regulares mendicantes (11), y fue imitada por
el arzobispo de Maguncia (12).

. F.el_'r‘a,anda rey de Nipoles apels de Calisto III [13].
k. ?}g;::lgjdo, archiduque de Austria, apels del papa

Gregorio de Heimbourg hizo otro tanto [15].

Juan Daubet, procurador general del parlamento de Pa-

(1) Miscelinea de Balucio tom. 3p. 274.

(2) En 1437.

(3) Bournet hist. ref. tom. 1 p. 166.

(4)  En 1432,

gg j g?z; 4(81\;‘& universidad de Paris, tom. 5. pig. 415.
(7) DMemorias del clero, tom. 7 p. 1432.

(8) ZEneas Silvio Hist. Frid. imp. p. 101.

(9). Pruebas de las libertades, p. 579.

(10,  En 1457.

(11) Rainaldo 1457,

(12) Ibidem 1459 witm. 49.

(13) JAntonin. tom. 3 p. 592. Pandulfo Colenucdio p. 818
(14) Freherus t. 2 p. 203

(15) Idem tom. 2 p. 182,
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ds [1], Renato de Sicilia {2} ¥ Dieterio arzobispo de Ma-
guncia, imitaron su ejemplo [37].

Luis XI rey de Francia ordené [4] 4 su procurador ge«
neral apelar al préximo concilio [5]. :

Platina apelé- de Pablo IT [6].

Los franciscanos apelaron tambien [7].

La universidad de Paris apeld [8] al concilio de la abo-
Yicion de la pragmitica [9].

Los espanoles se valieron del mismo medio en el mis-
wmo afio [10]. : :

En el pontificado de Sisto IV, los procuradores genera-
Tes del rey cristianisimo,. apelaron tres veces al futuro cone
eilio [117. .

La repiblica de Venecia hizo tambien uso del medio de

la apelacion [12]. :
El procurador general del rey de Francia apel6 [18] de

un monitorio que el papa Inocencio VIII habia publicado con-

ira algunos sibditos de este principe [14]. :
Matias rey de Ungria apelé de este mismo, papa f15].

A

" (1) Pruchas de las liberfades.

(2) Memoria sobre las apelaciones al concilio,

(3) Gobelino, p. 143.

(4) En 1463.

(5) Pruebas de las Uibertades.

(6) Platina, vida de Pablo Il pdg. 297.

(7) Rainaldo 1471 nim. 69

(8) En 1467. _

(9) Juan Mario Velga p. 616. Chron. Saondal p. 122.

(10) Rainaldo’ 1467 mim. 20.

(11) En 1478, Pinson pragmdtica pdg. 990; .en 1483
Prucbas de las lLibertades; .y en 1484 Prucbas de las Liber-
dades. L s

(12) Bellario p. 90.' Reinaldo p. 1485 niim. 18.

(13) En 1488. :

(14) Observaciones sobre la historia de.Carlos VI p, 577.

(15) Rainaldo 1486 nim. 25.
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nando rey de Nipoles apelaron

Los embajadores de Fer
tambien (1).

La universidad de Paris apelé (2) de la imposicion de

un diezmo (3).
El cabildo de Paris apelé tambien el mismo afio (4).
- Carlos VIII rey de Francia apels (5) de Alejandro VI (6).
El archiduque Felipe padre de Carlos V se adhiris (7)
4 la apelacion interpuesta al futuro concilio per su procura-
dor general, sobre la ejecucion de algunas bulas de Roma.
Al principio del siglo XVI (8) el cabildo de Paris apeld
de la imposicion de un diezmo (9).
Poco tiempo despues [10] los venecianos apelaron 'al fu-
turo concilio de una bula de Julio II [11].
La repiiblica de Florencia hizo lo mismo [12].
La universidad de Paris renové su apelacion de la aboli-
cion de la pragmitica (13).
El procurador general del rey apelé tambien al faturo
concilio [14].
Carlos V apel de Clemente VII (15).
El cardenal Colona hizo otro tanto (16).

(1) Rainaldo 1489 n, 7.

(2) £En1491.

(3) Pruebas de las libertades.

(4) Mandamiento de Bolonia pdg. 115,
(5) En 1494.

{6) Rainaldo 1494. n. 19,

(7) Por una ordenanze datade en Brujas el 20 de marzo
de 1497.

(8) En 1501. :

(9) Juan Dauton pég. 395, Pruchas de lus libertades.
(10) En 1509.

{11) Rainaldo 1509 n. 10.

(12) En 1511 Guichard. 5, 16.

(13) En 1517. Pruebas de las Libertailes,

{14) En 1551. Pruebas de las libertades. :

{15) En 1526, Goldast. constit. tom. 1. pdg. 498,
f16) Ep 1527. Guickard. lib. 17. Frapaslo 83.
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Antes que Enrique VIII se separase de la comunion \2;;

#6lica sus ministros apelaron por érden suya de Clemente
ilio [17. ; ;

3 c‘;llll(:ile(;u!:io]XI mal dispuesto para con la F.rauma, -.qlusc;
impedir el efecto de un edicto del rey que hacia estenalvala
derecho de regalia4 todas las iglesias de sus esi:at.ios. El cle-
ro de Francia dié (2) una declaracion de sus opiniones sobre
la autoridad eclesiéstica, y especialmente sobre 1a.que corres-
ponde al papa. El monarca autorizé esta declaracion, y m;n--
dé que fuese registrada en todos los parlalnentn?, y en todas
las universidades del reino. El pontifice de qaen hablamos
privé por una bula 4 los embajadores de los principes de las
franquicias que gozaban en los cuarteles que habltab::iu en
Roma, y tomé otras providencias de que hemos hablado eu
otra parte (8). El procurador del rey interpuso (4) apelacion
simple para ante el futuro concilio general, asi de la hu,la co-
mo de la ordenanza del papa; y el parlamento d.e Paris ad-
mitiendo la apelacion como de abuso de estos mismos actos
los declaré nulos y abusivos. El pl'ocuradnr_general interpu-
so nuevamente otra apelacion simple para ante el futaro con-
cilio de los procedimientos que el papa podria tener, y de
los pasos que podria dar en perjuicio de su .magestad.y de
sus- sibditos, de lo cual se di6 parte al vicario d'e‘Pams.’ El
clero de Francia y la universidad de Paris se ad_hmemn i ess
ta apelacion. Esta concordia de gentimientos asi como h‘atcen
patente la legitimidad del medio, son una prenda segura de
su permanencia y duracion. El derecho .de apelar al futuro
goncilio, es el derecho de todas las naciones, la costumbre
de muchos siglos, la doctrina de todas las escuelas y en pars
ticular la defensa de las libertades de la iglesia galicana de
que el rey es el protector. e

En Francia se tiene por cierto que las apelacm.nes c_lel
futuro concilio, suspenden el efecto de todas las providencias

(1) Guichard. lib. 20. Burnet tom. 2. pdg. 198.

(2) En 1682. :

(3) En el tratado del derecho de gentes cap. 1 seccion 1.
(4) &n 1668,
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de Roma, y que las apelaciones que por una sibia prevision
se anticipan 4 las medidas que se presume tomara ¢ podria
tomar la curia, hacen 4 estas nulas é invilidas cuando lle-
gan 4 efectuarse, porque el concilio general es superior 4
toda otra autoridad eclesiastica.- Mas no siendo siempre bas-
tantes estas apelaciones 4 contener los atentados de Roma,
el rey provee por su propia autoridad & la seguridad del es-

tado y al gobierno de la iglesia. '
Por lo demas se debe hacer diferencia de las apelacio-

nes al futuro concilio por heregia, por cisma, 6 por cualquier”

punto dogmatico, de aquellas que se interponen de los de-
cretos espedidos por los papas contra las personas de los so-
beranos, ¢ contra los intereses temporales de sus estados. En
el primer caso se apela al concilio como & tribunal superior
que puede reformar soberanamente la decision. No sucede asi
en las apelaciones quelos pueblos, los soberanos ¢ sus pro-
curadores generales, interponen por la ofensa que han reci-
bide los derechos de la nacion ¢ dela corona. Ellos no pre-
tenden por este acto reconocer al concilio general por juez
de su soberania, cuyos derechos no estin sometidos ni 4 la
autoridad del papa’ ni 4 la de la iglesia universal. Los juicios
del papa y de los concilios sobre estos derechos siempre se-
tAn manifiestamente nulos por falta de jurisdiccion y poder.
Cuando los soberanos se resuelven 4 llevar sus quejas & los
concilios generales sobre la conducta de los papas, mas bien
que oponerla 4 ella la fuerza y la espada de que Dios los ha
armado, no proceden de este modo con las miras de some-
ter los derechos de su corona 4 este sagrado tribunal, sino so-
Jamente de darun testimonio de su deferencia & la iglesia
para empefiarla 4, reprimir y corregir los atentados de los
pontifices. Asi se esplica un célebre abogado general del par-
lamento de Paris. ,Y aunque estando en nuestras manos es-
te remedio (la apelacion como de abuso), no hay necesidad
(absolutamente hablando) de buscar otro, ni de servirse 6 ha-
cer uso de la apelacion simple; estamos sin embargo persua
didos que la licencia que los papas se toman de emplear la
autoridad de las llaves, y el poder que les ha sido cometido
para edificar, y no para destruir, que este abuso decimos de-
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be ser reprimido por la autoridad del concilio, y que & ejem-
plo de nuestros antepasados, podemos y aun debemos hacer
uso de este recurso con la precaucion de protestar que ne
pretendemos por €I, que las franquicias que de derecho perte-
necen al embajador del rey puedan ser materia de litigio que
deba sujetarse 4 la jurisdiccion eclesidstiea ni decidirse por
ninguno de sus tribunales. Elrey no ha recibido su corona
ni los privilegios que le son anexos sino de la mano de Dios
golamente, y no hay autoridad alguna sobre la tierra que
pueda poner limites 4 su poder. Asi pues cuando interpone-
mos” apelacion para ante el futuro concilio de las censuras
contenidas en la bula y del entredicho que es una consecuen-
cia 6 incidente de ellas; es porque no solamente las decisio-
nes de los papas, sino tambien sus personas cuando faltan &
sus deberes en el gobierno de la iglesia estan sometidas 4 la
correccion y reforma del concilio general en todo lo concer-
niente & la fe y 4 la disciplina (1).”

El principio que sirve de base al discurso de este ma-
gistrado es incontestable; pero él nos descubre la timidéz y
debilidad de los principes que han apelado al futuro concilio,
aun en negocios puramente temporales; porque la apelacion
4 un juez superior es un acto por el cual quien lo interpone
reconoce en ¢l bastante autoridad para conocer del negocio
de que se apela y decidirlo. Jaméis ha sido esta la intencion
de los soberanos; pero oprimidos en los tiempos de tinieblas
por una autoridad que la religion mal entendida hacia peligro -
sa, y que en aquellos tiempos era frecuentemente apoyada por
los eclesiasticos y una parte muy considerable de los pueblos,
no hallaban otro modo mejor para oponerse & las violencias
de los papas, que estas apelaciones irregulares y poco.decen-

(1) Dionisio Talon en su requisitoria al purlamento de Pa-
ris de 23 de enero de 1668 apelando al futuro concilio de la bu-
la de Inocencio XI sobre las franquicias de los cuarieles de los
embajadores en Roma. El decreto del parlamento de Paris del
mismo dia en el cual se halla inserfa lu requisitoria se encuentra
al fin de una obra titulada; tratado de la autoridad de los
reyes enorden & la administracion de la iglesia.




330

tes, que teniendo por objeto conservar su autoridad, podian
muy bien convertirse en un titulo que la destruyese. Lo dni-
co que puede disculpar esta conducta es, que el uso de la
apelacion al concilio general en materias puramente civiles
se introdujo en los siglos tenebrosos en que los principes eran
muy débiles, los eclesiasticos muy poderosos, y los pueblos ca-
recian de la ilustracion con que se hallan el dia de hoy. Ce-
sando como han cesado todas estas comsideraciones, 4 qué
apelar & un tribunal cuya jurisdiccion ne se quiere ni.debe
reconocer? Cuando se falminé el entredicho contra Venecia
la repiiblica-no tuvo por conveniente apelar al futuro conci-
lio 4 pesar de que algunos senadores lo propusieron (1), sina
que se atuvo 4 su propia autoridad y & las armas que minis-
tra la razon.

Como quiera que sea; la apelacion al futuro concilio ge-
neral introducida por nuestros padres como un remedio see
guro contra los atentados de la cirte de Roma, es puramen#
te para los asuntos generales. A nadie es permitido estender-
lo &4 casos privados y que interesan solamente 4 personas
particulares. Semejante recurso es propio de la macion y de
la iglesia galicana, y al rey corresponde esclusivamente arre-
glar su uso. i F g

El rey deja obrar ala iglesia de su reino, & los cuerpos de
su estado y*d su procurador general en los asuntos concernien-
tes & todala naciou, 4 menos que ¢l tenga por necesario pro-
ceder por si mismo usando de su autoridad. Al rey solo per-
tenece el hacer obrar 4 sus suditos ¢ mantenerlos en inac-
cion, segun lo tenga por conveniente en los casos y ocasiones
en que haya conflicto de autoridad entre Roma y Francia.
La costumbre de apelar al parlamento como de abuso es mas
que bastante, porque ella habilita & este cuerpo para quitar &
las bulas y rescriptos de Roma la fuerza que se les haya pre-
tendido dar en- Francia, sin necesidad de ocurrir al medio de
la apelacion al futuro concilio. Esta- apelacion como de abu-
so tan frecuentemente practicada porla nacion en los asun-

(1) Véase el sumario relativo d este asunto en el primer ca-
pitulo de este tratado.
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tos generales, es comun & los negocios de estado y & los
de los particulares, porque cada ciudadano puede hacer uso
de esta apelacion, ocurriendo al parlamento contra las bulas
de Roma, que perjudiquen 4 sus intereses particulares, - lo
que 1o sucede con la apelacion al futuro concilio que no pues
de ser interpuesta sino, ¢ por la iglesia galicana, ¢ por la
nacion entera, ¢ por la autoridad del principe.

La apelacion al futuro concilio se verifica frecuentemen-
te por instancia del procurador general ¢ de los cuerpos &
los cuales el rey permite hacerlo. La universidad, la facul-
tad de teologia’y el cabildo de Id' iglesia de Paris han dade
repetidos ejemplos de esta especie de apelaciones; pero ja-
méas lo han hecho sin haber sido autorizados por espreso per-
miso del rey, y solo en asuntos concernientes 4 la nacion to-
da, al sostenimiento de los derechos de la corona, y de las li-
bertades de la iglesia de Francia. No hay ejemplo de que un
ocurso de esta clase interpuesto por un particular sin el per-
miso del rey haya sido antorizado y revestido de la autori-
dad piblica. : : J

Nunca un particular puede hallarse en el caso de hacer
uso de la apelacion al futuro concilio general. O el punto de
que se trata es puramente privado y concerniente 4 persona
determinada, 6 interesa y es comun & todos los siibditos del
rey. En el primer caso debe decidirse por los principios del
derecho civil 6 por los del candnico recibido en Francia, y
de consiguiente someterse al fallo de los tribunales civiles é
eclesiasticos del reino, cuyas funciones han sido arregladas
por las leyes del estado,Los intereses particulares jamis son
tan considerables que se haya'de reunir la iglesia para decidir-
los. La mision de este cuerpo sagrado mo es para ocuparse,

~ de tan pequeiias cosas. El particular que tiene espedito el re-

curso de la apelacion simple, 6 el de la apelacion como de
abuso respecto de los juicios eclesifstices, no tiene ni puede
tener el de apelacion al concilio futuro para un asunto que
golo es concerniente 4 é1 y para cuya decision halla en las le-
yes del reino toda la proteccion que necesita. En el segundo
caso, es decir cuando el punto controvertido es comun & todos
los stibditos del rey, el es el dnico que como legislador supre.




