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i su juici i isposicion de que la
do que & su juicio la ley 26 hizo general 13-(115[) q !
mujer ganase lo que habia recibido del marido, ¥ solo casandose

= : .
segunda vez quedase obligada & reservar lo dicho en favor de los

hijos del primer matrimonio. B
Porlo que hace 4 la citada ley 26 de Partida, la 3 it. d 69
dela R., que es la2? tit. 3? lib. 10 dela l‘iov. 6 51 de 'It.)ru ifp'one
que: “si la mujer no hobiere fijo del matrimonio en que-mttarnmere
promision de arras, si no dispone expresamente de las dlc.hus arras,
que las haya el heredero 6 herederos della y no el marido, orala
mujer fagatestamento 0 no.” £ o
Clomo las dos leyes citadas de Partida, Jimitan su t’uspo:.lcm:Iﬂ
Jos bienes nupciales de los consortes, dice y con razoln Llamasy 100{;
lina, que resulta la duda de'si deberé afirmarse 1o nrsmo en cufm :
los demas bienes que'los padres heredan de los' hijos, contraigan o
no segundo matrimonio, y se sigue espresando de ‘esm manera. i
¢«Palacios Rubios se propone esta duda en t.el_numero 9 (l-c la ley
15, contraida al caso de que el padre sobrevment.e CO!:IU-'H_]B::E: Sle_l
gundo matrimonio, y le resuelve con arreglo 4 las dlxs.poswmnes de
derecho ¢ivil reducidas & que en los bienes profecticios suc‘ede .sol[)
en el usufructo, 'y en los adventicios en la propiedad, yfnmte airmag
tos bienes esta obligada la madre & reservarlos & los hijos del pri
mer matrimonio.”
«Gomez ‘en ¢l nimero'2, sieata que los bienes que hereda la

4 obli ar i los
madre del hijo por testamento, 10 estd obligada 4 1eserva_rlos
a alguna entre bienes pro-

hijos de #quel matrimonio, sin diferenci ; C
fecticios y adventicios, y e fonda en la Aut‘énnlca e testamento ‘ :
de sec nupt. ubi ex testumento succedit mater liberts wid quee 71(2:5 vo-
lavit ad sécundas nuptias sieut insiitutus quilibet, 'y Ya Novela 22 cap.
46 ‘eni'donde despues de haber dispuesto Justiniano que la mad‘rle
tuviese Ja propiedad y usufructo de lo que le hubiese dejado el l-njo
por testamento ‘dntes 6 despues de contraidas segundas. nupcias,
afiade’que su disposicion se ha de observar, tatTL(? en los bienes que
recibi6 el hijo del padre, como en los que le vml?ron de los 'es’t,ra-
fios, 1 sive ex rebus que extrinsecus advenerunt, sive ex paternis.
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¢:Si la herencia le proviene ab intestato distingue los bienes pro-
fecticios y adventicios. Los primeros los adquiere en cuanto al
usufructo solamente, y los segundos en cuanto & la propiedad; y
alega la citada Awiéntica: ibi ab wtestato quoque vocatum, sive ante
mortem filit, sive posten secundus meat nuptias, sed ab intestato erum
solum usufructum percipit, que ex paterna substantia ad filvum perve-
nerunt, De que infiere que los demas bienes los adquiere en cuan-
to 4 la propiedad con libre facultad de disponer de ellos.”

““Matienzo en la ley 3% tit. 19 lib, 52 de la R., glosa 2% ntimero
15 sigue la opinion de Gomez, y del mismo dictimen es Ayora en
la parte 3% de partitionibus cuestion 15.”

“La doctrina de estos autores se reduce segun las disposiciones
del derecho civil, & que todos los bienes que hereda la madre de
sus hijos por testamento, sean profecticios 6 adventicios, los adquie-
re pleno jure en cuanto 4 la propiedad y usufructo, hdyase casado
antes 6 despues de ser instituida heredera; y en caso que la heren-
cia le provenga ab intestato adquiriré la propiedad de los bienes ad-
venticios y el usufructo de los profecticios: lo que corrobora la ley
5t C. ad senatum Tertulianum.”

“Gomez en el citado nimero 2 supone que en el caso que la
madre sucede por testamento al hijo, puede disponer libremente de
los bienes heredados sean profecticios 6 adventicios, y solo en el ca-
so de suceder ab intestato esté obligada & reservar los bienes que
provengan del padre 6 sus ascendientes.”

“Segun la doctrina de estos autores la madre no solo puede dis-
poner lihremente de los bienes adventicios y profecticios que here-
da por el testamento del hijo éntes 6 despues de contraer segundas
nupcias, si no tambien de los adventicios que hereda ab intestato dej
hijo, quedando reducida la prohibicion de enagenar dlos bicnes pro-
fecticios, en los que Gnicamente tendra el usufructo.”

«Entremos & examinar si esta doctrina y opinion es arreglada y
conforme 4 lo que disponen lus leyes de Toro. . Porla 6 se ordena
que los padres sean herederos forzosos y legitimos de sus hijos,
tanto ex testamento ccmo ab intestato, como estos lo son de sus pa-
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dres. 8i porque los padres eran herederos legitimos de sus hijos

ab intestato, estaban obligados aquellos en caso de contraer segundo
matrimonio 4 no disponer de los bienes profecticios, en los que solo
gozaban el usufructo, ahora que, aun cuando sucedan ex testamento
son herederos forzosos de sus hijos en las dos terceras partes por
dicha ley 6 de Toro, deberdn reservar d los hijos del primer matri-
monio las espresadas dos terceras partes, si los bienes son profeeti-
cios, porque en estas dos terceras partes no suceden de voluntad y
libre disposicion del hijo sino ez necessitate legis, como juiciosamen-
te lo observa Febrero en su primera parte dela Libreria de Escri-
banos, cap. 19 parrafo 23 nmero 253, y lo repite en Ja segunda
parte Iib. 22 cap.5 pérrafo 2, nmero 17, aunque por hablar gene-
ral é indistintamente de los bienes profecticios y adventicios, debe
limitarse su doctrina 4 solo los bienes profecticios, pues los adventi-
cios los adquiere y dispone de ellos libremente tanto ab intestato co-
mo ex testamento, segun la Auténtica, ¢x testamento, que no esta cor-
regida por nuestras leyes.”

s Alvarez Posadilla, en el comentario 4 esta ley, sigue en esta par-
te la doctrina de Febrero; pero sienta por punto general que la ma-
dre estd obligada 4 reservar @ los hijos del primer matrimonio lo
que hubiere heredado ab intestato de alguno de ellos en que cierta-
mente se engafia, porque si los bienes eran adventicios, la Auténtica
ex testamento le concedia a la madre la libre disposicion, y por nnes-
tras leyes no se le ba limitado esta libertad.”

“Conformandome con laopinion de Febrero, que €l propene co-
mo probable y yo la tengo por cierta, debo advertir, para la mas ca-
bal esposicion de esta ley, 15 de Toro, y la6 del mismo cuerpo,
que los bienes profecticios que herede la madre de alguno de sus
hijos ex testamento 6 ab intestato, no solo los adquiere en cuanto al
usufructo, sino tambien en la propiedad, y esla razon, por que la ley 7
escluye al heredero de concurrir con sus padres 6 ascendientes 4 la
herencia de suhermano ab intestato, y sila madre solo sucediese al
usufructo, se seguiria que los hijos no solo concurrian con ella dla
herencia del hermano, sino que la escluian en cuanto 4 la propies
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dad; pero esto no impide que las dos terceras partes de los bienes
profecticios que la madre herede por testamento del hijo, no esté
obligada 4 reservarlas 4 los hijos del primer matrimonio: es la razon,
porque dichas dos terceras partes aunque provienen ex testamento
no es por libre voluntad del testador, sino ez dispositione legis, y la 6
de Toro: y el que tenga la propiedad de ellos ni le da facultad para
enagenarlos, ni le liberta de la obligacion de restituiries, como si
fueran bienes de fideicomiso.”

Como vimos en el punto cuarto del pérrafo quinte de este capi-
tu'o, la ley 3 tit. 2 lib. 5 de la R., que es la 2 tit. 3 de 10 de la Nov.
6 52 de Toro, dispons que, “cualquier esposa ora sea de presente,
ora sea de futuro suelto el matrimonio, gane si el esposo le oviere be-
sado, la meitad de todo lo que el esposo la oviere dado, antes de con-
sumido el matrimonio, ora sea precioso o no, y sino la oviere besa-
do no gane nada de lo que la oviere dado, y tornese a los herederos
del esposo; pero si cualquiera de ellos muriere despues de consumi-
do el matrimonio, que la mugere sus herederos ganen todo lo que
seyendo desposados, le ovu el esposo dado, no habiendo arras en el
tal casamiento 6 matrimonio; pere si arras oviere que sea en escogi-
miento de lamuger, o de sus herederos ella muerta, tomar las arras
o dejarlas, e tomar todo lo que el marido le ovo dado siendo con
ella desposado. Lo cual hayan de escoger dentro de veinte dias
despues de requerides por los herederos del marido: y sino esco-
gieren dentro del dicho termino que los dichos herederos escojan.”
Y estos son otros de los derechos hereditarios que las viudas tienen
respecto de los bienes de su difunto marido.

Como €l matrimonio es tambier una sociedad legal, los sécios
estén obligados 4 pérdidas, asi como tienen derecho & ganancias; y
por lo mismo, cuande éstas se renuncian, ne deben reportarse aque-
llas, ni por tanto debe, el que hace tal renuncia, quedar obligado al
pago de deudas de la sociedad ni ménos del scio 6 conyuge finado.
Por estosin duda laley 9 tit. 9 lib.5 de la R., que es la 9 tit. 42 lib.
10 de la Nov., 6 60 de Toro, dispone que, ‘cuando la muger re-
nuaciare las gananeias, no sea obligada a pagar parte alguna de las
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deudas que el marido oviere fecho durante el matrimonio:”’ y aun-
que, como se ve, solo habla de la muger, nosotros comprendemos
tambien al marico, ya porque hay la misma razon y debe por esto
existir el mismo derecho, y ya porque la razon de la citada ley com-
prende & ambos. Aun bay mas: creemos que esta ley concede é la
muger tal preeminencia porque la exige la debilidad de su sexo, y
aun el puesto que ha tenido en el matrimonio y por lo mismo su
ninguna 6 pequefiisima intervencion en Ja administracion de los
fondos de esta sociedad; pero que no por eso lo niega al marido,
aunque no tenga lugar el vso de tal concesion, pues esto no qul
ta sino supone tal facultad 6 derecho.

EI cényuge viudo tiene tambien derecho 4 la mitad de ganancia-
les, como vimos en su respectivo lugar; y en estos entran los frutns
de la donacion propier nuptias de que hablala ley 3 tit. 8 lib. 5.° de
la R., que es Ja5tit. 3 lib. 10 de la Nov., 6 1a 29 de Toro; y aun-
que ésta nada dice sobre la division por mitad entre los conyuges y
con calidad de ganancias de los frutos 6 productos de tal denacion,
]0 sostienen asi Llamas y Molina, Serna y Montalban, Escriche,
Ascafio y Carpio. Ademas de todoe esto, siel conyuge premaerto
no dej6 berederos, mi bizo testamento, lo heredard el supérstite
en todos sus bienes, segun la ley 23 tit. 11 de la Part. 42

Con lo hasta aqui espuesto dejamos tocada la materia que nos
faltaba, esto es, la relativa 4 los derechos del eonyuge supérstite @

los bienes del finado. Es ya tiempo de que pasemos adelante.

FIN DE LA TERCERA PARTE.
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mejor dicho, exdmen de lo relativo
4 las materias de tutores y curadores; sustituciones; albaceas;
inventario; colacion y particion de bienes hereditarios;
bienes resery ables;
y modo de elevar 4 instrumentos pliblicos
ol testamento 6 codicilo cerrado, el olégrafo y las disposiciones
verbales del testador.




