DERECIIO CANONICO.

absque judicio Ecclesiee ab.ea separari rion poiutt , qua-’re 1PSUm
ad eam recipiendam districte compellas, quam st Teczpe.ﬁ'e n.o-
luerit, eum et supra dictam (UXOREM) vinculo ewcommun.tcatm-
nis adstringas (1). Obsérvese, €MpEro, que estand_o‘mertq el
conyuge de la nulidad del matrimonio, 10 le. es licito, en el
fuero de la conciencia, peiere nec reddere debitum; ¥ .aun. es-
tarian obligados, en el mismo- fuero, a §eparaF habftamon,
si no pudiesen vivir junto, sin peligro de mf.:ontmenma, apen
sar de cualquier precepto pueslo en contrario por-el superior
eclesiastico. 3 : ;
Ppara que el juez pueda pronunciar sentencia de nulidad,
requierese prueba plena, por razon de la gra'veda(ll y h‘as‘-
cendencia de la causa (2). St la prueba es tes.nmomal, ex}-
gese, por 1o menos, la deposicion de dos tesligos, Mayores,
de toda excepcion. La prueba semiplena no hqsta; y ;.30:'
{anto no es suficiente la fama 6 rumor de la vecindad, i la
deposicion de un solo testigo ; ni menos 1o es, la colnffafsmn
de los dos conyugesacerca del impedinmento, por la facilidad
con que, si quieren, pueden coludirse por el _deseo de ’que-
dar libres y pasar 4 otras nupcias (3); debiendo el .]UE-Z,
en tales casos, sentenciar & favor de la validez del matri-
m((]‘,rllzfndo el impedimento que causa la nulidad es notoria-
mente cierto, si ninguna de las partes reclarz?a, puede y debe
el juez proceder de oficio, y declarar ‘la nu1‘1dad (4)."? aEm-
que no conste, con certidumbre, del nnpedi['m‘:mo, sl etmsie
fama piiblica acerca de él, puede aguel inquirir de oficio, ¥

(1) Esta disposicion se lee en el cap. Porro 3, de Div-ortz'z's,.y en l;il:
manda el Papa, que se compela al Conde Poutino con excomunion, pt ;
que vuelva & vivir con su mujer que habia abandonado, por propia aut
ridad, 4 causa de notoria consanguiaidlad. S i

(2) Es comun sentir fundado en varias dlSPOS]CIUHES canonicas.

(3) Cap. Super eo 5, de Eo qui cognovit, etc.

(4) Cap, Porro 3, de Divortiis.
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compeler & cualquiera persona, a la deposicion de lo que su-
piere en la materia (1).

En cuanto 4 las personas que pueden acusar el malrimo-
nio, para la declaracion de nulidad, se debe distinguir. Si
el impedimento es de impotencia, solo pueden acusar los
mismos conyuges, puesto que, queriéndole ellos, pueden
ceder su derecho y continuar la vida matrimonial, no como
casados, sino como hermanos (2). Lo bl'opio debe decirse,
siempre que el impedimento es tal que pueden renunciarle
6 quitarle los mismos conyuges, como sucede cuando la
nulidad proviene de medio srave, 6 de error acerca de la
persona 6 condicion de ella ; y aun en tales casos, no se ad-
mite, ni la acusacion de los conyuges, si despues de haber
tenido nolicia del impedimento ¢contintian conociéndose car-
nalmente ; porque enionces se presume, por derecho, que
renovaron el consentimiento, y ratificaron el matrimonio (3).
Mas si el impedimento es de consanguinidad, afinidad, pa-
blica honestidad, clandestinidad, @ otro que no puedan re-
nunciar 1os conyuges, puede y debe acusar cualguiera per-
sona que tenga noticia delimpedimento; dehiéndose, empero,
preferir el testimonio de los parientes, al de los extrafios,
tratindose de consanguinidad, afinidad 6 ptiblica honesti-
dad (4). Y nolese que la accion para acusar no solono se
prescribe, por el trascurso de tiempo, por largo que sea, sino
que, aun se puede acusar despues de la sentencia dada por
la validez del matrimonio; porque la que se pronuncia sea
por la validez 0 nulidad, jamas pasa en cosa juzgada, como
expresamente consta en el derecho (3).

Noseadmile, emipero, la acusacion : 10de los que habiendo

(1) Arg. cap. 1, de Offic. ordinar.

(2) Pirhing, in tit. de Divortiis, n. 1, et alii.
(3) Abbas, Gonzales, Pirhing, loco cit.

(4) Tta passim doclores.

(5) Cap. Lator 7, de Sentencia et re judicatu.
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intentado percibir un torpe lucro, solo la hacen porque los
cbnyuges se negaron & darles cierla suma de dinero (1);
cuya circunstaneia incumbe probar d los conyuges, porque
los delitos no presumen, sino es que s¢ prueben (2); 20 la
delos que po denunciaron el impedimento al liempo de pu-
blicarse las moniciones para el matrimonio, & menos que
hagan constar que entonces estaban ausentes 6 enfermos, 0
eran de edad insuficiente para denunciar, 6 que juren que
solo tuvieron noticia del impedimento despues de celebrado
el matrimonio (3); 30 se desprecia la acusacion de los que no
la hacen en persona, sino por cartas, & no ser que concur-
ran otros adminiculos suficientes (4).

En cuanto & los testigos, son habiles para declarar como
tales, los mismos que lo'son para acusar (3); y se repele asi-
mismo el testimonio de aquellos, si lo prestan por torpe in-
{eres pecuniario, 6 sino declaran en persona, sino por car-
tas (6). Y adviértase que en esta causa hay la particularidad
de que el acusador puede ser tesligo al mismo tiempo, espe-
cialmente tratindose de impedimento de consanguinidad 6
afinidad (7) ; si bien esto solo debe entenderse, segun Pirhing
y otros (8), cuando no se hace formal acusacion, sino simple
denunciacion ; que entonces si el juez procede 4 la indaga-
cion, el denunciador puede tambien ser testigo.

Por tltimo, con respecto al juez en esta causa, 10 esno
solo el uhispo, sino su provisor y vicario general, aunque no
tenga mandato especial ; el vicario capitular en sedevacante;

(1) Cap. Significasti 5, de Divortiis.

(2) Segun un principio general de derecho.

() Cap. fin. de Divortiis et DD. Communiter.

(4) Cap. 2, de Divortiis.

(5) Arg. cap. Videlur 3, de Divortiis. Y

(6) Arg. cap. Sicut 13, de Testibus, et cap. a Nobis 2, qui Matrimo-
nium accusare possunt.

(7) Can. 8i duo 4, et can. Episcopus 7, can. 35, q. 6,

(8) In Lit. qui accusare possun,
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¥, en fin, otro inferior con expresa delegacion del obispo (1).

En el juicio sobre nulidad 6 validez del mairimonio, de-
ben observarse todos los tramites de un juicio ordinario, &
causa de la suma gravedad y trasecendencia de este asunto.
Hé aqui lo que, con relacion al procedimiento en este juicio,
dispone Benedicto X1V, en la constitucion Dei miseratione,
de 3 de Noviembre de 1741, vigente en todas las di6cesis
10 que en cada dideesis elija el obispo un individuo de pro-
bidad y pericia en el derecho eclesidstico, siempre que se
Pueda, el cual con el nombre de defensor de matrimonios,
intervenga y sea parte en el juicio de que se trata; siendo
de su deber, defender la validez del matrimonio, de palabra
¥ por escrito, y hacer, 4 este respeclo, todas las observacio-
nes que crea conducentes ; 2° la intervencion del defensoren
todos y cada uno de los actos del juicio, es de absoluta ne-
cesidad, para la integridad y valor de él, y se declara irrito
y nulo, todo lo que se haga en el juicio, sin su legitima ci-
tacion; 30 se ordena que el defensor preste juramento de
desempefiar fielmente el oficio, no solo en su nombramiento,
sino siempre que, como tal, haya de intervenir en el juicio ;
4o al defensor incumbe apelar de la sentencia judicial, en
que se declare nulo el matrimonio, aunque ninguna de las
paries apele; mas si la sentencia decidiese la validez, y nin-
guna de las partes apela, se abstendra tambicn de hacerlo el
defensor; debiendo proceder del mismo modo, cuando en la
segunda instancia se declara la validez, contra la senlencia
de nulidad pronunciada en la primera; y adviértase que,
pendiente la apelacion, se prohibe & los conyuges pasar d
otras nupcias, bajo las gravisimas penas en que, por dere-
cho candnico, incurren los poligamos; 5° llevada la causa
por la apelacion al juez de segunda instancia, debe obser-
varse en esta, exaclamenie, el mismo procedimiento pres-

(1) Ita comuniter,
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cripto respecto de la primera, citando al defensor para todos
los actos del juicio, y defendiendo este el matrimonio, de pa-
Jabra y por escrifo, en la forma dicha; previniéndose que
incumbe desempefar este oficio, al defensor nombrado en

la di6cesis del juez ad quem; 60 si pues tanto en la primera

como en la segunda instancia, se declara nulo el matrimo-
nio, v la parte 6 el defensor no creyere, segun su conciencia,
deber apelar, 0 proseguir la apelacion ya interpuesta, que-
dan entonces los ednyuges en libertad para celebrar otras
nupcias; sin perjuicio, empero, del privilegio concedido &
las causas matrimoniales, que jamas pasan en autoridad de
cosa juzgada. Mas si de la sentencia dada en segunda ins-
tancia sobre la nulidad, apelase alguna de las partes, Osiel
defensor la juzgase manifiestamente injusia o invalida, 6 si
fué dada en tercera instancia, y es revocatoria de otra ante-
rior emanada en segunda instancia, sobre la validez, subsis-
tiendo entonces la prohibicion de contraer otras nupcias,
bajo las mismas penas, debe continuarse conociendo en la
causa, en tercera, y aun en cuarla instancia, observandose
el mismo procedimiento ordenado respeclo de la primera y
segunda, siempre con cilacion y audiencia, en todo acto ju-
dicial, del defensor designado por el juez de tercerainstancia.
Con respecto 4 lo que dispone 1a bula citada, segun se ha
visto, acerca de la tercera y cuarta instancia, en la América
espafiola se observa en todo juicio eclesiastico, el arreglo
establecido para las apelaciones por el breve de Gregorio XIII
de que se tratard ex profeso en el art. 10, en virtud del cual,
no se permite apelar de dos sentencias conformes.
Oportuno juzgamos mencionar tambien, en este lugar, 10
que prescribe el derecho candnico acerca del procedimiento,
para probar en juicio, la nulidad del matrimonio por causa
de impotencia. Véase lo dicho en drden a esle impedimento
en el lib. 3, cap. 10,art. 5, donde se explicd las varias espe-
cies de impotencia, y cual de ellas es la que dirime el ma-
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{rimonio. Por muy cierto, pues, que esté uno de los conyu-
ges, de que el otro es perpétuamente impotente, no le es
licito separarse de €l, por propia autoridad, y pasar a otras
nupeias, antes que el juez haya decidido la nulidad del matri-
monio, en juicio seguido con todos 108 tramites y formalida-
des de que antes se ha hablado (1); deben, no obstante, am-
bos conyuges, abstenerse de todo trato matrimonial, desde
que les consta, con certidumbre, la impotencia perpétua de
uno deellos, y la consiguiente nulidad del matrimonio. Y aun-
que ambos confiesen la impolencia perpétua del uno, el juez
no puede separarlos ni decretar la nulidad, sin que preceda
la prueba legitima preseripta por los sagrados canones (2).

Por lo comun, vy 4 lo menos si de otro modo no pudiese
obtenerse completa certidumbre, debe probarse la impoten-
cia por la inspeccion ocular que ha de decretar el juez; la
cual, segun las palabras textuales del cap. 6 de Frigidis, etc.,
se hace en las mujeres, per honestas, fide dignas et in opere
nuptiali expertas matronas aut obstetrices; y €N los hombres,
per medicos et chirurgicos ; bastando, respeclo de las prime-
ras, el numero de dos, que declaren, bajo de juramento, el
conceplo que, segun su conciencia y pericia, formaren (3),
pero si no fueren hionestas y de buena fama, puede obje-
tarse esla excepeion contra su deposicion, y lo propio tiene
Jugar, respecto de los médicos 6 cirujanos ; pues han de ser
fidedignos y peritos en el arte, en Dumero de dos, por 10
menos, y en fin han de prestar su declaracion, bajo de ju-
ramento, y aun bastaria unosolo, en lugares y casos en que
no pudiese proporcionarse otro, con tal que estuviese ador-
nado de las cualidades expresadas (4).

Si de la inspeccion practicada, aparece la existencia de

(1) Arg. cap. Porro, de Divortiis,

(2) Cap. 1, de Frigidis, etc.

(3 Sanchez, Barbosa, in cap. Proposuisti, de Probationibus, et alli.
(4) Sanchez, Barbosa, loco cit. et alii communiter,
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signos cierlos y evidentes de impotencia, ningunaotra prue-
ba se requiere, y debe pronunciarse, desde luego, la sen-
tmencia de nulidad (1). Si los signos de impotencia no entra-
an completa certidumbre, pero si notable verosimililud v
probabilidad, se exige entonces, ademas, que los conyuges
acrediten con juramenlo, la impotencia, en virtud del con-
vencimiento que les ha dado la experiencia, cuya deposicion
debe ser confirmada con la de siele de sus parientes, que
deben presiar juramento de credulidad, eslo es, de (ue creen
que los conyuges declaran la verdad,y sin esperar mas
prueba, procede el juez & declarar la nulidad (2). Si en fin,
los signos que, de resultas de la inspeceion, aparecen, son
solo equivocos y dudosos, se concede 4 los conyuges el
término lrienial, trascurrido el cual se declara nulo el matri-
monio, silos dos conyuges afirman con juramento la inu-
tilidad de todas las tenlativas practicadas para la perfecta
cpnsumacion de aguel; prestando, asi mismo, los siete pa-
rientes el juramento dicho de credulidad (3).Y ndtese que
los parientes han de ser siete por cada parte ; si bien, en
defecto de parientes, puede integrarse el niimero con otros
tantos vecinos de buena fama (4); y si aun asi no se pudiese
enterar comodamente el numero, bastarian tres 6 cuatro, al
arbitrio del juez, con tal que en ningun caso sean menos de
dos (5).

.Si trascurrido el trienio, niega el varon, de cuya impoten-
cia §e duda, la perlecta consumacion del mairimonio; y la
n_mJer sostiene lo contrario, y por otra parte, no aparecen
signos ciertos de impolencia, sino solo dudosos y equivocos,

(1) Sanchez, lib. 7, disp. 107, no 7, y segun ¢l todos,
(2) Sanchez en el lugar citado, ¥ muchos otros.

(3) Textu expresso, in cap. fin. de Frigidis.

(4) Cap. Laudabilem 5, eod. tit.

(5) Sanchez en el lugar citado. n, 12 ; Barhosa, in cap. Laudabilem,
¥ otros.
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ensefian: communente los canonistas, que debe estarse al
testimonio de la mujer, y pronunciarse por consiguiente la
nulidad. Y por el contrario, sila mjuer afirma, y el varon
dudosamente impotente, niega la consumacion perfeeta, se
debe creer 4 este, si por otra parte no aparecen signos cier-
tos de impotencia (1); v adviértase que, cuando negando
una parte, afirma la otra la impolencia perpetua, si para la
prueba se exige el juramento de credulidad de los parientes,
no es menester que concurran siete de cada parte, sino solo
siete de parte del que afirma(2).

7, — El divorcio quoadathorum el cohabitationem puede
pedirse y acordarse en juicio por cualquiera de las causas
deque se hablo en el lib, cap. 10, art, 13.El conocimiento en
estas causas corresponde exclusivamente al juez eclesiastico;
dehiendo preceder 4 ‘su decision un juicio formal, seguido
por todos los tramiles de la via ordinaria, con intervencion,
en todos los ‘aclos del juicio, del promotor fiscal que des-
empetia el ministerio ptblico. Iniciado el juicio por la de-
manda en forma, en la eual se expone con claridad el hecho
y se expresa que lo aducido constituye una de las cansas
canonicas que dan derecho al divorcio quoad thorum et coha-
bitationem, el juez provee traslado, y se conlinua, como se
ha dicho, por todos los tramites de la via ordinaria. Despues
de puesta la demanda provee el juez, por lo comun & peti-
cion de parte, el deposilo de la mujer en casa de sus padres
6 parientes, 0 en otra casa honesta ysegura, y se manda
que el marido le suministre los alimentos, y litis expensas; Y
aunque lo segundo corresponde, como lo primero, al juez
eclesiastico, segun la opinion comun, como se dijo arriba
en el arliculo cuarto, la actual practica fundadasin duda, en

(1) Sanchez lib. 7, disp. 109, n, 2, Pirhing. in tit. de Frigidis,
n. 14 Engel, Reinfestuel et alii, arg. can. 8% quis, can. 33, 9. 1.
(2) Sanchez foco cit. arg. cap. Propusuisti 4, de Probation.
15,
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la.ley 20, lt. 1, lib. 2, Nov. Rec. exige que la peticion de
alimentos naturales y provisionales se haga ante el juez se-
cular; para lo cual se acompaiia el correspondiente cerlifi-
cado,. ,(le-la pendencia del juicio de divoreio, en el juzgado
ecle;;asnco. Sentenciado el divorcio por el juez eclesidstico,
se pide, asimismo, ante el juez secular, la restitucion de la:,
dole, gananciales, eic., segun se dispone en la cilada ley de
la Nov.ﬁRec. & que se conforma la general prictica.

S]BII]CIO mas frecuente el juicio de divorcio, por causa de
excesiva crueldad nimia sevitie del marido, especificaremos
acerca de él algunos docirinas infiortantes para la practica.
De ordinario empieza este juicio por la sumaria informacion
del hecho que ofrecela parte, la cual admitida y evacuada en
cuanto basta, se provee el depdsito de la mujér en casa ho-
n_e@a. Y seguta. v pide ella a continuacion, los alimentos y
litis expensas segun lo dicho antes. Puesta la demanda efn
forma, y seguido el juicio por todos sus tramites, si resulla
p?_tenarpente probada la excesiva crueldad, decreta el juez el
divorcio quoad thorum et cohabitationem; perosi no aparece
prueba plena, 6 sila sevicia no es tal, cual serequiere para
decretar el divorcio, manda que la mujer vuelva 4 juntarse
cpn el marido, con el cual haga vida maridable, bajo la cau-
cion de non offendendo, que debe él rendir para la seguridad
c-ie aq-uella? cuya caucion ha de ser pignoraticia 0 hign fide-
jusorie; y solo no teniendo bienes, ni pudiendo encontrar
fiadores, se le admite la juratoria (1).

La dificultad en este negacio consisle en calificar acerfa-
damente la nimia s@vitia, que para el divorcio, exige expre-
sgmenle el derecho; para lo cual obsérvese éon lacs cano-
mstas?lo siguiente: 1o que una ligera verberacion, @ otro
semejanle mal tralo leve, no presta causa suficiente para el

(1) Reinfestuel, lib. 4, Decr : C
- : . 4, Decretal, tit. 19, § 2, n. 52, sigui 4 Cu=
tierrez; Sanchez y Layman, : 52, BeTi o . 8
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divorcio; porquesi hay justa causa, el marido esta en su de-
recho ; y si no la hay, no existe, al menos, la sevicia que el
derecho exige (1); 2°que tampoco presta suficiente causauna
cruel verberacion ¢ mal tratamiento grave pasado, emana-
dode una stbita ira 6 perturbacion causada por circunstancias
extraordinarias, si el marido acostumbra vivir pacificamente
y en buena armonia con Ja mujer, y por lo tanto, 10 hay
fundado temor 6 peligro de gue tales actos se repitan en lo
sucesivo; asiporgue de un incidente {al como el expuesto
no se infiere la sevicia del varon, como porque el divorcio
se concede, no en venganza de la injuria inferida, sino para
precaver la que en adelanie amenaza (2); 8 ni basian las
solas amenazas de grave maltratamiento, sino es que el con-
minanie acostumbre ponerlas en ejecucion, 6 que conside-
rado su genio 6 modo de amenazar, se tema probablemente
la ejecucion de ellas; pues que de otro modo no producen
justo temor en varon constante (3); 40 deducese de lo dicho
que la sevicia del varon, solo en cuanto entrana probable
temor y peligro de cruel tratamiento constituye suficiente
causa para el divorcio; y no importa que la mujer cometa
culpa digna de tan severo castigo, pues la imposicionde este
no compete al marido, sino al juez (4). Por lo demas, por
atroz 0 cruel tratamiento, entiéndese, segun Sanchez (3) ¥
otros la percusion con efusion de sangre, principalmente en
la cabeza 6 rostro; la que causa aborto, 1 obliga 4 la mu-
jer & permanecer en la casa algunos dias; la que se bace
en el pecho causando expulsion de sangre por la boca; v,

(1) Es comun sentir de los doctores y esta de acuerdola general préc-
tica.

(2) Es tambien comun opinion, segun Reinfestuel en el lugar citado,
n. 39.

(3) Véase i Reinfestuel y 4 los que cita en ¢l mismo lugar, n. 43.

(4) Sanchez, Bosco, Pirhing, Reinfestuel, loco cit,

(5) Lib. 10, disp. 18, n. 10.
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en fin, sobre todo, aquella en que interviene peligro de la
vida, v. g. si el marido pone al cuello 6 al pecho de la mujer
el cuchillo 6 pistola, con ‘amenazas 6 intencion de matarla,
Advierte, empero, muy hien Ponlas, que para probar la se-
vicia del varon, respecio de una mujer decente, honesta y
moderada, no se requiere tanto como para probarla respec-
to de una plebeya inmoderaday pendenciera.

Obsérvese, en fin, que lo dicho acerca de la sevicia del
va_ron, puede tambien tener Jugar respecto de la mujer;
principalmente si esta pone acechanzas ¢ maquina la muerte
de aquel; porque si bien el derecho solo menciona, como
causa legitima de divorcio, la sevicia del varon, por ser la
mas frecuente, no por eso restringe 4 este caso su disposi-
cion; fundada en el derecho natural, que concede 4 todos
la facultad de defenderse contra 1a fuerza injusta, y de huir
el peligro de ser su victima (1.

§. -—E’l Juicio sobre nulidad de la profesion religiosa
e;zge, asl mismo, especial procedimiento Y tramitacion, en
virtud de expresas disposiciones canénicas. En el libro 2,
cap. 12, ari. 5, se menciond brevemente los requisitos esen-
ciales al valor de la profesion en religion. Cuando el reli-
gioso pretende, pues, que su profesion ha sido nula, por de-
fecto de algunos de esos requisitos esenciales al valor de
ella, debe deducir y probar su pretension, en un juicio se-
guido con arreglo 4 las prescripciones que se va & exponer.
Hé aqui, en primer lugar, el decreto expedido por el Triden-
tlpo en esta maleria. Quicumque regularis prelendat se per
vum et metum ingressum esse religionem, aut etigm dicat, anle
@ialem debitam professum fuisse, aut quid simile, velitque ha-
bitum dimittere quacumque de causa, aut etiam cum habity dis-
cedere sine ligeniia superiorum, non audiatur, nisi inira quin-

1) Asi com ur | @ it ] ?
Imente los canonisla » COMo gura R »
\si ¢ 113 C las no lo ase; i t}“lfe“-l.llel llb 4
tit. IJJ Q '2, . h o
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quennium tantum a die professionis, ef tunc non aliter, -nist
causas quas pretenderit, dedumerit coram superiore suo et ordi-
nario. Quod si antea habitum sponte dimiserit, nullatenus ad
allegandam quamcumgue causam admiltatur sed ad monasterium
redire cogatur, et tanquam apostate puniatur : interim vero
nullo privilegio suce religionis utatur (1), Varias importantes
decisiones. se han dictado con posterioridad en la misma
materia, emanadas principalmente, de la sagrada congrega-
cion del Concilio, sea para la debida inleligencia de los por-
menores comprendidos en el decreto conciliar, sea para
prescribir el mas conveniente y acertado arreglo en negocio
de tanta gravedad. De todas ellas se hace cargo y las aprueba
Benedicto XIVen su famosa constitucion S¢ datam hominibus,
comprensiva de todo lo relativo al procedimiento en losjui-
cios de que se iraia.

Hé¢ aqui las disposiciones contenidas en dicha constitlu-
cion : 1° que la reclamacion para que se declare la nulidad
de la profesion hecha por miedo grave 6 antes de laedad, ele.,
se interponga, precisamente, dentro del quinquenio empe-
zado & contar desde la fecha de la profesion,ante el superior
regular y el ordinario, segun el decreto del Tridentino (2);
lo que tiene lugar, tanto respecto de la profesion de los re-
gulares como de las monjas, y tambien cuando la accion
de nulidad la inlerpone, el convento ¢ religion como puede
hacerlo ; y se previene que porsuperior regular se entiende,
para esteefecto el local 6 inmedialo, que lo era del convento,
al tiempo de la emision de la profesion ; y que en cuanio a
las monjas sujetas al ordinario solo debe conocer este ; 20
que iniciado el juicio dentro del quinqguenio se puede con-
linuar despues de este, aunque se haya suspendido su pro-

(1) Sess. 24, cap. 19, de Kegularibus ef monialibus,

{2) No se oye empero segun esta misma constitucion al religioso profeso
que ha dimitido el habito, & menos que préviamente lo reasuma y vuelva
al claustre.
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secucion por cualquier molivo, y aun por sola negligen-
cia; 30 que si el superior regular 0o puede 6 no quiere
intervenir personalmente en el juicio puede delegar sus ve-
ces 4 cualquier eclesiaslico secular 0 regular, perito en el
derecho candnico, para que, Como juez CONOZa y decidala
causa en union con el ordinario; y se declara que en caso
de disconformidad de parte de los jueces, S entienda de-
vuelta 1a causa & la silla apostolica; 40 que 4 la misma silla
apostolica 6 4 la sagrada congregacion del Concilio corres-
ponde, exclusivamente, CONOCET €N la nulidad intentada por
haberse emitido la profesion en conventos no designados
para noviciado (1)3 5° que en el procedimiento se ghserve
estrictamente, bajo pena de nulidad, todas las solemnidades
y tramites del juicio ordinario; que se cite & Jos parientes del
profeso; & aquellos en cuyo favor renuncid los bienes; & 10
defensores del convento donde emitio la profesion; ¥, €0
fin, i todos los que, por cualquier respecto, puedan tenct
algun interes en lacausa; que se examine diligentemente i
los testigos con arreglo a los interrogatorios que presentare,
tanto el reclamante, como la otra parte; queé intervenga en
todos los actos del juicio el defensor de profesiones nom-
brado por el obispo, que debe haber en lodas 1as dibcesis;
cuyo nombramiento ha de recaer en un eclesiastico secular
o regular de probidad é instruceion, como se dijo del delen-
sor de malrimonios ; 6 que si la sentencia dada por cl supe-
rior regular y el ordinario, es por el valor de la profesion, ¥

el profeso no interponse apelacion, se juzgue la causa termi-

(1) Con respecto & esta disposicion de la Constitucion Benedifztina,
Salzano, en sus lecciones de derecho canénico, tom, IV, Apendice 1,
cjemplo 2, dice lo signiente : « Ma in practica nel foro ecclesiastico cos=
» fantemente si osserva che, in qualunque monasterio si sia fatta la pro=
» fessione, la causa della nulita sempre ed indistintamente si definisce
» dal superiore regolare, ¢ dall’ ordinario insicme nel modo detto d!
» SOpra. »
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nada; y siaquel apela, se siga la-causa én segunda instancia
eon intervenecion del defensor de profesiones; mas si la sen-
tencia es por la nulidad, este debe siempre apelar, como se
ha dicho del defensor de matrimonios; 7° que asi comIO Ies-
pecto del matrimonio se ha declarado, que incurren el las
penas canénicas contra los poligamos los que, pendiente la
apelacion 6 no interpuesta esta por culpa o fraude del de-
fensor, se atreven & contraer nuevas nupeias, prohibiéndose
estas absolutamente mientras no hayan emanado dos sen-
tencias conformes por la nulidad del matrimonio; asi res-
pecto.de la profesion se prescribe, que quede sujeto 4 las
penas candnicas, contra los apostatas, el profeso que, des-
pues de una sola sentencia por la nulidad, 0 pendiente 4
omitida culpablemente la apelacion, osare salir de la religion
y dimitir el habito religioso ;declarando que en ningun caso
le es licito separarse de la religion, & menos que haya obte-
nido dos sentencias conformes por la nulidad de la profe-
sion; 8o que si la causa de nulidad se hubiere de ventilar en
segunda ¢ ulterior instancia, se devuelva su conocimiento &
los jueces & quienes, por derecho, corresponde conocer en
apelacion ; los cuales deben, asi mismo, proceder en union
con el superior regular, no el del convenio en que profeso el
reclamante, sino el del convento que hubiere en la ciu-
dad 6 dideesis de aquellos; y no habiéndolo, el del mas ve-
¢ino de la misma oOrden; 6 bien con otra persona eclesias-
tica & quien, como se ha dicho antes, delegare sus veces el
superior & quien correspondeintervenir en el juicio; 90 que
trascurrido el quinquenio, el remedio de Ia restitucion in
integrum corresponde concederlo, exclusivamente, a la silla
apostolica, ora se interponga la solicitud de parte del pro-
feso, 0 de parte de la religion. Empero si la silla apostolica
cometiere la concesion de la restitucion in integrum a jueces
inferiores, delegados por ella, deben esios formar el respec-
livo proceso con intervencion del defensor de profesiones,
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¥y prpceder en todo de un modo semejante al que se observa
tral_andose de la validez ¢ nulidad ; ni basta una sola reso-
1-1‘1010[1 de ellos, pues se requiere otra segunda en la cual, 4
virtud de un nuevo exdmen, y oyendo siempre al defensaa
d-e profesiones, se confirme la primera; no debiéndose conf
siderar el juicio terminado, mientras no se hayan emitido
1&.8 dgs resoluciones conformes; y en fuerza clr; ellas el or-
d‘marm, en union con el superior regular, haya pronun-
clado sentencia sobre la validez 6 nulidad de la p}ofesion
‘9. = Opsérvase tambien en los juzgados eclesidsticos ‘un
procedimiento especial en los concursos parala provisior,x de
capellanias colalivas. Pero antes de exponerlo, anticipare-
mos algunas nociones generales sobre capellanias ; asunto
que 119{ s¢ ha tratado en parlicular en otro lugar. .
Entiéndese por capellania en general, la fundacion hecha.
}30;‘ alguna persona . con la carga U obligacion de celebrar
r,muaimeme cierlo nlimero de misasen cierla iolesia ‘capilla
0 al_iar. Hay tres especies principales de capeliZniasLmorce-
naruas, colativas y gentilicias. Mercenarias, que tam,bie\n se
llaman .luz'(:ai?S 0 profanas, son las que se instituyen sin in-
lerveu_{non de la auloridad cclesidstica, ¥, de ordinario, se
declaran exentas de su jurisdiceion en la misma flmdaci(;n:
de mqera que, en propiedad, no son otra cosa que cierl;
especie de vinculaciones ¢ mayorazgos, con la cargain
plfesta a los poseedores, de celob;m‘ 0 mandar cetebralfgc{:iel‘tln;
numero de misas, en las iglesias, capillas, 6 altares desi 7-
nados por los fundadores. Denominanse ercenarias por fe
el sacerd'ote encargado de las misas, solo tiene derecho g]a
;zfrc!ed u honorario que por ellas se asigna en la fundacion ;
s i oo o e
adas contintan considerdndose

como te ales fi
emporales. Se suelen, en {in, amar, memorias de mi-

sas gados pios. v [

as, {r_;_a{.us pos, 'y paironatos de legos, Bn eslas capellanias

Sl S Ailiie] e b 3 : ‘ s
On instiluidas en favor de los consanguineos del funda-
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dor, debe probarse, ante el juez secular, la legitimidad y
proximidad del parentesco, a no. ser que ¢l fundador haya

_cometido & los patronos que hubiere designado, la facultad

de elegir al pariente que mejor les parezca, sin atender ala
proximidad de grado.

Colativas son las eclesiasticas, es decir, las que se fun-
dan con autoridad del superior eclesidstico, y se llaman co-
lativas, porque solo puede conferirlas el obispo. Eslas cape-
llanias se consideran como beneficios eclesiasticos; y si bien
la presentacion puede corresponder & persopa seglar 0 ecle-
sidstica, segun lo haya dispuesto el fundador, la colacion y ca-
nénica institucion, pertenece, exclusivamente, al ordinario
dela diccesis donde estan fundadas. Estas capellanias pueden
conferirse &' los preshiteros y a los que todavia no lo son,
para que se ordenen & litulo de ellas, segun la disposicion
del fundador, requiriéndose para obtenerlas, si son capella-
nias simples sin cura de almas, la edad de calorce anos, sino_
es que el fundador haya mandado que se confieran aun
los de menor edad ; pero si tienen anexa cura de almas, se
exige, necesariamente, la de veinticineo anos; debiéndose
nutar ademas, que no pueden ordenarse, a titulo de ellas,
los que tengan algun impedimento canonico que les impida
recibir la ordenacion.

Gentilicias se llaman tambien las colativas, cuando el de-
recho de presentacion corresponde 4 cierta gente 0 familia
designada por el fundador.

En toda capellania colativa 0 eclesiastica correspondien-
do, segun se ha dicho, la colacion y canonica institucion al
ordinario de la diGcesis respectiva, debe probarse ante este, el
grado de parentesco que, atendida la disposicion del funda-
dor, da derecho preferenie para obtenerla. Obsérvese, em-
pern, con Febrero (1), que cuando en la fundacion de estas

(1) Febrero novisimo por Tapia, tomo II, tif. 3, cap. 8, n. 12.




