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en la demanda su importe anual y el tiempo que haya (rascurrido sin pagarse.

Si el importe de los intereses 6 frutos no fuere cierto y liquido, se preseindird
de é1 no tomando en cuenta mas que el principal.

9.* La disposicion de Ja regla precedente es aplicable al caso en que se pida en
la demanda con el principal, los perjuicios.

10.* Para la fijacion del valor de la demanda no se tomardn en cuenta los fru-
tos 6 intereses por correr, sino los corridos.

11.* Cuando por los datos espresados en las reglas anteriores no pudiere deter-
minarse el valor de la demanda, se estimardn por el que le diesen las partes de
"conformidad , y estando discordes, por el que estime un perito nombrado de co-
mun acuerdo por las mismas. :

Si no se pusieren de acuerdo sobre Ia eleccion de un solo perito, nombrard
cada parte el que estime , y el Juez un tercero, para que juntos ambos hagan h
valoracion. : _

Segun el art. 317, euando no pueda determinarse segun las reglas del articulo
anterior la cuantia de la demanda, no caerd bajo Ja competencia de la jurisdiccion
de los Jueces y Tribunales que la tengan limitada por razon de cantidad.

Segun el 318, lo establecido en el art. 316 no se aplicard 4 las demandas rela-
tivas 4 derechos politicos @ honorificos, exenciones y privilegios personales, filia-
cion, paternidad, maternidad, adopeion, tutela, curaduria, interdiccion y cualguie-
ra otra que versare sobre el estado civil y condicion de las personas.

Lo establecido en estas reglas comprende 4 los estranjeros que acudieren d los
Juzgados y Tribunales espafioles promoviendo 6 interviniendo en setos de juris-
diccion voluntara, 6 compareciendo en juicio eomo demandantes 6 como deman-
dados, contra espafioles 6 contra otros estranjercs, cuando proceda que conozca la
jurisdiccion espariola con arreglo 4 las Leyes del Reino ¢ & los tratados con otras
potencias: art. 319.

Nam. A40. Acerca de la prorogacion de cantidad 4 cantidad por medio dere-
convencion, dispinese en la regla 11 del art. 309 de la Ley del poder judicial, que
cuando el valor de la reclamacion excediere de la cuantia 4 que aleancen las atri-
buciones del Juez que entendiera en la primera demanda, conservard éste al aclor
de la reconvencion su derecho para que ejercite su accion donde corresponda.

Prorogacion de grade d grado.

-~

Ntmeros 450 y A5%1. Por el art. 299 de la Ley del poder judicial se pres-
cribe, para que pueda prorogarse la jurisdiccion & un juez 6 (ribunal, que éste, por
razon de la gerarquia que tenga en el érden judicial, pueda conocer del negocio que
ante é] se proponga. En su consecuencia, prohibe someter & un tribunal compelen-
te para conocer en segunda instancia un negocio para que conozca de él en prime-
Ta y viceversa.

(Véase la disposicion del art. 307 de la Ley del poder judicial expuestaen laadi-
cion anterior & los nimeros 397 al 408).

TITULO 11.—SECCION L

DE LAS CUESTIONES DE COMPETENCIA EN GENERAL,

Niimeros 4622l 466. Respecto 4 lo que se dice en el nam, 462 sobre que
las cuestionas de competencia que versen entre jueces de la jurisdiccion comun y
Ia privilegiada, 0 entre estos 6 entre aquellos, se resuelven segun las disposiciones
'deF

tit. I, primera parte de la Ley de enjuiciamiento civil, debs tenerse presente

que hoy se resolverdn segun las prescripeiones del eap. 1V, tit. VII de la Ley orgd-
nica del poder judicial reformatoria de la anterior, que han sustituido & las de esta
¥ que se espone en las adiciones 4 los nimeros 509 y siguientes del Tratado.
Acerca de lo quesediceen el nim. 464, debe tenerse tambien presente la adver-
tencia al namero anterior, v lo espuesto al tratar de las diversas clases de jurisdic-
ciones sobre las atribuciones de los varios juzgados y tribunales, y asimismo lo pres-
erito en el reglamento orginico del Consejo Supremo de Guerra y Marina de 12 de
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Abril de 1879 sobre que corresponde al Consejo en,pleno dirimir las competencias
de jurisdiccion que se susciten entre las autoridades judiciales de Guerra y Mari-
na; 4 la Sala primera dirimir las que se susciten entre las autoridades judiciales de
Guerra que no conozean otro superior comun, y 4 la Sala segunda las que se pro-
muevan entre autoridades judiciales de Marina que no reconozean otra superior co-
mun; art. 38 y 47 de dicho reglamento,

SECCION 1L

DE LAS €ONTIENDAS DE JURISDICCION Y DE COMPETENCIA ENTRE LAS AUTORIDABES JU-
DICIALES Y ADMINISTRATIVAS.

Nameros 468 y siguientes. Habiéndose devuelto por decreto de 20 de Enero
de 1875 la jurisdiccion contencioso-administrativa al Consejo de Estado y provin-
cial (& que hoy suplen las Comisiones provinciales), segun dijimos en las adiciones
4 los nameros 51 al 76 en que se trata de los limites de la jurisdiccion judicial rela-
tivamente 4 la administrativa, corresponde actualmente a dichos Cuerpos conocer
de las contiendas de competencia entre las autoridades judiciales y administrativas.

Asi se halla consignado en todas las disposiciones legales sobre esta materia, y
tiltimamente en la Ley de 23 de junio de 1870 sobre organizacion judicial, en el
capitulo 7.° del titulo 6, que trata de las competencias promovidas por la admi-
nistraeion contra las autoridades judiciales por esceso de atribuciones, esto es,
por invadir las atribuciones que corresponden al érden administrativo. Asi pues,
establece el art. 286, que los gobernadores de provineia serdn las tnicas auto-
ridades que podrdn entablar, en nombre de la]Administracion, competencias positi-
vas 6 negativas contra los Juzgados y Tribunales por esceso de atribuciones en el
caso de que estos invadan las que correspondan al érden administrativo: art. 286.

Las competencias positivas y negativas de atribuciones que la Administracion
suscitare, se sustanciarany decidirin en la forma actualmente establecida 6 en la
que se estableciére en adelante: art. 287.

Los Juzgados y Tribunales no podrdn promover cuestiones de competencia con
la Administracion: art. 288.

Las decisiones de competencia de que trata este capitulo se insertardn en la
Gaceta de Madrid y en la Coleccion Legislativa: art. 289,

La forma establecida actualmente para sustanciar y decidir las competencias
positivas 6 negativas de atribuciones que la Administracion suscitare, y 4 que se
refiere el art. 287 de la Ley de 23 de junio de_1870 sobre organizacion del poder
judicial, es 1a establecida en el Reglamento de 25 de setiembre de 1863 para la eje-
cucion de la Ley de gobierno y administracion de las provincias, sancionada en la
misma fecha, cuyo reglamento si bien se modificé por real érden de 1866, no su-
frié alteracion en la parte que trata de las competencias. Tampoco ha sido dero-
gado por las leyes para el gobierno de provincias de 1868, 1870 y 1876, que sus-
tituyeron 4 la de 1863.

Los articulos de dicho reglamento referentes d esta materia son los 52 al 73,
en los cuales estin copiadas sin alteracion notable las prescripciones del decreto
de 4 dejunio de 1847 espuesto en los niimeros 476 al 488 del libro 1.” del Tratado,
siendo sin embargo digna de notarse la disposicion del mencionado reglamento
que prescribe, que el decreto que contenga la decision del Consejo ha de ser re-
frendado por el Presidente del Consejo de Ministros, y no por el Ministro de la Gober-
nacion, como se ordenaba en el citado decreto, y asimismo, que segun el art. 66 de
dicho reglamento, para la decision de la competencia han de remitirse los autos al
Presidente del Consejo de Ministros.

Sin embargo, como se hayan publicado varias importantes disposiciones legisla-
tivas y declaraciones de los Tribunales sobre las prescripciones mencionadas con pos-
terioridad 4 las espuestas en el Tratado, hemos creido lo mas espedito insertar las
del reglamento citade, poniendo aquellas 4 continuacion de las & que afectan, y ha=
ciendo las remisiones convenientes 4 las espuestas sobre el decreto de 1847 ennues-
tro Tratado.

Art, 52 del reglamento de41363. Corresponde al Rey, en uso de las prerogati-
vas constitucionales, decidir las competencias de jurisdiccion vy atribuciones que
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opﬁrran entre las autoridades administrativas y los Tribunales ordinarios y espe-
ciales.

(Esta disposicion, igual & la del art. 1.° del Real decreto de 4 de Junio de 1847,
se halla ratificada por'la disposicion 6 del art. 2.° de la Ley de 19 de Diciembre
de 1876, afiadiéndose en ella: «Las Comisiones provinciales serdn siempre consul=
tadas sobre las providencias deelarando la competencia 6 incompetencia en estos
conflictos.» Veamos los fundamentos de las disposiciones espuestas en los nime-
ros 468 al 469 del Tratado.)

Las reglas contenidas en este articulo y los siguientes, hasta el 73, no son apli=
cables cuando lo que se dispute al juzgadono sea el'ejercicio de su jurisdiccion con-
tenciosa. Decision del Consejo Real de 42 de Julio de 1849.

Art. 53. En las cuestiones de atribuciones y de jurisdiccion que se originenen-
tra estas autoridades, solo los Gobernadores de provincia podran promover contiendas
de competencia. Unicamente las suscitar4n para reclamar los negocios cuyo conoi=
miento-corresponda en virtud de disposicion espresa 4 los mismos Gobernadores; 4
las autoridades que de ellos dependan en sus respectivas provincias, 6 4la Adminis-
tracion publica en general. Las partes interesadas podrdn deducir ante la autoridad
administrativa las declinatorias que creyeren convenientes. .

(Por érden de 6 de Abril de 1870 se ha prescripto, que solamente los Gober—
nadores puedan provocar competencias en asuntos de Hacienda. Los fandamentos
de estas disposiciones se han espuesto en los niimeros 470 al 473 del Tratado.

(Por decision de 18 de Mayo de 1856 se ha declarado, que la autoridad judicial
nunca puede promover competencia 4 la Administracion, porque los actos de esta
comunmente perentorios y encaminados & prevenir 6 remediar necesidades piiblicas
urgentes, no deben sufrir paralizacion con dafno trascendental del servicio.

Art. 5%. Los Gobernadores no podrén suseitar contienda de competencia:

1.° En los juicios criminales, 4 no ser que el castigo del delito 6 falta haya sido
reservado por la ley 4 los funcionarios de la Administracion, 6 cuando en virtud de
la misma ley deba decidirse por la autoridad administrativa alguna cuestion prévia,
de la cual dependa el fallo que los tribunales ordinarios 6 especiales hayan de pro=
nuneiar.

2.° Enlos pleitos de comercio durante Ia primera instancia, y en los juicios que
se sigan ante los Alcaldes como jueces de paz (hoy, ante los jueces municipales.)

(Actualmente no ha lugar 4 Ia prohibicion, sobre los pleitos de comercio, puesto
que se fundaba en carecer de representacion en estas cue.tiones el ministerio fiscal,
Y que hoy la tiene, por sustanciarse en_los juzgados de primera instancia; por lo
que puede suscitarse competencia en dicha instancia.)

3.° En los pleitos fenecidos por sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada.
_ (En igual caso se halla lo convenido en los actos de conciliacion , cuardo no ‘se
interpone sobre ellos en tiempo oportuno el recurso que permite el art: 217 de la
Ley de Enjumlamiento civil, 4 lo cual no puede menos de darse los caracteres de
ejecutoria, segun decision de 24 de Abril de 1857. V. el ntmero 474, pérrafo 5.° del
Tratado.)

. (Los fallos en los interdictos no producen ejecutoria para los efectos del ar—
ticulo 3.°, pdr. 3.° del Real decreto de 4 de Junio de 1847, 6 que impida la cues-
tion de competencia. Decision de 1.° de Abril de 1863.

Las sentencias de remate en los juicios ejecutivos no son de las ejecutorias que
obstan 4 la cuestion de competencia. Deeision del Tribunal Supremo de Justicia
de 26 de Abril de 1863).

(Téngase presente sobre dicha disposicion 3.2, que segun ha declarado el Tri=
bunal Supremo de Justicia en sentencia de 15 de Junio de 1875, es procedente la
cuestion de compctencia estando el pleito pendiente ante el Tribunal Supremo en
recurso de casacion).

EI Tribunal se fundé en los dos considerandos siguientes:

1.%  Sibien es doctrina consignada por nuestro derecho constituido, Ia de que en ;

el recurso de casasion no es licito al Tribunal que de él conoce apreciar los hechos
discutidos en el pleito, es tambien principio inconcuso que no se dé ni puede ad-
milirse el recurso mencionado sino contra las sentencias definitivas, y en manera
alguna contra las que se han declarado ya firmes.

_2." Lassentencias difinitivas contra las cuales se interpone un rectirso ordina-
rio 6 extraordinario, no pueden menos de quedar en suspenso durante la sustancia-
cion del recurso, toda vez que el fallo puede ser en su dia anulado 6 revocado; y por
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lo tanto, notabe estimar en tal caso que el litigio esté fenecido por sentencia pasa-
da en autoridad de cosa juzgada, eircunstancia que solo concure cuando se ha de-
clarado 1a sentencia firme. : i

4.° Por no haber precedido la autorizacion correspondiente para perseguir en
juicio 4 los empleados en conceptos de tales. (V.el nim. £74, prrafo6 del Tratado.)

6.9 Por falta de la que deben conceder los mismos Gobernadores, cuando se tra-
te de pleitos en que litiguen los pueblos 6 establecimientos piblieos. (V. el nim. 474,
parraio 7 del Tratado.) : R

7.° Sin embargo, en los dos casos precedentes quedard expedito 4 los interesa-
dos el recurso de nulidad & que pueda dar mdrgen la omision de dichas for-
malidades. FeRia sy :

- (Tampoco procede la competencia cuando la autoridad judicial entiende en un
asunto al que no ha precedido la reclamacion gubernativa que requiere el art. 173
de la Instruccion de 31 de Mayo de 1855, sobre fincas desamortizadas: decision del
Consejo de Estado de 30 de Enero de 1865.) L ST

Art. 53, - Asi los Jueces y tribunales, oido el Ministerio fiscal, 6 & excitacion de
este, como los Gobernadores, oidos Jos Consejos provinciales (hoy Comisiones,) se
declarardn incompetentes aunque no intervenga reclamacion de autoridad extraia,
siempre que se someta & su decision algun negocio cuyo conocimiento no les per-
tenezca.

(La sumision de las partes no puede hacerse valer en las contiendas de compe-
tencia entre las autdridades judiciales y las administrativas, porque estas cugstiones
son de érden piblico y no es prorogable la jurisdiceion de un drden 4 otro: decisio—
nes de 18 de Mayo de 1836, y de 6 de Julio de 1872.)

Art, 56. El Ministerio fiscal, asi en la jurisdiccion ordinaria como en las espe-
ciales, v en todos los grados de cada una de ellas, interpondré de oficio declinatoria
ante el juez 4 tribunal respectivo, siempre que estime que el conocimiento del ne-
gocio litigioso pertenece 4 la Administracion. Cuando el juez 6 tribunal no decre-
tase la‘inhibicion en virtud de la declinatoria, €] ministerio fiscal lo adverfird asi al
Gobernador, pasdndole sucinta relacion de las actuaciones y copia literal del pedi~
mento de declinatoria. ¢

Art. 57. El Gobernador que comprendiese pertenecerle el conocimiento de un
negocio en que se halle entendiendo un tribunal 6 juzgado ordinario ¢ especial, le
requerird inmediatamente de inhibicion, manifestando las razones que le asistan, y
siempre el texto de la disposicion en que se apoye para reclamar el negocio.

(En el requerimiento inhibitorio no basta citar el precepto genérico contenido
en el art. 57 expuesto, ni la Real érden de 8 de Mayo de 1339, sino que es indis-
pensable apoyarse en una disposicion que atribuya al Gobernador el conocimiento
del asunto: decision de 16 de Julio de 1878. (V. el ntm. 477 del Tratado.)

(Para suscilar estas contiendas no es requisito esencial la prévia consulta 4 la
Diputacion provincial. Solo es indispensable cuando por haberse declarado compe-
tente el Juez 6 Tribunal requerido, haya de resolver la Autoridad administrativa si
insiste 6 no en su requerimiento: Real decreto de 12 de Mayo de 1877.)

Art. 58, El tribunal 6 juzgado requerido de inhibicion, luego que reciba el ex-
horto, suspenderd todo procedimiento en el asunto & que se refiera, mientras no se
termine la contienda por desistimiento del Gobernador 6 por decision de §. M., so
pena de nulidad de cuanto despues se actuare. 7

(V. el nim. 478 del Tratado.) (El requerimiento de inhibicion produce el efecto
de la suspension instantinea de toda actuacion que no conduzea 4 sustanciar el in-
cidente de competencia, aplicindose, de lo contrario, el art. 390 del Gédigo penal:
decision de 11 de Agosto de 1851).

(Si bien Jo dispuesto en este art. 58, se refiere Gnicamente al Tribunal 6 Juz~
gado requerido de inhibicion, sin embargo, como el objeto de dicha disposicion es
impedir la adopcion de toda providencia desde que por la provocacion del conflicto
se hace dudosa su jurisdiccion, no puede menos de considerarse extensiva al requi-
rente, en los casos que lo permita, la materia de la disputa, y esta no sea de natu-
raleza urgente: decision de 30 de Noviembre de 1853.) {

Art. 59. En seguida avisard el requerido el recibo del exhorto al Gobernador y
lo comunicard al ministerio fiscal por tres dias 4 lo mds, y por igual término 4 cada
una de las partes. S

(La omision del tramite establecido en este articulo 59, no puede menos
de producir nulidad desde Iz providencia en que, dando el Juez gor comple-
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ta la instruccion de la competencia, procede d resolverla: decision de 19 de Jju-
nio de 1850,) :

Art. 60. Citadas Jas partes inmediatamente y el ministerio fiscal, con sefiamiento
de dia para la vista del articulo de competencia, el requerido proveera auto motiva-
do declardndose competente 6 incompetente. ! :

(La circunstancia de seruna de las partes la que ha promovido el requeri-
miento de inhibicion, no puede dispensar el trimite esencial de la vista sobre este
punto, citéndose al Ministerio ﬁscar y d la parte contraria: decision de 8 de Octu-
bre de 1851.)

(Es un vicio sustancial el no celebrarse la vista y el no fundar en hecho y en
derecho los fallos, declarindose competentes ¢ incompetentes las autoridades con-
tendientes: decisiones de 11 de Setiembre de 1830 y 15 de Enero de 1869 y de 25
de Diciembre de 1847, (V. el niim. 479 del Tratado.) f

Art. 61, Cuando un juez 6 tribunal de primera instancia dicte este auto, si las
partes 6 el ministerio fiscal apelaren de €l, se sustanciard el articulo en segunda
instancia con los mismos términos y por los mismos tramites que en la primera, y el
definitivo que recayere no serd susceptible de ulterior recurso. Tampoco lo sera el
que se dictare en la segunda 6 tercera instancia cuando el Gobernador suscitase en

ellas la contienda de competencia por no haberla deducido en las anteriores. ;

Art, 62. El requerido que se hubiere declarado incompetente por sentencia fir-
me, remitird los autos dentro de segundo dia al Gobernador, haciendo poner al es-
cribano actuario en un libro destinado 4 este objeto un sucintg extracto de ellos y
certificacion de su remesa.

(Conforme 4 Ia Real 6rden de 26 de Abril de 1848, cuando los Tribunalgs se in-
hiban del conocimiento de algun pleito, declarando corresponder 4 la Administra-
cion, deben remitirlo al Gobernador de la provincia, si el pleito se halla en primera
instancia, y al Gobierno directamente por conducto del Ministerio de la Goberna-
cion, cuando pendiere en segunda 6 en ulteriores instancias.)

Art. 63. Cuando el requerido se declare competente por sentencia firme, exhor-
tard inmediatamente al Gobernador para que dejs expedita su jurisdiccion, 6 de lo
contrario, tenga por formada la competencia. En el exhorto se inseetar4n los dietd-
menes deducides por el ministerio fiscal en cada instancia, y los autos motivados
con que en eada una se haya terminado el articulo. _

(Es tambien vicio sustancial la no insercion en el exhorto de los dictimenes fis—
cales: decisiones de 11 de Marzo de 1867 y de 13 de Enero de 1869.)

Art, 64. El Gobernador, oido el Consejo provincial, dirigird, dentro de los tres
dias de haber recibido el exhorto, nueva comunicacion al requerido, insistiendo 6 no
en estimarse competente, 44

(Es circunstancia indispensable la audiencia del Consejo provincial, hoy de la
Comision, en el caso 4 que se refiere este articulo, siendo su omision vicio sustancial
de la tramitacion que impide decidir la competencia : decisiones de 20 de Agosto
de 1852 y de 6 de Marzo de 1873. (V. el ntim. 484 del Tratado.) :

‘Art, 65. Si el Gobernador desistiere dela competencia, quedard sin mas trimi~
tes expedito el ejercicio de su jurisdiccion al requerido, y proseguird conociendo del
negocio. (V. el nim. 482 del Tratado.)

(No puede suponerse que el Gobernador desista de una competencia, tan solo
por el hecho de desentenderse de la primera reclamacion de un particular que pide
se promueva la contienda, porque con hechos de esta especie no renuncia 4 las fa-
cultades que corresponden 4 Ja Administracion en materias esencialmente de érden
piiblico, cuales son Ias de la competencia: decision de 18 de Julio de 1859), ]

Art. 66, Siinsistiese el Gobernador, amhos contendientes remitirdn por el pri-
mer correo al Presidente del Consejo de Ministros las actuaciones que ante cada
cual se hubieren instruido, haciendo poner al oficial publico, 4 quien respectiva-
mente corresponda esta diligencia, un extracto y certificacion en los términes pre-
venidos por el art. 62, y dandose mituo aviso de la remesa, sin ulterior procedi-
miento,

(La formalidad de poner en noticia del Gobierno los datos oportunos para dic-
tar con acierto su resolucion, se halla cumplida con la remesa del expediente y
procesos originales: decision de 26 de Setiembre-de 1849).

Art, 67. El Presidente del Consejo de Ministros acusaré 4 los contendientes el
recibo de los autos que le hubiesen remitido, y dentro de los dos dias de recibidos
los respectivos 4 cada uno, los pasari al Consejo de Estado.

e

3 e e sy L b AR e)

A PR
-

byt

P s

APENDICE. 35
(Las actuaciones deben remitirse originales y Do copias, pues es un vicio sus-
tancial lo contrario: decision de 7 de Marzo de 1366).
(Véase el nim. 482 del Tratado). ;

Art. 68. El Consejo de Estado, oyendo & su seccion de Estado y Gracia y Justi-
cia, la cual daré al expediente la instruccion que crea necesaria, consultari la de-
sion motivada gue estime, dentro de dos meses contados desde el dia en que se le
pasen las actuaciones. i

Art, 69. El Consejo de Estado remitird la consulta original al Presidente del

* Consejo de Ministros, acompaiada de todas las diligencias relativas 4 la contienda.

Al mismo tiempo dirigird el Consejo de Estado copias literales de la consulta al
Ministro de la Gobernacion, y al'Ministro ¢ Ministros de quienes dependan los otros
jueces y autoridades con quienes se hubiese seguido la competeneia.

Art. 70. Si el Ministro de la Gobernacion, y el Ministro 6 Ministros de quienes
dependan los otros jueces y autoridades con quienes se lubiere seguido la compe-
tencia, estuviesen conformes con la decision consultada, lo manifestardn asi al Pre-
sidente del Consejo de Ministros.

Art. 74. Cuando los Ministros, 4 quienes se refiere el arliculo' anterior, §
cualquiera de ellos, no estuviere conforme con la decision consultada , lo manifes-
tard al Presidente del Consejo de Ministros para que la someta 4 la resolucion del
Consejo que preside; antes de que esto se verifique, el Ministro 6 Ministros que no
estuviesen conformes, podrdn reclamar los autos originales que hayan sido objeto
de la competencia, & fin de instruirse y sostener las atribuciones de su ramo,

(Véase la real 6rden de 3 de Agosto de 1847, inserta en el ném. 486 de este
Tratado ). :

Art, 72, La decision que adopte S. M. 4§ propuesta del Consejo de Ministros 6
de su Presidente, serd irrevocable; se extenderd motivada y en forma de real de-
creto, refrendada por el referido Presidente, y para su cumplimiento se comunicard
i los contendientes dentro de un mes contado desde la fecha de la consulta,

Art. 73. Los términos sefialados en los arliculos de este Reglamento que se
reﬁeri;m d las competencias de jurisdiceion y atribuciones, serdn fatales & impro-
rogables,

(Esta cualidad de improrogables de los términos, no invalida lo que se practicare
despues de trascurridos por los Gobernadores 6 jueces, conforma al real decreto
de 4 de Junio de 1847, ni hace caducar el derecho respectivo de los mismos, ya
porque dicho decre:o no lo declara expresamente asi, ya tambien porque estos
términos se conceden, no para el uso de un derecho renunciable, sino para el
cumplimiento de un deber, que tiene por principal fin conservar, mediante las con-
tiendas de jurisdiccion y atribucciones, la matua independencia entre la autoridad
judicial y la Administrativa: decision del Consejo Real, de 27 de Setiembre de 1847,
recaida sobre el art. 21 del real decreto de 4 de Junio de 1847, que prevenia lo
mismo que el 73 expuesto del Reglamento de 1863).

(Véase el nim. 487 del Tratado).

Adoptdndose la decision 4 consulta del Consejo y extendiéndose en forma de
real decreto, tienen dichas decisiones fuerza de reales decretos y sirven de regla
general para los demés ‘casos andlogos que ocurran , segun lo declara Ia real 6rden
de 13 de Febrero de 1847.

Conforme 4 la real 6rden de 18 de Abril de 1859, cuando tiene por objeto la
competencia impedir obras de utilidad piblica, no puede suspenderse. la ejecucion
de éstas, durante el curso de las actuaciones sobre la cuestion de competencia.

Segun los arts. 389 y 390 del Cédigo Penal, reformado en 1870, el juez que se
arrogase atribuciones propias de las autoridades administrativas 6 impidiere 4 éstas
el ejercicio legitimo de las suyas, serd castigado con lz pena de suspension; ¢ in-
curre en la misma pena, todo empleado del 6rden administrativo que se arrogare
atribuciones judiciales, 6 impidiere la ejecucion de una providencia 6 decision dic—~
tada por juez competente. El que legitimamente requerido de inhibicion continuare
procediendo antes que se decida la contienda jurisdiccional, serd castigado con la
multa de 125 4 1250 pesetas. )

Respecto de las competencias negativas de que se trata en el nfim, 488 del Tra-
tado, no versando sobre cuestion de érden piblico, segua alli expusimos , pueden
promoverlas las partes interesadas, bien sean particulares, funcionarios del minis—
terio fiscal @ autoridades piblicas, acudiendo’al Gobierno, quien reclama 4 las
auloridades que se inhibieron los antecedentes que sobre ello tuvieren, y los pasa
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al Consejo de Estado en pleno, para que consulte la resolucion que corresponda,
siguiéndose los trimites designadosen los arts. 68 al 72 del Reglamento de 25 de
Setiembre de 1863. Sy St

Las competencias suscitadas entre las autoridades judiciales y administrativag

de Ultramar, se sustancian conforme al decreto de £ de Julio de 1861. :

Ntmero 492, En el cap. 8 del tit. 6 de la Ley sobre organizacion del poder ju-
dicial se han consignado disposiciones sobre los recursos de queja que pueden
promover las autoridades judiciales contra las administrativas cuando por esceso
de atribuciones por parle de estas, invaden las atribuciones de aquellas.

Segun el art. 290, las autoridades judiciales sostendrdn las atribuciones que la
Constitucion y las Leyes les confieran contra los escesos de las autoridades admi-
nistrativas por medio de recursos de queja que elevardn al Gobierno.

Podrdn promoverse los espedientes de recursos de queja:

.> A instancia de parte agraviada.

.> En virtud de escitacion del Ministerio fiscal.

.* De oficio: art. 291, :

Solo las Audiencias y el Tribunal Supremo podran recurrir en gueja al Gobier-
no confra las invasiones de la Adminjstracion en las atribuciones judiciales:
art. 292.

Los Juzgados municipales, los de instruccion y los Tribunales de partido, cuan-
do sean invadidas sus afribuciones por autoridades del drden administrativo, lo
pondrén en conocimiento de las Audiencias para que estas puedan formular el re-
curso de queja en los casos que proceda.

Al efecto, los Juzgados municipales y los de instruccion remitirdn 4 los Tribu-
nales de partido los espedientes en que consten los hechos relativos al exceso de
atribuciones cometido por los agentes del 6rden adminisirativo, y los Tribunales
de partido los pasardn 4 la Audiencia respectiva. i

Cuando los espedientes nacieren enlos Tribunales de partido, serdn remitidos
directamente 4 la Audiencia: art. 293.

Las Audiencias, recibides que sean los espedientes 4 que se refiere el articulo
que antecede, 6 en vista de los que ante ellas se hayan eomenzado 6 instruido, y
el Tribupal Supremo en este Gltimo caso, los pasardn al Ministerio fiscal para que
con ioda preferencia emita su dictimen: art. 294.

En vista del dictdmen fiscal y completando el espediente, si fuese neeésario,
resolverdn las Audiencias 6 el Tribunal Supremo si debe 6 no elevarse el recurso
de queja.

t(]Iualndo acordaren que debe elevarse , lo harén en una esposicion fundada, 4
no ser que aceptaren el dictdmen fiscal sin adicion alguna: art. 295.

Recibido por el gobierno el espediente, oird 4 la autoridad administrativa res~
pecto al esceso de atribuciones que haya dado lugar al recurso. Esta contestard
dentro del término que el Gobierno le sefiale, que nunca esceders de 10 dias, ¥
con su contestacion remitird todos los antecedentes al Consejo de Estado, el cual
informard en pleno, dando preferencia en el despacho destosrecursos: art. 296.

El Gobierno, en vista del informe del Consejo de Estado, resolverd lo que pro-
ceda, y la resolucion se insertard en la Gaceta de Madridy en la Coleccton Legis-
lativa: art, 297,

SECCION IiL.

CUESTIONES DE COMPETENCIA ENTRE AUTORIDADES JUDICIALES.

Nimeros 489 al $66. En el capitulo 4. del titulo6,°de la Leyde 23 de junio
de 1870 sobre organizacion del poder judicial se contienen las nuevas disposicio-
nes sobre las autoridades judiciales que puedan promover y sostener las cuestiones
de competencia , modos de promoverse, y su procedimiento 6 actvaciones. Res-
pecto 4 las cuestiones de competencia de las jurisdicciones especiales, de que se
trata en los niimeros arriba citados de este libro, téngase presente que nc tendrin
lugar en el dia, despues del decreto de 6 de diciembre de 1868 sobre unificacion
de fueros, las que se refieren 4 las jurisdicciones que se han refundido en la co-
mun ordinaria 6 respecto de las materias cuyo conocimiento se atribuye £ esta.

Los articulos sobre competencias de la Ley de Enjuiciamientocivil corresponden
con los de la Ley del poder judicial sobre esta materia, en la forma siguiente: El 82
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de la primera, con los 357 al 359; de la segunda; el 83, con los 364 y 365; el 84y
el 85, con el 365; el 86, con el 366; el 87, con el 367; el 88, con los 368,369 y370;
el 89, con el 374; el 90, con el 372, pirrafo 1.°, y con el 373; el 94, con el 374;
el 92, con el 375; el 93, con el 376; el 94, con el 377; el 95, con el 378’; el 96, con
el 379; el 97, con los 330 y 381;el 99, con los 382 y389;el 100,con el 383,el 101,
C?gsﬁ“l EFSiigarrafu 1.", ¥ 2{:‘1 |;:irrafosli.“ ¥ 2.% el 102, con el 384; el 144, con
&l J5o; el 112, con el 386; el 113, con el 387; el 114, con los 388 .

los 390, 391, y 399 al 425, SR e .

Mas antes de insertar las disposiciones referidas ydelasjurisprudencia del Tribu-
nal Supremo sobre esta materia con referencia 4 los ntimeros del Tratado en que se
icluyeron las correlativas de la Ley de Enjuiciamiento civil, ereemos oportuno es-
poner las siguientes declaraciones del Tribunal Supremo, gobre la materia de com~
Ppetencias en general,

Cada cual de los Jueces de primera instancia de las poblaciones en que hay mas
de uno, es competente para conocer de cualquier pleito, causa 6 accion civil, siem-
pre que existan los requisitos marcados en el art, 298 de la Ley del poder judicial,
sin que cualquiera falta que haya podido ocurrir en el repartimiento de negocios, al
tenor de la Real orden de 12 de Julio de 1868, pueda producir la incompetencia de
jurisdiceion ni ser por tanto base de un recurso por quebrantamiento de forma!
sent. de 30 de Junio de 1875,

_ Cuando el conflicto de jurisdiecion suscitado entre dos Jueces no se refiere al
fondo de los negocios de que han conocido, sino que se deriva de los embargos de-
cretados por uno y otro llevados'd efecto en los bienes del deudor comun y de lo
posleriormente actuado por uno de ellos respecto de dichos bienes; en estos casos,
y salvo siempre el mejor derecho de los acreedores 6 demandados 4 cuya seguridad
se hayan trabado los embargos, da preferente competencia la prevencion 6 prioridad
con que se hayan ejecutado: decision de 10 de Enero de 1872,

. Enlos aclos de jurisdiccion voluntaria, no tiene cabida la cuestion de competen-
cia, perque esta la concede laregla 4.* del art. 1208 dadicha Ley de Enjuiciamien-
to al Juez ante quien se presentaron las partes; y solo puede promoverse cuando
aquellos, perdiendo su cardcter de jurisdiccion voluntaria, se han convertido ‘en
asuntos contenciosos, segun lo tiene declarado el Supremo Tribunal en repetidas
sentencias: decision de 30 de Setiembre de 1875.

Para estimarse entablada legalmente una competencia de jurisdiccion, es indis-
pensable que esta verse sobre el conocimiento de una demanda en la cual se haya
ejercitado una accion directa y concreta; puesto que la naturaleza de esta constitu-
ye la base esencial para determinar con arreglo 4 las disposiciones de la Ley orgéni-
ca del poder judicial, qué Juez debe entender en el juicio que ensu virtud haya de
seguirse. Si resulta que el demandante se limito 4 pedir que, conforme 4 los arti-
culos 941, néim. 3.° y 943, de la Ley de Enjuiciamiento civil, declarase posiciones
un individuo, y que se requiriese 4 este con objeto de que se presentase 4 contestar
ante un Juez de primera instancia 4 las preguntas formuladas, 4 fin de sestener su
confesion, para lo cual se exhorta al Juez de su domicilio, quien 4 peticion del inte-
resado promovié la competencia, estas diligencias no equivalen al ejercicio de una
accion personal aun cuando 4 eso se dirijan, y por tanto, mientras no se entable la
correspondiente demanda en la forma indicada, no hay materia ni fundamento bas-
tante para producir conflicto jurisdiccional, ni para privar del fuero de su domicilio
4 las personas contra quienes se dirijan las referidas diligencias: sent. de 94 de Se-
tiembre de 188, i

Hé aqui las prescripciones de la Ley del poder Judicial sobre las cuestiones de
competencia.

Art. 352. Podrdn promover y sostener las cuestiones de competencia: 1.° Los
Juzgadusumumgapales. 2.° Los Tribunales de partido. 3.° Las Audiencias.

Art. 353. No podrdn promover competencias: Los Jueces de instruceion. El
Tribupal Supremo.

Art. 354, ~ Cuando Jueces de instruccion que correspondan 4 un mismo partido
Io estuvieren conformes acerca de quien debe actuar, no entablarin competencia;
Pero si no se pusieren de acuerdo despues de la 1.* comunicacion, darén cuenta al
Tribunal de pattido, el que en vista de las comunicaciones de ambos Jueces deci-
dird de plano ¥ sin ulterior recarso qué Juez debe actuar. ¢

Art. 355. El Tribunal Supremo no formard competeneias v ningun Juez 6 Tri-
bunal podrd promoverla contra él. :
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