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versa acerca de la demanda y de la reconvencion, pues de lo contrario infringiria el

art. 254 de la Ley de Enjuiciamiento civil: sentencia de 22 de Abril de 1869.

Niamero 692, Disponiendo el art. 254 que despues de la contestacion 4 la

demanda no podra hacerse uso de la reconvencion, quedando 4 salvo al deman-

dado su derecho que podr4 ejercitar en el juicio correspondiente : por tanto, i se
propone la reconvencien en el alegato de bien probado, no podrd ser estimada por

la Sala sentenciadora: sentencia de 13 de Noviembre de 1866.

Nim, @95, Si bien con arreglo 4 la ley 4.% tit. 10, Part. 3.%, y al articu-
lo 254 de la de Enjuiciamiento civil, la reconvencion que se proponga en la contes=
tacion 4 la demanda debe resolverse en la sentencia, esta disposicion solo puede te-
ner lugar cuando ha sido sustanciada y discutida con arreglo 4 la ley del procedi-
miento ¢como una nueva demanda; pero de ningun modo cuando solo se ha hecho
una indicacion en la contestacion, sin formalizar peticion acerca de ella, nien dicho
escrito ni en el de daplica: sent. de 29 de Abril de 1865.

Manifestdndose en la ejecutoria la razon de no hacer pronunciamiento alguno
especial sobre la reconvencion, y que debia incluirse en la decision general, no
puede decirse que no se ha fallado sobre ella 6 segun lo alegado, ni que se infrinja
el art. 254 citado: sent. de 20 de Diciembre de 1866.

Con la reconvencion del demandado se reconoce implicitamente la personalidad
del demandante: sent. de 23 de Junio de 1865.

Segun lo dispuesto en el art. 254 despues de la contestacion 4 Ja demanda no
puede hacerse uso de la reconvencion, quedando 4 salvo al demandado su derecho.
que podra ejercitar enel juicio correspondiente: sent. de 13 de Noviembre de 1866,

No tiene aplicacion el art. 254 cuando por ser de hecho la cuestion, el demanda-
do, al pedir la absolucion de la demanda y la declaracion del derecho que se le dis—
puta, no tiene necesidad de decir si lo hace por reconvencion 6 no : sent. de 17 de
Junio.de 1873. _

No hay verdadera reconvencion, si en la contestacion 4 lademanda no se plantea
pinguna cuestion nueva en contraposicion 4 las comprendidas en aquella: sent. de 8
de Junio de 1875.

Nimero ©95. Si bien con arreglo d la ley 4, tit. 10, Part. 3, y al art, 254 de
la Ley de Eujuiciamiento eivil, la reconvencion que se proponga en la contesta-
cion de la demanda , debe resolverse con la sentencia, esta disposicion solo, puede
tener lugar cuando ha sido sentenciada y discutida com arreglo 4 la ley del proce-
dimiento como una nueva demanda, lo cual no puede tener lugar en el juicio
sumario de desahucio que por la ley se halla limitado 4 la averiguacion de hechos
concretos: sentencia de 28 de Abril de 1869.

Nimero 903 al §06. En las demandas de reconvencion serd fuero competen-
te el del lugar en que se hubiese interpuesto la que hubiese promovido el litigio.

No es aplicable esta regla cuando el valor de lo pedido en la reconvencion
excediere de la cuantia & que alcancen las atribuciones del juez que entendiere en
la primera demanda, en cuyo caso reservard este al actor de la reconvencion su
derecho para que ejercite su accion donde corresponda : regla 11.” del art. 309 de
Ia ley de 23 de Junio de 1870. E :

Nimero ¥08. Téngase presente sobre Ia doctrina que aqui esponemos lo pres-
crito en el art. 309, regla11.® de la ley de 23 de Junio de 1870 acerca del Juez
competente para entender de la reconvencion, expuesto en la-adicion anterior d los
nimeros 703 al 706 del lib. 2.° de esta obra.

SECCION V.

DE LAS PRUEBAS.

Nim. 939. Acerca de la doctrina expuesta en este niimero, ha declarado el
Tribunal Supremo de Justicia, que las diferentes clases de prueba conocidas en la
legislacion de Partida y que se enumersn en la 8, 1it. 14, Part. 3.%, se hallan sus—
tituidas por las que, respecto 4 esta materia contiene la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vi): senlencia de 1.° de Diciembre de 1865.

- Son sin embargo atendibles algunos de los medios de prueba, sunque suple~
mentarios, que establecian diches leyes; pues segun ha declarado dicho Tribunal,
al clasificar y definir dicha ley 8." todo género de pruebas y mencionar la presun-
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cion «que tanto quiere decir como grand sospecha’, y vale tautnden algllfsut?gc;‘,g?;l;
como averiguamiento de prueba,» no determina que siempre pro [llfﬁf:il ajd s
completa, debiendo, por consiguiente, q_uedarjen puntos codnci% é)g A-‘o ol
al recto juicio de los Tribunales: sentencia de 20 de Enero f’t i sxt, ;13 S
resuncion de derecho 6 sospecha 4 que se refiere la }ey: 10, tit. 4, ag LEC
puede tener lugar hasla que sea probado lo contrario: sentencla de e Abri
deh‘*ﬁiﬁﬁm. El Tribunal Supremo ha hecho importantes jietlzilal:aclones qduei
€Xponemnos en las adiciones 4 los pirrafos del Tratado relativos aAe as, el.cerca e-
valor legal 6 fuerza probatoria de las diversas clases dgprue.ba.‘ qtul iu 0 SSH?% :
dremos la daclaracion sobre que es un error que laj un:p_ru'de‘ncsa! enDE Btm]aél 5
como doctrina la de-que 1o son necesarias en los pleitos CIVILEb las [Fr?el_asdpaissﬁi
que en algunos casos exigen las Jeyes: sentencias de2, 10, 15y 17 « edu 110 i
Nam, 4% y 42,  El Tribunal Supremo de Justicia ha ratificado ]_u loc rémi
expuesta en estos nameros sobre que no pueden ser opjetoﬂdde Ifruel{z:m aq ey Ge
derecho, sino solamente los hechos dudosos, en las blgumntez“ ec aéacdl ELI. S
La pretension deducida en juicio presentdndola como cuestion ? ereg}u_:)p :
de fallarse sin recibirla 4 prueba, aunque esta se.hayaqarfremdo _ba;tt a con jusnﬁ i:1 e
si fuese indispensable, cuando no lo es: sentencia de 24 de_‘Seuem re {:“i] s
Es innecesaria la prueba sobre un hecho que tanto el actor como g;r emanda;
reconocen por cierto, admitiéndolo en sus respectivas alegchnesly lL enﬁasdcomo
fundzmento de las mismas, pues la prueba segun la espresion de la deyf;d a -es ser
averiquamiento que se gace:fg. juicio en razon de alguna cosa gue es dUDG0SA: Sen~
ia de 30 de Junio de 1865.
leﬂcpiri que proceda el recibimiento @ prueba, en el caso dehpm&m&:ler_s&e h.e(;hgf
nuevos, se requiere qu; seg?oneeesarms para apreciar los derechos deducidos: s
ia de 30 de Marzo de 1860. 53 e
tenc}gz; gl%ctrina legal que la_obligacion de probar se limita 4 los h;eclgr :ohre que
ocurra duda y que hayan sido negados: sentencia de 10 dg !:.nffru_} e 186 s
La prueba no debe ofrecerse en términos vagos y gencrices, sio ‘lq\ge eua pre-
sentarse con la especiﬁcaci?ln ySclgmdad que exige la ley 10, lib. 11, Nov. Hecop.:
i 5 de Febrero de 1849. sy :
senﬁ:g{} ['34'344. Es regla general, que quien en Juicio afirma un hecho q:m pgde
en provecho propio y en perjuicio ageno, nada hace sino prueba con arreg 10 ab;_a-
recho 1a verdad de su afirmacion: sentencia de 28 de Junio de 1852. Que a obli-
gacion de probar incumbe al que afirma un hecho 6 alega un Qerech? = selntencu_i
de 2 de Julio de 1868; que lo que no se prueba no puede per]ufhcar d aquz:,i coELEa
quien se alega, aun cuando éste nada justifique por su parte: senteaﬁcm e hl e
Junio de 1864: que la prueba no incumbe al que niega, sHO al que a rma un he-
cho ¢ tacha de vicioso un documento: sentencia de 22 de Enero de 1869 y de 1.° de
febrero de 1862. :
IEQhLa doctrina general que establece Ja ley 1, tit. 14 Part. 3.* de que incumbe la
prueba al demandante cuando niega el demandado, reconoce la existencia de esceg—
ciones, las cuales estin esplicadas en la ley siguiente, siendo una de ellgs cuando
el que niega tiene contra si una presuncion de derecho: sentencia de 12 de Diciem-
bre de 1865. ; t :
Si bien lIa ley 1., tit. 14, Part. 3. , establece que naturalmente pertenesce la
prucha al demandador, cuando la otra parie negase la demand-aﬁ, 6 la cosa 6 el
fecho, sobre la pregunta que le face, esta disposicion debe ponerse en armonia y
conciliarse con la siguiente ley del mismo Cédigo que designa los casos en que Ee]
demandado escepcionando tiene que probar lo que afirma: sentencia de 17 de mayo
de 1864 v de 12 de Junio de 1865 y de 7 de Enero de 1366. g
Cuando el actor no prueba los hechos en que se apoya su demanda,‘esvxrmi‘ifc-_
rente que el demandado pruebe 6 no sus escepciones, puesto que debe absolvérsele:
sentencia de 8 de Febrero de 1873. :
La prueba corresponde al demandante 4 escepeion de los hechos negados por el
mismo: sentencia de 28 de Junio de 1860. g
Para que tenga aplicacion la doctrina legal de que la prueba del heclm}ncgmbg
al que lo afirma, y que aquel que lo confiesa con ciccunstancias que lo destruyen 6
modifican tiene asimismo obligacion de justificarlas, es indispensable que la confe-
sion recaiga sobre el hecho fundamental, origen de la obligacion que se quiere ha-
cer valer: sentencia de 28 de Diciembre de 1860.




116 APENDICE.

El error 6 la ignorancia de hecho, debe prdbarse por quien la alega cuando no
la reconoce su competidor: sentencia de 17 de Junio de 1864, »

Con arreglo 4 lo dispuesto en la ley 1.% tit. 14, Part. 3.%, y 4 la doctrina cons=

. tante del Tribunal Supremo, cuando el demandado niega la"demanda 6 el hecho
en que ésta se funda, la prueba corresponde al demandante: sentencia de 23 de Se—
tiembre de 1875.

Cuando lo alegado por el demandado al contestar 4 la demanda constituye una
verdadera excepcion, como ésta consista en la negacion de un hecho, es evidente
que la prueba de él corresponde hacerla al demandante en conformidad con lo pre-
venido en la ley 2.2, tit, 14, Part. 3.2, y con la doctrina repetidamente declarada
por el Tribunal Supremo, si el caso no estd comprendido en ninguno de los excep=~
tuados en la misma ley: sentencia de 25 de Setiembre de 1875,

Si bien es cierto que el demandado esti obligado 4 probar los hechos en que
se funda su defensa, esto se entiende cuanda son afirmatives que puedan justifi-
carse: sentencia de 30 de Enero de 1875,

La situacion del demandante y la del demandado son distintas, ineumbiendo
en general al primero la prueba y bastando al segundo en otro caso oponer la ne-
gativa para que se le absuelva: sentencia de 21 de Noviembre de 1874.

_ Es principio que no probando el actor su demanda 6 el demandado sus excep-
ciones, debe fallarse el pleito contra ellos: sentencia de 20 de Abril de 1871,

Si el demandante no prueba su accion, debe ser absuelto el tenedor de la cosa
demandada, aunque Ia tenga sin derecho, segun la ley 28, Lit, 2.°, Part. 3.%: sen-
tencia de 26 de Enero de 1866. ,

Aunque por regla general la prueba incumbe al demandante, se halla exento de
ella cuando no hubiese afirmado ¢ fandado su pretension en puntos de hecho, sino
de derecho: sentencia de 24 de Setiembre de 1861: cuando la prueba estuviese he-
cha de antemano por ser documental, y haberse acom panado 4 la demanda: sen-
tencia de 13 de Junio de 1864: cuando el demandado admite explicita 6 implicita-
trineriltéaﬁlsa certeza de los hechos: sentencia de 30 de Julio de 1865, de 31 de Enéro

e .

El demandado tiene la obligacion de probar cuando excepcionare fundando su
excepeion en un hecho contra el cual existe una presuacion de derecho: sentencias
de 20 de diciembre de 1860; 28 de Junio de 1862 y 13 de Diciembre de 1863; si el
demandado consiente los hechos en que consiste Ia demanda, pues entonces debe
ésta tenerse por probada, y 4 aquel es 4 quien incumbe destruirla con afirmacio-
nes de otros hechos que alteren 6 desvirtuen el valor juridico de las de su adversa-
rio: sentencia de 9 de Octubre de 1860, 8 de Junio de 1866 ¥ 21 de Enero de 1867,

Si el actor prueba su demanda, el demandado debe darse. por vencido, 4 menos
que €l 4 su vez pruebe tambien su excepcion: sentencias de 16 de diciemre de 1859;
23 dg Mayo y 27 de Octubre de 1862, y 31 de Octubre de 1865, 4

Aunque es un principio de derecho que la prueba incumbe al demandante, no
§e opone d él, antes se corrobora, en el caso en que éste justifique con documentos
su demanda: sentencia de 24 de Diciembre de 1866; pues enfonces , naturalmente
corresponde al demandado la justificacion en contrario; no bastando para Ia im=
pugnacion de los hechos documentalmente alegados, el encerrarse en una simple
negativa, sio que es necesario producir otros opuestos, 6 razones que dibiliten
aquellos: seutengmdde 4 de Uicien?)bre de 1866; aunque los documentos que se

. Opongan sean privados, y aun tambien si la prueba fuere stizos: i
dg 2 de OctubrPe de 1861.y X e f Seaties: meuidoga

Nim. §48; al 951. A los medios de prueba enumnerados en el articulo 179
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se agregaron por el decreto de 4.0 de Febrero
de 1869, que hizo extensivo 4 las provincias de Ultramar el de refundicion de fueros
de,6 de Diciembre de 1868 con algunas variacionés, en el num. 4.° del art. 279 de
la ley referida, «los libros de cuentas de los comerciantes quexeunan los requisitos
ex;gadosﬂ por la seccion 2.7, tit. 1.% Iib. 1.° del Cédigo de Comereio, y en el ni-
mero 2.° del art, 280 de la misma Ley de Enjuiciamiento que se expone en el ni-
mero 764 del Tratado,» los registros de los libros de los corredores ¥y las certifica-
ciones expedidas por estos agentes con referencia 4 dichos registros, en los térmi-
nes prescritos por el art, 64 del Cédigo de Comercio, :

Si bien ha declarado el Tribunal Supremo que las varias clases de prueba que
énumera fa ley 8.% tit. 14, Part. 3.%, se hallan sustituidas por las que contiene la

Ley de Enjuiciamiento Civit, por sentencia de 4.° Diciembre de 1865, segun se ha
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expuesto en la adicion al nim, 737 del Tratado, esta declaracion se refiere no sola-
mente 4 lasclases de pruebas enumeradas en los arts. 279 y 280 de la Ley de En-
juiciamiento, sino tambien 4 las enunciadas en todos sus articulos. Aun respecto de
{as pruehas de presuncion de hecho 4 que se refiere la ley. 10, tit. 14, Part. 3.%, ha .
declarado el Tribunal Supremo que puede tener lugar hasta que se prueba lo con-
trario. V. la sentencia de 16 de Abril de 1866 expuesta en la adicion al nim. 739
del Tratado. : : 2 oni

Por lo demds ha declarado dicho Tribunal que ni la Jey 12, tit. 17, Part. 7.%, ni
el art, 279 de la de Enjuiciamiento Civil, prescribe que una prueba deba prevale-
cer sobre otra, ni se da preferencia 4 ninguna especie de prueba, ni tal doctrina
debe considerarse admitida por la jurisprudencia: sentencia de 23 de Noviembre
de 1868, o

Mas por sentencia de 15 de Febrero de 1864, se ha declarado, que se infringea
ley 5, tit. 24, lib. 10 de la Nov. Recop. cuando no se da preferencja d los contratos
consignados en escritura publica sobre los que constan en documentos privados
aun cuando se hallen éstos escritos en papel sellado. ; )

Por otra sentencia de 1.° de Diciembre de 1863 se ha declarado tambien, que el
reconocimiento judicial no puede elevarse sobre las demis clases de prueba ; y por
otra de 28 de Noviembre de 1865, que las disposiciones de la ley 12, tit. 17, Par-
tida 7, respecto del valor de las pruebas privilegiadas en lo civil y su sancion penal,
estdn modificadas por la legislaeion moderna, ke

Acerca de la apreciacion de la prueba, en el dia y segun la nueva legislacion, y
fullos del Tribunal Supremo, estd encomendada por la Ley 4 los Tribunales, quienes
deben tener presente al hacerlo las reglas de la critica racional, y por consiguiente,
no pueden calificar de prueba plena las que las leyes no reconocen como tal; ni de-
ben los Jueces formar su criterio por conjeturas, principalmente cuando sus deci-
siones pueden producir una grave perturbacionenel 6rdensocial: sent.de 28 de Ene-
rode 1832, .

Habiéndose, pues, practicado en un juicio por las partes prueba compuesta de
documentos peritos y testigos, si la Sala sentenciadora, usando de las facultades
que le competen, la aprecia en conjunto, no es permitido descomponerla al pro-
posito de alegar infracciones en relacion al valor C}ue pueda darse aisladamente 4
uno de sus elementos, rompiendo la cohesion y la fuerza’ que mituamente se pres-
tan; sino que es necesario, para que pueda prosperar un recurso de casacion con-
tra aquella, demostrar que la Sala sentenciadora, al apreciar en conjunto esas prue-
bas, infringi6 ley 6 doctrina legal; sent. de 14 de Marzo de 1876,

De los documentos plblicos y solemnes como medios de prueba.

Nim. '965. Segun declaracion del Tribunal Supremo en sentencia de 15 de
Junio de 1864, wnicamente pueden considerarse como documentos piblicos los
enumerados en el art. 280 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Para que ]irueda atri-
buirseles mérito legal, es necesario que reunan las circunstancias y solemuidades
de derecho: sentencia de 28 de Junio de 1864.

Num. F66 al 9'96. El requisito que se exigia para tener capaeidad perso-
nal 4 los mayores de 23 aflos, solteros, de que estuvieran libres de la patria potes—
tad, no es necesario desde la publicacion de = ley del matrimonio civil, en cuyo ar-
ticulo 64 se dispon® que el hijo legitimo se reputard emancipado de derecho desde
gque hubiese entrado en la mayor edad.

El articulo 280 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, Gnicamente sefiala lo que
se comprende bajo la denominacion de documentgs piblicos y solemnes, y el 281
las reglas que deben observarse para que sean eficaces en juicio, sin que en nin-
guno de ellos se fije la fllerza probatoria que en si tengan dichos documentos: sen-
tencia de 17 de Mayo de 1877. '

En la actualidad, habiéndose separado la fe judicial de la extrajudicial , atribu-
yéndose aquella 4 los escribanos y ésta 4 los notarios, éstos son los unicos que pue-
den otorgar escrituras, 6 como dice el articulo 1.° de la ley de 28 de Mavo de 1862,
los autorizados para dar fe conforme 4 las leyes de los contratos y demis actos extra-
judiciales. Tambien podrén autorizar dichos actos los escribanos que teniendo esta
facultad en lo antiguo, se les haya conservado temporalmente.

Segun elart. 8.° de 1a Ley del Notariado y el art. 26 del Reglamento para su eje=
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cucion, de 9 de Noviembre de 1874, los Notariospueden ejercer indistintamente den-
tro del partido judicial en que se halle su Notaria; reputandose la poblacion en que
hubiese mas de un juzgado de primera instancia, como unsolo partido judicial, para
el efecto mencionado.

Ningun Notario pedré autorizar contratos que contengan disposiciones en su
favor, 6 en que alguno de los otorgantes sea pariente suyo dentro del cuarto grado
civil 6 segundo de afinidad: art. 22 de la Ley. -

La nueva Ley del Notariado de 1862, reconoce tambien las tres distintas cla-
ses de instrumento § que se refiere el nam. 776 del Tratado, & saber: protocolo §
escritura matriz, copia 6 traslado de la escritura matriz, y segundas copias.

" Lldmase escritura matriz, la original que el Notario redacta sobre el contrato 6
acto sometidp 4 su autorizacion firmada por los oforgantes, por los testigos iastru-
mentales 6 de conocimiento en su caso, firmada y signada por el mismo Notario:
art. 17 de la Ley del Notariado de 28 de Mayo de 1862, y 78 del Reglamento de 9
de Noviembre de 1874.

No es obligatorio para los oforgantes, que personas determinadas sean testigos,
y pueden oponerse 4 ello, 4 no ser que el instrumento se otorgue en virtud de ley
6 mandamiento judicial: art. 71 del Reglamento. .

Es requisito necesario para el otorgamiento de escrituras, la presencia de dos
testigos para la lectura, consentimiento y firma, que tendrdn lugar en un sole acto:
art. 72 del Reglamento de 9 de Noviembre de 1874.

No pueden los Notarios autorizar ningun instrumento pablico inter-vivos, (en-
tendiéndose tal, el que se otorgue sin consideracion ni relacion 4 la muerte del otor-
gante), sin la presencia al menos de dos testigos que no sean criados ni escribien-
tes retribuidos que vivan en la casa del Notario, aunque esta prohibicion no-se es-
tiende 4 los pasantes y alumnos no retribuidos. Tampoco pueden ser testigos los pa-
rientes del Notario ni los de los interesados en los instrumentos hasta el cuarto
grado de consanguinidad 6 afinidad, segun la graduacion civil: arts. 20y 21 dela
Ley y 65 y 70 del Reglamento. I ;

El instrumento que se otorgase ante estos testigos incapacitados por la Ley, es
nulo: art. 27 de la Ley.

La escritura matriz 6 el acto sometido 4 la autorizacion del Notario, ha de fir-
marse por los testigos instrumentales 6 de conocimiento en su caso: art. 17 de la
Ley. Siendo acto entre-vivos, han de ser 1o menos dos los testigos de él, adoleciendo
de nulidad el instrumento en que no aparezcan las firmas de las partes y testigos
que deban hacerlo: arts. 20 y 27 de la Ley.

Por regla general, todos los testigos deberén firmar el instrumento, y sialguno
de los testigos instrumentales no supiese ¢ no pudiese, firmard el otro por siy 4
nombre del que por tal causa no lo hiciese; y si ninguno de estos supiese 6 pudiese
firmar, hastaré la firma de los otorgantes y la autorizacion del Notario, expresando
éste que los testigos no firman por no poder ¢ saber. En ningun caso serd preciso
que el testigo escriba de su propio puilo la antefirma, toda vez que la cualidad con
gue lo haga, la expresard claramente el notario en el instrumento -mismo: art. 66

el Reglamento.

Los testigos instrumentales pueden serlo 4 la vez de conocimiento, encuyo easo,
uno cuando menos deberd saber firmar y firmard. Por lo contrario, los testigos de
conocimiento solo podrin ser 4 la vez instrumentales cuando en ellos no concurran
los impedimentos de que trata el art. 21 dela Ley. El notario deberd dar fé de que
conoce 4 los testigos de conocimiento: arts. 23 y 24 de la Ley y 66 y 68 del Regla-
mento.

Pueden ser tesligos de conocimiento los que tienen prohibicion de serlo instru-
mentales: art. 67 del Reglamenlo.

Todas las hojas de las escrituras matrices han de ser de pliego entero, y por la
parte en que hayan de encuadernarse tendrin una margen en blanco de veinte mi-
limetros. -Ademds se dejard en las cuatro planas del pliego otro mdrgende cincuenta
milimetros y parte donde comienzan 4 escribirse los renglones. La primera y la ter-
cera plana tendrdn tambien una mdrgen en blanco de cinco milimetros por el canto
del papel, para que por la accion del tiempo no puedan ser corroidas las altimas le-
tras de cada renglon: art. 50 del Reglamento.

Los Notarios no pueden comenzar la extension de ninguna escritura matriz sino
en pliego distinto, y'en la primera llana 6 cara de cada pliego, debiendo foliarse y
rubricarse hasta las hojas que quedan en blanco; y extendiendo las notas que han
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de ponerse enla escritura ¢ registro 4 continuacion de la misma si hubiere papel en
blanco, y en su defecto, en el mrgen de cincuenta milimetros, comenzando por la
primera plana: art. 51 del Reglamento.

Los instrumentos piblicos se redactardn en lengua castellana, usando de estilo
claro, puro, preciso, sin [rase ni término alguno oscuro pi ambiguo, y observando
siempre como reglas imprescindibles la verdad en el concepto, la propiedad en el
lenguaje y la severidad enla forma: arts. 25 de la Ley y 62 del Reglamento.

Los Notarios, si bien procurarin ateperse literalmente 4 las minutas 6 4 las ins- -
trucciones verbales, siempre que noten falta de claridad, lo advertirdn 4 los intere-
sados, proponiéndoles la aclaracion que en su concepto espresa mejor el sentido de lo
que se hubiese estipulado:.arts. 25 de la Ley, 62 del Reglamento y 1.” de la Ins-
truccion de 9 de Noviembre de 1874.

Cuando se hubiese de insertar documento, parrafo, frase ¢ palabra da otro idio-
ma 6 dialecto, se estenderd inmediatamente su traduccion 6 se esplicard lo que los
otergantes entienden por la frase, palabra ¢ nombre exdtico : art. 62 del Regla-
mento.

Tambien podrdn los Notarios testimoniar por exhibicion documentos en latin 6
en cualquiera ofra lengua; pero en este caso, se entenderd que su fé se refiere so-
lamente 4 la exactitud de la copia material de las palabras y no acerca de su conte-
nido: art. 62 citado. ‘

No basta que el Notario lea § permita leer la escritura 4 las partes 6 testigos, si
hubiere alguno que no entendiera el castellano; pues en tal caso, tiene obligacion
de esplicarle en su dialecto el contesto de la escrilura, y si fuere estranjero, no po-
drd autorizarla sino asistiendo intérprete, 4 menos que el Notario conozea su idioma,
haciéndolo constar en ambos casos en el documento: art. 62 del Reglamento.

El contexto de las escrituras ha de eseribirse sin abreviaturas, blancos ni gua-
rismos. Las abreviaturas prohibidas no son las que se refieren 4 las iniciales 6 fra-
ses reconocidas para tratamientos, titulos, de honor, espresiones de cortesia 6 res-
peto que no pueden alterar el concepto, ni se reputan blancos los que resulten en-
ire el final de una cléusula y el comienzo de ofra en renglon distinto, que se inuti-
lizard cubriéndolo con una raya de tinta: art. 25 de la Ley y 63 del Reglamento.

Son nulas las adiciones, apostillas, entrerenglonadas, raspaduras y testados de
las escrituras matrices, siempre que no se salven al fin de estas con aprobacion es-
presa de las partes y firmas de los que deban de suscribir el instrumento: art. 26
de la Ley. 3

El Tribunal Supremo ha declarado sobre esta materia, que noproducen nulidad
el haber en un documento palabras intercaladas sin salvar, ni prohiben lasLeyes 111,
lib. 18, Part. 3.% y 1.%, tit. 23, lib. 10, Nov. Recop., que los Tribunales aprecien el
valor de dichas cliusulas con las restantes, y con lasdemés pruehas que por las par-
tes se presenten, debiendo entenderse que en dichos documentos no hay tales pala-
bras interealadas, y quedando vilido y subsistente todo lo demas: sent. de 7 de Oe-
tabre de 1862. :

No influye tampoco para la validez de un documento, el que tenga alguna ras—
padura 6 adicion, cuando estas alteraciones no cambian el sentido y la razon de lo
que se dice, ni dicho documento eonstituye el tnico ni principal fundamento delde-
recho del litigante que lo ha presentado: sents. de 28 de Junio de 1864, 10 de No-
viembre de 1866 y 26 de Febrero de 1867. Siempre que se trate, pues, de si la clfu-
sula de un decumento ha sido 6 né suplantada, corresponde la apreciacion 4 la Sala
sentenciadora, como cuestion de hecho; y no puede considerarse infringido el arti-
culo 279 de la Ley de Epjuiciamiento civil, cuando se falla, no por meras saposicio-
nes, sino por el resultado que todas las pruebas ofrecen en su conjunto: sent. de 23
de Mayo de 1868.

Aun cuando la material estension de los instrumentos piiblicos se haga por los
escribientes, los Notarios, bajo pena de nulidad, han de auforizarlos con su firma
y ton la rubrica y signo que propongan, y se le dé al espedirles los titulos de ejer-
cicio, signando primero y firmaudo y rubricando debajo del signo, sin que pueda
concederse autorizacion para signar ni firmar con estampilla, aungue pueden vsar
ademds sello especial de su notaria, ni les sealicito variar la rubrica ni el signo, sin
autorizacion del jefe del Estado. Para que pueda realizarse esté precepto y exigir la
responsabilidad 4 los contraventores, los secretarios de las juntas directivas lleva-
rén un libro de actas en que consten las posesiones, y otro libro en el cual, despues
de aquellos, los Notarios pondrdn su firma, rubrica y signo, suprimiendo el jura=
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mento que exigia el art. 19 de la Ley: arts. 19 y 27 de la Ley, y21, 60 y 61 del Re-
glamento. ; ; i ey ;

Consignaré tambien el Notario en todo instrumento piblico, su nombre y vecin-
dad, los nombres y vecindad de los testigos y el dia y ano del otorgamiento: art. 24
de la Ley. Al final, daré f& de haber leido d las partes y 4 los testigos instrumentales
la escritura integra 6 de haberles permitido que Ja lean 4 su eleccion antes deque la
firmen, y & los de conocimiento, 10 que 4 ellos se refiera, yde haberadvertidod unos
¥ 4 otros que tienen el derecho de leerla por si: art. 25 dela Ley. i

Segun ha declarado el Tribunal Supremo, la omision de Ia fecha ¢ dia de un
otorgamiento en las escrituras ptiblicas es causa de nulidad, con arreglo & las Le-
yes 141 y 414, tit. 18, Part. 3, yd laLey 1.% tit. 23, 1tb. 10, Nov. Recop.: sen-
tencia de 13 de Mayo de 1864. :

Por otra sentencia de 13 de Noviembre de 1868, ba declarado que, aunque el
" Notario que autorice una escritura esprese en ella unicamente su domicilio ?'el de

los otorgantes y no su vecindad, esta falta no anula el instrumento, porque la Ley

del Notariado no sanciona esta nulidad. No es cierto el principio de que las formas
se exijen en los documentos piblicos por razon de su solemnidad, pues esto solo
tiene aplicacion, segun el derecho comun y la Ley del Notariado, 4 las Giltimas vo-
luntades en que son de esencia Jas solenmidades establecidas. Dando el Notario fé
del conocimiento de los otorgantes y del de los testigos que asistieron al otorgamien-—
to de una escritura, aunque esta cldusula no se halle estendida con toda claridad, no
se puede anular el documento, y mucho menos st las partes estin cconformes en la
verdad del contenido de la escritura y en la certeza de la obligacion en ella con=
tenida. : . ;
Debe dar fé el Notario de todo'lo contenido, al final del dqcumentn, sin necesi~
dad de que lo haga de cada cléusula y cosa en particular; entendiéndose con la férmula
final que «dé {6 en el instrumento de cuanto en él se contiene: art. 73 del Regla-
mento. 25 ] :

Los Notarios dardn fé en los instrumentos piiblicos, bajo pena de nulidad, del
conocimiento de los otorgantes, 6 de que se han asegurado de suconocimiento; por
el dicho de los testigos de conocimiento; de su vecindad, edad y estado, por la cé-

dula personal, y profesion; Y en los casos graves y extraordinarios en que no sea
posible consignar por completo estas Gltimas circunstancias, espresardn cuanto
sobre ello les conste de propia ciencia y manifiesten los testigos instrumentales y
de conocimiento; y si los otorgantes no pueden presentar testigos de conocimiento,
lo esgresar:’t asf el Notario, designando los documentos que le presentaren como

rueba de su nombre, estado, vecindad y procedencia, y refiriendo ademds el mo-
?ivo del caso grave Y extraordinario: arts. 23y 27 de la Ley, y 69 y 74 del Regla-
mento. : Bt

El Tribunal Supremo ha declarado, que, cuando la cldusula en que el Notario
da fé del conocimiento de los otorgantes y del de los testigos que asistieron a su
otorgamiento, 1o se halle espresada con toda claridad, no es esto vici0 de nulidad
del instrumento, y mucho menos si las partes estén conformes en la verdad del con-
tenido de la escritura v en la certeza de la obligacion principal por ellas contraida:
sent, de 13 de Noviembre de 1868, - :

En ratificacion de las disposiciones espuestas, hise prescrito en la Instruccion
sobre el impuesto de cédulas personales de 21 de Julio de 1877, art. 6, que losNo-
tarios 1o autorizardn ningun strumento 6 acta, sin que los otorgantes justifiquen
su personalidad, con la exliibicion de la correspondiente cédula, y sin consignar las
eircunstancias de esta, esto es, el nfimero de érden de la cédula, el punto y la fe-
cha de la espedicion.

La escritura matriz debe estenderse en papel sellado del sello noveno, y la co=
pia 6 saca, en el papel correspondiente, segun la cuantfa del acto, con arreglo al
art. 6.° del Real decreto de 12 de Setiembre de 1864. Mas segon ha declarado el
Tribunal Supremo de Justicia, esta falta no afecta 4 la esencia y validez de la obli-
gacion que contenga la escritura, si despues se ha reintegrado el papel en que esta
debi6 estenderse: sents. de 8 de Enero de 1861, de 28 de Enero de 1862y de 26 de
Febrero de 1867. : :

Todas las circunstancias transcritas referentes 4 la forma de los instrumentos,
al nfimero y cuslidades de los testigos, y 4 la capacidad de adquirirlodejado 6 man~
dado por el testador, no son aplicables 4 los testamentos y demas disposiciones
morti causa, en los cuales regirdn las leyes especiales del caso: art. 29 dela Ley.
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Véase tambien la Real 6rden de 28 de Agosto de 1876.

Ademds de las circunstancias espuestas comunes 4 todas las eserituras que ver=
san sobre contratos inter vivos, se han prescrito otras especiales para la redaceion
de los instrumentos sujstos & registro, por lainstruccion de 9 de Noviembrede 1874,
estableciendo en general en su art. 2.°, que todos los Notarics, Escribanos y secre-
tarios de juzgados que autorizen documentos inseribibles en el Registro de la pro-
piedad, hagan constar, bajo su responsabilidad, todas las circunstancias necesarias,
segun la Ley Hipotecaria y sus reglamentos, para inscribirlas en el Registro: en
los demds acticulos se pasa 4 determinar minuciosamente las reglas para ello, que
pueden verse en la menciona la Instruccion.

Los documentos inscribibles en los Registros de la propiedad establecidos en to-
das las cabezas de partido judicial de la Peniusula como continuacion de las Conta-
durias de hipotecas, son todos los que se refieren 4 las traslaciones de dominio dela
riqueza inmueble, y 4 los graviménes que pesaren sobre esta riqueza, segun sees-
pecifica en la Ley Hipotecaria de 21 de Diciembre de 1869 y Reglamento para su
aplicacion de 29 de Octubre de 1870.

Véase la disposiciun del art. 396 de la Ley Hipotecaria expuesto en la adicion
al nim. 493 del Tratado.

Segun ha declarado el Tribunal Supremo, aunque la ley 3, tit. 18, lib, 10 No-
visima Recopilacion, prohibe que hagan fe los documentos piblicos no inserites
en el oficio de hipotecas, "tendrén {¢ si se subsana aquel defecto haciéndose la
inscripcion del documento antes de principiarse el'pleito. mas no puede efectuarse
en el término de prueba: sent. de 17 de Setiembre de 1864 y de 27 de Osctubre
de 1860. La filta de inseripcion solo afecta & la hipoteca 6 gravdmen; masno
las demés obligaciones contenidas en el documento, pues entonces conserva toda su
fuerza éste: sent. de 5 de Junio de 1863, 5 de Enero de 1863, 5 de Mayo de 1863
y 14 de Diciembre de 1877.

Si no fuere posible inscribir las primeras copias de la escritura en que se con-
sizna la pertenencia de una finca, se puede tomar razon de otra copia sacada con
los requisitos legales, y satisfechos los derechos de la Hacienda, queda salvade
aquel defecto: sent. de 6 de Noviembre de 1866.

Nam. '¥'9'9. Aunque la Ley del Notariado no ha variado en lo esencial las
disposiciones expuestas en este nlimero del Tratado sobre el Protocolo, dicha ley
especifica el modo como ha de formalizarse y conservarse este.

Entiéndese , segun la nueva ley, por Profocolo, la coleccion bien ordenada Je
las'escrituras matrices autorizadas durante un aiio, encuadernadas en uno 6 mas
tumos,.foliados en letra: art. 17 de la Ley.

Cada notario formard por si protolo: art. 5.° de la Ley.

Tambien constituyen el protocolo los expedientes originales que por la Ley de
Enjuiciamiento civil y Ley Hipotecaria se forman y mandan protocolizar, porque
entonces se elevan 4 instrumentos piablicos.

El protocolo comprende las escrituras matrices, expedientes y-demds actos pro-
tocolizados 6 que se han de protocolizar en cada aho, contando desde 1. de Enero
d 31 de Diciembre, ambos inclusive, aungue en su transcurso haya vacado la Nota-
egia y se haya nombrado otro notario: art. 51 del Reglamento del 9 de Noviembre

e 1874,

Todus los documentos protocolizados llevarén el nimero que les corresponda,
escrito en letra por érden de fechas: art, 48 del Reglamento.

Todas las hojas del protocolo serdn fohiadas con el nimero que les pertenezca
por su drden, escrito tambien en letra, A mas de esta foliatura, podrd ahadirse la
misma en guarismos: art. 49 de id.

Todas las hojas del protocolo serdn rubricadas por el notario al mérgen de 50

‘milimetros, & excepcion de aquellas en que por el contenido del documento apa-

rezean ya firmadas ¢ rubricadas por el mismo: pérrafo final del art. 50 del Regla-
mento.

Véanse los parrafos primeros del art. 50 del Reglamento, y el art. 51 del mismo
expuestos al tratar de los requisitos materiales de las eserituras matrices.

El primer dia del afio abrird el protocolo extendiendo una nota que diga. «Proto-
colo de los insirumentos pablicos correspondientes al afio de.... Fechard en letra,
firmara y rubricard. El protocolo debe cerrarse el ultimo dia del ahio con la nota
de que «concluye el protocolo del afio, que contiene tantos folios autorizados durante
el mismo por el infrascrito notario: art. 52 del Reglamento.
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El protocolo se encuadernard en pergamino bajo la responsabilidad del notario:
la cubierta inferior serd mas larga que la superior por los tres estremos 1o cosidos,
de manera que, dobldndose sobre los cantos del pretocolo, puedan abrocharse 6
cerrarse sobre la cubierta superior quedando resguardadas las estremidades de las
hojas del protocolo.

Sobre el lomo del mismo se escribird lo siguiente en caracteres gruesos: «Pro-
tocolo. Afio de..... (el que sea en guarismos):» art. 65 del Reglamento. '

Los motarios -custodiardn los protocolos bajo llave en el mismo edificio que ba-
biten: art. 66 del Reglamento.

Por punto general, todos los protocolos son secretos: art. 67 del Regla-
mento.

Los notarios remitirén por conducto del Juez de primera instancia del partido,
al Regente de la Audiencia, en los ocho primeros dias de cada mes, indices de las
escrituras matrices otorgadas en el anlerior, expresando los niimeros ordinales de
estas en el protocolo. En los indices se espresard, respecto de cada instrumento, el
nombre de los otorgantes, el de los testigos instrumentales, el de los testigos de
conocimienfo en su caso, la fecha de otorgamiento y el objeto del acto 6 contrato:
art. 33 dela ley.

Los notarios llevarin un libro reservado en que insertarin con la numeracion
correspondiente copia de la carpeta de los testamentos y codicilos cerrados, cuyo
otorgamiento hubieren autorizado, ¥ los protocolos de los testamentos y codicilos
abiertos cuando los testadores lo solicitaren, y remitirdn un indice reservado tam-
bien al Regente de la Audiencia por conducto del juez de primera instancia, en los
términos establecidos en el articulo anterior. No es necesario que haya un libro pa-
ra cada afo: art. 3% de la Ley.

En caso de muerte, enfermedad, ausencia, inhabilitacion, incapacidad 6 cual-
quier otro género de imposibilidad de un notario, se encargard del protocolo y le sus-
titnir4 el que al tiempo de la creacion haya sido designado para este objeto: art. 38
de la ley en relacion con el 6.°

Los protocolos y demds documentos, los recibird bajo inventario para entregarlos
con igual formelidad al mismo notario si se habilitase, 6 en otro caso d su SUCesor
en el oficio. El Juez de primera instancia, en las cabezas de partido y el municipal
;!nllos demds pueblos, intervienen en el mnventario y e la entrega: art. 6 y 38 de
a ley.

En el caso de inutilizarse en todo 6 en parte un protocolo, el notario debe dar
cuenta al Juez y al promotor fiscal del partido, y estos respectivamente al Regente
y Fiscal de la Audiencia, para que instruido con citacion de partes el oportuno ex—
pediente, cotejados los indices y libros y examinados los registros de hipotecas, se
repongan en la parte posible los protocolos y los libros: art. 39 de la ley.

Los protocolos pertenecen al Estado. Los notarios los deben conservar eon arre=
glo 4 las leyes eomo archiveros de los mismos ¥ bajo su responsabilidad: arf. 36 de
la ley y 57 y 58 del Reglamento.

No pueden ser extraidos los protocolos del edificio er que se custodien, ni aun
por decreto judicial G 6rden superior, salvo su traslacion al archivo correspondiente
y en los casos de fuerza mayor. Podrd sin embargo desglosarse del protoeolo Ia es-
critura matriz de la cual aparezcan indicios 6 méritos bastantes para considerarla
cuerpo de un delito, precediendo al efecto providencia del Juzgado que conozca de
él, y dejundo en todo caso testimonio literal de aquella, con intervencion del Minis-
terio fiscal. Los notarios no permitirin tampoco sacar de su archivo ningun docu-
mento que se halle bajo su custodia por razon de su oficio, ni dejardn examinarlo
en todo ni en parte como ni tampoco el protocolo, no precediendo decreto judicial,
sino 4 las partes interesadas con derecho adquirido, sus herederos 6 causa-habien-
tes. En los casos, sin embargo, determinados por las leyes y en virtud de manda-
miento judicial, pondrén de manifiesto en sus archivos, el protocolo 6 protocolos, i
fin de estender en su virtud las diligencias que se hallen acordadas: art. 32.de la
l({:y 1(%‘2[2 Notariado y 486 dé la de Enjuiciamiento criminal de 22 de Diciembre

e 2.

Los notarios ser4n los responsables de la integridad y conservacion de los pro-
tocolos si se deteriorasen por falta de diligencia, y los repondrén en este easo 4 sus
expensas, incurriendo ademds en la multa 6 correccion disciplinaria que se esti-
mare. Si resultase motivo racional para sospechar que hubo delito, se procederd
inmediatamente 4 [a formacion de causa: ad. 57 del Reglamento,

._..__-."__ e e NI
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Los notarios eustodiarén los protocolos en el mismo edificio que habiten y baje

s responsabilidad: art. 58 del Reglamento.

Nam. 998, Conforme 4 la Ley del Notariado, la escritura original 6 primor-
dial, se llama primera copia, que es el primer traslado’de la escritura matriz que
tiene derecho 4 obtener cada uno de los otorgantes. Al expedirla se bard cons-
tar esta coalidad, anotando el notario al mérgen de 1a matriz la persona para quien
se expide, la fecha de la expedicion, el namero de pliegos Y la clase de papel sellado
en que se expide: art. 17 dela ley y 80 y 81 del Reglamento. 3

Cada uno de los oforgantes de una escritura, y asimisio, las personas a cuyo
favor resulte consignado un derecho, ya sea directamente 0 ya adquirido por acto
posterior, tiene derecho d que se le eniregue una primera copia de la escritura, y
tanto esta como las demds que se libren contendrdn precisamente la citacion del

- protocolo y numero que en €l tenga la matriz con la que concuerda, y deberin ex-

pedirse signadas, firmadas y rubricadas por el notario en el papel seliado y con las
demés formalidades de derecho: art. 79 y 82 del Reglamento. (Eraie:

Nam. '999. Eneldia, no pueden los notarios expedir segundas copias sino en
virtud de mandato judicial y con citacion de los interesados, 6 del promeotor fiscal
cuando se ignoren estos § estén ausentes del pueblo en que se halle la notaria,
aun cuando Sea innecesaria esta citacion en los actos unilaterales, ¢ cuando pidan
la copia todos los interesados: art. 18 déTailey. il s ieiEy. !

No serd tampoco necesario mandamiento judicial ni citacion, sino cuando se
pida segunda 6 posterior copia de escritura en cuya virtud pueda demandarse eje-
cutivamente el cumplimiento de una obligacion de dar 6 de hacer alguna cosa: ar-
ticulo 83 del Reglamento. : -2 ; ;

Salvo en los casos en que sea infecesaria la citacion, siernpre que St expidan
segundas 6 posteriores copias, se expresard en la autorizacion esta circunstancia,
observindose las demds formalidades prevenidas para las primeras cepias, mser=
tindose antes de la inscripcion todas las notas que aparezcan en la escritura ma-~
triz. Se mencionar4 asimismo el mandamiento judicial en cuya virtud s8 expidieren
las segundas y posteriores copias; pero este mandamiento no serd necesario cuando
1o lo sea la citacion de due trata el art. 18 de la ley: art. 83 del Reglamento.

Para expedir segundas 6 posteriores copias cou arreglo alart. 31 dela ley que
previene que solo el notario 4 cuyo cargo estuviera el protocolo podrd dar coplas

-de 61, se entiende que el protocolo estd legalmente: 1.° En poder del notario que

gjerce la notaria ; 2.° En poder del notario encargado de la mismia, en caso de va-
cante 6 ausencia 6 imposibilidad del propietario. 3.° £n poder del notario encarga-
do del archivo de protocolos. Ni de oficio ni 4 instancia de parte interesada decre~
tardn los Tribunales que los escribanos actuarios 6 secretarios judiciales estiendan
por diligencia 6 testimonio copias de escrituras matrices, sino que las exigirdn del
notario que debe darlas segun la ley y segun los parrafos que anteceden. Para los
cotejos 6 reconocimientos de estas copias se observard lo dispuesto en el § 3. del
art, 32 de la ley: art. 84 del Reglamento. s

Nam. @S2, Secun el art. 30 de la ley del Notariado, las escrituras autori-
zadas por notario hardn fé en la proyincia en que resida. Para hacerla en las demds
provingias, deberd ser legalizada la firma del notario anteriormente por otros dos
notarios del mismo partido judicial, 6 por el V.* B.° del Juez de primera instancia,
que pondri el sello del juzgado. A ¢ :

Para los efectos del art. 30 de la ley, se legalizarg la firma del notario autorizan-
te siempre que el documento deba hacer fé fuera del territorio del Colegio 4 que
pertenezca aquel: art. 85 del reglamento de 1874. -

Entiéndese por legalizacion la comprobacion estendida al final de un documen-
to autorizado por notario colegiado, fechada, signada, firmada y rubricada por otros
dos notarios del mismo colegio. Para la legalizacion se empleard la siguiente for-
mula, «Los infrascriptos, notarios del colegio de... distrito notarial de... legalizamos
el'signo, firma y rabrica que anteceden del notario D. N... (aqui la fecha).» Esta
formula se empleard siempre que la firma legalizada sea igual, al parecer 4 la que
el notario acostumbra 4 usar, y que 4 la fecha del documento se halle éste en ejer-
cicio del cargo, sin que les con:te nada de lo contrario. Cuando la legalizacion se
ponga ¢ concluya en pliego distinto, se hard en ella sucinta relacion del documento
cuyo signo, firma y rébrica se haya legalizado: art. 86 del reglamento. Las legali-
zaciones llevardn sobrepuesto un sello del colegio notarial: art. 87 delaid.

Cuando con arreglo al art. 30 de la ley no existieren en el distrito dos notarios




