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LEGCION TREGE.

Relaciones y diferencias entre la moral
y el derecho.

Los modernos racionalistas, desenvolvien-
do los principios sentados por Grocio, Pufen-
dorf, Tomasio y otros que formulan la moral
sin Dios, al distinguir el derecho de la moral,

establecen un completo divorcio entre ambas,

en las afirmaciones siguientes:

Privera.  Que la moral, es la ciencia de las
reglas que deben dirigir nuestra conducta in-
dividual, y el Derecho, la ciencia de las mutuas
relaciones obligatorias entre los hombres.

SEGUNDA.  Que la moral, trata de las accio-
nes internas contenidas en el ambito de nues-
tra conciencia, que es su unico juez, y atiende
4 la intencion del agente; y el Derecho, de las
acciones externas, y atiende 4 la ejecucion de
la accion, prescindiendo del motivo.
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TERCERA. Que la moral estudia los actos
moralmente buenos, que son los que se orde-
nan al bien y perfeccion del individuo, y el
Derecho trata de los actos justos, que se orde-
nan al bien social, y por lo mismo son exigi-
bles mediante la coaccion extérna, y como
complemento de ésta, la fuerza del poder so-
cial del Estado; mientras que los actos de la
moral carecen de esta coaccion, y en su lugar
tienen la sancion de la conciencia y de la
otra vida.

CuartA. La moral mira solo al hombre in-
terior, espiritual, y el Derecho al hombre ex-
terno, social. :

Quinta.  Que los preceptos de la moral son
absolutos, universales, constantes é indepen-
dientes de las circunstancias de lugar, tiempo
Y personas; los del Derecho son relativos, va-
riables y segun las épocas y situaciones.

Sexrs.  Que la moral y el Derecho, son dos
ciencias diversas, que responden al ideal de la
conducta humana, pues en aquélla el bien es
hecho por puro motivo de bien, y en éste por
temor & la coaccion externa, prescindiendo de
las disposiciones del agente.

Causas de ese divoreio.— A nuestro juicio
la primera y principal causa es el espiritu pri-
vado de la reforma protestante, la cual exaltd
4 la razon individual, haciéndola auténoma y
Juez unico en materias religiosas, y como
consecuencia se relajaron y rompieron los
vinculos morales entre los ciudadanos; doctrinas
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aplicadas al orden civil, politico y econoémico,
en las guerras socialistas y religiosas de los
aldeanos de Alemania, por la revolucion fran-
cesa despues, y hoy por las escuelas socialistas
en sus diversas formas; y 4 esos vinculos,
rotos por la falsa reforma, sustituyeron el jus,
vinculo externo para conservar el érden pu-
blico amenazado por semejantes doctrinas,
profesadas por los que separaron el Derecho de
la Religion, la ciencia de la F'é, y la politica de
la Revelacion, como son las protestantes, Ba-
con, los enciclopedistas, el liberalismo, ete.
Tambien se fundan en que la moral es una
ciencia abstracta, y el Derecho una ciencia con-
creta, y en el desmesurado afan de marcar la
linea divisoria entre las vdrias ciencias, exa-
gerando ademés la importancia del analisis
hasta venir 4 sentar las doctrinas expuestas
para marcar las diferencias. Tambien influyo
mucho el método abstracto del racionalismo,
el cual partiendo del yo humano, y de la critica
de la razon pura, propendia & establecer el di-
vorcio entre la moral y el Derecho, siendo sus
bases la libertad en sus dos aspectos interno y
externo: la una que admitia coaccion y la otra
que la rechaza; con estos postulados de la
razon practica, rompieron la harmonia entre la
moral y el Derecho, entre la vida interior y
exterior del hombre; y aunque en este poda-
mos admitir dos personalidades, una interior
formada por la razon, voluntad, y otra exte-
rior, que la constituyen el conjunto de las
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facultades humanas, que realiza en el Orden
exterior los actos, es evidente que la segunda
estd por entero subordinada & la primera, su
principio, su motor, la que informa, rige y apli-
ca 4 la accion el sér humano é imputable al
hombre.

Fines que se propusieron.—Varios fines
se propusieron con el expresado divorcio los
protestantes y racionalistas:

PrivEro.  Mantener la paz y tranquilidad
publica; conservar el érden amenazado por el
espiritu privado, que extendia los principios
profesados en religion al 6rden civil, politico y
economico; atenuar las consecuencias del sub-
Jetivismo y abstracciones que de la reforma
procedieron, contrarias al érden piblico; y defi-
nir las atribuciones del poder publico y del in-
dividuo, sefialando los limites de cada uno para
evitar mutuas invasiones en la jurisdicion del
otro. Asi pertenece 4 la moral todo lo interno
y al Estado lo externo, y en virtud de esta
separacion se marcan los limites, extension,
alcance y competencia del Estado y del indi-
viduo; en verdad, que sefialar todo lo externo
para el Derecho, es manifiesta contradiccion en
195 protestantes y racionalistas, quienes fijan
limites al poder civil, despues de haber con-
fundido ambos poderes civil y religioso en los
principes que abrazaron la reforma, y despues
de hacer omnipotente al Estado moderno ra-
cionalista: por otra parte, es muy débil tem-
peramento y limitacion al Poder civil una
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distincion cientifica: ademds, es falso que co-
rresponda al Estado todo lo externo y & la
moral y 4 la conciencia lo interno, pues la
moral abarca todo el largo estadio del cora-
zon humano, y al Estado no corresponde lo
externo todo, por cuanto no le compete, y si al
individuo, el 6rden externo individual, do-
méstico y religioso, drdenes anteriores ¢ in-
dependientes del Estado, el cual no puede le-
gislar sobre ellos, ni invadir la jurisdicion
interna por no tener medios legitimos de con-
seguirlo, 4 no ser usurpando las atribuciones
agenas, como sucede con la ley sobre ense-
flanza gratuita, laica, forzosa y atea, y esto
despues de proclamar la libertad del pensa-
miento, de conciencia, y los derechos de la pa-
ternidad, que usurpan los gobiernos racionalis-
tas con sus leyes.

Tambien se propusieron con ese divorcio,
defender la libertad de conciencia en materias
religiosas contra los gobiernos de las naciones
catolicas, que rechazaban las doctrinas de la
falsa reforma, para de ese modo hacer ficil
propaganda de sus errores, presentdndose como
reivindicadores de una libertad que ellos no
practicaban, pues & pesar de proclamar la li-
bertad de conciencia, en las naciones protes-
tantes no se permitia, porque todas las sectas
perseguian 4 los catélicos y mituamente unas
sectas 4 otras, como lo prueba la historia de
Enrique VIII ¢é Isabel, la historia de los Hu-
gonotes, la de la revolucion francesa: Calvino
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condend & muerte 4 Miguel Servet, porque no
admitia los articulos de la fé de su juez; es una
contradiccion palmaria, ostensible, admitir co-
mo principio y criterio el espiritu privado, ola
razon individual de cada uno, y luego imponer
nuestra doctrina, nuestro criterio 4 los demas,
que, guiados por su razon individual y espiritu
privado, siguen opuestas doctrinas.

La Iglesia catélica, como maestra infalible
y depositaria de la verdad revelada, y como
representante de Dios en la tierra, tiene dere-
cho de imponer sus doctrinas & los fieles en
materias de f¢ y de costumbres, y aun antes
cuenta con la libertad, al aceptar la enseflanza
de la Iglesia.

Segundo. Que este problema tiene varios
aspectos, que es necesario tener en cuenta
para darle claridad y evitar confusiones en la
solucion; asi podemos presentar bajo cuatro
aspectos lag diferencias entre la moral y el
Derecho: 1.° Considerados éstos en si mismos
y en sus principios: 2.° Considerados ambos
como ciencias: 3.° Tomando el Derecho en toda
su integridad y extension, comprendiendo el
divino, natural y positivo en relacion con la
moral: 4.° Considerando solo el ultimo grado
del Derecho, es decir, el humano en relacion
con la moral; planteado asi, sera mas facil la
solucion.




