hemos indicado, es un acto posecedor de una muy peculiar natura-
leza. Para que surja su accién y se de su cumplimiento es me-
nester que se manifieste en ¢l una fusién entre el motor, el motivo
y la contingencia. Los actos que han tenido como fuente de ori-
gen ¢l cjercicio de la libre voluntad bien pueden ser colectivos e
individuales o simplemente solo colectivos y sélo individuales.
Dindose €l caso, bastante frecuente en toda forma humana de vi-
da colectiva, de que actos colectivos e individuales entren en pug-
na, credndose asi toda una posible serie de relaciones ambiguas, lu-
chas, antagonismos y contradicciones que, en tltima instancia y por
implicarse los factores que entran en la lucha, se pueden mutua-
mente completar, hacerse simétricos o paralelos 4.

Por las notas y peculiaridades seialadas anteriormente es po-
sible el hacerse patente con cierta claridad, que esta libertad es del
todo capaz de dominar y sobrepasar los obstaculos interiores y ex-
teriores que se le presenten. También le es posible sobrepasar co-
bijandolos, al Yo, al Otro y al Nosotros, a sus propios agentes, a los
grupos, las clases, las sociedades que ellos forman y a las obras ob-
jetivas que en ellos surjan, se plasmen y adquieran figura. La Li-
bertad pues, crea posibilidades vy destruye lo imposible. Pero no
por esto es una clara y neta victoria de lo necesario sobre lo contin-
gente. No es otra cosa sino un cierto compromiso entre los dos.
Sus notas peculiares y su caricter propio no es otra cosa que esa im-
bricacion y unificacién entre motor, motivo y contingencia 5.

No deja de tener importancia, y siempre pensando en nuestras
necesidades, el sefialar cuales son, segin Gurvitch, las mas connota-
das formas y manifestaciones por intermedio de las cuales se nos
puede hacer patente y manifiesta la libertad humana:

1—Libertad Arbitrante, segiin preferencia subjetiva. En este
caso €l mo6vil predomina sobre el motivo, que toma las notas ca-
racteristicas de lo inconsciente. In este primer caso el grado de
contingencia es fuertisimo, y recae més sobre el agente que sobre
el mévil. Esta libertad se encuentra en todas las manifestaciones de
la condicién humana, sin importar o temer en cuenta que sea in-
dividual o colectiva.

14. Cf. Gumvitch, op. cit,, pp. 78-80.
15. Cf. Gurvitch, op. cit., pp. 82-83.
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2—Libertad-realizacién innovadora es, segun la terminologia
propuesta por este autor, aquella que sc manitfiesta cuando los su-
jetos se encuentran frente a obstdculos imprevistos e imprevisibles
y cuando es su deseo realizar modelos, planes, reglas. Antes de que
estas limitaciones desaparezcan es necesaria la existencia de gran-
des esfuerzos de invencion, de adaptacién, de transformacién. Pre-
cisamente este esfuerzo constituye la realizacién innovadora. Una
de sus mas destacadas caracteristicas es el de ser paciente y mo-
derada.

3—Libertad de escogencia es aquella que surge cuando entre
¢l motivo y el mévil no se notan o encuentran mayores diferencias
y que, por tanto, son equivalentes. En ellas se da un cierto grado
de contingencia producido por la enorme semejanza que existe
entre el mévil y el motivo.

4_Libertad de intencion es la que también llama Gurvitch
una libertad estratégica. Es la que se manifiesta en €l hombre en
tanto que este se nos muestra como ser politico, por ello su prin-
cipal nota distintiva s el ser “tramposa” y nunca “heréica”.

5—Libertad de decisién es aquella manifestacion de la libertad
que trata de eliminar los obsticulos que se oponen al cumplimien-
to de una accién voluntaria. Is ésta, por oposicion a la anterior,
la llamada libertad herdica: En su ejercicio los agentes, colectivos
¢ individuales, 0 més propiamente, la suma de los dos, se juegan
el todo por el todo. En este caso, como es obvio, la contingencia
predomina sobre el mévil y sobre el motivo.

6—Libertad de creacién, punto culminante de la libertad, es
aquella que esclarece la reciprocidad de perspectivas que se en-
cuentran entre las libertades individuales y las colectivas. Por el
hecho de ser culminante se apoya y emplea a las otras libertades
como etapas previas a su surgimiento, y al hacerlo las integra y
gufa. En ella se representa un elemento claramente constitutivo de
Ta realidad social. Ahora, en esta ultima gran manifestacion de la
libertad, el motivo, el movil y la contingencia se presenta formando
y constituyendo un todo arménico y unido”. '

16. Cf. Gurvitch, op. cit., p.84.
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Ya hemos anotado en paginas anteriores como para Gurvitch
¢l determinismo social es la manifestacion de la integracién de
uno o de todos los hechos particulares en uno o alguno de los
cuadros reales y contingentes que pueden darse, encontrarse o
constituirse en una determinada sociedad. '* Como resultado de
la interaccién del determinismo y de la libertad y de su mutua in-
fluencia, surge y se nos d4 toda una estructura social, una relativa
cohesién entre las diversas formas de sociabilidad, de cualquier
tipo que ellas sean y, por encima de todo entre “las agrupaciones
v los modos de divisién del trabajo y la acumulacion, todos espe-
cificamente jerarquizados; estos equilibrios o cohesiones armadas
estan cimentados por los modelos, signos, seiiales, simbolos, pape-
les sociales, regulares o habituales, valores e ideas, en pocas palabras,
por las obras culturales que le son propias. '® En esta concepcion de
la estructura social ocupa un lugar de principalisima importancia
los, segin la personal terminologia de Gurvitch, -“simbolos socia-
les”. No deja de ser interesante e importante, y de nuevo para el
curso de nuestra investigacion, el tratar de comprender que es lo
que este socidlogo entiende por simbolos sociales: éstos son “sig-
nos que no expresan sino parcialmente los contenidos simbolizados
v que sirven de mediadores entre los contenidos y los agentes co-
Jectivos e individuales que los formulan y a los que se dirigen, esta
mediacién consiste en favorecer la participacién de los agentes en
los contenidos simbolizados y de los contenidos en los agentes...
una de sus caracteristicas es que revelan revelandose y se revelan
revelando y que, empujando asi la participacién, la frenan”.?
Estos simbolos sociales pues, poseen, y es una de sus peculiares
notas, todo un amplio margen de variabilidad, pero no uno de no
importa qué tipo. Muy por el contrario, varian en funcién de un
ntmero determinado de, por asi decirlo, agentes. —A pesar de existit
la posibilidad de hacernos engorrosos con una eqqrperamén mas,
es indispensable que anotemos las diferentes posibilidades de va-
racién de los Tamados simbolos sociales. Asi pues, los simbolos
sociales varian en funcién de:

17. Supra. p. 146.
18. Gurvitch, op. cit., p. 100. El subrayado es nuestro.
19. Gurvitch, op. cit, p. 133.
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a—Los emisores, o sujetos colectivos que los elaboran. b—De
los receptores, o sujetos sociales que los reciben o a los que se di-
rigen. ¢c—De las conjeturas sociajes particulares, tales como revo-
luciones, tiempos agitados, tiempos de crisis, etc. d—De los cua-
dros sociales, diferentes tipos de sociedades globales, grupos parti-
culares, individuales y colectivos. e—De las modificaciones que se
pueden suceder y dar entre las relaciones de simbolo y simboli-
zado. f—De los obsticulos que se encuentran y manifiestan, sea
para superarlos o para dejarse dominar por ellos. g—De la cohesion
que se ve y haga patente entre los simbolos y los contenidos sim-
bolicos. h—De los elementos conscientes o inconscientes, falaces o
ilusorios, que no impliquen un substrato tramposo. i—Del grado
de cristalizacion y bastedad que puedan encontrar y producir.

De la definicion de simbolo social dada anteriormente y de
las diferentes variaciones que se puedan dar entre ellos, es posible
darse cuenta que el determinismo que corresponde a este estadio
simbolico es el obsticulo menos eldstico y el mas fuerte con que
puede toparse la libertad humana. Especialmente con el notorio
hecho en que en ¢l la imaginacién es mas importante que la ac-
cién, sea ella o bien particular, individual, o bien social, colectiva.
Y ello especialmente porque nadie ni nada puede verse o decirse
duefio de su propio sistema de simbolos. Porque no pueden ser
inventados. Por sélo poder, a lo sumo, ser conscientemente here-
dados. En este ltimo caso pueden convertirse, mejor ser vistas,
como “ideas recibidas”. Ideas compartidas por todos, pero que no
pertenecen a nadie. *° Un caso definitivamente semejante al que
estamos anotando, es el que se manifiesta por intermedio de los
llamados valores colectivos, o simplemente valores humanos. Que
pueden, y quizds deban ser vistos como no creados individualmen-
te, sino como dados histérica y socialmente. No como inventados
sino como recibidos y heredados. Como no siendo valederos para
siempre y en todas las sociedades, o estamentos de alguna de ellas,
sino como temporalmente dados y circunscritos en una colectividad
particular o en una clase social determinada. Y que en ella o
ellas, puedan parecer y ser vistos como mostrindose con cierta re-
%}ﬂan'dad y alguna constancia y durante un cierto periodo de vida.

echo que se responsabiliza de la tendencia que poseen los va-

20. Cf. Gurvitch, op. cit.,, p. 137 y ss.
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lores colectivos a convertirse en eternos, mejor, a ser vistos como
poseyendo o manifestando esa peculiarisima nota. Por influjo de
estos mismos factores tienen la posibilidad de tomar otras notas
distintivas: pueden serles atribuidas las notas y formas de la “pre-
destinacién”, el “azar”, el “destino”, la “fatalidad” y qué sé yo
cudntas variedades mds, que poco tienen que ver o hacer en un ani-
lisis de la sociedad, a lo menos si seguimos la opinién de este so-
ci6logo.

Los modelos, las reglas, las sedales, los simbolos y las con-
ductas que marcan y muestran cierta regularidad, ya que todos es-
tos sinénimos pueden recibir los simbolos sociales, se¢ encuentran
destinados a guiar no sélo las conductas de las colectividades y
las de los individuos que las constituyen, sino que ejercen su ac-
cién en y sobre la vida mental de ella y ellos. Los modelos sim-
bélicos no son otra cosa que guias de rumbos de vida, operando
unas veces conscientemente y otras inconscientemente, unas veces
claramente y otras aparentemente, que, de alguna manera, y de
acuerdo con los diferentes casos, crean toda una gama de prescrip-
ciones, —aunque seria mejor decir que los simbolos se manifiestan
por intermedio de las normas, que reclaman para ellos validez, im-
perio y obediencia. Los modelos culturales llegan asi a obrar co-
mo prescripciones y como causas. El determinismo que produce
estos modelos es caracterizado por Gurvitch con dos palabras:
prescriptivo y explicativo: Caracterizacion que impide €l que se le
establezcan leyes causales, funcionales o explicativas. ' Y no se
lo puede hacer, ya que sus efectos varian en las diferentes estruc-
turas y cuadros sociales en que ellos se ven o se encuentran, el
simbolo y su efecto, por encima de todo, varia su accién, su causa
y efecto en los mdltiples casos concretos, socio-histdrico, en que
no importa cuil de ellos se dé o haga manifiesto. Este determi-
nismo, uno de los més importantes, si no el mas destacado y pro-
blematico, se nos presenta como estando estrechamente ligado con
la libertad humana y como ella, nos da Ia impresion, no se lo pue-

21. ;Cémo es posible que los modelos, los simbolos culturales, lleguen a obrar
en una socicdad como mandatos y como causa? Gurvitch no nos di unma
respuesta clara a este problema, solo lo plantea y espera que, cosa curiosa,
lo resuelvan los filésofos. (Cf. Gurvitch, op. cit., pp. 120-126).
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de deducir, ni explicar, s6lo lo podemos experimentar y vivir, para
luego intentar descrbirlo. Asi pues, la sociologia nos envia a la his-
toma.

De acuerdo con el propio Gurvitch la importancia, el papel
y significacién de las personalidades solo es relativo, por no decir
nulo. El presentarlos como centro y meollo de la vida social, en
cualquiera de sus manifestaciones y en cualquier momento de la
temporalidad en que se encuentren, solo es reflejo y producto de,
para emplear sus propias palabras, “un evidente error de Optica”.
Punto de vista que se nos hace y presenta como valedero y acer-
tado frente a aquellas interpretaciones comunes y simplistas, para
no mentar y otorgar demasiada importancia a esas concepciones
mesidnicas vulgares y pretendidamente fundamentadas en un credo
religioso, que tienen como punto de origen y como punto de apoyo
concepciones de la histona a la Carlyle. Pero también es cierto
que en el propio pensamiento de Gurvitch encontramos ciertas
posibilidades, no ya de negar enfiticamente la accién y la voz de
las personalidades, sino para tratar de comprenderlas y encuadrarlas
en una amplia y correcta vision de la vida social y sus formas de
evolucion. Asi, creemos poder destacar dos momentos en el pen-
samiento de Gurvitch que nos permiten apoyar lo dicho hace un
momento: a—La sefialada importancia que en su vision de la so-
ciedad se otorga a la libertad, especialmente a esas formas de ella
que denomina “libertad de decision” y “libertad de creacién”. b.—
La trascendencia y significacion, como formas aclaratorias, que en
su analisis de la sociedad ocupan los “simbolos sociales”. Ensaye-
mos de adentramos un poco mds en estas dos tesis. ;

En primer lugar debemos considerar, v en lo que atafie a
esas dos manifestaciones de la libertad, que ocupan, en la tabla de
ellas anteriormente sefialada, los dos momentos més elevados, que
son las dos caracterizaciones mis propias y significativas de la li-
bertad en una sociedad. La libertad-decision es, segtin Gurvitch, I
herdica. Es la que ciertos hombres, y con ellos y tras ellos, la co-
lectividad, se juegan el todo por un todo. Es Ia libertad que se en-
cuentra en el limite de una accién y que permite el paso hacia
una nueva forma de ser social, que permite la creacién de una
nueva manifestacién de vida comunitaria. No debe Importarmnos
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ahora si esa nueva forma es positiva 0 negativa, si implica pro-
greso o retroceso, si abre nuevos derroteros o los cierra sumergién-
dose en formas caducas. También debemos recordar que esta ma-
nifestacion de la libertad implica, para su existencia efectiva, el
cumplimiento de una accién voluntaria, de una personal decisién
y toma de partidos. Por ello mismo, en ella predomina la contin-
gencia. Es pues, en y con la contingencia que existe y se nos hace
patente, implicindose como su propio nombre lo indica, una cierta
decisién. Cabe pues preguntar: a&uién toma la decision? ;Quién
se responsabiliza del peso de una tal accién? Parece que la res-
puesta mas apropiada y mds correcta, teniendo en cuenta el con-
texto del pensamiento de este autor y su propia terminologia, seria
el decir que es un Yo el que decide y sobre el que cae la responsa-
bilidad. Un Yo que toma del Otro y del Nosotros el motivo y que
aparece, ante ellos, como el moévil. Empleando los términos que
nosotros hemos propuesto diriamos: Es una o la personalidad quien
puede y debe ser vista como representando los anhelos y deseos
tcitos de su colectividad. Que en su accién se encuentre jugando
un gran papel la contingencia o el azar es un hecho bien con-
creto, y ademds inevitable, pero no es un hecho aberrante, a lo
menos teéricamente. Es posible sefialar en un anlisis historico la
importancia de su accién, las consecuencias que desencadena y los
movimientos sociales que haya podido poner en marcha. Si esta
posibilidad es comprensible y aparentemente cierta, siempre y
cuando nos coloquemos ante y en una perspectiva historica, debe-
mos reconocer la dificultad que entrafia el elucidar el papel de las
personalidades en el presente, en un momento de una sociedad
que si bien esti pasando, atin estd siendo. Pero, debemos recordar,
la historia bien puede ser vista como la sociologia del pasado vy
si en ella puede tener cabida la personalidad, algtm papel, y tal
vez no uno de los minimos, también podrd otorgarsele en la so-
ciologia del presente. En ella, tanto la personalidad como la masa,
y no empleamos esta palabra con ningin sentido peyorativo, tienen
un papel que desempefiar. Negar una para afirmar la otra nos parece
que no representa otra cosa que un lLimitar excesivo de la perspec-
tiva que, muy por €l contrario, debe ser integrada y reconstituida.
En la que deberfa ser tenida en cuenta la contingencia y Ia inicia-
tiva, tanto como la necesidad. El determinismo y la libertad, tal
como lo quiere Gurvitch.
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Recordemos que la llamada “libertad de creacién” constituye
el sumo de la libertad, que es en su existencia real y palpable don-
de se manifiestan el acorde existente entre las formas de libertad
individual y libertades colectivas. Es en funcién de ella que se in-
tegran todas las actitudes libres que pueden darse en un determi-
nado momento del ser social. Ademas, y posiblemente es su aspecto
mas importante, funge frente a ellas como un guia que le sefiala
los derroteros que alcanzar, vivir € integrar. En ella, por la conjun-
cién que representa, se nos hace patente un elemento constitutivo
de una realidad social notoria y palpable, en el que se ha conjugado

hecho uno la libertad, el mévil, el motivo y la contingencia. Se
deberia investigar qué papel puede cumplir en ella el Yo, €l sujeto
directo y con nombre propio. Podemos decir, sin adentrarnos en
analisis muy profundos y siguiendo los puntos de vista de Gurvitch
y aprovechando sus planteamientos y analisis, que el hecho de que
esta libertad sea una resultante de todas las anteriores hace posibles
que en ella se encuentre una accibn mas o menos clara, mas o
menos importante, mis o menos creadora, de esa libertad repre-
sentada por €l Yo y que €l mismo constituye. De tal suerte, que
en un estudio explicativo de la libertad de creacién, maxima mani-
festacién de la sociedad y del cumplimiento de la libertad, se pre-
senta como francamente necesario, atn en el nivel de la mas pura
sociologia, el estudiar el rol, el impacto y la vida de los Yo socia-
les: De las personalidades. Personalidades que deberian ser vistas
en una funcién social, como perteneciendo a un determinado me-
dio y en él desenvolviéndose. Cabe preguntar: ;Como estudiarlas?
Ya que se puede pensar que muchas de las discutibles tesis que se
han postulado sobre las perscnalidades, se nos muestran como dis-
cutibles por falta de un método apropiado de acercamiento. Pero
esto nos lleva hacia otros problemas, y solo por lo pronto podemos
destacar la posibilidad metddica que los analisis de Gurvitch otor-
gan al papel de la personalidad en la sociedad. Papel dificil de
aclarar, es bien cierto, pero que no por ello es menos real e im-
portante en el estudio de ese todo variable e intrincado juego de
fuerzas, acciones e influencias de variado orden que constituye y
es una sociedad.

;Es posible hacer extensible la categoria de simbolo social al
caso de las personalidades? Hace apenas unas cuantas paginas ex-
presibamos, con Gurvitch, que los por él llamados simbolos so-
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ciales son signos que cumplen el papel de expresar parcialmente
los contenidos simbolizados y que, ademas, sirven de mediadores
entre los contenidos y los agentes que los formulan y hacia quie-
nes se dirigen. También debemos recordar que esos agentes bien
pueden ser colectivos o individuales. Asi pues, nos encontramos
con que existe la posibilidad, mis atn la tangible realidad, por in-
termedio de la formulacién de simbologias sociales, de una accién
individual en una comunidad, en la sociedad. Por intermedio de
los simbolos es perfectamente dable el darse cuenta de la accion
relativa, es cierto, pero no por eso menos real que ciertos individuos
pueden hacer surgir en su comunidad. La personalidad, por inter-
medio de su accién simbélica o simbolizada, podria muy bien ac-
tuar en y sobre su sociedad. La accion de la personalidad asi vista,
simbélicamente vista, variaria de acuerdo con el mismo mecanismo
que cualquier otro simbolo, pero nos parece que esencialmente lo
haria en funcién de los diferentes cuadros sociales en los que se
dé o sobre los que aparezca actuando. Produciendo, también como
ellos, el surgimiento de un cierto determinismo o familia de ellos.
Por estos dos ultimos motivos es posible atribuirle a la personali-
dad, y especialmente, a su accién, un papel de relativa importancia
en el contexto de la sociedad en la que vive o de una sociedad
que ha simbolizado su accién, viéndola como una forma significa-
tiva de determinismo. Como un determinismo prescriptivo y ex-
plicativo destinado a guiar las conductas individuales y, por inter-
medio de ellas, las colectivas. Como un determinismo que cae, por
asi decirlo, especialmente sobre la vida cultural y mental de los
miembros de una sociedad. Que de variadisimas formas afecta a
los diferentes cuadros sociales en relacién con los diferentes casos
concretos v los diferentes individuos reales que tienen que ver, vi-
vir y modificar su vivir de acuerdo o en funcién del simbolo y del
determinismo.

En la obra de algn autor francés, Q. Philippe, encontramos
una cita que bien nos puede servir para resumir las diferentes po-
siciones socioldgicas que hemos tratado de esbozar: “Admitiendo
la influencia de la comunidad sobre el individuo, nos dice, se pue-
de oponer a Durkheim que la influencia inversa es igualmente va-
ledera. Los genios construyen profundamente a la sociedad... (La
sociologia) liberada del positivismo doctrinario, debe alzarse a la
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altura del hombre entero, completo... lo debe estudiar en sus re-
laciones con la naturaleza y consigo mismo; definir el papel del
genio, del sabio, del artista, del santo; las tendencias econdmicas y
politicas y su camino hacia sintesis universales”. ** Existe pues,
entre historia y sociologia no sélo los nexos que se encuentran en-
tre todas las llamadas ciencias sociales sino fuertes v francas ana-
logias entre los temas y problemas que cada una de ellas suele tra-
tar. Pero unos en funcion del presente actual y detenido y otros
con el fin de buscar aclarar ese presente en relacién con un pa-
sado muerto y, sin embargo, viviente. Viviente por lo que de ¢l el
socidlogo encuentra en e% presente.  El sociblogo busca formular
las causas generales y las pautas comunes de una colectividad, por
eso parece que se ve obligado a dejar de lado a los individuos que
han hecho o han ayudado a que éstas surjan. El sociélogo busca
la logica y la necesidad de las condiciones basicas de un fenémeno
o momento social. Quizas por ello ve en los individuos, sobre todo
en las personalidades, y no sin cierta razén, las causas perturba-
doras, por productoras y autoras de contingencias. La sociologia deja
al historiador que se interese por los hechos de las personalidades,
es bien cierto, pero en esto no se implica, creemos, que se desconozea
su papel o se lo pretenda negar. Muy por el contrario, parece que
siempre se lo tiene en cuenta y que surge como la piedra de toque
de las diferentes interpretaciones de la sociedad real. No es éste
un punto de vista sostenido desde el exterior de la sociologia, no
es una concepcién mantenida por individuos ajenos a los estudios
socioldgicos, por historiadores, filésofos o criticos de cualquier tipo.
No, no son pocos los socidlogos presentes y pasados, que mantie-
nen y sostienen puntos de vista semejantes a estos. El propio Gur-
vitch y Lacombe, ya lo hemos visto, asi lo hacen.?® Mas atn
investigadores muy emparentados con la sociologia y la historia,
aunque mas con la primera que con la dltima, como son los an-
tropologos, también claramente nos muestran la significacion e

22. O. Philippe, “La Histonia en sus relaciones con la sociologia y la filoso-
fia”, en El hombre y Ia historia, ed. Presses Universitaires de France, Pa-
s, 1952, pp. 38-39.

. Otro sociélogo de destacada importancia que comparte estas tesis es el nor-
teamericano C. Wright Mills. ‘“La Ciencia Social, escribe en una feliz
formula, trata de problemas de biografia, de historia y sus intersecciones
dentro de estructuras sociales”. (La imaginacidn socioldgica, trad.. F. M.
Tomner, Fondo de Cultura Econémica, México, (1961, p. 157).
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mmportancia que en las llamadas sociedades primitivas ocupan nues-
tras personalidades. Personalidades sin nombre propio, es cierto,
relativamente ahistoricas, como corresponde a las comunidades en
que se desenvuelven, pero no por ello menos especificamente des-
tacables y analizables en su género y especie, como lo son el cha-
mén y el brujo, o los llamados “héroes mitico-religiosos”, las per-
sonalidades superiores post-mortem que guian y configuran mis de
un aspecto de las sociedades primitivas. ** no podria ser de
otra manera en los casos y ciencias anteriores, ya que todas ellas
son ciencias del hombre que buscan aprehenderlo real y totalmente.
Que no pueden contentarse con un supuesto hombre sin historia
personal, o sin leyenda, y sin estar inmerso en una cultura o so-
ciedad en constante devenir. La comprension de la sociedad fun-
damentalmente centrada en €l hombre social mantiene, como axio-
ma fundamental, aunque muchas veces solo ticitamente expresado,
la siguiente idea: los hombres son autores y actores de la sociedad.
Ellos la construyen, pero ella los configura y en cierta medida los
modela. Ademis, este hombre es histérico, posee un doble pasado;
uno personal y otro social y heredado. Tiene que contar con ellos
para buscar construirse su sociedad. El hombre social como autor
de la historia corresponderia, en no poca medida, a eso que hemos
venido llamando la personalidad histérica. Y que, creemos, tam-
bién puede ser denominada como la personalidad social. La dife-
rencia entre las dos personalidades no comesponde a una diferen-
cia esencial. S6lo es relativa, y, por qué no, subjetiva. Es relativa
al encuadre témporo-espacial que se le dé al campo de estudio. Es
subjetiva, depende de la subjetividad del analista el verla como causa
perturbadora actuando, especialmente, en €l pasado o como mani-
festacién de las causas generales que confluyen e influyen en un
momento y en un estadio concreto de una sociedad.

En todo enfoque y materia histérica y social podemos distinguir
tres grandes momentos, tres amplias manifestaciones: lo 1dgico, lo
necesario y lo contingente. “Los dos primeros temas de investigacién
serfan particularmente interesantes para el sociélogo... no s6lo las con-
diciones casi orginicas de la vida de las sociedades son las que requie-

24. Bastenos citar, v s6lo entre los autores franceses, las conocidas obras de un
Mauss, de un Levy-Bruhl
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ren su atencién. Estd muy lejos de negar la accion de la cimia, el desa-
rrollo de las consecuencias que provocan ciertos principios, una vez
planteados: postula, sélamente, que los principios en accion tienen
més oportunidades de ejercer una accién profunda cuando correspon-
den a creencias comunes € imperativos. En cuanto a los accidentes o
las iniciativas personales que pudieran acelerar o retardar ese doble
movimiento, légico y social, el sociblogo dejard al historiador el
cuidado de hacérselo admirar”. ** Asi pues, y en ninguno de los
dos aspectos, parece posible considerar a la personalidad como sien-
do algo asi como una potencia auténoma libre, independiente, ais-
lada, suprahumana. No parece posible el continuar viéndola como
una creacion original y espontinea. Puesto que, como todo ser
humano, se encuentra sujeta al impacto de esas dos influencias
que nos son constantes: la social, la del medio actual, y la his-
térica. La personalidad sufre un constante condicionamiento de
las Tlamadas leyes socio-histéricas objetivas. El individuo comun y
la personalidad no pueden ser y hacer otra cosa que lo que permite
que sea su época, y en clla, especialmente, su medio social. “Por
cierto que la manera misma de enunciar los problemas, es muchas
veces una creacién original, igual que la forma de plantear una
cuestion, —escribe el historiador de la filosofia Schuhl— pero no
por ello deja de nacer de las necesidades mas o menos obscuramen-
te sentidas por los hombres de cierta época y pensadas por un es-

fritu privilegiado que sabe adquirir conciencia de ellas, enumerar-
Fas y a veces resolverlas. Asi, atn siendo portadoras de men-
sajes cuyo valor es permanente, tales obras estin enrraigadas en
su tiempo: fueron provocadas por circunstancias preCisas, r€accio-
nan contra ciertos conceptos al mismo tiempo que prolongan o
transforman otras influencias... Asi sucede con Platén”. 2 Parece
pues, que las asi llamadas finalidades inmanentes de una colecti-
vidad social. lo mismo sucede con sus necesidades, en un momen-

25. C. Bougle, Balance de la sociologia francesa contemporinea, trad. . Ferrel..
Ed. América, México, 1945, p. 99.

26. Pierre-Maxime Schuhl, La obra de Platén, trad. A. Albajar, ed. Hachette,
Buenos Aires, 1956, pp. 18-19.
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to historico concreto a veces expresan a través y por intermedio de
una personalidad, de un individuo, que, cuando asi sucede, puede
lograr influir en el hecho social y en el suceso histérico.

=
27 En uno de los pocos fragmentos que han quedado del perdido trabajo de
juventud de Hegel, Comentarios sobre el tratado de economia politica de
James Stew:grt, se encuentra este curioso y expresivo pamafo: “Esas natu-
ralezas 1eflejadas no hacen otra cosa que expresar la palabra que conviene
¥ los pueblos le dan su adhesion. Los grandes espiritus que son capaces
de hacer esto deben, para poderlo hacer, estar purificados de todas las par-
hculgndades propias de la figura pasada. Si quieren cumplir la obra en su
totalidad, les hace falta igualmente tomarla en su totalidad integral. Puede
SEI que se enfrenten y ataquen esa obra por un fin particular y la hagan
avanzar. Pero la naturaleza quicre la totalidad, los expulsa del punto en
que estaban colocados y coloca otros hombres en su lugar, y si estos son
igualmente unilaterales, coloca una scrie de individuos hasta que la obra
t.othal se cumpla. Pero si esta obra se debe a la accién de un solo hombre,
entonces ha debido conocer el todo y, por consiguiente, estar purificado
de todas sus limitaciones”, (cit. en Rosenkranz, Hegel's Leben. p. 189 v

T_‘?Pmducido en Roger Garaudy, Dios ha muerto. Presses Universitaires de
France, Pars, 1962, p. 66).
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Carriuro VI
PERSONALIDADES Y AZAR
§ 12. Periodos histéricos y surgimiento de las personalidades.

En mas de una ocasion en el transcurso de este estudio nos
hemos visto forzados a hablar de las posibles relaciones que se
pueden encontrar entre los diferentes momentos del desarrollo y
evolucién histérica de las comunidades y la accién de las perso-
nalidades que en ellas s¢ pueda dar o que en ellas pueda obrar.
Parece ser éste el momento oportuno para plantecamnos y tratar
de desarrollar la siguiente pregunta: ;Se dan o encuentran perio-
dos histéricos més o menos propicios para el surgimiento y efec-
tiva accién social de las personalidades? Pregunta que nos obliga,
antes que nada, a tratar de esbozar el problema de la existencia
de la division de épocas en la historia 0, y es otra forma de ex-
presar lo mismo, la existencia de un espintu de cpoca.

Los conceptos de época o espiritu de época claramente sig-
nifican un admitir la real existencia en el acontecer y sucederse
histérico de hechos claves, de acontecimientos tan radicalmente
importantes, tan fundamentalmente diferentes a los anteriores que
producen cambios tan inmediatos y bien definidos que hacen po-
sible, si no obligatorio, el distribuir el tiempo histérico en perio-
dos v épocas que, la gran mayoria de las veces, llevan el nombre
de ése momento o sucesos radicales. ! Curiosamente, debemos
recordar, la mayor parte de las veces los periodos histéricos reci-
ben su nombré una o varias generaciones después de que han
sucedido. Es decir, parece que se hace necesario que no sélo la
existencia de un cierto tiempo entre ese suceso-época y su de-

1. No sélo se encuentra la costumbre de dividir la historia de una determi-
nada sociedad en funcién de un acontecimiento-época sino que también
se encuentra aquella otra de hacerlo en relacién con algin dominio cul-
tural sea religioso, moral, artistico, politico, etc. Ta seria el caso
de ese periodo de la sociedad europea que recibe el nombre de Romanti-
cismo o, con anterioridad a €], el que se denomina Barroco. Caracteriza-
cién que muestra un s6lo aspecto de dicha cultura y €poca pero que, por
extension, ha logrado cobijarla ampliamente. Més adelante trataremos de
explicarnos este fenémeno.
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