Por acuerdo del H, Ayuntamiento de esta Ciudad
que tengo la honra de presidir, en sesion ordinaria 38l
I2 de 1los corrientes, tuve a biem nambrar a Ud. SEIUHDG
ESCRIBIENTE de los Juzgados Tocales de este Municinlo, con
el minldo anual de $ 360.e0 ¢ Trescientos sesentam pesos,
que asigna el presupuesto vigente; cantidad que le sera
Dagade por la Tesoveria Municipal de esta Ciudad, previa
presentacion de este nombramiento,
Lo que tengo el honor de comunicar « Ud. Durs s
conocimiento y aceptacion coneiguiente.
Constitucion y Refommas.
fadereyta Jimenez, Enero I5 de I9I8,.
El Pte. Municipal.

Al C, Abelardo A Leal,

ALEGATOS Y “MEMORANDUMS”
DAN INTENSA BATALLA

ABELARDO A. LEAL, alega en el am-
paro que tiene promovido contra diver-
sas Autoridades, a motivo de Ia
expedicion, promulgacion, aplicacion y
ejecucion a su perjuicio de la Ley Regla-
mentaria de la Abogacia.

SENOR JUEZ DE DISTRITO:

Antes que otra cosa, deseo suplicarle que para resolver este amparo no pierda
de vista: QUE EN MIS ACTIVIDADES YO NUNCA HAGO EL PAPEL DE ABOGADO:
QUE PARA LAS MISMAS NO SON NECESARIOS LOS ESTUDIOS NI LOS CONOCI-
MIENTOS DE LA JURISPRUDENCIA: Y, QUE SIEMPRE HAY ABOGADO TITU-
LADO EN LOS NEGOCIOS EN QUE INTERVENGO.

En consecuencia: QUE MIS LABORES NO CONSTITUYEN PROPIAMENTE LA
ABOGACIA. SINO UN GENERO DE TRABAJO ENTERAMENTE DISTINTO, QUE
COMO TAL ME GARANTIZA Y PROTEGE EL MISMO ART. 42 CONSTITUCIONAL.

Por lo demés, Ud. comprenderd que no sabiendo yo trabajar de otra maneray
teniendo una numerosa familia y grandes obligaciones, me veo en la necesidad de
defender por el pan mismo de mis hijos, mi medio de vida y mi campo de
actividades.

Hecho este ligero predmbulo, produciré mi defensa de Ia mejor manera gue
me sea posible.

La prueba del acto reclamado.

Los actos reclamados los hice consistir en la Ley Reglamentaria de la
Abogacia, expedida por el H. Congreso de este Estado el 25 de Noviembre de
1932 y promulgada por el C. Gobernador del mismo el 30 del mismo rnesy ano,
avirtud de ser dicha Ley anticonstitucional a mi perjuicio, y en la aplicacion y
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ejecucion de la misma en mi contra por las Autoridades Judiciales sefaladas,
Que me privan de trabajar en sus Tribunales y en los negocios judiciales de su
despacho y conocimiento, en la forma que expresé en mi demanda, bajo las penas
que la propia Ley sefiala en caso de contravencion.

DISPOSICIONES RECLAMADAS EN LA LEY EXPRESADA: ARTS. 5. 8.9, 10.
11,12, 13y 14. Véase Capitulo | de Derecho de mi demanda.

Con el Periodico Oficial que acompaiié a mi demanda, acredito la existencia
de la Ley anticonstitucional expresada, y su promulgacion.

Y con las diez cédulas notificatorias que también acompafié a mi demanda y
los informes de las Autoridades responsables, se comprueba que las Autoridades
Judiciales senaladas, en aplicacion y ejecucion de la Ley aludida, sin formalidad
alguna, me han prohibido mis actividades. bajo las penas y sanciones estableci-
das por la propia Ley anticonstitucional.

Vease igualmente la certificacion del Superior Tribunal de Justicia del Fs-
tado. que para salvar cualquier duda aclara que dicho Alto Cuerpo. en esta
Ciudad no ha concedido ni concedera permisos para intervenir en los nego-
cios judiciales en mi forma de trabajo a los no titulados de abogados.

La prueba de mis labores afec-
tadas con los actos reclama-
dos.

Mi medio de vida que defiendo en mi demanda de amparo, consiste:

En representaciones como mandatario judicial, endosatario al cobro, gestor
Judicial. BAJO FIRMA Y DIRECCION DE ABOGADOS TITULADOS, 0 yarecibiendo
notificaciones, traslados y devolucion de documentos, asistiendo a diligencias y
tom;ndo datos de las mismas y del estado de los negocios, proporcionando
medios de conduccion, llevando escritos y demas labor de hecho en relacion con
los negocios judiciales, autorizado debidamente por cualquiera de las partes y
PARA SUS ABOGADOS. QUE EN ESA FORMA UTILIZAN MIS SERVICIOS.

Véanse los poderes generales exhibidos con mi demanda, otorgados en mi
favor por diversas personas y negociaciones, Y nétese que en casi todos ellos
estoy como mandatario en union de abogados titulados, que son precisamente
los abogados directores, y yo el simple elemento apoderado de hecho, indivi-
duo de confianza, ejecutor del mandato qQue cuida de los intereses representados.

Veéanse las cartas de los Lics. Elias Villarreal, Emilio Hinojosay Santiago Roel,
ratificadas en autos, quienes me dirigen cuando ocurro en representacion de
terceros u ocupan mis servicios en sus negocios, en aquella labor de hecho
que no puede confundirse con su profesion.
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Que los Lics. Villarreal, Hinojosa y Roel son abogados titulados. debidamente
registrados, véase la certificacién expedida por el Superior Tribunal de Justicia,
que también he rendido como prueba.

Que yo nunca intervengo en labor juridica, véanse las diversas certificacio-
nes expedidas por algunas de las Autoridades Judiciales responsables, relativasa
diversos negocios en que he tenido ingerencia.

Notese de esas certificaciones que ya como mandatario o ya con autorizacio-
nes para labor de hecho, siempre hay abogados titulados del negocio. Mi labor
no es profesional, la profesional es la del abogado director.

Dichos poderes, cartas y certificaciones, justifican también la realidad de
mis actividades que constituyen mi género de trabajo que se defiende en
este juicio constitucional.

EN RESUMEN, ESTA PROBADA LA EXISTENCIA DE LOS ACTOS RECLAMA-
DOS O SEAN LA LEY EXPRESADA REGLAMENTARIA DE LA ABOGACIA Y SU
APLICACION Y EJECUCION EN MI CONTRA, ASI COMO LA REALIDAD DE M
GENERO DE TRABAJO QUE DEFIENDO EN ESTE JUICIO DE GARANTIAS.

Procedencia del amparo con-
tra la Ley Reglamentaria men-
cionada y contra su aplicaciéon
Yy ejecucién a mi perjuicio.

La constitucionalidad o anticonstitucionalidad de la Ley Reglamentaria de Ia
Abogacia, debe estudiarse en este amparo, por ser el motivo principal de mi
queja y 1a causa originaria de las violaciones reclamadas.

Diversas sentencias de la Suprema Certe establecen con toda claridad, que
es motivo del amparo el estudio de la constitucionalidad o inconstitucionali-
dad de una Ley, cuando éste es el fundamento de la reclamacion de
garantias.

Y otras han concedido el amparo y proteccion de la Justicia Federal
contra la expedicion y promulgacion de leyes de efectos idénticos a la de que
en el presente caso se trata y contra sus actos de aplicacion y ejecucion.

Basta para que proceda el amparo contra unaLey anticonstitucional, cuando
sus preceptos encierran una prohibicién o una amenaza proxima para determi-
nada parte de los miembros de lasociedad, y en todo caso esta fuera de duday es
de jurisprudencia sentada, que basta para que proceda el amparo contra leyes
anticonstitucionales, UN PRINCIPIO CUALQUIERA DE EJECUCION DE LAS
MISMAS, que de manera evidente las realice en sus efectos a perjuicio del
quejoso, como sucede en este juicio de garantias.
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Veéanse las siguientes ejecutorias de la Suprema Corte, constantes en el

Semanario Judicial de la Federacion:

Fs. 807 del Tomo 7:

“AMPARO CONTRA UNA LEY: El amparo contra una Ley en general
es procedente cuando contiene principios de ejecucion Y SUS PRECEP-
TOS ENCIERRAN UNA AMENAZA PROXIMA, DETERMINADA, CIR-
CUNSCRITA A UNA PARTE BIEN DEFINIDA DE LOS MIEMBROS DE
LA SOCIEDAD. Considerando: Que el presente amparo es a todas luces
procedente, pues los articulos 92 y 93 del Decreto a que se hace
referencia en el resultando, tienen un principio de ejecucion, PUES EL
HECHO DE SANCIONAR CON UNA MULTA DE CINCO A TRESCIEN-
TOS PESOS, LA PROHIBICION RELATIVA a que los médicos homedpa-
tas ejerzan la profesion en el Estado de Puebla, IMPLICA UNA
AMENAZA PROXIMA, DETERMINADA, CIRCUNSCRITA A UNA PARTE
DE LOS MIEMBROS DE LA SOCIEDAD, BIEN DEFINIDA, Y LOS AGRA-
VIADOS ESTAN EN SU MAS PERFECTO DERECHO PARA IMPEDIR
SER MOLESTADOS CON UNA LEY QUE REPORTAN
ANTICONSTITUCIONAL.- ... PRIMERO... en consecuencia, la Justicia de

la Union AMPARA Y PROTEGE a... contra EL DECRETO que con
fecha”.

Fs. 1090 del Tomo 8:

“"AMPARO CONTRA UNA LEY: Si bien es cierto que el amparo es
improcedente cuando se dirige contra una ley en general, TAL IMPRO-
CEDENCIA NO SUBSISTE CUANDO EL AMPARO SE PIDE CONTRA
LA APLICACION EN CONCRETO. DE LAS DISPOSICIONES DE UNA
LEY, QUE PUEDAN ORIGINAR VIOLACION DE GARANTIAS".

Fs. 534 del Tomo 9:

“AMPARO CONTRA UNA LEY: La sentencia de amparo que se dicte
contra una ley no alcanza a derogarla, SINO QUE UNICAMENTE SE
LIMITA A ESCUDAR AL AGRAVIADO EN CUANTO PUEDA DA-
NARLO LA APLICACION DE LA LEY RECURRIDA, RESTITUYEN-
DOLO EN EL GOCE DE LAS GARANTIAS QUE EN SU PERSONA SE

HUBIESEN VIOLADQ, y la Ley subsiste y continta en pié hasta que el
legislador la derogue”.

Fs. 884 del Tomo 13:

“AMPARO CONTRA UNA LEY: La expedicion de una Ley por si sola
No causa perjuicio rii da fundamento para pedir amparo en su contra, a
menos que lleve un principio de ejecucion. Mientras la Ley no se ejecute

0 aplique debe considerarse como letra muerta, a nadie ofende ni causa
perjuicio. LA LEY ADQUIERE UNA EXISTENCIA REAL CUANDO SE
APLICA A UN CASO PARTICULAR; SOLO ENTONCES HAY UNA PER-
SONA OFENDIDA Y ESTA TIENE EL DERECHO DE DEFENDERSE
CONTRA LA APLICACION ACTUAL DE LA LEY, POR MEDIO DEL RE-
CURSO DE AMPARO.- EIl amparo que se enderece contra la aplicacion
de una Ley, debe presentarse contando el plazo legal desde el momento
en que la ley se aplicd.-... RESULTANDQ: Los actos reclamados en el
presente amparo se hacen consistir: EN LA APROBACION, PROMUL-
GACION Y APLICACION DE LOS ARTICULOS SEGUNDO Y TERCERO
REFORMADOS DE LA LEY DE HACIENDA DE DICHO ESTADO a la
Compariia quejosa... CONSIDERANDO: Ahora bien, si se examina el
decreto reclamado tiene que llegarse a la conclusion de que es una ley
que en términos generales declara insubsistentes las concesiones,
convenios o condonaciones otorgadas por los Gobemadores Provisio-
nales a particulares, Compafiias o Corporaciones... SEGUNDO: La Justi-
cia de la Unién AMPARA Y PROTEGE a... contra actos del CONGRESO,
DEL GOBERNADOR Y DEL TESORERO GENERAL DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS, DEL SEPTIMO COLECTOR DE RENTAS Y DEL MINIS-
TRO EJECUTOR... consistentes en la EXPEDICION, PROMULGACION Y
PUBLICACION del decreto ndmero catorce... y en la EJECUCION DE
ESE DECRETO".

Fs. 1030 del Tomo 16:

"SENTENCIAS DE AMPARQ: Si en la demanda relativa SE SOS-
TIENE QUE LA LEY QUE SE RECLAMA, NO ESTA AJUSTADA A LA
CONSTITUCION, HAY NECESIDAD DE ESTUDIAR EN LA SENTEN-
CIA LA CONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY, Y TAL COSA NO PUEDE
CONSIDERARSE ILEGAL".

Fs. 815 del Tomo 26:

“Segundo: La Justicia de la Union ampara y protegeala Sra. Adela
Chirinos Vda. de Guzman... contra actos del Juez Mixto de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Panuco Veracruz, consistentes en el
auto dictado por dicha Autoridad... y por cuanto a que en dicho auto,
como autoridad ejecutora el referido juez, DA UN PRINCIPIO DE
APLICACION A LA LEY DE DOCE DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS
VEINTITRES, QUE ES VIOLATORIA DE LAS GARANTIAS QUE CON-
SAGRA EL ART. 13 DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPU-
BLICA, Y CONTRA LOS ACTOS DE EJECUCION ORDENADOS CON
FUNDAMENTO EN LA PROPIA LEY".




Fs. 1716 del Tomo 27:

“INCONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY: Cuando el amparo se
solicita contra la aplicacion de una Ley QUE SE ESTIMA INCONSTITU-
CIONAL. no puede invocarse para negar la suspension el hecho de quela
Sociedad y el Estado estén interesados en la aplicacién de dicha ley,
PUes esto equivaldria a prejuzgar de ella, YA QUE ES EL AMPARO EN
CUANTO AL FONDO EL QUE DEBE RESOLVER SOBRE LA CONSTI-
TUCIONALIDAD O INCONSTITUCIONALIDAD DE DICHA LEY".

Fs. 1537 del Tomo 29:

“AMPARO: el Art. 103 de la Constitucion, EN SU FRACCION
PRIMERA, EXPRESA TERMINANTEMENTE QUE EL JUICIO DE AM-
PARO PROCEDE CONTRA LEYES o0 actos de autoridad, que violan las
garantias individuales. Las leyes en la mayor parte de las veces disponen
por medio de preceptos generales, sin designacion de personas; PERO
ALGUNAS OCASIONES COMPRENDEN A PERSONAS DETERMINADAS
POR CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE LAS DETERMINAN DE UNA
MANERA CLARA, COMO SUCEDE CUANDO SE REFIEREN POR EJEM-
PLO. A LOS ACREEDORES HIPOTECARIOS SIN DESIGNACION DE
PERSONAS: EN TALES CASOS, POR EL SIMPLE HECHO DE SU
EXPEDICION ESAS MISMAS PERSONAS ESTAN OBLIGADAS A HA-
CER O DEJAR DE HACER. Y SI INTENTAN EJERCITAR SUS DERE-
CHOS LOS JUECES TENDRAN QUE DENEGAR SUS PETICIONES.
PUESTO QUE DEBEN ACATAR EN SUS TERMINOS LAS DISPOSICIO-
NES RELATIVAS, y por lo mismo la simple expedicion de la ley ya les
afecta, les causa un perjuicio y no es necesario que exista el
principio de ejecucion para que puedan pedir el amparo, INDEPEN-
DIENTEMENTE DE QUE PUEDEN HACERLO CUANDO EL ACTO
CONCRETO DE APLICACION... SEGUNDO: La Justicia de la Unién
ampara y protegea Ricarda... contra LA LEY NUMERO 108 EXPEDIDA
POR LA H. LEGISLATURA DEL ESTADO DE VERACRUZ... Y CONTRA
EL C. JUEZ CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA DE VERACRUZ AL
HACER APLICACION DE LA CITADA LEY, ordenando... etc.”

Fs. 1615 del Tomo 30:

“AMPARO CONTRA UNA LEY: El hecho de gue una ley sea de
observancia general por no referirse a un caso determinado, NO ES
CAUSA PARA DECLARAR QUE EL AMPARO NO PROCEDE CONTRA

AL INSTITUIR EL JUICIO DE AMPARO CONTRA LAS LEYES NO
HACE DISTINCION ALGUNA: ademés, la Suprema Corte ha estable-
cido la jurisprudencia DE QUE EL AMPARO NO PROCEDE CONTRA LA
SIMPLE EXPEDICION DE LAS LEYES, EN TANTO ESTAS NO HAYAN
TENIDO UN PRINCIPIO DE EJECUCION, salvo el caso de que sus
preceptos adquieran por su sola promulgacion el cardcter de inmediata-
mente obligatorios.-... CONSIDERANDO SEGUNDO: y como en e.l pre-
sente caso, el acuerdo del Gobemador de Zacatecas, que motiva la
queja, se funda en preceptos de la Ley Agraria del Estado, este acue_rdo
es un principio de ejecucion de dicha Ley, y por consiguiente reunidos
los requisitos a que se refiere la jurisprudencia establecida, NO HABRIA
RAZON ALGUNA PARA SOBRESEER POR ESTE CAPITULO, NI MU-
CHO MENOS PARA FUNDAR COMO LO HA HECHO EL JUEZ DE
DISTRITO LA NEGATIVA DEL AMPARO, YA QUE DE SEREN EFECTO
ANTICONSTITUCIONALES ALGUNOS PRECEPTOS DE DICHA LEY,
SU APLICACION CONSTITUIRIA UN ACTO ATENTATORIO EN PER-
JUICIO DE LOS INTERESES DEL QUEJOSO. En atencion a ésto debe
entrarse al examen de dichos preceptos, A FIN DE DETERMINAR SI
ESTAN O NO DE ACUERDO CON LOS DE LA CONSTITUCION FEDE-
RAL. QUE CONSIGNAN LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES DE
QUE TODO INDIVIDUO DEBE GOZAR, resolviendo con elle el primer
capitulo de agravios.

Fs. 1046 del Tomo 31:

“AMPARO CONTRA UNA LEY: Para la procedencia del recurso de
amparo no basta la existencia de una ley anticonstitucional que viole
una garantia individual, pues mientras la ley no se ejecute o apiiqyg.
debe considerarse como letra muerta, y a nadie ofende ni causa perjui-
cios y seria vano intentar el amparo para prevenir su posible apl@caaon.
La ley adquiere existencia real y produce efectos cuando se aphc_a aun
caso particular; solo entonces hay una persona ofendida y esta tiene gl
derecho de defenderse contra la aplicacion actual de la Ley por medio
del recurso de amparo Y PARA HACER USO DE ESTE REMEDIO NO SE
NECESITA QUE LA LEY ESTE PERFECTAMENTE EJECUTADA.
BASTA UN PRINCIPIO CUALQUIERA DE EJECUCION, PARA QUEEL
OFENDIDO PUEDA RECURRIR ANTE LOS TRIBUNALES FEDERALES
SOLICITANDO LA PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL".

Como se ve de estas ejecutorias que hacen sobradamente jurisprudencia. se
han concedido por la Suprema Corte amparos contra leyes, su expec_iicién y
promulgacion y sus actos de aplicacién y ejecucion, precisamente por incons-
titucionalidad de las mismas como sucede en el presente caso.

ELLA, PORQUE DE SER ASI EL AMPARO SOLO CABRIA CONTRA
LAS LEYES QUE RIGIERAN CASOS ESPECIFICADOS, LO CUAL CON-
TRARIA LOS TERMINOS DEL ART. 103 DE LA CONSTITUCION, QUE
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Véase también la fraccion | del Art. 103 de la Constitucion y la fraccion | del
Art. 10. de la Ley de Amparo, que dicen:

“CONSTITUCION: Art. 103. Los Tribunales de la Federacion resolve-
ran toda controversia que se suscite: I. Por LEYES o actos de la
Autoridad que violen las garantias individuales".

“LEY DE AMPARO: Art. 1o. EL JUICIO DE AMPARO tiene por
objeto resolver toda controversia que se suscite: I. POR LEYES o actos
de autoridad que violen las garantias individuales™.

En consecuencia, PROCEDE MI DEMANDA DE AMPARO CONTRA LA LEY
EXPRESADA Y SUS ACTOS DE EJECUCION, POR TRATARSE DE UNA LEY
ANTICONSTITUCIONAL QUE SE APLICA EN PRINCIPIO Y DE MANERA FORMAL
A PERJUICIO DE MIS GARANTIAS.

Mi trabajo no constituye la
profesién de la abogacia.

YO NO SOY ABOGADO. NI SOY EL ABOGADO EN LOS NEGOCIOS EN QUE
INTERVENGO:

Ya he demostrado con las pruebas rendidas que intervengo en el terreno
judicial como mandatario, como endosatario al cobro o como gestor oficioso. 0
autorizado por alguna de las partes para oir notificaciones, recibir traslados. y
devolucion de documentos, llevar escritos, ocurrir a diligencias y tomar datos,
proporcionar medios de conduccién y deméds gestiones de hecho en los negocios,
PERO ENTIENDASE BIEN, CUANDO OCURRO CON REPRESENTACION DE
TERCEROS ES CON LA FIRMA Y DIRECCION DE ABOGADO TITULADO, Y
CUANDO INTERVENGO AUTORIZADO PARA OIR NOTIFICACIONES, ETC., ES
PARA LOS ABOGADOS TITULADOS DIRECTORES DEL NEGOCIO, QUE EN ESA
FORMA UTILIZAN MIS SERVICIOS.

Mi labor es simplemente de hecho, porque nadie alegara QUE PARA REPRE-
SENTAR A OTRA PERSONA BAJO DIRECCION DE ABOGADO, O PARA OIR UNA
NOTIFICACION. LLEVAR UN ESCRITO, TOMAR UN DATO O UNA COPIA, O
RECIBIR UN TRASLADO O LA DEVOLUCION DE UN DOCUMENTO Y TANTAS
OTRAS GESTIONES DE HECHO QUE PUEDE OCUPARSE EN LOS NEGOCIOS
JUDICIALES, SE REQUIERAN LOS ESTUDIOS Y LOS CONOCIMIENTOS DE
PROFESION ALGUNA. Para esto no se necesita el elemento inteligencia profesio-
nal.

Yo. repito, NO SOY ABOGADO NI NECESITO SERLO PARA MI LABOR.

LOS ABOGADOS SON AQUELLOS QUE ME DIRIGEN U OCUPAN MIS SERVI-
CIOS DE HECHO.
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EN CONSECUENCIA, MIS ACTIVIDADES NO SON PROPIAMENTE DE LA
ABOGACIA. YO NUNCA HAGO EL PAPEL DE ABOGADO EN LOS NEGOCIOS EN
QUE INTERVENGO.

El argumento principal de algu-
nas de las Autoridades res-
ponsables.

Se alega como objecién capital en mi contra, que mis actividades PUEDEN
ser también del abogado.

No estamos estudiando LO QUE PUEDA hacer un abogado.

Muchas cosas podra hacer un abogado, que no constituyen propiamente
su profesion.

Estamos por resolver, si mis actividades constituyen o no propiamente el
gjercicio de la abogacia, es decir si requieren o no los conocimientos y
estudios de leyes, derecho y jurisprudencia exigidos para dicha profesion.

Mis actividades no requieren estudios de abogacia. pues para ocurrir por
giemplo como apoderado o cualquier otra representacion de terceros, BAJO
DIRECCION Y FIRMA DE ABOGADOS TITULADOS, o para oir una notificacion,
tomar una copia o llevar un escrito, ayudando A UN ABOGADO TITULADO no
necesito haber estudiado la abogacia.

El director, el profesionista en mis casos, ES ELABOGADO, y yo un elemento
auxiliar de hecho en todo aquello que no requiere los conocimientos de la
profesion.

En todas las profesiones hay elementos auxiliares que no requieren los
estudios técnicos de ellas, y sin embargo esos elementos son necesarios para los
verdaderos profesionistas. para los que no son egoistas, para los que advierten la
necesidad que tienen los demas de ganarse la vida, para los que no quieren todo
para si, para los que siempre tienen algo que repartir a los demas, porque
comprenden que su labor es propiamente la intelectual y no deben hacerlo
todo.

LA LABOR DE ESOS ELEMENTOS AUXILIARES ES ENTERAMENTE DIS-
TINTA, ES UN GENERO DIFERENTE DE TRABAJO QUE NO PUEDE CONFUN-
DIRSE CON LA PROFESION MISMA.

Que yo trabaje o colabere con abogados titulados o que ellos utilicen mis
servicios en la forma mencionada, en manera alguna perjudica a la Sociedad ni a
los demas abogados, pues que siendo profesionista titulado el que maneja y
dirige el negocio en todo lo profesional, ningun riesgo lleva la sociedad, y asi,
no porque a mi no se me deje intervenir en los negocios, estos aumentaran a
los demas abogados que no utilizan mis servicios.
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Que los abogados puedan hacer mis labores, no quiere decir que éstas sean
de su profesion, pues bien pueden hacerla hasta de choferes de su carro o
cualquiera otra cosa, —tantas que pueden hacer o que pueden verse obligados a
hacer—, y s0 no quiere decir que porque sean abogados titulados, esas labores
sean propias de su profesién, porque en tal caso pobres choferes y pobres de
todos aquellos que osaran hacer lo que a un abogado titulado se le antojara o se
viere precisado a ejecutar.

No por eso los abogados buenos y competentes que por ello tengan muchos
negocios, dejaran de tenerlos, y no por que se me prive o Se nos prive a los que
trabajamos como yo en este género de actividades, irdn los demas abogados a
suplimos, porque su titulo les impedira por amor propio y por propia digni-
dad servir o subordinarse bajo la direccién de otros titulados de su mismo
grado, para suplir nuestras labores, y si tal hicieren comprenderan sencilla-
mente que no es ese su papel después de haber estudiado quince afios para
obtener su titulo.

Ya se ve que mis labores no son, no pueden ser propias de la abogacia,
porque no habra abogados titulados que las ejecuten supeditados almando
y direccion de los de su misma ciase que las necesitan.

EN RESUMEN, UNA COSA ES QUE MIS ACTIVIDADES LAS PUEDAN EJECU-
TAR LOS ABOGADOS Y OTRA MUY DISTINTA QUE CONSTITUYAN PROPIA-
MENTE EL EJERCICIO DE LA PROFESION DE LA ABOGACIA Y QUE REQUIERAN
SUS CONOCIMIENTOS Y ESTUDIOS ESPECIALES DE LEYES, DERECHO Y
JURISPRUDENCIA.

MI LABOR ES UN GENERO DE ACTIVIDAD ENTERAMENTE DISTINTO, QUE
NO PUEDE PROHIBIRSEME CONFUNDIENDOLO CON LA ABOGACIA.

El Art. 4o. Constitucional.

Si mis actividades no constituyen el ejercicio propio de la abogacia, pues que
no requieren ni sus conocimientos ni sus estudios, ni pueden requerirlas ya que
obro dirigido por abogados cuando ocurro en representacién de terceros o para
los abogados cuando intervengo en mi demés labor de hecho, ES INDUDABLE
QUE ESTAS ACTIVIDADES NO PUEDEN SER PRIVADAS, PUES QUE COMO
OTRO GENERO DE TRABAJO CUALQUIERA SON GARANTIZADAS Y PROTEGI-
DAS POR EL ART. 4o. CONSTITUCIONAL.

Que el mandato judicial no constituye el ejercicio de la abogacia, 0
establece muy claro y por unanimidad de votos la Suprema Corte en su
gjecutoria de Fs. 798 del Tomo 50. del Semanario Judicial, que dice:

“PROCURADORES EN JUICIO: EL HECHO DE DESEMPENAR EL
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CARGO DE PROCURADOR EN UN JUICIO, NO CONSTITUYE EL EJER-
CICIO DE LA PROFESION DEL ABOGADO".

El abogado se ocupa de la defensa. El apoderado de la representacion.
(Véase Escrich. Abogado... Apoderado).

Son dos cosas enteramente distintas mandatario y abogado.

Basta con establecer que el mandatario se puede hacer dirigir de el
abogado cuando el caso lo requiera.

Y si el mandato que permite una intervencion plena en terreno judicial no
constituye el ejercicio de la abogacia, menos puede constituirlo el endoso en
procuracion o al cobro. ni la gestion oficiosa, que como otros géneros de
representacion de terceros cabe en juicio naturalmente dentro del mismo
criterio, mas aun cuando el endoso que es autorizado por una Ley Federal como
es |a de Titulos y Operaciones de Crédito, no puede ser contrariado por Ias leyes
locales.

Y. si el mandato judicial y el endoso en procuracion son permitidos y
autorizados por la ley como ajenos al ejercicio de la abogacia, menos puede
constituir esa profesion la simple intervencion de hecho para oir notificacio-
nes, recibir traslados, devolucién de documentos, llevar escritos, proporcio-
nar medios de conduccion, tomar copias y datos y demas gestiones de hecho
que no requieren conocimientos ni estudios especiales algunos, PORQUE
TODAS ESTAS ACTIVIDADES CARECEN DE CIENCIA Y PARA ELLAS ES ENTE-
RAMENTE INNECESARIO EL ELEMENTO CAPACIDAD PROFESIONAL.

Se invoca de contrario cierta jurisprudencia sobre RECLAMACION DE PRO-
FESIONES. pero ella debe entenderse en el sentido de que la Ley prohibe el
gercicio de las profesiones a los no titulados, PERO NUNCA PUEDE UNA LEY
VEDAR OTROS GENEROS DE TRABAJO QUE COMO EL MIO NO CONSTITUYA
LA PROFESION Y QUE CONSIGUIENTEMENTE GARANTIZA EL MISMO ART. 4o.
CONSTITUCIONAL.

Véase ejecutoria de Fs. 74 del Tomo 11 del Semanario Judicial que dice:

“LIBERTAD DE PROFESIONES: Aun cuando los Estados tienen
facultad para expedir las leyes relativas a Reglamentaci6n de profesio-
nes, ELLA NO SE EXTIENDE A PROHIBIR EL EJERCICIO DE DETER-
MINADA ACTIVIDAD O PROFESION, PUES LA PROHIBICION NO ES
REGLAMENTACION™.

EN CONSECUENCIA, SI MI TRABAJO NO CONSTITUYE LA ABOGACIA, PUES
QUE MIS LABORES SON SIMPLEMENTE DE HECHO Y BAJO ASISTENCIA Y
DIRECCION DE ABOGADOS TITULADOS, LA LEY EXPRESADAY SU APLICACION




