de la accién apareceria relegada a la estimativa de
tal instrumento, cuando ciertamente lo importante
es la accién que se sirve del mismo. E] medio carece
de substantividad, de valor, de eficiencia causal,
f’xdquie_re un signo juridico por la intencién del su-
Jeto y la accién que le sigue, en la que se emplea
incluso, la fuerza propia del hombre mismo, ,

45 Grispigni, al examinar el concepto de causa —D;
ritto, p. 227, m—, revisando la causalidad : .
la postura del juicio de evaluacién sobre
de _la accién, pero la reduce 3 sus debid
decir que el juicio es concreto, en relaci
cunstancias del caso, “teniendo en consideracién todos los el
mentos externos, preexistentes, simultineos, previsibles gls.llfe?

: =

venientes, que podrian unirse a I, condicts ¢ -
E?ta la totalidad de las condiciones (causa) nnf;m:n e fon
cientes, para la produccién del resultado, /:;si‘ ;:u ey
ducta generalmente idénea para producir un sl l(‘; ;na con-
Contrariamente presentarse como inid ado, puede

: dénea en circ i
e e 10 lrcunstancias
Particulares; también puede verificarse lo contrario Seri
Or o pu 1trario . . . Seria
%’ €810, un error discutir en abstracto si un punetazo es J
o : : 0 1o
neo Ipara producir la muerte. Débese, en sy lugar, p
nerse el pr 1ig ot e
i )p oblema asi: ?Da.cio que una determinada persona
°c encuentra en determinadas condiciones de salud
Netaz 1d4 irle 1a my e
0 es idéneo para producirle |a muerte?”’ PG’J' :
parte propondriamos el examen de Ia cuestién tal nue“i'a
realiza Jiménez d i : : b
e Asta, en “El Criminalista®
riminalista™, p, p- 214, m,

PP- 215, 216, La Ley y ¢l Delito, pp. 434, 435.

adecuada, adopta
la normal potencia
Idas proporciones, al
on con todas las cir-
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Somae e
Si hemos reproducido 1as objeciones dxl’lgldﬂ.
da, en lo que conciernt

. 1
contra la causalidad adecua les
ractamente, €s logico

2 1a evaluacion de la causa abst
adherirnos, en este capitulo, aqu
~uridica que estima la causa restringida e
sor la culpabilidad, y con el presupucsto de la causa

Sty o ~ ~-ebida.
a howt, naturt&hstlmmc_ntc concebida

Yienroin

a aquella direccion
1 1
o ampliada

sine qu - :
La inidoneidad primitiva de la accion pu;dfl
L 11 1. e

ocurrir por la “exquisita necedad” del sujeto; €

ey Inicl i i6n de un me-
i ¢ 1 inicio, evita la actuacion de u
:smo. desde el inicio, evita la

mismo; desd : ee

dio que es “normalmente eficaz ,

linquir. Quien olvida colocar las cap-

atar a su enemigo,

. S6lo existe la vo-

Juntad de de
calas en el arma de fuego para m ;
y pretende matarlo tirando del llamador, no ha
3 n

b | »
“comenzado a matar . .
almente la inidoneidad sobreviene, en

Pero igu
ercero que produce error de

ocasiones, por obra de t
ho en el sujeto que agita. Si
ata de producir el resultado, como

sancionamos la

acciéon que tr
quiere Carrara,

% ya no se incrimina la puesta en

"'—“; Carrara, Programa, vol. cit., pp. 247, 248, al clogiar
dio tentado al padre que carga

astigd por homici ’ '
Sk ero éste, advertido, la

un fallo que dio t
: : i a2 matar al hl]O, pe

un arma de fuego par
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peligro tipica, si
e pica, sino los actos preparatori :
entes que adquirieron su univocidad L

Pposte;

rior iniddéneo. con el acto

Quien prepa ven §
n prepara el veneno eficacisimo y obs
. L o, erva
g utura victima para propi
momento opo : -
mento oportuno, pero por la
, que consciente o i i e
. ilC O InconscCientemente
= DOE bebida inocua y ministra
ha cambiado el curso natural de | fond.
- 2 5eaibi urso natural de los fend
: 5, 1o ha puesto en peligro la vida o i L
ornotal de bsiier: . ia vida o integri
orporal de la victima, le falta I3 * e
S alta la “fuerza fisi
d , el peligro corrido Sill L
s i §

tox

evamos la puni-

Ci(’),‘_l a 13. DIrepa 101 SU unix

. = E aracion d‘-’-l veneno po 1 i

C&S. [g al[}_o:‘ Ik 1 ﬂ)ﬁ]d&d
’

el acto ; :
. el (0} DfeparﬂtO“
. E atorio
mienzo de ejecucidn » Y2 que falta el co-

—
Se impone la distincié
e la dlsi_m\,lon, entre tales especies d
HAOoNC r I

,» ¥ aquella que acaece evitand 'l ; ;

il 0 €l de
S..

arrollo com 1,.,;. 1
o Pl eto c:‘et curso causal, capaz de
0 por la accién desenvuelta ser pro-
2 x

descarga y cuando aqué .

1 1ando aquél quiere lis 1

en su ey ere dispararly f

;.. u propésito homicida, porque Psu o .‘a“;" natural

ra impune ¢n si ; Ganies juicio el

aunque ini’]é“j‘ol !POI: 13{13('1111\;-0C1d;‘.,d’ pero ta] pag

o 5 Shoe 140N0, e - . - ad (6] i

nible”. , Ie ha dado univocidad y lo ha v SL;CESWO,
e yuelto pu-

mente

a
acto de carga

&
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Una es la accién que concretamente cs inope-
rante, que no pone nada en la naturaleza y otra
la que empieza 2 producir efectos, suspendidos por
la accién del culpado, de la victima, de terceros,
o del fortuito.

Quien ministra veneno, pero inconscientemente
en seguida proporciona a la victima un antidoto,
ha suspendido el efecto, pero la accion primera ha
sido idonea, apta, capaz de producir el resultado
tipificado: la :nidoneidad sucesiva aqui solo evita
la consumacién del delito, es por ello elemento del
delito tentado de homicidio o de lesiones en su €asoO-

La dosis no letal de veneno, que sc propina co-
tidianamente con :ntencién homicida, es inidonea
en cada acto concreto para producir el resultado;
es insuficiente por voluntad del sujeto, pero ¢n cada
acto es puesta en peligro, al minar la salud de la

victima escogida.
Manzini ¥ acude al término insuficiencia, para

referirse a las hipétesis en que, por razones de €a-

—

zioni, 1, p- 142, fundamenta el distin-

47 Manzini, Istituz )
go de la siguiente manera: “|a simple insuficiencia del mcdio

respecto del fin no ¢S inidoncidad, porque mientras ésta sig-
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lidad, de cantidad o de modo en el medio, ¢l resul-
no se produce, pues el fortujto puede suplir
e f

alté al medio, en tanto que, en la inidonei-

Y

1
1 es absolutamen

1te imposible el delico, por falta
a de potencia causal en ¢l medio.

fica ausencia absoluta, completa, de potencia causal, 1
mera deficiencia de fuerza
I Aqui la insuficiencia de] medio
rminada por razones de cualidad, de ¢

la punibilidad de Ia tens

=

denota solamente

a pri-
el propdsito.

para conseguir
, ‘que puede ser
antidad o de modo,
ativa, porque no hace im-
resultado que consumg ‘el delito, en
ue el fortuito puede suplir la insuficienciy de] raedio
prestado.” Igual en Trattato, 1, 334, Para Ia objccié;z sobre
la validez del distingo, no parz los efectos de Iy incriminacién,
consultar Pannain, Manuale, p. 424, Conf. Grispigni, Diritto,
I, p. 124; Vannini, Lincamenti, p. 144, Il problema, D. 20;
Carrara, » igualmente en Programa, vol,
- : Ferri lo acepta en Principios, p.
0, Pior}af"l, D, Penal, Pp. 610, 616, Es por ello torpe de-
It que significan concept alinente lo mismo inidoneidad ab-
soluta e inidoneidad —insuficiencia— relat
de marzo § de 1950, Suprema Corte, am
949, analiza I intencién de
——Ver antes Manzini, Carrarg
Lractamente sobre ] medio,
€s tentatiy

a

Tentativa, pp, 119, 129
- 244; hasta e] mj

T
I

iva. La ejecutoria
Paro en Rev. 5206/
dafiar y se decide por el mis
cita nim, 23—, concluye zbs-
declarindolo apto para matar;
2 de homicidio ¢] acecho preordenado, si ¢l culpado
tenia intencién de dafiar a

una per
arrollindola,

sona con un automévil,
aunque la victima jam

ds estuvo presente.
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conclusiones inacep

relacion con las <:1rcun;tan

ue

3 ente usado, q L

fe hipotesis en que venga Operanc

= e anis
! actamen

ente; y un medio abstrac G
ha : abi 1te, de 7

L ¢ utilizado tan habilmente, C APty
de s snto del hombre superior,

[#

cimic S ehrobhiete —
do eonel onC : stancias —ambiente, objetc

: las circunstantie

didas todas

-esulte eficaz
, concomitantes, qu¢ usuk‘t :
e sultado. Por ello, es ¢

1
ese y en todas

preexistentes

ara la produccion del re
p

1e es lo jus-
: deracion de la accion, qt
cisiva la const
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o JP nal. Pannain ha dicho que 14 idoneid
s ldoneidad
acto va juzgada en racto, la idoneidad del
tame ‘1 s4ld €N cConcreto un me { ,
amente 1doneo pyed feto, ua medio ab
Un di doneo puede ser inidéneo en ¢ Bllac
aispar P ; 10IICO T onc
Paro de arma de Rereton. ..

considerado
bt

10 va juzgada en abst

o0 es

1
es, abstractam
- am e actamente
Un medio 1doneo para mat &
€0 para matar, mas
e e ! Cia superior
ltada” permite es inidéneo nara 1 Sl
sultado”, ¥ Vannini, obj _Q:‘u fpneclicieiel re,
i 1nini, objetando us 1
e in fallo de I3
tali ; Gue q-—if“f“') , = a
tado el acech 17+ SallC1ono por homicidi
b i homicid
i C\,uo Preordenado con fysi] m‘-do L
terroga: ¢Coémo ' S
d 0Oe sible j o :
Dol S Posiple juzgar de la idoneid Odm
i repar 10: .
e qUL;Ld'_z:.tmrlo. falta ] sujeto pasiy i
a que distanci o
L ‘ tancia, presente ¢ i
ISparado. .. ; ngo ex; m i
: et exist 1 h
mento abstractamente ;d4 e
 n e idéneo (el fusil), pe
: » Pero cuj
puede declararse idénes en el .
y €n el sen-

tido de
poder afirmar que por ella e]
1U€ por ella e] bien fi14
1ue agre-

Si ‘Vl "o AL | B
€ne producido a dis

dido?” P

- 0 =

1[ ' demOS ad‘._l(:jz- el ciera it :
€SCOo aStJ,CO, prOPOrciOP,__ ) b :;;‘AJ, no ciertamente

pe dado en el Créneo e
> qu

un defecto éseo, ocasion, R
10narn {

L

cia tal circunstancia y contaba con ella
propostio homicida; aunque la cau-
ada, fué concretamente
nirse el

activo cono
para lograr su
<4 es normalmente inapropi
apta y a tal potencia naturalistica debe u

elemento finalistico: la voluntad del sujeto activo,
en la forma expuesta por Grispigni, Asua, Catne-
lutti y Soler. Se divide la imputacion no por cl
cesultado, sino por la culpabilidad: delito prete-
rintencional o doloso nacen ya como hijos del que-
rer; v el dolo de consecuencia necesaria aparcce de

abilidad derivada de la nor-
cia causal de la accion; hay
decuada. Esto se lleva 16-
do, tomando en considera-
mbre superior, del hom-

la presuncién de culp
mal y. evidente poten
aqui verdadera causa 4
gicamente al delito tenta
cién el conocimiento del ho
bre ideal y del hombre inferior,

necesidad.

La dosis escas
sana); el disparo de

para el juicio de

o de veneno (persona enferma o
arma de fuego (2 larga 0 a
corta distancia) contra persona protegida por una
cota de malla o que viaja en automévil blindado,

ofrecen ejemplos de acciones relativamente inido-

neas. Una es la potencia causal que se desvirtia y
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Otra es su ausencia. La ley no debe sino comprender
genéricamente estas dos modalidades de la accign.
El casuismo es un demérito, en vez de. acierto: Ia
ley casuista se hincha, en su

vano intento de espe-
cificar,

y ofrece un aspecto tumefacto. A I postre

ta, con tales normas juridicas, que la juris-
prudencia se convierte en Je

resul

y derogatoria particu-
larizante por necesidades vitales.

De lege ferends resulta indispensable acotar ta-

les diferencias substanciales,

Concluyendo: La accién —mno el medio— es

inidénea en forma absoluta cuando. le esti vedado

un desenvolvimiento caysal acorde con la intencién

del sujeto activo, y en ningtin caso podria,- aun
aceptandose la intervencidn del fortuito, ocasionar
el resultado lesivo; mas Ia inidoneidad que
importancia en Derecho penal, como Ia ido
Su vez, viene en el caso concreto, singul
La impunidad de la primera se deriva de
cia del peligro corrido; por ello, el Positi
nal la elude. Al Derecho preventivo si le es propia
la indagacién con fines sanciona torios, de tal inido-
neidad, pero en vista de |a peligrosidad del agente,

adquiere
neid ad a
armente.

la ausen-
ViSmo pe-
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se derrumba, todo es hijo de una confusion, por
ignorarse lo que es pena, sus fines; lo que es medi-
da de seguridad, sus fines, la justificacién de aquélla
y de éstas; lo que es dafio y lo que es el estado peli-
groso. Si pensamos que alguna ley comprende en
la definicién de la tentativa el delito imposible por
absoluta inidoneidad de la accidén, y que le adosa
una pena, estamos afirmando que el legislador co-
metié la mis grave de las incongruencias; le esta-
mos imputando un estupendo desatino, porque ase-
guramos que el legislador no supo distinguir dafo,
estado peligroso, pena, medida de seguridad.

La accién relativamente inidénea ha sido com-
prendida como punible por tentativa desde el egre-
gio Carrara hasta nuestros tiempos. Ninguna discre-
pancia anota la doctrina al respecto.

La dosis escasa de veneno, el disparo de arma
de fuego a mayor distancia del alcance del fusil,
son casos de insuficiencia, en que definitivamente el
fortuito, la accién del propio culpado, de la victima,
de terceros o la naturaleza, hicieron fallido el inten-
to criminoso. Esto se emparenta con la relativa
inexistencia del objeto del delito. El objeto existe,
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tiene vida, puede ser lesionado, pero circunstancial-
mente, ocasionalmente, no esta presente; no ha sido
agredido gracias al fortuito, pero pudo haberlo sido
a través de la accién desplegada. Un factor mera-
mente espacial detuvo el curso catsal.

Hemos creido necesario, a tiesgo de pecar por
prolijidad, subrayar la diferencia cualitativa y de
Escuelas, en este aspecto del problema que de modo
natural surge en torno del delito tentado, porque
el Positivismo penal se ha infiltrado en el 4mbito
del derecho de castigar, pretendiendo fragdrselo
anticipadamente,

De ahi proviene el desdén por la dogmatica ju-
ridica de que hacen gala los seguidores de Ferri,
pero pasan por alto el hecho de que hay un Codigo
Penal y las garantias de tipicidad y penalidad.




