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De historia y de polltica

La Revolucion Mexicana

Nada hay, en nuestro pafs, que sea mas confuso que el tema de la
revolucién. Para importantes grupos politicos, los que s¢ agrupan
bajo el rubro general de izquierda mexicana, el movimiento social
que se inici6 en 1910 tuvo principios y finalidades que corresponden
a los intereses de la clase capitalista; y, al revés, para la clase capita-
lista mexicana, y para quienes son, simplemente, enemigos de nuestra
revolucién, este movimiento tiene un claro caricter comunista. Pa-
rece, asi, que en México hemos estado jugando a una comedia de las
equivocaciones; los izquicrdistas afirman que la revolucién vacamino
del capitalismo y los capitalistas que nuestra revolucién va en camino
al comunismo. En realidad, ha sido este doble planteamicnto falso el
que ha provocado toda la confusién politica en el pais.

Pero, independientemente de lo que izquierdistas y derechis-
tas piensen de la Revolucion Mexicana, ésta es un fenémeno social
que se ha venido desenvolviendo desde antes de 1910 hasta nuestros
dias y sus hechos y realizaciones nos rodean y condicionan. Un
ejemplo de ello son las reformas introducidas recientemente al Ar-
ticulo 123 de la Constitucion que, aun cuando se han realizado medio
siglo despucs de que este articulo se dictd, son, de todos modos,
hechos actuales de la revolucién. Y asi, unas veces yendo hacia
adelante con energia, otras de manera vacilante, algunas otras veces
deteniéndose en el camino y muchas més retrocediendo para volver
a recuperar energias, la Revolucién Mexicana sigue siendo un hecho
actual.

Y qué es la Revolucion Mexicana?
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Cémo definen 1a Revolucion

A esta pregunta, que esta en los labios de todo mexicano, se le han
dado por respuesta puras generalidades. Unas veces se dice que la
revolucitn es el tercer episodio de la historia del México contempo-
raneo, que se inicia con la Guerra de Independencia.

La Guerra de Independencia, la Guerra de Reforma y la
Revolucion de 1910, son, efectivamente, tres pasos de un solo pro-

ceso histérico; pero con ello no se nos explica qué es la Revolucion
Mexicana.

Otras veces se dice que la revolucion es el esfuerzo del pueblo
por construir una nacion, por homegeneizarla, para terminar con
aquellas diferencias barbaras que existieron, en lo social, antes de
1910. Esto también es cierto; pero tampoco explica qué es la Revo-
lucién Mexicana como proceso armado, econémico y politico. Otras
veces se dice que la revolucién es un movimiento social y politico que
tiende a lograr, en México, la libertad y la dignidad humanas. Ello
tambi€n es cierto, pero quedamos donde mismo.

Noobstante estas vaguedades, la Revolucién Mexicana hasido
caracterizada. La caracterizacion de México es la de que nucstra
revolucion es antifeudal, democrética y burguesa. De este modo,
desde 1919 6 1920, que son los anos en que debe de haberse formu-
lado esta caracterizacion, se calificé la contextura social de la revo-
lucion sin antes delinir los elementos sociales que le dieron origeny

la preeminencia de cualquiera de ellos en el movimiento revolucio-
nario.

La caracterizacion que he mencionado ha sido la guia de la
actuacion politica del sector revolucionario mexicano desde aquellos
anos de 1919 6 1920 hasta esta fecha.
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¢Revolucién antifeudal y burguesa?

Después vamos aver la falsedad de esta caracterizacion, que atribu_yc
principios y finalidades burguesas a nuestro movimiento Fev.olucm—
nario. Por lo pronto, se puede sefialar que estd en contradiccion con
hechos fundamentales de la revolucién, como por ejemplo, la nacio-
nalizacién de la tierra entregada a los ejidatarios, que es un hecho
claramente contrario a los intereses de la burguesia.

Lo contradictorio entre la caracterizacién de la revolucion,
como antifeudal y burguesa, y los hechos de la realidad, son la causa
de la confusién que impera en el sector izquierdista del pais.

Caracterizar a la Revolucion Mexicana como antifeudal y
burguesa es en primer lugar, suponer la existenciadel régimen feudal
en México antes de la revolucién y, en segundo, atribuirle a la
revolucion finalidades burguesas.

En cfecto, a las revoluciones burguesas se les caracteriza de
dos modos: de acuerdo con el estado social que destruyen y de
acuerdo con las finalidades de la revolucion.

Por lo que destruyen, a €sas revoluciones se les caracteriza
como antifeudales, toda vez que el régimen feudal es ?l que antecede
al de la burguesia; y, por sus finalidades, a las revoluciones burguesas
se les caracteriza, simplemente, como burguesas, ya que en todos sus
aspectos se desenvuleven de acuerdo con los intereses de la burgue-

sia.

El régimen feudal

En consecuencia, el primer problema que debe desp_ejarse es el de
la naturaleza del régimen social que existia €n México antes de la
revolucion, para saber si sus caracleristicas correspondian a las de un

régimen feudal.
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La caracteristica principal del régimen feudal era su autentici-
dad. Era el resultado natural de la evolucion social de Europa a partir
deladestrucciéndel Imperio Romano. No era un régimen artificioso,
forzado, cuyas formas de vida y de trabajo hubieran sido impuestas
desde afuera.

Autonomia de las ciudades

El hecho de que los mercaderes pudicsen viajar, comerciando, de un
extremo a otro de Europa y hasta de Europa a Asia, dio gran
importancia a la produccién de los artesanos y la acrecenté conside-
rablemente. La acumulacion de recursos en las ciudades permitio
que los habitantes dc una ciudad pudicran rescatar los servicios
personales que prestaban al sefior, pastoreo y labranza, principal-
mente, mediante el pago de una cuota cn dinero.

Principid, asi, un largo proceso de independencia de las ciuda-
des respecto del régimen del castillo. A las ciudades les fue concedido
organizar asambleas con sus habitantes para decidir sobre las cues-
tiones de la vida urbana. Los artesanos estaban constituidos en
gremios y ellos y los mercaderes cjercian la autoridad en las ciudades.

L] ~ e
La labor mercantil fue ampliandose al transcurso del tiempo,
3 i . . =
las ciudades de_ Europa constituycron ligas diversas para prestarse
servicios y facilitar el comercio. Las Cruzadas estimularon la activi-
dad mercantil en gran escala y la clasc de los mercaderes acumuld
bastante dincro para convertirse cn la clase dirigente de las ciudades.

El régimen fabril

Los grandes descubrimicntos geogrilicos transformaron la vida eco-
némica del régimen feudal.
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Si antes el mercader adquirfa del artesano el producto acaba-
do, ahora la necesidad de mayores cantidades de productos llevd al
mercader a hacer compras por anticipado a los artesanos, con lo que
éstos quedaron, en realidad, a sueldo de los mercaderes. Un poco
mis tarde hubo necesidad de que los mercaderes dividieran el trabajo
correspondiente a un producto dado y dedicaran una parte de ese
trabajo a un artesano y otra parte a otro distinto. Se produjo, con
ello, una enorme division del trabajo y el artesano quedé subordinado
al mercader, en tanto que la parte del producto que fabricaba ya no
podia venderla tan fécilmente sino al mercader que se la habia
encargado. Y, un poco mas tarde, con los primeros inventos impor-
tantes, el mercader reunid, por su cuenta, €n uno solo los talleres
dispersos y naci6 asi, el régimen fabril.

El mercader que antes transitaba solo, o en caravana, por los
caminos de Europa, llevando productos de artesania fabricadas por
otros, se habia convertido en el dueno de la produccién industrial, y
los artesanos se habian convertido en los obreros del mercader.

Y algo mas tarde, con el perfeccionamiento de las maquinas,
el sistema fabril se convirtié en industrial moderno. Se constituyeron
las empresas. Y aquel viejo mercader era ahora el miembro de la
poderosa clase capitalista de Europa que tenfa bajo su dominio no
s6lo a los artesanos, sino a muchos miles de los antiguos siervos y
vasallos de los sefiores feudales, que ahora trabajaban como obreros
en la industria.

Este fenémeno se produjo en la mayor parte del territorio
europeo.

La burguesia y su revolucion

Por otra parte, al mismo tiempo que se iniciaba la transformacién del
modesto mercader en el moderno ind ustrial. el sefor feudal, el noble
del castillo, fue perdiendo progresivamente influencia politica y
social en su comunidad.
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El mercader tenia abierta la posibilidad de acrecentar su for-
tuna mediante el comercio y la industria; el senor feudal tenia el
limite de la extension territorial que dominaba y el de las encrgias de
los siervos y esclavos que explotaba.

De este modo el mercader, luego capitalista, no sélo se convir-
ti6 en el hombre mas importante del régimen feudal, sino que el
propio sefior feudal pasé a depender, cada vez en mayor grado, de
las relaciones sociales de tipo capitalista, hasta quedar totalmente
subordinado a ellas.

A su tiempo la clase capitalista de Europa derribd el aparato
Juridico y politico, vacio desde siglos atras, que estaba en manos de
la nobleza, y se produjo la revolucién burguesa.

El régimen feudal era, pues, ademés de auténtico, un régimen
dindmico; se transformé progresivamente hasta perder sus conteni-
dos y convertirse en otro distinto. Su transformacién fue lenta al
principio, durante la etapa de la formacién de la burguesia mercantil
y de la acumulacién primitiva de capital, y mas rapida cuando la
burguesia mercantil se convirtié en burguesia industrial.

La Colonia en México

Ahora bien, ¢cudl etapa histérica de México se asemeja al feudalis-
mo? ¢Laetapadela Colonia? {Lade la Independenciaala Reforma?
¢La de la Reforma a la Revolucién?

Desde luego, las caracteristicas del sistema colonial mexicano
eran completamente distintas de las del régimen feudal.

En efecto, no solo las comunidades, pueblos y ciudades de
México no eran independicntes, sino la nacién estaba subyugada por
otra extranjera. Espana ejercia sobre el territorio mexicano el domi-
nio que le daba el derecho de conquista. Mientras las formas feudales
eran logicas, resultantes de procesos internos de la poblacidn, las

142

De historia y de politica

coloniales eran extrafias a México, no tenian raiz histdrica. El sistema
colonial carecia de autenticidad.

La encomienda, en el régimen feudal, suponia, por lo menos
en teoria, la existencia de un contrato a virtud del cual el vasallo
poseia la tierra del sefior mediante el pago del tributo. Podia el
vasallo, asi, reservar una parte del producto de su trabajo y comerciar
para adquirir vestido y alimentos. En el sistema colonial no existia
ese contrato, ni en teoria; a los campesinos no les pertenecian la
tierra ni el producto de su trabajo. Las comunidades indigenas que
poseian tierra propia laboraban con métodos tan primitivos que su
economia era consuntiva, natural, carente de toda significacién como
factor de comercio.

El sistema colonial descansaba en la esclavitud y la servidum-
bre de los indios.

Al principio, los indios constituian la totalidad de la poblacién
autoctona; méas tarde fueron apareciendo el mestizaje y las castas.
Con la conquista, los indios quedaron en la condicion de vasallos de
la Corona Espafiola, a la que debian de pagar tributo; pero con el
sistema de la encomienda, impuesto desde Espana, se agravo la
condicidn social de los indigenas, ya que al vasallaje a la Corona se
agregaron la esclavitud y la servidumbre ejercida por los encomen-
deros.

Sin comercio interior

Los esclavos y siervos trabajaban para el encomendero, después
hacendado, y éste los proveia de granos para comer y, €n 0casiones,
de manta para vestir. Al correr del tiempo, los que no eran esclavos
sélo se distinguian en que trabajaban la tierra del encomendero o
hacendado a cambio de una remuneracién en especie que apenas les
bastaba para subsistir.
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Esta condicion social de los indigenas, y la posesion de la tierra
por un pequeno grupo de espanoles, elimind la posibilidad de comer-
cio interior.

Las ciudades, que fueron en el régimen feudal centros econd-
micos en constante desarrollo, que entraron en oposicién con la
economia cerrada del castillo y la destruyeron, permanecieron, en el
sistema colonial, iguales a si mismas. El relativo crecimiento de las
ciudades coloniales no fue consecuencia de la transformacién de la
economia, sino de una lentisima acumulacidn de la renta de la tierra.

En las ciudades coloniales, aparte de estancos y monopolios
enpoder de los representantes de la metropoli, el comercio de alguna
importancia estaba reservado a los espaioles. S6lo el comercio al por
menor era accesible a la poblacidn indigena de las mismas ciudades.

Sin comercio exterior

Ademas, la corona mantenia el monopolio del comercio exterior de
la Colonia. Los esparioles residentes en México sélo estaban autori-
zados a comerciar con Espafia. Y, de este modo, mientras el sistema
esclavista en el campo impedia el desarrollo del comercio interior, el
control de Espana sobre el comercio exterior de la Colonia obstruia
hasta el desarrollo econémico de los grupos espafoles de las ciuda-
des, en tanto que €stos sélo podian adquirir, en cantidad y variedad,
las mercancias que les enviaba Espana. La misma metrépoli se
encargaba de proveer de sedas y perfumes franceses a los espanoles
de las ciudades y de atiles y herramicentas inglesas a los mineros y
terratenientes.

La Colonia tenia prohibidos ciertos cultivos que pudiesen
servir de materias primas industriales. Y cuando por alguna causa
importante disminufan los envios de mercancias de Espaiia a la
Colonia y ésta emprendia la fabricacion de ellas con sus propios
recursos, Espaia ordenaba la destruccién de las factorias o talleres
que se hubiesen instalado para el efecto y volvia a recuperar el
monopolio de la produccion.
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No hubo burguesfa en la Colonia

El comercio de la tierra estaba acaparado por la iglesia catdlica. El
poder financiero de la iglesia y su interés en la adquisicion de tierra
hacia funcionar ese comercio en una sola direccion: del terrateniente
a las manos muertas de la iglesia. Al terminar la etapa colonial de
México, la iglesia era la mayor propictaria de tierras.

En la Colonia habia una nacién esclavizada y, sobre ella, una
estructura politica, econémica y social que le era extrana. El sistema
colonial era estético y eso impidi6 que se formaran dentro de €l los
elementos dinamicos capaces de transformarlo. La imposibilidad del
comercio no permiti6 la formacion de una clase mercantil mexicana
antecesora de una clase burguesa capitalista.

En su etapa colonial, México no tuvo ni siquiera un régimen
feudal. México era, sencillamente, una posesion de la Corona Espa-
fiola, una nacién destinada a la explotacién. De ahi que no hubiera
ningiin cambio importante en la estructura de su economia en los
tres siglos de la Colonia. Las condiciones coloniales impuestas a
México no permitieron el nacimiento de una burguesia mercantil ni
la acumulacion primitiva de capital.

La Independencia deslinda campos

¢Naci6 y se desenvolvié la burguesia mexicana en el periodo que va
de la Independencia a la Reforma?

La respuesta tampoco puede ser afirmativa.

Al triunfo de la Guerra de Independencia fueron arrojados del
pais la sedicente nobleza y un buen nimero de los espaiioles que
acaparaban el comercio.

Pero quedaron en México los hacendados y la iglesia, propie-
tarios de la tierra, y quedd, también, la mayor porcion del ejército
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colonial, por la participacion que tuvo Iturbide en la cosumacién de
la Independencia.

’El. régimen independiente hered6 de la Colonia la situacién
economica que prevalecia en el campo, donde subsisti6 el dominio
d.cl pequeno grupo de hacendados y de la iglesia sobre casi toda la
tierra del pais. La explotaci6n esclavista de los campesinos se prolon-

g6 a pesar de la abolicién formal de la esclavitud decretad
Hidalgo en Guadalajara. N

La oposicion que surgi6 en la nueva sociedad independiente
entre la libertad de pensar y de opinar y la estructura esclavista del
pais se tradujo en una turbulenta agitacién politica y social. Queda-
ron perfectamente definidos dos campos: de un lado, el de aquellos
que propugnaban las reformas politicas y sociales que debian ser
consecuencia de la independencia y, de otro, el de los hacendados y
la 1g}5:51a'que defendfan sus privilegios econémicos. Los hacendados
y la iglesia se apoyaban en el ejército profesional que defendfa, a su
vez, sus antiguos fueros coloniales. ,

Lalucha entre estos dos bandos fue, hasta la Reforma, cruenta
y azarosa. En la superficie aparecia como una lucha por el poder
politico. 'En el fondo, lo que se debatia era el problema de la tierra y
el de la libertad del pueblo especialmente de los campesinos.

Comercio exterior y penetracion de la doctrina burguesa

La I.ndependencia abrid las puertas del pais al comercio con todas las
naciones y Espaiia fue progresivamente sustituida como proveedora
principal de productos extranjeros. Para 1853, Inglaterra habia to-
mado el primer lugar entre las naciones que exportaban a México
con 12 millones 500 mil. Francia y los Estados Unidos le segufan con
4 millones 500 mil cada uno y Alemania con 1 millén 850 mil. Espana
ya s6lo participaba de nuestras importaciones con 700 mil.
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Con las mercancfas y agentes comerciales extranjeros entraron
a México las ideas econdmicas y doctrinas sociales méas adelantadas
de su tiempo, que eran, entonces, las que correspondian a la burgue-
sia en ascenso en Francia, en Inglaterray en Estados Unidos. De este
modo, la ideologfa de la burguesfa penetrd y se extendié en México,
sin que existiese en el pais una burguesia mexicana estructurada
como clase social no digamos capitalista, sino ni siquiera mercantil.

Quienes luchaban en México por la reforma politica y social,
los liberales, eran portadores de las ideas y doctrinas de la burguesia,
recibidas, en su aspecto basico, del extranjero. Los liberales utiliza-
ban esas ideas y doctrinas como armas fundamentales en su lucha
contra los hacendados y la iglesia, en tanto que éstos —los conserva-
dores— apoyaban la lucha por sus propiedades, aparte de los cuan-
tiosisimos recursos materiales de que diponian, en el extenso
dominio ideolégico que tenia la iglesia en el pais.

Lasaltas y bajas de esa lucha desproporcionada impidicron que
los liberales llevaran sus ideas a la realidad, hasta que Judrez y su
grupo llegaron al convencimiento de que s6lo mediante la destruc-
cién del poder econémico de la iglesia podian quebrantar el poder
politico de ésta, que era el eje de la resistencia conservadora.

Nacionalizacién y desamortizacién de bienes

En 1856 el grupo juarista lanz las leyes de nacionalizacién y desa-
mortizacién de bienes, decretando la incapacidad de las corporacio-
nes para poseerlos y, conforme a esas leyes, la propiedad agraria de
la iglesia fue nacionalizada y puesta en venta. Esas leyes fueron
introducidas en la Constitucién de 1857, en la cual se consagraron,
ademés, los principios que corresponden al régimen politico de la
burguesia.

Los liberales creyeron que las leyes de nacionalizaci6n y desa-
mortizacién de bienes eran expresion de la més trascendental refor-
ma social de su tiempo. Y, en efecto, la nacionalizacion de la tierra
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