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nales, que tuviese el jefe del gobierno respecto de ese mismo progra-
;ma.

La labor del Congreso Constituyente de Querétaroy los deba-
tes apasionados de los constituyentes en torno al Articulo 27, queda-
ban en nada; Obregén tenfa su propia idea de la reforma agraria y
esa idea era la que iba a prevalecer por encima del citado precepto
constitucional. Si la Constitucién ordenaba una cosa, Obregén pen-

saba de modo distinto, y Obregén era el jefe del gobierno, y del
ejército.

La estructura del gobierno era, como ya se ha dicho, militar y
Obregon pasé a ser jefe del gobierno, ademas de ser el jefe del
ejército. Su poder politico era atin mayor que el que habfa disfrutado
Carranza, toda vez que, muerto éste, Obregén era el tnico caudillo
superviviente del Ejército Constitucionalista, pues Villa no contaba
para nada. De ahi que Soto y Gama y quienes en aquel tiempo
pensaban como €l, no tuviesen ninguna posibilidad de hacer preva-

lecer sus ideas respecto de las del jefe del gobierno.

No obstante, ni Obregdn, ni los que le sucedieron en el poder
hasta 1934, podian abandonar el lenguaje revolucionario ni rectificar
totalmente el contenido programatico del Articulo 27 de la Consti-
tucion. Obregon habia derrocado a Carranza de la Presidencia de la
Repiublica, pretextando, entre otras cosas, el incumplimiento del
programa de la revolucion y la mayoria del ejército, con el apoyo
virtual de la masa campesina, habia secundado el pronunciamiento
militar que se consumé con el asesinato de Carranza. Por eso Obre-
gon, y los que le sucedieron en la presidencia, todos ellos miembros
del equipo militar y civil obregonista, no podian eludir completamen-
te el compromiso con los campesinos y con la nacién sin despojar al
golpe militar contra Carranza de su tnica justificacion; la de haber
sido un golpe militar para rescatar los principios de la revolucion.

El Articulo 27 qued reducido, asi, a una pura referencia de
los actos del gobierno en materia agraria. Y el programa de la
revolucion, que exigia, a través del Articulo 27, el fraccionamiento

208

De historia y de politica

de los latifundios en su totalidad, se transmutd en el programa agrario
de una administracién determinada.

Cada gobierno tuvo, desde entonces, su propio programa en
materia de tierras. Estos programas particulares se referian, desde
luego, al Articulo 27 de la Constitucion; pero eran, de todo_s modos,
sustitutos del verdadero programa de la revolucidn contenido en el
propio Articulo 27.

De ahi en adelante, la dotacién de tierra a los campesinos
dependi6 hasta del hecho secundario de que el gobierno en turno
cumpliese su propio y particular programa. El puebloy, especxaim_en-
te los campesinos, quedaron sometidos a la accidn tutelar del gobier-
no, porque el programa de la revolucion, que €ra un programa
formulado por el pueblo y para ¢l pueblo, se sustituyo por el progra-
ma particular, auténomo, de cada gobierno.

Tendencias ideolégicas y politicas

De este,modo el gobierno, apoyado en el cjérci_io profesional y
armado con un caprichoso programa de la rcvo_lumén, pudo consti-
tuirse en la fraccion politica dirigente del movimiento revolucionario
mexicano. Bien pronto, los componentes del gobierno, lo::, que ha-
bian participado en gobiernos anterior‘cs Y los que .asplre?b“an al
gobierno, integraron lo que se llamd la "‘tarmh? _revolucmpar.la‘ , que
se otorgd a si misma la misi6n de custodiar y _V’lgllar los principios de
la revolucion, que ya no eran los que establecneror} los COHS[It:lyeﬂ.tE-ZS
en Querétaro, sino los principios politicos y sociales de la "familia
revolucionaria”.

UY cuéles eran, frente al gobierno, las fuerzas mas importantes
del pueblo y cuiles sus tendencias ideoldgicas y politicas?

Esas fuerzas estaban constituidas, en primer lugar, por los
campesinos, que integraban la inmensa mayoria de la poblaciony, en
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segundo, por los obreros, que constituian grupos de relativa impor-
tancia en algunos lugares del pais. La burguesia, como fuerza social
importante, no existia.

Quienes en la etapa de la lucha armada habian representado
a los campesinos en el Ejército Constitucionalista, ahora eran gene-
rales, gobernadores, senadores o secretarios de estado. El principal
dirigente de los campesinos, Emiliano Zapata, habfa sido asesinado.
Ante la falsificacion del programa de la revolucidn, los campesinos
carecian de dirigentes propios, de fuerza nacional, capaces de exigir
el cumplimiento del Articulo 27 de la Constitucién.

Y el hecho de que el gobierno tuviera en sus manos la llave de
la distribucién de tierra, que era el propio Articulo 27, le dio una
extensa influencia politica entre la masa campesina. Al esperarlo
todo del programa del gobierno y no del cumplimiento de la Consti-
tl{cién, los dirigentes campesinos de aquel tiempo en adelante con-
tribuyeron a la deformacién del programa agrario de la revolucién.

La situacion en el movimiento obrero

Desu parte, aunque por razones contrarias, la clase obrera no estaba
en mejores condiciones.

Con antecedentes anarquistas bien definidos, la Casa del
Obrero Mundial habia pactado con Carranza y habia contribuido
con los "batallones rojos”, a la lucha contra Francisco Villa y l;
Convencion de Aguascalientes. Algunos miembros distinguidos de
la Casa del Obrero Mundial resultaron también, al triunfo de la
r(j:volucién, generales del ejército o funcionarios civiles de la admi-
mstracic_’)n. En cierto grado, aqui ocurrfa los mismo que con los
campesinos; a virtud del pacto con Carranza y de la presencia de
viejos lideres obreros en el nuevo gobierno de la revolucion, era
grande la influencia oficial en la clase obrera. ‘
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Las tendencias ideoldgicas mas importantes de la clase obrera
de aquel tiempo eran, de una parte, la que se sentia solidaria del
gobierno, y de otra, la alimentada por ideas anarquistas que hacia de
la lucha obrera un fin en si mismo.

Esta situacion se modificé al formarse, en 1919, la seccion
mexicana de la III Internacional Comunista.

Pero el hecho de que el Partido Comunista naciera, en México,
como una pura seccion de la III Internacional, motivo que los comu-
nistas mexicanos aplicaran en el pais la linca estratégica y tactica de
la agrupacién internacional a la que pertenecian. En aquel tiempo,
el Partido Comunista se proponia la implantacién del socialismo
como meta inmediata de su lucha. De ahi que su estrategia consistiera
en denunciar el caricter burgués de la estructura del Estado y, su
tactica, en aislar y combatir, como elementos antagénicos a la clase
obrera, a todos aquellos que se inclinaran a lograr cualquiera otra
finalidad social distinta del socialismo.

El Partido Comunista no admitia el programa de la Revolucion
Mexicana, a la que caracterizd, desde luego, como antifeudal, demo-
cratico-burguesa, porque no era el programa de la clase obrera ni
conducia a la implantacién inmediata del socialismo; ni admitia,
tampoco, la cooperacion con otros grupos sociales que, desde el
poder, se propusieran obtener Gnicamente reformas economicas y
sociales en el pais.

Para el Partido Comunista la Revolucién Mexicana era demo-
crtico burguesa y el programa de la revolucion era, simplemente
reformista, como reformistas eran los que de una manera o de otra,
propugnaban el cumplimiento de ese programa. Y en el movimiento
revolucionario internacional no habia otro calificativo mas destruc-
tor que el de reformista, desde que Lenin pulverizé con €l a los
dirigentes de la social democracia alemana.

El Partido Comunista no se propuso nunca estudiar €l feno-
meno social mexicano que se habia operado desde 1910, ni sus
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caracten’stica_s distintivas, porque todo eso estaba absolutamente
fl:lera de su interés politico; el partido sostenfa el principio de la
violencia sin tregua contra el estado para transformar la sociedad
capitalista en una sociedad socialista y, para este efecto, resultaba

mdlff:rente el modo como se hubiera desenvuelto la Revolucion
Mexicana.

Con la aparicién del Partido Comunista se superaron, sin
embargo, las tesis de los grupos anarquistas. Quedaron constituidas,
en el seno de la clase obrera, las dos tendencias que la han caracte-
rizado desde aquellos dias hasta la fecha actual; la tendencia genera-
llzafiora, formalista, sectaria, ajena a los procesos reales de la
sot:lf:dad, jefaturada por el Partido Comunista, y la tendencia prag-
mitica, oportunista, ajena a los principios que deben regir todo
movimiento politico de la clase obrera, tendencia que considera

programa de la Revolucién Mexicana al programa personal de cada
Presidente de la Republica.

Sectarios y oportunistas se hermanan

No pbstante esa diferencia, la caracterizacion de la revolucion como
aptlfeudal, democratico-burguesa, formulada por el Partido Comu-
nl§ta, hermand a éste, en el error, con el grupo oportunista, pues
mientras los comunistas la esgrimen para justificar su desprec,io ala
revolg(:lén, los oportunistas, de su lado, manejan esa caracterizacion
para justificar el lento y caprichoso curso de la revolucion y su
absoluta incapacidad para explicarlo.

El impulso que dio a la reforma agraria y el respeto que mostro
por lqs derechos de los obreros el gobierno cardenista, colocd en
situacién critica al Partido Comunista. La nacionalizaci6n de la tierra
emprenc'lida en gran escala por el general Cérdenas se oponia a la
caracterizacién de la revolucién, como burguesa, formulada por
aquel partido. Ante la obra de Cérdenas, el Partido Comunista entr6
en la més completa confusion.
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Por fortuna para los comunistas mexicanos, en los primeros
dias de 1935 se realizo el VII Congreso de la Internacional Comu-
nista, donde Jorge Dimitrov propuso la nueva linea de Frente Popu-
lar. Con la nueva linea, Dimitrov variaba radicalmente la estrategia
y, como consecuencia, la ticticade la Internacional. Yanose trataba
de luchar por la implantacion inmediata del socialismo, sino de
establecer alianzas con los grupos progresistas de la poblacién con el
doble propdsito de lograr reformas sociales, economicas y politicas
importantes en cada pais, y de crear, de este modo, una barrera
popular contra el fascismo.

El cambio de la lineade la Internacional Comunista favorecia
enormemente una ubicacién politica certera del Partido Comunista
de México. Este partido podia ahora hacer alianzas y luchar por
reformas sociales, de acuerdo con su nueva linea politica y con las
posibilidades que abria la labor del gobierno de Cérdenas.

Pero, precisamente por ignorar lo que eray es el programa de
la revolucion, el partido no comprendi6 que la labor del gobierno
estaba fundada en la Ley y la atribuyé a la inclinacién personal del
general Cardenas hacia el socialismo. De ahi que, primero con
renuencia y después con franqueza, recomendara y promoviera la
adhesion de la clase obrera al gobierno cardenista. Y entonces nacio
la mas amplia colaboraci6n de las dos tendencias ideoldgicas del
movimiento obrero, la comunista y la oportunista, y de ambas con el
gobierno. No obstante, se trataba de colaboracién, de actividad
politicay de lucha préctica conjunta, fundada en planes concretos de
desarrollo y no en programas consubstanciales de largo trazo.

Asi, durante el régimen cardenista, ¢l Partido Comunista opto
por un practicismo ciego, que permitfa resolver el problema de la
colaboracién recomendada por el VII Congreso de la Internacional
sin abandonar la caracterizacion de la Revolucién Mexicana como
burguesa. Se colaboraba, asi, con €l gobierno de Cirdenas, al que se

le atribuia un programa propio, y no con el programa de la Revolu-
cién Mexicana, que era, segin el Partido Comunista, un programa
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burgués. Y ésto, precisamente, cuando por primera vez se ponia en
préctica el verdadero programa de la revolucién.

Al concluir el gobierno cardenista y al desaparecer las poten-
cias nazifascistas de Europa y Asia, desaparecieron en México las
condiciones de la colaboracién, y el Partido Comunista re greso a su
linea sectaria, basada en la caracterizacién de la revolucidn como
burguesa. No obstante, la linea sectaria entré en oposicién con la
experiencia adquirida por el partido acerca de la colaboracién en el
desarrollo de programas pricticos, y desde entonces, el Partido
Comunista se hundi6 en una crisis interna que oscila entre dos
extremos igualmente falsos; el practicismo circunstancial, sin princi-
pios, de un lado, y el rigido sectarismo, de otro. La realidad de la
Revolucién Mexicana, y el conflicto programatico de la revolucion,
permanecen ignorados para aquel grupo politico mexicano.

Pero, por las mismas razones, el grupo oportunista también se
hundi6 en una profunda crisis politica. El extremismo que mostrd
durante el régimen cardenista lo aisl6 de los gobiernos que sucedie-
ron al del general Cirdenas. Y, mientras el extremismo fue prolon-
gado, después de Cirdenas, aquel grupo mantuvo cierta influencia
en la clase obreray en el pueblo; pero la caida en una extravagante
mezcla de extremismo te6rico y oportunismo préctico, lo ha condu-

cido finalmente a un aislamiento que linda con el estado de aniqui-
lacion. :

Como se ve, las fuerzas sociales de mayor importancia en el
pais, los obreros y los campesinos, estaban frustradas como factores
de lucha para corregir la aplicacién del programa de la revolucién
por parte del gobierno. Los obreros, porque sus dirigentes ideoldgi-
cos y politicos los ponian de espaldas a la Revolucién Mexicana al
caracterizar a ésta, a priori, como burguesa, o sea, como contraria a
los intereses de la propia clase obrera; los campesinos, porque esta-

ban ligados en gran medida al gobierno, sin cuyo concurso no hay
entrega de tierra.
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Sin embargo, eso no es todo. La desviacion ideologlcg c!e los
dirigentes de la clase obrera se acentud ain més con el nacimiento
de la burguesia mexicana.

Ya se dijo c6mo, a virtud de la extension y’complicacién de _las
labores oficiales, el nuevo estado de la revolucién fue d.ando cabida
a una burocracia que provenia, primero, de la capa social tzurgue.sz;
que existia en el pais antes de 1910, y, después, del medio socia
creado por la propia revolucion.

Alavez, y correlativamente al cambio de la composicion soc1.?1
del gobierno, se inici6 el lento desenvolvimiento de la burguesia
nacional, como clase productora.

Desarrollo de la industria

El economista Ernesto Lépez Malo, en su estudio sobre La'Loc_:th
zacién de la Industria en México, describe en los siguientes términos
la situacién de la industria de transformacion del pais en 1929.

"No es aventurado conjeturar que para 1929 la industria mexi-
cana no diferia mucho de la que existia en 1910. Al margen de la crisis
mundial que ain no se resentia en nuestro pais en }929, nuestra
industria de transformacién permanecia en dlChE) ailo en el mas
completo atraso y, salvo muy pocas industrias 0 més bien empresas,
estaba formada en gran parte por pequenas Plantm.manufacturer?s
y gran niimero de talleres artesanos e industrias t'am111arc§. En el afio
de 1930 se levantd el primer censo industrial de la Repiblica, cap-
tando el estado de la industria para el afio .cile 1929. Un somero
examen de los datos que aportd esa investigacion, revela claramep}e
la pobreza de nuestra industria por entonces. Iflcluyenfio refinacion
ydestilacién de petr6leoy produccion de energia c.:lectrlc.a, compren-
dia en ese tiempo Gnicamente diecnos:ho clases mflu.stnale’s, ciento
veintiocho ramas y 48,500 establecimientos. Este ult.xmo’numero es
muy elevado pero ello obedece a que el censo consider6 estableci-
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mientos con produccién anual desde $500.00 a mas, es decir que
incluy6 toda clase de talleres artesanos, pequeiias industrias familia-
res y pequenas industrias semifactureras y manufactureras, afiadire-
mos que las inversiones en nuestra industria representaban 979.5
millones de pesos, el valor de la produccién 900.3, las materias
primas consumidas 314.2, los sueldos y salarios 181 millones y el
personal ocupado 318,763... Mas si ponderamos estos datos exclu-
yendo establecimientos con produccién de 500 a 5 mil al afio para
darnos una idea un poco aproximada de la importancia de nuestra
industria mecanizada, semimecanizada y manufacturera para el afio
de 1929, encontramos que el niimero de establecimientos se reduce

a 9,806, el de obreros ocupados a 197 mil 247 y el valor de la
produccion a 873.7 millones de pesos.

Para 1929 las industrias principales, segiin el valor de la pro-
duccién anual, eran en orden de importancia: Azdcar con 52.9
millones de pesos, molinos de trigo 52.9 millones, molinos de nixta-
mal 43.8, cerveza 43.1, despepitadoras de algod6n 40.6, panaderfas y
bizcocherias 35.5, talleres mecanicos 30.4, imprentas, litografias y
publicaciones 26.6, calzado 24.0, jabén 22.2, fundiciones de fierro y
acero 22.1, beneficiadoras de arroz 18.8, hilados y tejidos de algodon
16.5,y otras varias industrias con producciones de menor importancia
tales como aceites vegetales, ropa hecha y confecciones, papel,
curtidurias, desfibradoras de henequén, boneterias, cemento y algu-
nas cuantas mas. Basta conocer esos datos, para deducir que (en
1929) nuestra industria de transformacién capitalista apenas se ini-
ciaba, se componia de ramas cuyos procesos en su mayor parte son
muy sencillos y se encuentran en las etapas iniciales de fabricacién”.

Los datos anteriores no se refieren, exclusivamente, a industria
mexicana. En ellos estd comprendido el valor de la produccion de
empresas extranjeras que operaban en el pais, por lo que la industria
verdaderamente mexicana se encontraba en una situacién mucho
mas deplorable que la que describe el Lic. Lépez Malo.

De todos modos, el relativo progreso alcanzado por la llamada
industria mexicana, habiase logrado gracias al insumo producido por
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la inversion oficial en obras piblicas, especialmente en el tiempo del
general Calles.

Sin embargo, a pesar del caracter artesanal que tenia la ipdus—
tria mexicana en 1929, aun tuvo que soportar las consecuencias de
un retroceso, por razén de la crisis econdmica m.urzdlal, que se inicio
ese mismo afio en los Estados Unidos y termino, tambi€n en los
Estados Unidos, en 1933, cuando la pOh’tlEZf:l. interior y exterior .d.e
Roosevelt propicié la recuperacién. En México la salida de la crisis
no se hizo notar sino hasta 1935.

De tal modo, en 1935 existia en el pais, en términos generales,
una situacién industrial semejante a la de 1929.

Resultados de la politica de Cardenas

La politica agrariay obrera del presidente Cardenas, iniciadaen gran
escala en 1935, produjo resultados instanténeos, en cuanto al creci-

miento de la industria.

i en 1935 el valor de la produccion de la indus’tria de transfor-
maciégle?:\ de 989 millones df? pesos, para 1945 habla, ascendido a 7
mil 506 millones, en nimeros redondos. El general Cardenas gober-
né al pais de 1935 a 1940, por lo que en el gigantesco salto.queddlo
la produccion industrial en el pais en los diez anos mencionados,
estan comprendidos los seis del gobierno cardenista.

Sin embargo, lo importante .de tgdo esto es que con la derrota
de las potencias fascistas, el aniquilamiento cconomico de Europay
el surgimiento de los Estados Unidos como la primera, Y lent esc;
tiempo, casi dnica potencia productora del mundo capita éls zla,
México, como nacion, se le presentaron problemas de otra indole.

Para escapar de la colonizacién total que nos esperaba por la

invasion de capital y mercancfas norteamericanas, amenaza que se
dibujé claramente en el Plan Clayton para el Libre Comercio, hubo
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necesidad de definir una linea programatica para el movimiento
revolucionario en su conjunto. Esa linea qued6 contenida en la tesis
de la répida industrializacién del pais para transformarlo en su
régimen econémico interior y fortalecerlo en sus relaciones interna-
cionales, econémicas y politicas. Esta linea fue aceptada por la
totalidad de los grupos revolucionarios. Con ella se pretendia con-
vertir a México en una nacion industrial moderna.

Se restablecid, asi, de nuevo, la colaboracién de las dos ten-
dencias politicas de la clase obrera y se inicid la de éstas con grupos
de industriales mexicanos; se vio con simpatfa que las instituciones
financieras creadas por la revolucién emplearan sus recursos en
promover el desarrollo del capitalismo mexicano; se abri6 el fuego
contra la inversién directa extranjera y se exigi6 del gobierno la
diversificacién del mercado exterior para lograr mejores precios a la
producci6n industrial y a las materias primas del pais. Se hizo, en fin,

todo lo posible para impulsar el auténtico desarrollo capitalista de
México.

Con base en esta linea econémica o politica, la burguesia
nacional se desenvolvié impetuosamente.

La caracterizacion de la revolucién, como burguesa, adquiri6,
de pronto, una aparente legitimidad; quedd a salvo de contradiccio-
nes con la realidad inmediata. Ahorasi existfa una burguesia nacional
y el movimiento revolucionario podia luchar, con la conciencia tran-
quila, en todos los frentes de la revolucién "antifeudal, democratico-
burguesa", por la industrializacidn del pais.

Se habia producido un salto mortal respecto del programa de
la revolucién.

El pueblo, de 1910 a 1917, habia luchado por la destruccion de
los latifundios yla entrega de la tierra a los campesinos; y, en ausencia
de una burguesia nacional, le habia impuesto su programa a la
revolucién, el programa contenido en el Articulo 27 de la Constitu-
cion. Ese programa, sin embargo, no se habia cumplido més que en
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minima parte, con todo y ser importante lo que se habialogrado. Pero
ahora los dirigentes ideoldgicos de la clase obrera lf) aban’donaPan
como programa-eje de la Revolucion Mexicana y le imponfan a ésta
uno distinto, propio, circunstancial, orientado a la creacion y expan-
sién del capitalismo en México.

Los numerosos programas de la Revolucion Mexicana

Por supuesto, en el nuevo programa del sector rcvoluciogal:io .la
reforma agraria tenia su lugar; se le concebia como un medxq mdl_s:
pensable para la expansion industrial. Pero la reform‘a agraria d.ejo
de ser el centro del problema econémico, social y poh’tlcp de México,
para convertirse en un puro agregado, aunque necesario, del nuevo
"programa de la Revolucién Mexicana".

Y si los lideres del movimiento revolucionario pasaron por alto
el desarrollo real de la revolucién y las intensas luchas, libradas en el
seno de ese movimiento, en torno al programa de la revoiuciél} yde
su interpretacion, los demds grupos politicos hicieron lo mismo.
Brotaron, entonces, por todas partes, "programas de la Revolucion
Mexicana", fundados en la necesidad de industrializar al pais, pero
que estaban tan alejados y eran tan extrafios a los mam’iatos del
Constituyente de Querétaro como el programa que sostenfan aque-
llos lideres. Como es claro, todos estos programas eran igualmente
artificiosos en cuanto que carecian de raiz y se referian al fenémeno
que se veia por delante.

La confusién de ideas y "programas de la Revolucion® se hizo
completa.

La Revolucién Mexicana ya no era la revolucién de los cam-
pesinos que lucharon por la tierra bajo la direccion del grupo mago-
nista, de Cabrera, de Zapata, de Antonio L Villarreal, personaje
principal del Pactode Torreény de la Convenci6n de Aguascalientes,
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